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криміна ль но го за ко но дав ст ва і пра ва, фор му люється виз на чен ня їх по нять.
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У теорії кримінального права значне місце займає проблема принципів.
Найжвавішадискусіяпоційпроблемівідбуласяв90-тірокиминулогосторіччя,в
якійактивнуучастьприймалитаківченіяк:С.С.Алексеев,А.М.Колодій,Л.В.
Головко,С.Г.Келіна,Т.В.Кленова,С.А.Колосов,КоржанськийМ.Й.,Н.М.Кро-
пачев,В.Н.Кудрявцев,І.А.Кузнецов,В.В.Мальцев,В.О.Навроцкий,П.А.Фефе-
лов і ін.Ниніокресленоютематикоюзаймаютьсянауковці:В.А.Гацелюк,В.К.
Грищук,М.Й.Коржанський,А.Е.Скакуніін.

Не зважаючи на достатній відрізок часу та наявність значного обсягу
досліджень, в теорії кримінального права так і не досягнуто чітких наукових
результатів(атойзалишенобезуваги)вирішеннянизкипитаньщодоконкретно-
гозміступринципівкримінальногоправатаїхпереліку.Наприклад,івсучасній
навчальній літературі1 використовується запропонований ще кілька десятиріч
тому перелік принципів кримінального права2 при наявності інших варіантів
вирішенняцієїпроблеми3.Хочавнауковійлітературіівисловлювалиськритичні
зауваженнянаадресувідомихросійськихвченихМ.Л.ЯкубиіВ.В.Мальцева4,
якіототожнюютьпринципикримінальногоправаіпринципикримінальногозако-
нодавства5, але і сам автор критики і інші науковці ніякого розмежуванняміж
самостійнимипоняттями«кримінальнезаконодавство»і«кримінальнеправо»не
проводять.

Нанашудумку,такийстансправуційгалузіправаможнапояснитинаступ-
ними(втомучислііопосередкованими)обставинами:

1. Низька загальнотеоретична правова підготовка (на що вкрай неприємно
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вказувати)науковців,якіспеціалізуютьсявтеоріїкримінальногоправа.
2.НаукаЗагальнатеоріядержавиіправа(надалі–ТДП)щеневповніймірі

відповідаєсвоємупризначеннюповідношеннюдогалузевихюридичнихнаук.
Перш за все щодо зазначеної нами низької загальнотеоретичної правової

підготовкинауковців,якіспеціалізуютьсянатеоріїкримінальногоправа,цяпро-
блема потребує самостійного розгляду, що неможливо зробити у рамках даної
статті.Томузважаючинате,щоавторужерозглядавпитанняпронеобхідність
підвищенняпрофесійностіпідготовкиюристів(включаючиінауковців)шляхом
вдосконаленняпідготовкимагістрівіаспірантівнабазівикладаннянавчального
курсу «Актуальні проблеми теорії держави і права», дозволимо собі відіслати
зацікавленихдовідповідноїпублікації6.

Щододругоїзазначеноїнамипричини,нанашпогляд,доцільнохочабифраг-
ментарнонагадатиіокреслитимісцеірольнаукиТДПусистеміюридичнихнаук.
Задоситьусталеноювтеоріїправасхемоювважається,щоТДПповідношенню
до галузевих юридичних наук є наукою узагальнювальною, що має керівне,
направляюче, методологічне значення при розробці спеціальних проблем, які
складаютьпредметгалузевихюридичнихнаук.ТомузасвоїмпризначеннямТДП,
спираючисьнадосягненнягалузевихюридичнихнаук,покликанаузагальнювати,
синтезувати і систематизувати їх висновки7. Для досягнення поставленої нами
мети,необхідно,нанашпогляд,пригадатидеякізагальновизнанівтеоріїправа
положення.

I.Першзавседоречнонагадати,щовюридичнійнауціУкраїнивиокремлено
двісамостійніправовікатегорії:«системаправа»і«системазаконодавства».Для
з’ясуванняїхзмістувізьмемозаосновутакеузагальненеїхвизначення8:си с те ма 
пра ва – це історично створена, об’єктивно зумовлена внутрішня організація і
структураправапевноїдержави,якаподіляєтьсянавизначеніелементи.Такими
елементамиє:нормаправа(нормативно-правовийприпис);інститутправа;підга-
лузьправа;галузьправа;міжгалузевийкомплексправа.Си с те ма за ко но дав ст ва 
–це зовнішняпобудова сукупності законів іпідзаконнихнормативно-правових
актів,яківиражаютьзмістправовихнорм,принципів,деклараційіспрямованана
регулюваннянеоднорідноїсукупностісуспільнихвідносин.Цідвіправовікате-
горіїрозрізняютьзатакимиознаками:

1)первиннимелементомсистемиправаєнормаправа,асистемизаконодавст-
ва–нормативнийакт;

2) система законодавства єширшимпоняттям, ніж системаправа, оскільки
першавключаєдосвогозмістуякнормиправа,такіправовіпоняття,завдання,
ціліімотивиприйняттянормативнихактів,програмніположення,декларації,що
невходятьдосистемиправа;

3)системазаконодавстванезбігаєтьсязгалузямийінститутамисистемипра-
ва,оскількиохоплюєнормирізнихгалузейправаізадовольняєпотребиякдер-
жавногоуправляння,такігромадянськогосуспільства.

II. Оскільки в науковій і навчальній літературі не розмежовуються два
самостійні поняття «кримінальне право» і «кримінальне законодавство», є
необхідністьрозглянутиїхзміст.

У загальнотеоретичному розумінні кримінальне право – це самостійна
матеріальна галузьправа.У відповідності доположень кримінально-правової і
навчальноїлітературикримінальнеправоототожнюєтьсязКримінальнимкодек-
сом іподіляєтьсянаЗагальну іОсобливучастини.ПрицьомунормиЗагальної
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частинивстановлюютьпідставиімежікримінальноївідповідальностіізастосу-
ванняпокарання,аОсобливої–конкретнівидизлочинівіконкретнімежіпока-
рання9.Зцьогологічнозробитивисновок,щопред ме том кримінальногоправає
суспільні відно си ни, яківстановлюютьпідставиімежікримінальноївідповідаль-
ностітазастосуванняпокараннязавчиненнязлочину.Томуєправильнимтверд-
ження про те,що ця сфера суспільних відносин регулюється лише правовими
нормамиКримінальногокодексу.

А що являє собою Кримінальний кодекс? Це нормативно-правовий акт,
затвердженийоднимізвидівзаконів(ТДПвстановлюєтаківидизаконів:Консти-
туціяУкраїни,конституційнізакони,органічнізакони,кодекси,звичайні(поточні)
закони). Отже, виходить, що законодавчою основою кримінального права є не
кримінальнезаконодавствовцілому,якцестверджуєтьсявкримінально-правовій
науці,алише один нор ма тив нопра во вий акт. Іякимбивіннебувважливимі
необхіднимдлясуспільства,йогонеобхіднорозглядативюридичномурозумінні
якодинконкретнийкримінальнийнормативно-правовийакт.

Кримінальне законодавство, на відміну від кримінального права, – це
сукупністьнормативно-правовихактів.Першніжрозглядатиїхвидовуізмісто-
вну характеристику, зазначимо таке.Непідлягає ніякому сумніву тойфакт,що
матеріальні правові норми кримінального права (Кримінального кодексу) не
можутьреалізуватисясаміпособі.Вониреалізуютьсялишевпроцесіїхзастосу-
вання через відповідні процесуальні норми10.Такі нормиправа кодифіковані у
самостійнійгалузіпроцесуальногоправа,тобтоуКримінально-процесуальному
кодексіУкраїни,якийієскладовоючастиноюкримінальногозаконодавства.Ще
одним кодифікованим нормативно-правовим актом є Кримінально-виконавчий
кодексУкраїни,якийтакожєскладовоючастиноюкримінальногозаконодавства.
Яксвідчитьпрактиказастосуваннянормкримінальногоправа,дляефективного
досягненняпередбачуваноговнихрезультату,нормкримінально-процесуального
кодексущенедостатньо.Окрімзазначенихкодифікованихнормативно-правових
актів до системи кримінального законодавства необхідно віднести ряд інших
відповіднихзаконів,атакожнизкупідзаконнихнормативно-правовихактів(ста-
тутів,положень,інструкцій,наказівіт.ін.),атакожміжнародно-правовихактів.
Підтвердженнямцьоговисновкубудуть,наприклад,положенняНауково-практич-
ногокоментаряКримінальногокодексуУкраїни,врозділіXIXякогонаочнопро-
демонстровано,щодляіндивідуалізаціїікласифікаціїтогочиіншоговійськового
злочинунеобхідно залучити рядположень, які передбачені саме впідзаконних
нормативно-правовихтаміжнародно-правовихактах11.

Напідставівищезазначеногоможнадійтиоднозначноговисновку:по-перше,
поняття «кримінальне право» і «кримінальне законодавство» є самостійними і
ототожнюватиїх,якцерозповсюдженовнауковійінавчальнійюридичнійлітера-
турі, не можна; по-друге, перше поняття є значно вужчим за друге; по-третє,
логічним видається і той факт, що не підля га ють ото тож нен ню прин ци пи 
криміна ль но го пра ва і криміна ль но го за ко но дав ст ва, такякдругієбільшзагаль-
нимищодоперших.

III. Нанашудумку,зурахуваннямвищезазначеногоєвагоміпідставитрохи
по-іншомуподивитисяпершзавсенасистемупринципівправавцілому,оскільки
і на сьогоднішній день в науковому обігу12 використовується давнішня пропо-
зиціяС.С.АлексєєваіО.І.Денисовакласифікуватипринципиправана:загально-
правові, міжгалузеві, галузеві, принципи правових інститутів13. До цієї пропо-
зиціїнасспонукалодекількаобставин.Зокрема,всучаснихнауковихрозробках
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набралапоширеногорозповсюдженнятенденціявиводитизагальноправовіприн-
ципинетількизКонституціїУкраїни,айзвсесвітньовідомих,фундаментальних
міжнародних юридичних актів про захист і забезпечення прав людини та
співвідношеннядержавиіособи,атакожратифікованихміжнароднихдоговорів.
Другою обставиною є спроби окремих вчених14 такі види загально правових
принципівякдемократизм,законність,гуманізмісправедливістьвважатинепра-
вовими принципами, а суспільно-філософськими категоріями. Окрім цього
необхідновзятидоуваги і тойфакт,щосучасне суспільствоживенепростоу
віртуальному правовому режимі, а саме в регулятивно-нормативному режимі.
Саме наявність таких обставин і надає нам підстави поставити питання про
необхідністьнавнутрішньодержавномурівнізамінитиназвупоняття«загально-
правові принципи» на запропоновану в навчальній літературі назву «загально-
людські (цивілізаційні) принципи права», які класифіковані на принципи:
гуманізму,демократизму,справедливості,свободи,рівності15,аледещознадан-
ням їм філософсько-правового змісту: «філо софсь копра вові міжна род нокон
сти туційні прин ци пи». 

Нанашудумку,слідтакожвідмовитисяівідтакогопоняттяяк«міжгалузеві
принципи». По-перше, на сьогоднішній день прийнятного його визначення в
наукових роботах не виявлено. По-друге, практично сформулювати їх перелік
неможливо, так як міжгалузеві комплекси (не тільки права, а й законодавства)
повиннібазуватисянабагатоманітнихпредметних,тематичнихіцільовихозна-
кахюридичнорізноманітногоправовогоматеріалу16.Томуспробаокремихвче-
нихнавестиїхперелікзвеласялишедосферисудоустрою,судочинстваіправо-
вогостануосіб,якіберутьучастьупроцесі17.

Ми вважаємо, що в реальному правовому полі України існує поняття не
«міжгалузеві комплекси права», а «міжгалузеві комплекси законодавства». В
зв’язкузцим,мисхильніобмежитисьвживаннямпоняття«ком плексні прин ци пи 
за ко но дав ст ва».

Зурахуваннямвищезазначеного,вякостіпостановочногопитання,мипропо-
нуємотакуси с те му прин ципів пра во во го по ля (пра во вої си с те ми) Ук раїни: філо
софсь копра вові міжна род нокон сти туційні прин ци пи; ком плексні прин ци пи 
за ко но дав ст ва; га лу зеві прин ци пи пра ва; прин ци пи міжга лу зе вих інсти тутів.

IV. Таким чином, принципи кримінального законодавства і принципи кри-
мінального права за своїм змістом є різними самостійними поняттями. Якщо
принципи кримінального (комплексного) законодавства базуються на багато-
манітнихпредметних, тематичних іцільовихознакахрізноманітногоправового
матеріалу, то принципи кримінального (галузевого) права можуть базуватися
лише на предметних ознаках. Тобто принципи кримінального (комплексного)
законодавствазасвоїмхарактеромєбільшзагальнимиповідношеннюдоприн-
ципівкримінального(галузевого)права.Томусамевпринципахкримінального
(комплексного)законодавстваповиннівідображатисясуттєвіположеннязаконо-
давчого і правозастосовного кримінально-правового регулювання суспільних
відносин та формуватися правосвідомість особи. Зрозуміло, що принципи
кримінального (комплексного) законодавства в свою чергу обумовлені філо-
софсько-правовимиміжнародно-конституційнимипринципами.

V. Оскільки класифікація запропонованої нами системи принципів права
України не є предметом нашого дослідження, та враховуючи,що ця проблема
потребуєсамостійногорозгляду,щонеможливозробитиврамкахданоїстатті,на
завершення ми обмежимося спробою дати визначення поняттям «принципи
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кримінальногозаконодавства»та«принципикримінальногоправа».
Прин ци пи криміна ль но го за ко но дав ст ва –цеобумовленафілософськимсвіто-

глядом система загальних, вихідних і керівних ідей, на якихбазуються суттєві
положення в сфері правотворчого і правозастосовного кримінально-правового
регулювання суспільних відносин та формується загальна і професійна пра-
восвідомість.

Прин ци пи криміна ль но го пра ва – цеобумовленіпринципамикримінального
законодавстванайбільшзагальні,закріпленізакономположення,яківизначають
структуру,змістіметодикримінальногоправа.
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