G

Son zamanlarda cesitli fikirleri
temsil eden gazeteler minevver-
leri bir anket yayilimina tutmus-
lardir. Her hangi yeni veya eski
ismler bu ankeflerde yer almak-
tadirlar. Bu ismler arasinda bas-
ta geleni milliyetcilie dairdir.
Her okumus yazmis telakki edi-
len bu sorgu dairesinin igindedir.
Bundan dolayl ben de sorguya
cekilenler arasmdayim.

Milliyetcilik Umdesinin — &ciz
kanaatime gére — hudut ve ma-
nasini eser ve hayatimla tespit
ve ifade ettigime inandigim icin
simdiye kadar bu suallerin Gstiin-
de uzun durmag! zait gormdis-
tim. Fakat simdi karsimda du-
ran «Sark Yolu» gazetesinden ge-
len suallere bakarken son defa
olarak, milliyetgilikten ne anladi-
gimi yazmak lazim geldigine ka-
naat getirdim; cinkd milliyetci-
lik, dogiu veya yanlis, son ceyrek
asir zarfinda birbirinden baska
ve zit tefsirlere ve teldkkilere yol
acmistir.

Bu anket iki sual soruyor:

1 — Milliyetcilikten ne anlar-
nniz?

2 — Turk milliyetciliginin ken-

di anlaminiza gore tefsirini ya-
par mismia?
1 — Milliyet¢'ligi  kaltirel

(harst) ve siyasi diye ikiye ayiri-
yorum:

a) Kilturel tarafindan fikrim-
ce hi¢ bir millet veyahut fert ay-
rilamaz. O kadar ki <Milletim
nev’i beser, vatanim ruyi zemin»
esasina dayanan her hanki ideo-
lojiye bagh fert ve hattd millet
dahi maziden miras kalan fikir
veya sanatlarint uzun zaman
icin unuttuklari vaki degildir. Os-
manll devrinden kalma diye inka-
ra kalkistigimiz ve yahut hakir
gérdigumdiz, hattd cocuklarimi-
za unutturmaga calistigimiz bir
takim iyi veya kotu eserin, sahsin,
devrin hald vicdanimizda ¢ok
kuvvetle yer tuttugunu her gun
goriyoruz. Ayni sey dlnya in-
kilaplarinin en ciddisini geciren
Rusyada da goze carpiyor. Avru-
pa hattd Avrupa harsinin en mi-
rekkebi olan Ameiikada, en ko-
yu muhafazakardan, en miufrit
sosyaliste, yani komiiniste kadar
milletlerinin yarattigr eser ve te-
kamil safhalarina karsi hi¢ bir
kimse lakayit kalmamistir. Ken-
dilerini acgik ve derin bir tinkid
gorusiie tenkid eden butin Garp
aleminde bu kdltirel milliyetci-
lik hi¢ bir zaman kaybolmamis
bir realitadir.

Esasen hayvandaki maddi te-
kadmul safhalari ne kadar gozle
gérinen bir tabiat kanunu-
nun eseri ise, insan denilen, ve
kafasile ruliile hayvandan ayri-
lan mahldktaki harsi milliyetgi-
ligin az cok bir tezahlrl olan
mazinin manevi  kiymetlerine
baglihk da tabit bir zarurettir.
Bunu ortadan kaldirmak demek,
insanlari fert halinden c¢ikarip bi-
rer numarali robot halinde top-
lanmis, muazzam bir makinenin
aletleri haline sokmak demektir.
Eger tek&mdul denilen sey varsa,
insanlarin bakasi i¢in az c¢ok
istikrar ve sahsiyet 1azim ise har-
st milliyetcilik bunun birinci sar-
tim teskil eder. Demek ki, dinya-
da az cok farkli merhalelerde bu-
lunan bu nevi mazi kiymetlerine
baghlik ifade den ve maziden is-
tikbale dogru gecen kiymetlere
baglilik milliyetciligin en umumf?
tarifidir. Gerek millet - ici, gerek
millet - disi munasebetlerin alabi-
lecei iyi veya kotu sekilleri dik-
kate almaksizin, bu hissin payi-
dar olacagina inanmak mecburi-
yetindeyiz.

b) Milliyetciligin siyast tarafi-
na gelince, bu memlekete gore
farkli olmustur. Fakat siyasi mil-
liyetcilik, biraz ifrata kagtigi an,
insaniyet icin daima, milletler
icin uzun vadeli de olsa muzun-
dur, ve - felaket dogurmustur.
Millet disi siyasetlerinde muf-
rit milliyetci  olanlar daima
baska  milletleri kendifelinden
asagl gormusler, ellerine firsat
gecince istildya hattd imhaya ka-
dar varmiglardir. Siyasi milliyet-
ciligin en zararh tezah(ri, son
ceyrek asir iginde, milliyeti mus-
terek anane, mittefik hudut-
lart  haricine c¢ikararak, milli-
yetin sadece irka dayandigina
inananlar arasinda gorilmaustir.
Ve bu irk¢ihik akiderini kudretli
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bir teskilata, bir nevi uydurma
rejim . ilmine bagliyanlar Hitler
Almanyasmda gorilmaustir. Bu-
nun, sirf irk¢iliga inananlarin
yenilmesile kotalugu, sakathgi
meydana ¢iktigini iddia etmek
—zannimca— dogru olmaz. Cln-
ki baien dogruya inananlar da
— kisa bir miiddet igin olsa dahi
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— yenilebilirler. Fakat birincile-
rin fikirleri de kendilerde beraber
yikilir, Ikincilerin fikirleri ergeg
tahakkuk eder. Hulasa, milliyet-
cilik, irkcihik, yani biolojik bir
akide oldugu zaman, ne kadar
ilim ve realiteden ayrildigini an-
lamak istiyenlere Julian Huxley’
nin <We Europeans» adli eserini
tavsiye ederini. I

2 — Turk milliyetgiliginin ken-
di anlaminiza gore tefsirini ya-
par misiniz? Sualine gelince:

Buna cevap mermeg@i birincisi
kadar kolay bulmuyorum,
ku milliyetcilik  bizde if
safhalardan gegmistir, ngglé"
Osmanli devrinin baslarinda mil-
liyetcilik hi¢ de bariz degildir.
Osmanli devri dedigimiz, yakm
satk Turklerinin en kudretli olus
devirlerinde siyaset hi¢ milliyetci
degildir. Milliyet sadece dil ve di-
ne baghdir ve siyasette en genis
manasile bir demokrat temayiul
vardir. Turkce konusan her miis-
[iman memleketin her nevi ida-
resinde, kabiliyetine gore, yer al-
mistir. Fakat, din ve dilleri ayn
olan memleket halkina idarede
ehemmiyetli bir yer verilmemekle
beraber kanun nazarinda vicdan
harriyetleri ve memleket tabaasi
sifatile kanun nazarinda haklan
tanimistir.

Ikinci devre, yani Fransiz inki-
labindan sonraki Yakm  Sark
Tarkleri biraz daha ileri gitmis-
ler, milliyetlerindeki dil ve din
esasina sadik kalmiglar, fakat
milliyetciligi siyaset sahasindan
uzak tutmuslar. Yalniz, her din
ve dil grupuna musavi hak tani-
mislardir.

Bundan sonra, Turklugin har-
sina yeni bir unsur, yani Garp
distince ve felsefesi yavas yavas
nifuz etmege baslamistir. Fa-
kat gene de Yakin Sark Tirkleri,
siyasete milliyetcilik sokmamis-
lardir. Bu sayede belki impara-
torlugu nisbeten zayif olmalari-
na ragmen bir muddet daha bir
arada tutabilmislerdir.

Uclinci merhale Balkan harbi
ve onu kovaliyan Birinci Cihan
Lerbinde gorinur. O devirde Ya-
kin Sark Tdarkleri, en ¢cok siya-
si sartlar ve tazyikler, hatta
felaketler neticesile, siyasi milli-
yetcilik yolunu tutmag'a haslar-
lar. Bu devredeki milliyet mef-
humunun taiifini  Ziya Gokalp
yapmis, bunun esas temellerini,
i Milliyet, din ve garp medeniye-
ti» diye tavsif etmistir. EGer mer-
hum, milliyeti, dil ve dilin dogur-
dugu hars diye tavzih etmis ol-
saydi belki milliyetcilik bizde da-
ha az tezat gosterir ve daha az
ayrilik hareketleri olurdu. Kis-
men bir tavzih ve tefsir olmamasi,
kismen Alman tesiri, siyasi mil-
liyetcilige bir irk¢ihk temayuli
sokmustur. Siyasi milliyetcilikte-
ki bu irk¢i temayil dalia sonra-
lar1 harsimiza da sirayet etmis,
realiteye dayanmadan ve kokleri
olmiyan parcgalayici bir durum
yaratmistir. Bunun simdi, siyasi
tarafindan bahsedecek degilim.
Cunki bunu o zamanlar c¢ikan
«Yeni Turan» romanf ve Birinci
Cihan Harbi sonunda beni bir ¢ok
hicumlara maruz kilan ve «Tiir-
kiyeci» diye tavsif ettiren «Evimi-
ze bakalim» makalem sarahat-
le ifade etmis, mifrit siyasi irkci-
liga yani «Pan-turanizm» e tama-
men muhalif oldugumu anlatmis-
tir. Milliyet¢iligin bu  realiteye
uymayan mufrit sekli dilimizin te
kami{tinde de zararli olduguna
inantyorum. Cunki degil dil gibi
uzvi tekdmdile bagh ve bitln
manevi hislerimizin ifadesi olan
bir sey, hattd en maddi ihtiyag-
larimizda bir nevi devletlestirme
ve dirije siyasetin ifratini muzir
buluyorum. Gerci bu resmi dili
iasfiye hareketinde, kelimeleri
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ekilmelerine dair

sadece Irk kaynaklarindan almak
dilimize bir hayli yeni tabir ve ke-
lime sokmustur. Fakat ayni za-
manda halkin ve harsimizin dili-
mize mal ettigi bir stri kelime ve
tabirleri atmaga kalkismak dili-
mizin hem ahenk hem de vokabi-
lerini fakirlestirmistir. Bundan
baska da ortaya yepyeni resmi bir
dil atmak nesiller arasindaki bag-
lan gevsetmis, edebiyatimizin ma-
zide biraktigr buyuk eserlerden
bizi uzaklastirmistir. Iste bunla-
rin ve daha baska tesirlerin, har-
simizda bubinle carpistigt bu
intikal devrinde Turk milliyetcili-
gini tarif etmek ok muskuldir.
Aciz kanaatimce, bugin her mu-
nevver hars sahasinda milliyetci-
ligin istikbalde alacagi sekli degil
%dséar&%ggulfrendi fikir ve gayesini

Bence dil, ve dilin yarattigi zen-
gin edebiyat, misterek mazinin
hepimizi birlestiren adetleri, zevk-
leri, topragimizda dogan bitin
kiymetleri icine almalidir,

Turk milliyetciligi en fazla sa-
matalli ve mariz bir romantizim-
ve
Ken-
vakur,

ddialanndan sakinmalidir.
dinin olan seyleri seven,
ve istikbale inanan bir milletin
evlatlari oldugumuzu unutma-
mali, mazimizde heniiz meydana
ctkmamis, elenmemis kiymetleri
tetkik etmeli, meydana ¢ikarma-
ga calismaliyiz. Bununla beraber
Olcult bir tenkid kabiliyetini de
muhafaza etmeliyiz. Fakat bu
tenkid kabiliyetinin bizim olan
her seye hor bakan, harigten lier
gelen seyi taklide sevkeden bir
zihniyet uyandirmaga mani ol-
malidir. Kimseden ne Usttiniiz, nc
de asaglyiz. Baza seylerde bizden
ileri, bazi seylerde bizden geri o-
lan harici kiymetleri 0Olcebilecek
serin bir kafa ile hareket edenler
Turk mili‘yetgiliginin hars saha-
sinda — bence — en fazla s0zi
gecen, en ¢ok bizi biz yapan un-
surlari olacaklardir.
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