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Bir Boslugu
Vurgulamak

Bir sanat¢inin sanatinin disinda baska bir seyle ugrasmasi gerekme-
yebilir. Hisar’m yazi kadrosu da bdyle yapiyor zaten. Ama bir dergi
tenkide ihtiyac hissetmesin, iste bu mimkin degil! Dergi olunca, tenkid
de olacak. Bir edebiyat akimi verdigi canl orneklerle birlikte, kendi
sancini izahla da yikidmli hissediyor. Ge¢gmis edebi akimlarda hep bunu
gdriiyoruz. Bir Serveti Fundn kadrosu, Dergahcilar, Fecri Aticiler hep
bdyle yaptilar. Hatta sekiz on sayi ¢ikan “Mesale” bile bdyle yapti.

isar'n  kapanmasinin  zerin-
den neredeyse (¢ seneye ya-
kin bir zaman geg¢mis bulu-

Hisar'a ve Hisar'i nesredenlere bir
faydasi olmayacagi gibi, Hisar'in
zaten ortada olan de@erine de yeni

nuyor. Uc sene daha dun di.sey ilave etmeyecektir. Onun igin

Hisar'in kapanisini cogumuz hatirla-
riz. Onun sahifelerinde yazi yazan,
siir yayinlayan ve dese  izen sanat-
¢ilarin ¢ogu hentiz hayattadir. Bir
Munis Faik Ozansoy, bir Arif Nihat
Asya, bir Halit Fahri Ozansoy gerci
aramizdan ayrilmis durimdalar.
Fakat Hisar'in yazi kadrosu, Munis
Faik bey hari¢ hentiz aramizda bulu-
nuyorlar. Bu bakimdan Hisar’in hafi-
zalarimizdan silinip gitmesi gibi bir
hadise yerine, onunla i¢ ice, yan
yana yaslyoruz. O, zaman zaman ve
hi¢c yeri yokken sohbetlerimize giri-
yor, ondan bir hatir yadediiiyor, bir
misral ister istemez dilimize takiliyor.
Yani, sevenleri nezdinde hayatiyetini
surduriyor, dyleyse, Hisar hakkinda
konusurken, ne dereceye kadar
tarafsiz olabilir ve ne nisbette hisleri-
mizden kurtulabiliriz.

Cok zor bir sey bu! Zor oldugu
kadar da, yanilmalara, hatalara,
mibalagalara elinizde olmayarak
aclksiniz demektir.

Fakat belirttigimiz gucliiklere rag-
men, Hisar hakkinda gene de yaz-
mamiz, disinmemiz gerekmez mi?
Hisar’'i disuinmek; onu yadetmeni.n,
kapanisina uzuntulerimizi beyan
etmenin Otesinde birsey olmalidir
derim. Aksi haldd, bunca yazilan
mersiyelerin ardindan, daha yenileri-
nin kaleme alinmasi gibi bir durumla
kars! karsiya kaliriz. Bunun ise, artik

biraz bitaraf, biraz hislerimizden
uzak ve daha ziyade edebiyatimizin
genel cercevesi icinde disunmek
durumundayiz Hisar’i.

Zaman zaman yaptigim bir seyi,
simdilerde yeni bastan tekrarliyo-
rum: 20 ciltlik Hisar kulliyatini cilt cilt,
sayl sayl, sahife sahife yeni bastan
aktarlyorum. 30 yila sigan 20 koca
ciltl... Resimler carpiyor gb6zime,
gen¢ gen¢ insanlar:. iste Mehmet
Cinarli, Iste ilhan Geger ve digerleri!
Simdi herbirinin saclari agarmis,
geride biraktiklari yillara bakiyorlar,
gecmisi yadediyorlar. Hisranlari, aci
tath hatiralari, Hisar’'in her sayi ve cil-
dinin hazirlanisinda yasanmis trafik
sikisikh@ini, bazan tebessiimle ve
daha ziydde hizlnle hatirhyorlar.

Nicindi bunca emek, bunca
didisme? Belki bir hic, belki bir hiz-
met arzusu ve belki kendilerince
dogru ve luzumlu telékki ettikleri siir
anlayisinin, bir sdreli yavir cerceve-
sinde savunulmasi! Ve ortada koca
koca ciltler, kalin kalin ve birbiri
Usttine yigiimis sahifeler, tekrar tek-
rar imzalar, yeni kapaklar, yeni isim-
ler; ve tarihler, aralik 1980’i
gbstermeye baslyor ki, 20 kocaman
cilde ulagivermis.

Simdi 6nimuizde duran ciltler,
belki yarin kulaklarimizda "hos bir
sad&” olup cikacak.
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Turk Ecebilii

Fakat her zaman akhma takilir
olmustur: Hisar kendisini nigin bir siir
dergisi olarak takdim etmek geregini
duydu? Nigin hep “Hisar Sairleri” ola-
rak anilmay istedi? Bu sorunun cevabini
vermek sanildi§i kadar kolay degil.
Degil ama nicin bdyle olsundu? 20ciltlik
killiyatta bunca deneme, bunca elestiri
ve bunca hikaye ortada iken, nigin sairler
on planda oldu hep?

Oyle saniyorum ki, Hisar higbir
zaman bu sifattan kendisini kurtara-
madi. Kurtaramadi ki, onu ister istemez
biz de, belli bir siir telakkisinin karargahi
olarak gormek aliskanhgina kapildik.
Yani bizler de etkisinde kaldik bu duru-
mun. Bu sonuca bir planlamanin, bir
hesabin sonucu ulasiimistir, demek de
bir hayli gi¢. Clnkd bir dergi nigin
sadece siiriyle istihar etsin? Nigin sadece
siirini takdim etsin, onu savunsun!

Hisar ilk cikmaya basladigi zaman bir
yazi kurulu ilan etmisti. Kimler vardi bu
yazi kurulunda? iste isimler: Munis Faik
Ozansoy, Ilhan Gecer, Mehmet Cinarli,
Mustafa Necati Karaer, Giltekin Sama-
noglu ve daha sonra listeye ilave olunan
Nevzat Yalgin.

Bu yazi kurulu bize, Hisar’in 30 yilhk
kaderinin anahtarini da sunuyor. Artik
Hisar, ister istemez bir siir dergisi ola-
caktir. ister istemez dikkati hep bu ydne
akacaktir. Gelen siirler, hikayeler,
deneme ve elestiriler ister istemez bu
kurulun olglleriyle tartilip bigilecektir.
ilk yillarin sayilarinda dikkati ceken
husus, bir ekibin siir telakkisini anlat-
maktan ziyade, onu savunmak ve hakl
olduklarini anlatabilmek noktasinda
toplaniyor.

Gercekten, 1950°ler Turk siiri igin,
ikinci diinya savas! yillarinda baslayan
anaforun bir sonuca baglanmaya galisil-
difi, sularin durulmaya yiz tuttugu,
temaydllerin aciga ¢iktigi yillar olarak
karsimiza cikar. Burada Hisar siirinin
husQsiyetlerini yeni bastan anlatmaya
gerek yoktur her halde. Ama onun karsi-
sinda, Orhan Veli'nin de icinde bulun-
dugu “Garip Hareketi”, *“Mavi
Hareketi” ve yeni yeni sekillenen “Ikinci
Yeni Hareketi” vardir. Bu gelismeler
karsisinda Hisar, biraz da kendisini,
Tirk siir geleneginin tek savunucusu gibi
hissetti. Gercekten siir gelenegimize
karsi umamT bir saldirn hissediliyordu.
Ama bunu, sadece bir saldiri olarak nite-
lemenin, bugin icin yanlishgini farkedi-
yoruz. Cunkl o ginlerin edebiyatinda
gordigumuz kargasa, sadece saldirilar-
dan degil, biraz da arayislardan kaynak-
lantyormus. Uzun yillardir tek diize,
telagsiz ve arayissiz devam edegelen
telakkiler, cogu sairi gercekten tatmin

EKIM

etmiyordu. Her arayista bir saldir ve
suikast vehmetmek, sadece o yillara has
bir durum sayilamaz. Daha Galatasa-
ray’l yeni bitiren Ahmet Hasim de, ilk
buyik c¢ikisini Halid Ziya’nm romanla-
rina karsi yapmisti. Kendisinde bu gici
bulan her sanatgi, mevcldu elestirecek
ve kendisine yeni bir yer  yeni bir kapi
aralayacaktir.

Simdi, 30-40 yil 6ncesinin edebiyati-
miza getirdi§i kargasayi, daha sakin
degerlendirebiliyor ve hadiselere daha
sumilli bakabiliyoruz. Clnki sadece
edebiyata degil, yonetim biciminden
tutun da, ictimai hayata kadar herseyde
bir arayis gecerli degil miydi o yillar igin?
Bu arayisin koklerini daha eski yillara
indiremez miyiz? Aksi halde Akif’in
siiri, Yahya Kemal’in siiri, hececi anlayis
hep strer giderdi. Divan ve Halk edebi-
yatlarinin bile stirtip gitmedigini gordiik-
ten sonra, ne kadar seversek sevelim
Akifin de, Yahya Kemal’in de, hececile-
rin de siirleri bir giin noktalanacakti.
Yeni arayislar; yeni anlayislar getire-
cekti. Sukredelim ki, arayislarimiz kesil-
mesin.

Hisar sahifelerinde dikkati ceken bir
baska nokta da, sik sik siir gunlerinin
diizenlenmesi hadisesidir. Hisar’in sanat
haberlerinin verildigi i¢c kapaklarda, bu
tar faaliyetleri, sirasi ile takip mimkiin.
Bu siir glinleri daha ziyade yiiksek okul
ve fakdltelerin salonlarinda, Turk Ocak-
larinda, bazan da Halkevlerinde yapili-
yor. Oraya Hisar sdirleri yakin
arkadaslari ile istirak ediyorlar. Bu gece-
lere katilan sairlerin bir kismi taninmis
ve kendisini kabul ettirmis imzalar. Bir
kismi da hen(iz yeni yeni duyulmayabas-
layan isimler.

Kalabaliga karsi siir okumak!.. Onu
sarmak ve dalgalandirmak, begenilmek,
begendirmek v.s. hepsi i¢ ige!... Burada,
bu atmosfer iginde siir, ister istemez
“halkla butinlesmek” gibi, kitleye
ulasma yolunda imkénlar arayacaktl.
Bunun yolu ise biraz duygu, biraz hama-
set ve behemehal kulagi oksayan dolgun
kafiyelerden gececekti. Ve dyle de oldu.
Hisar dergisinde yazan ¢ogu sairler, ken-
dilerine yeni ve hi¢ beklenilmeyen mutte-
fikler bulmus oldu. Fakat bu biraz da
tehlikeli bir yol degil midir? Uzerinde
durulmaya deger buluyorum.

Ne diyorduk, Hisar’in bir siir dergisi
olarak anilmasinin veya “Hisar Sairleri”
gibi bir sifatin yayginlasmasinin sebepleri-
ni ariyor ve boylesi tek yonli bir tema-
yuzden sikayetimizi dile getirmek istiyor-

um.
iste: Sebepler ortada degil mi?
Dedigim gibi bu, bir planlamanin ve
hesaplamanin, yani 6lglip tartmanin
sonucu olarak c¢ikmadi. Tesadifler

Hisar’t boyle bir mecraya sirikleyip
gotlrdi. Kdtlelerin tasvibi, siir dinleyen
salonlar, bu ivmeye hep hiz kazandirdi
ve Hisar; hafizalarimizda “Hisar
Sairleri” ile birlikte yer etti.

Ama nigin bdyle olsundu? Onca hiké-
yeciler, nesir yazarlari nerededirler?
Onlar Hisar’a hi¢ mi birseyler katmadi?
Ne Hisar’i takip edenler ve ne de Hisar’
In yazi kadrosu, bdyle bir haksizliga
pirim vermezler. Hatta onlarin akillarin-
dan bile gegmez.

Simdi durup durup yeniden disin-
mek gerekiyor:

Hisar'm yazi kadrosunda sadece sair-
ler degil de, hi¢ olmazsa bir kag tane de
nesriyle temayiiz etmis sanat¢i bulun-
saydi diyorum..

Isimlerini  verdigimiz yazi kurulu,
secme isinde, zamanin sartlari ve psiko-
lojisinden hareketle, kendi tarzlarini
oksayan, leyid eden Orneklere ragbet
edecek ve sonucta ortaya bir ¢izgi ¢ika-

caktl. Sonra, Hisar’a siir géndermek
isteyenler de, kendiliginden hasil olan bu

Olculerin disina tasabilirler miydi? Tasa-
mazlardi elbette. Fakat bunu genellestir-
memek gerekecek. Clnkil Hisar’da
daha 6nceden kendisini kabul ettirmis
Ahmet Muhib Diranas gibi, Fazil
Huasnl Daglarca gibi, Arif Nihat Asya
gibi, Cahit Kilebi gibi nice sairlerin de
siirleri yayinlanmistir. Ama bitiin bun-
lara ragmen; biraz duygu, biraz kafiye,
az veya cok olculi olmak, yasayan
tirkge ve politika disi kalmak gibi Hisar
siirinin “gayri muayyen” 6lculeri, zihin-
lere yerlesmis, dergi sahifelerine sirayet
etmistir.

Bu kadar olmasa bile, nigin siirin
disindaki tirler igin de bdyle olmadi?
Olmadi ¢iinkd, siirin disindaki tirlerde,
Hisar yazi kadrosunun, o zamanlar igin
disa vurmus olctleri  bulunmuyordu.
Nesir turlerindeki se¢cmelerde siire gore
daha ba§imsiz davraniliyordu. Ortada,
gelen yazilara uygulanacak tek bir dlgi
kahyordu. O da her eserin veya sanatka-
rin, bizatihi belli bir seviyenin tzerinde
kalmas! idi. Fakat zaten, yayinlanacak
her yazi igin boylesi bir seviye gerekmi-
yor mu? Affan Muhlis Bahadiroglu’nun
hikayesi ile Ayhan Sariibrahimoglu’nun
hikayesi; Tarik Bugra ile M.Fahri
Oguz’un, Sevket Bulut'un ve Seving
Cokum’un hikayesi hangi ortak ¢izgide
birlesir ve birlesir mi? Mehmet Kaplan’
in, Mehmet Cinarli’nin, Cemil Meri¢’in,
Orhan Saik Bey’in nesirleri, nereden
gelip nereye gitmektedir? Ya da Hisar
denilince nigin bu isimler hemen akla
gelmiyor da, séirler ve siir geliyor? Zira
bu kalemlerden ¢ikan deneme ve elestiri-
ler, hikayeler; Hisar’da yayinlanan siir-
lerden ne yodnilyle ayriliyor? Burada
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maksadimizin, Hisar siiri ile adi gegen
kisilerin nesirlerini mukayese etmek,
olmadigini, huslsen belirtmek
gerekiyor.

Bu sdylediklerimizi roman igin de soy-
leyebiliriz. Elbette, Hisar kadrosu nigin
roman yazmadi diye, abesle istigal ede -
cek degiliz. Ama bir derginin, yonetici
ekibin; sanatin ve edebiyatin bu kollarin-
daki goriisu nedir, bunu, sahifeleri teker
teker cevirirken dlsunebiliriz saniyo-
rum ve zannediyorum, konu kendiligin-
den belli bir noktaya dr>gru
stirikleniyor. Bu da; Hisar’in yazi kad-
rosunun, uzun Yyillar icinde, edebiyatin
batlninl kucaklayan bir elestiri anlayi-
sinin, ortak bir elestiri anlayisinin tesek-
kil etmemesinde toplaniyor. Tabif ki bir
sanat¢inin sanatinin disinda baska bir-
seyle ugrasmasi gerekmeyebilir. Hisar’in
yazi kadrosu da bdyle yapiyor zaten.
Ama bir dergi tenkide ihtiya¢ hissetme-
sin, iste bu mimkdin degil! Dergi olunca,
tenkid de olacak. Bir edebiyat akimi,
verdigi canh orneklerle birlikte, kendi
sanatini j¢ahla da yikimli hissediyor.
Gegmis edebi akimlarda hep bunu géri-
yoruz. Bir Serveti Flin(n kadrosu, Der-
gahcilar, Fecri Atficiler hep boyle
yaptilar. Hatta sekiz on sayl cikan
“Mesale” bile bdyle yapti.

Bugiin Yahya Kemal’in siirinin yani-
sira, onun poetikasini sergiledigi cilt cilt
eserleri var ortada. Halid Ziya’nin,
Fikret’in, Cenab Sehabeddin’in, Hasim’
in, Necip Fazil’in hepsinin siir gérusleri,
nesirlerine de yansimis durumda. Bu
bazan mustakil eserler, bazan parca
parca Yyazilar, elestiriler, denemeler,
miséahabeler seklinde olabiliyor. Peyami
Safa’nin romanlari kadar da, sanatini
izah eden parca parca yazilari var eli-
mizde. Cogu sanatgilar “benim sanatim
bu” demezler, fakat baskalarinin eserleri
Uzerine goruslerini serdederken, hep
kendi olgulerini kullanirlar. Onun igin
diyebiliyoruz ki, her gucli sanat¢i ayni
zamanda giiclii bir miinekkid oldu. ister
istemez bdyle oldu bizde bu. Tirk sanat-
¢isinin kaderi belki de, kendi sanatini
kendisi izah ediyor, kendi anlayisini ken-
disi getiriyor ve kabul ettiriyor. Zaten
sanatcida, sanati kavrayis ve izah, bir
bitin teskil etmez mi? Onun igin siir,
deneme, elestiri, hikdye ve roman bir;
ayni kaynaktan besleniyor. Ama
sanatcl, sadece birinde veya birkaginda
karar kiliyor. Peyami Safa’nm siir tize-
rindeki bunca yazisini aksi halde nasil
izah ederiz. Sait Faik’i, Cahit Sidki’yi
nasil olmustu da ilk mijdeleyenlerden
olabilmisti Peyami Safa?

Burada, Hisar’in 30 yilik yoneticisi
sayin Mehmet Cinarli’nin bir gorisuni

hatirlatmamak mumkin md? Zira
Cinarli'da ayni noktaya parmak basi-
yordu:

“26 yil boyunca Hisar sahifelerinde
bircok sair, bir hayli hikayeci, denemeci
yetisti ama, bir tek elestirmeci ortaya
cikaramadik. Hisar’da zaman zaman
cok glzel, ¢cok doyurucu elestirmeler
ciktigini inkar etmiyorum. Ama bunlar,
sair, hikayeci veya denemecilerin, kirk
yilda bir verdikleri degisik meyveler
olmaktan ileriye gidemedi ve bizlerde
sadece hos bir surpriz tesiri uyandirdilar.
(Hisar, eylul 1976, s. 153).

Cinarli’nin bu hikimlerine katilaca-
§iz elbette. Katilacagiz ¢unkd, Hisar’da
elestiri kayipti. Mustakil, minferit ¢izgi-
ler vardi, onlar zaman icinde bir batip
bir ¢ikiyorlardi. Bir gizgi, bir ortak anla-
yis teskil etmiyorlardi. Minferit isimler,
koca 30 yilin iginde nasil olsun da kay-
bolmasinlardi? Elbette kaybolacak ve bu
alanlarda yazanlar kendi zevkleri ve

mmawam
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anlayislarini, hemen o gunler icin gegerli
heyecanlarini ya bir Kkitap Uzerinde
bosaltacak, ya da kendilerini heyecana
sevkedecek yeni bir vakayi bekleyecek-
lerdi.

Bu boslugun da mutlaka doldurul-
masi gerekiyordu. Ve bunu bizzat dergi-
nin yoneticileri yani yazi kurulu
yapmaliydi. Biz simdi Cinarli’nin, llhan
Gecer’in, Gilltekin Samanoglu’nun,
Mustafa Necati Karaer’in, Nevzat
Yalgin’in, Yahya Akengin ’in ve Munis
Faik Bey’in siirlerinin yanisira, deneme
ve elestirilerini, kendi poetikalarini sergi-
ledikleri eserlerini okumaliydik. Iste o
zaman “Hisar hikayesi” denilince,
Hisar’da yayinlanan hikayelerin yani-
sira. Hisar kadrosunun “hikaye” hak-
kindaki goruslerini de hatirlardik.
Bunlar birlestirirdik. Roman denilince,
tiyatro denilince, elestiri ve deneme deni-
lince zihnimizde hep ayni mekanizma
isler dururdu.
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