yani budur. Cinki bu, onlarin kendi i¢
kuvvetlerinin gelismesiyle degisme fir-

- - - \ ] -
satini kaybettiklerini gosterir. Bu yiz-
den gelisme olabilecek seyler, ya disari-
nin  zorlamasi altinda olmus seyler

ya da disariyr kori kérine kopya ede-

- - rek yapilmis seyler olmustur. Bunu da
I AR I H S EI N E D E N I E R I Bati baskisi faktorinden baska bir ne-
denle yorumlayanlayiz, meger ki, Hris-
fikri Su

tiyanlara 6zgl olan  «Dogulularin hig nin sonu ile degil, dinyanin ve din- [kiarint muhafaza edebilecekler» i i
bir seye kabiliyetleri olmamalari onlarm yadaki herseyin baslangict ve evrimi yerlesmeye basliyordu. gg?ll,cllgr Iagart]s(;i S?Xgﬁ'mgﬁgne sg;\}ggwken
VI S I - -k A d D- tabiatlarmda kokludir» inancina katil ile mesgul. Dogu'da ise kétu'den iyl'ye 2) Fakat din? dunﬁa gorustindeki  savasinin «gavur»larla birlik olan Os
= OSyO OJI (;I an N mig olalim. o gidilecegi umudu, ~ zamanla dinyanin  bu degismenin en trajik yani,  resmi  manii devletine karsi oldugunu ilan e-
| ~Bu to_IumIgirnl"l, _Iéeg_(il I%d kuvvet- 'ggg!]rln?‘ili(r%% Oéghlgltjl V\?|I?:rlcrgabléﬂtlgngilgi ll\ilé;]rg!lkft_?(_ bulunmayqnibllAr I|ri1(an<;bollan diyordu. Misirda Urabi Pasa isyani
~ . erinin gelismesi ile gidebilecekleri yon . larca C ehdi fikirine, resmi Islamhikta bulu- 0 idiv’ i
IMiyazi Herkes Ir]ed_feolgali_zm ne de kapitalizng olabi- Eg:ge Isonudggelmeyke“r;"b:(r IdunP(/a Ida|ma nan ve cesitli anlamlarda  kullanilan Pr?gr;rillilegrrekl‘ls(r:r’gh?&?_ Hidive ve bir de
irdi. Benim tahminime goére, bu top- otu olan, daima Kkotu Kalacak olan vc Cihat fikrinin eylem olarak ilave edil-
lumlarm diyalektik  gelisme yonu bu hi¢ degismlyen, hi¢ degismiyecek olal  mesinin yarattlgll tenakuz  olmustur Fakat durumu anlatmak icin taii
d((ej\(/jlet(;lI dedspotlzkm _k§ek|nd?_n onukn bir Zdunyadlr. da burad Mehdi inalt(rgjcn&m, birI haLeket halitr;e he ve uzaklara gitmeye ne lizum var?
zidd1 olan demokratik sosyalizm gsek- aman zaman surada burada - ectigi takdirde yapilacak savasin bir Ayni sey kendi icimizde ve gozimuzin
Bir Meiidicilik akimi olan Nurculudun kérikledigi ciliai line olabilirdi. Fakat, ka}/)italizm§ ve kan Mehdiler, halk kutlelerini dev_r|9m %i%a’? oldugu fikr)i/, F;:mper alizmz karsi 6r¥[]nd§e yolmaktad(}lr. Bir MeﬁdT’cilik a
] 9 g ' emperyalizmin hakim oldugu bir dun- ci yone cevirmek yerine, bu esas fikri Muslumanlarda gorulen ilk  direnme kimi olan Nurculugun kérikledigi Ci-
Johnson gavuruna degil, Gazi Mustafa Kemal'e karsidir. Igada tiu }Il('jnde bir dl)(/jalekt:(lf gelisme t6|tklln yoBlu I\Illleh(Sj(_)IrTIL_Irmfe_k_g?lene_glnIh (Ijli harellzetlerinin dhepsini traji-korr]niclf Bir hat, Johnson «gavur»una degil, = Gazi
. o PRI . . u toplumlarm icine dustukleri sart- actilar. Bu Mehdilerin fikirlerinin ha tenakuz icine dusurmustir. Cihadin bir Mustafa Kemal'e karsidir. Onun inan-
Onun inandigi «Deccal», birincisinin temsil ettigi emperya- lar altinda imkansizdir. kutlelerini nasil korkung bir yanilma dev oldu%;unu halk kutlelerine inan- digi Deccal, birincisinin temsil ettigi
lizm degil Tkincisinin teskl ettigl Cumhuriyet Thrkiyesi ba- bilecek. bir Srnekc. - boyle "Bir  despotix gim. e e iz dongmin sarilan alnda  othg GUmPUIRaL Turkyea bagmers
gmisizhgidir. % sistemde bulunan Ru)g toplumSnun . . Cihat I?ime karsi olacaktir? hgidir. Y Y g
umMmmm elisme ysnunin bu nitelikte olacagini . Iste, Dogu toplumlarmm diyalek-
gl‘JsUnen Narodnik’ierdir.  Onlarin ya- tik gelismesini engellemede rol oyna- Klasik anlamda Cihat, inanmaya- Bati etkisinin yarattigi bozuklukla
o _ _ ) mruldigi nokta, Rusya'da hem feodaliz- yan din ile kasdettigim budur. Mus- pg veya inkar edene karsidir; halk ra karst din temeline dayanilarak bag
SOMURGELESMEYE KARSI bilmelerinden  alirlar.  Fonksiyonlari- min hem de kapitalizmin gelismis ve lumanlar arasinda din, bu rolii ne se- anlayisinda_kafire veya Turk halkinin lamis olan bu direnmeler, bunun tersi
DIRENMELER ni merkezi bir imparatorluk cihazina gelismekte olmasiydi. Dodu ve islam Said-i Nurst kilde oynamistir? agzi ile «gavur»a karsidir. Geleneksel ~Yonde cereyan etmis bir din savaslari
Simdi sémurgeciligin ~ kurulusun-  kaptiran feodal, simdi halka veya dev- Ulkelerinde kapitalizm ve sémiirgeci- DIRENMELERIN devlet doneminde bu Osmanli ulkele- geleneginden gelmis olan Batiklar i
dan 6nce bu etkilerin eski toplumu lete veya feodale ait olmasi gereken ligin yapti§ onleyici isi, orada yerli o . . . L < rinde Hiristiyan veya Avrupall, Mogol ¢in buylk bir talihlilik oldu. Bu durum,
birdenbire yerinden oynatmasinin his  topraklari gasbetmis olan derebeyine feodalite ile yerli kapitalizm yapmis- Esnaf ve koylui kutleleri arasinda bu latadaki Arap Camii etrafindaki bdl- BASARISIZLIGI iilkelerinde Hindu vesair Musliiman ol sémirgecilere din alaninda da Miislo
gedilmesiyle” meydana ‘gelen ve somir- karsi hi¢c bir rol oynamamistir. tir. gibi umut fikirleri zaman zaman ken- geye yerlestirilen) MagribTler olmus- Bu_dini kiitle hareketlerinin ifade reayan topluluklardir. Geleneksel Dogu —mMmanlarm gelismesini engelleyecek =et-
ge olmaktan kurtulus = amaciyla yapi- - . . Bu toplumlarm tarihsel ve diyalek- dini gosterirdi. S6z konusu  ettigimiz tur (Bunlarin c¢oju Granada'dan gel- ettigi iki sey, rou toplumiarm soémur- devletinde bunlara karsi cihat stz ko- kiler yapma firsatini vermistir.  Mdus-
lan direnmelere  gelelim ve  bunlarin . Bu yuzden, bu kisir feodalite bizde gelisme yonunun, imkan olsaydi, donemde bu, ~Avrupada en  kuvvetli me). Bunlar arasinda siddetli bir Hi- gecilige kar§f yaptiklari direnmelerde, Nusu degildir; ciinkii onlar bu devletin luman’ ulkelerin _hemen hepsinde  s6-
neden sonucsuz kaldiji  sorununa da daima gericilik ve yobazlik kuvvetle-  jamckratik sosyalizm’ yoninde olabi- Sekli ile kendini gosterdi. Orta Avru- ristiyan korku ve nefreti vardl. Ayni S-S ln o Y Gimamis olanlardaki poli-  Kanunu “altindadirlar. Devletin - teme- mdurgecinler tarikatcilik —~ Muslimanhigi
deginelim rinin destegi olmustur. Bu havada kal- lecegini bize ima eden diger bir delil pa'dan ingiltere'ye kadar yer yer «mi’ tarinlerde Osmanll devletinin  Akde- (i de@i§nq|eleri yara§t|C| yonlere ggvir- linin din olmasi gerektigi fikrine kapi- ile Selefilik Mduslimanhgim  kuvvetle
' _ mis feodalizmin gericilgi Bati feoda-  4o"hugiin bu  bolgelerde olup ta so. lennium» ‘hareketleri ve ayaklanmalari nizde ~lIspanya - Papalik - Habsburg neqe °pbasarisizliklarinim ~ nedenferini  lan ulemanin etkisi altinda kalan ba- desteklemislerdir. Bu destekleyis, hazan
Bunlarin eninde  sonunda basari- litesinin gecmise,  topraga Ve feoda)  myirgedilikten kurtulmus olan  Glkeler - oluyordu. kuvvetleri “ile” cetin bir_savas halinde pize acikiar. Bu iki sey sudur: z1 hikimdarlarin  (Mesela, Hindistan- bPu iki cesidin onderlerini emperyalist
sizlikla sonuglanmasi, ulus ve halk te-  hukuk moesseselerine dayanan tutu- de (Mesela, Misir veya, Cezair) ge- olusu, ispanyollarin ta Tunusa kadar da. Evrengzibiin)  basvurdugu gayri - ajanlari haline sokma derecesine gel-
meli olan  hareketler haline gel- culugundan farkh  olmustur. Toprak lismelerin bu yénde olmasidir. Bu, ay- Buna benzer olaylar, hem de te Musliman ulkelerini tehdit edisi bu i- 1) Direnme veya dejisme hareket- Muslimleri ezme politikasi ~mdstesna, Mistir. Yirminci yuzyihin en etkili se-
memelerinin  eseridir ve bunda din ve hukuk temeli tamamiyle yokoldu- %' 5 oo0 o bize, bu rejimlerin altin- saduf eseri olmayarak, Dogu'da da o- nanglarm Tirkler arasinda_da yayil- lerinin cojunda siyasi veya dinyevi Misliman Dodu despotlan Miisliman Ieflt_dul?ur]uruklseyhdReslg_ _Fél_da bunun
onemli_bir rol oynamistir. Fakat ne-  gundan, Ispanya, Italya, Almanya gi- gaui fikirlerin  Bat'dan asinlmig fi  Uyordu. Hatta Yahudiler arasinda. Os masini  kolaylastirmistir. ~ Buna “ilave  dlcii ve motiflerden ziyade dini veya olmayan halklara Batrda bile gérul- €N tpik orneklerinden biridir.
den? Dogu geleneginden mi? Gorece- bi yerlerde zamanimizda gérulen” kuru Kirl Imadi& Batr'd I fi manii Ulkelerindeki Yahudiler arasin olarak, bu yillar Osmanl devlet siste- uhrevi 6lcli ve motiflerin rol oynama- meyen imtiyazlar tanimislardir Su . . S
giz_ki, bunda_dinin, Bati etkisi altinda (nvanfi aristokratlar ibi asilsiz bir frier olmadigini, battadan alman - 4" sapatay Sevi adindaki onderin ya- inin 0 i mi i : i 0 ini hald imdi Cihat ki karsi? . Bu tarikat ve selefilik sekli ile Is
giz Ki, A Al . ar gl kirlere karsit olarak kendi ic diyalek- T y o€\ y minin mali, askeri muesseseleriyle top si; yani, halk kutlelerinin biricik da- alde, simdi Cihat kime kars lam dini, kitlelere ne ekonomik ne po
Dogu gelenegindeki, —seklinden cikarak —«memleket cocuklugu» iddiasindan bas-  filjerinin ister  istemez  zorunlachg |attidl messianik hareket, yalniz —bu lakla ilgili muesseselerinde ve idaresin yanagi dinde gérmesi. Fakat bu daya- y L litik vén verecek nijuhtevava malikti
olumsuz ve yikici bir nitelik kazanma- ka bir dayanaklari yoktur. Bizde bir  zi < i Ulkelerdeki Yahudiler! degil, t& Alman de temelli bozulmalar hissedilecek ha- k rolinii asrecek olan di lenek- Beraber yasadigi gayri-Muslimi ez UK Y grecek nj ya N
. e p gilimler oldugunu gosterir. Bunlarin, a b e =111 DOZ| 1S nak rolunu gorecex olan din, gelene P 2 i Islamiyet, 6rnegin Osmanli sisteminde
sinin buydk rolG olmustur. aralik sesi ¢ok duyulan Anadolucu-  Z& oo alizmin . bovundurudundan kur. Y& Ve Polonya'daki Yahudileri bile ha- le gelmisti. Nihayet, butin bunlarin  sel sistemdeki din ve tasavvuf dini de- Meyen yani dini devletinin temeli yap ldudiu oibi- sivasi kudretle birlikte ol
Dogu sistemi geleneginin icinde yu- luk ideolojisi bu asilsiz, temelsiz Ana- tulguk¥an sonra n’)I/UmkUn %Idu“una ba- rekete getirmis, dunyanin sonu geldigi arkasinda Avrupayi etkileyen, Akdeniz gildir. Dogu tipi devletle birlesik olan mayan hukumdara karsli. Daha sonra, % iugu giot, Srl1ya8| lIJ't'rli t()e_ I'II:I e ol-
karida saydigim  ve Onun anti-tezi dolu feodalitesinin hasretini cekenle- o ol ooimiste bu yondeki e me. Ve Sabatay'm beklenen Kkurtarici veya havzasini ve Osmanl Glkelerini de sa- Islamlikta siyasal temeli dinde gor- Avrupa «gavurslarmm usullerine gore —(UOU 28rm@i Dem POILE DI SOt d,
olan feodal ve demokrat (veya daha [in_ koriklemeye calistigi bir akimdi. S0 ’olagm% |§|n| on )élle on I%uvgetin yenileyici ‘mesih oldugu fikri kaynas ran blyik ekonomik buhranin roli ge mek fikri yoktur. Ayri agilardan olmak !slahat yapmaga kalkan devlete ve o- t_emH_Odemlsa ﬁ/‘m (lDJnSUI’Li Oha Imh;l§-
erinde bir terimle egaliter)” egilim Tarihte koku kurumus bu sinifin co- li y§|d Sund dyh ki | malara sebep olmustu  (Bu Sabatay lir. Hicri 1000 yihnin rastladigi 1592  la beraber, Haricilere, Hanbelilere ve Nun hasindakilere karsi. Avrupall «ga gr. mig dedi'se, hem Lismanil, hem vio-
ga . €9 cuklari gecmiste en cok medreselere ~§MPEyallzm olduguna aha kuvvetle  geypnin babasinin Izmirde bir ingiliz sl : ' aki MiVVE'CH o vur»u tanimayan, ona gicii yetmiyen 9ol sistemlerinde gordigumuz gibi, uz-
er her zaman vardi. Her sistemin, ken- CU gecmis cok  mec inanabiliriz ) ) r Ing Muslimanlar arasinda_ (Avrupa’da da daha sonraki lbn Teymiyye'cilere 6zgi Y 9 yetmiy fastiricl. eklektik bir din sivasetine m
di icinde kendi 7 tlari oldugu gszlemi giderler ,badzan da ulema silkine yuk- DININ_ ROLU ticaret evinde calistigini, bu ticaret e- gorduguimuiz) «millénaire» umutlarin  olan bu fikir Osmanli ~ Hanefiliginin halkin nazarinda Avrupall, hele onun ké§n vermekle dint oar alanymalarl .
bu sistemler icin de dogrudur. Dogu Selirlerdi, Buginkuler de daha ziyade Neden din de bunda olumsuz bir Yl Sanibini nde ingilterede «milléna- zirvesine gikugi tarih olarak alinabilir. kabul etmedigi, hatta aleyhine savag- Kendi dinine sadik oldugu da ogrenil-— goo o i rn uzlaptlr?lm sistem . il-
sistemleri. Lacoste'un  sanir gérUndU Avrupa Universitelerinde okumus, da- rol ovnadi dedik? islam dini. Maslg- re” _bir hareketin _mahsuli olan Ana- BUtun bu aldmetler, halk arasinda tigi bir gerstt;Ur. dikten sonra, Cihat hedefi olmaktan dg islén"?l dini b[]t[]n§ esitliliklarin
§u gibi ve Marx yerinde yorumlama-  ima menfi kafali, kendilerini ne Os- yD s ratorlukl tarihind baptist’lerden oldugunu tesadiifen 6§- tsomun yaklastiyim gésterdigine cidd? Ikiyor, hatta ona karsi bir takdir bi- zenainliklerini  ka asit%s?nin o a
dan ileri aelen bir fikirl ~ manll sistemine ne de onun modern- Man bDogu Imparatoriukiari tarininde  rendim.). » olarak inanilan alametlerdi (istanbul Diinya ekonomik buhraninin  Os  le hissediliyor. Asil Cihat hedefi, kendi 9 T Kapast et &
gmvsm a_g_ 'gr-' ttg)e en bir 1 |redsavu?_ lestirilmis  sekillerine  uyduramamis, hem toplumsa] hem kisisel seviyede bu L o . . da kopan biyik bir veba salgini ve manii ilkelerinde akislerinin besbelli ~toplumunu Misliman yapmayan kendi kadar - gelistirebilmisti. En siddeti; .a
isl':?lgrarglll Iduroruna%/Ie hzrir;glrgaLtjsriz |§Egeil_' daima menfi  zihpiyetli _kimselerdir ~ SiSteme uyan basarili ‘bir rol oynadigi Benzer nitelikteki dini_degismeleri sik sik cikan yanginlar da  halkimn  hale geldigi yillarin  padisahlarinda” devletidir. hiyat. feIDsete \ae taiavvyfbayilllkla a
bi seyler degild (Marx'in soztnu etti. En buyuk ozellikleri, kafalarnin eko- halde, simdi nasil bu ayni dinin ters islamlar arasinda da goririz. Islam- korkularini arttiriyordu). olan Murad 1Vv'Un, geleneksel sistemi i . L e oI SoePotIZ U -t"ll\</
ot §dey“i meg mukavemetlilik kév top. Nomik realiteden uzak hayalciler olma- /onde rol  oynadigindan  soz edebi- ikta messianik fikirler, yani zulim ve zor kuvvetiyle yerine getirecegi inanci _Halkin bu sekilde dusunmesindeki |-' é)rn(teg{ng_luygtj[] reé] ! h'[k"e§%r, ©
Igumlarg|$ Ié¥1| icindir.) Bu sisten%/in é)e laridir. Devlet veya ulus butunluginin ' . . adaletsizlik icinde curdyen dunyanin Diinyanin sonunun yaklastigi, Dec ile giristigi islerden biri bu yeni Mus- S€Zi§ busbutin temelsiz olmamakla be- I\I/In ~e” uta IEn|21I2)§ = _bz_12|d_ l|J u-mt?"?o':’
kend . P Gingir.) Bu SISte ; sarsildiyi zamalarda ayrilikci  bolgeci- Bu soruya cevap verebilmek ic¢in  sonu geldigine dair alametler belire- calin ciktigi veya cikacagi, Mehdinin limanlik anlayisina savas acmak ol- faber. bu baska sekilde bir tenakuz ve ogolarin. eri gibi, cinier-fstil A
endi icinde kendine 06zgu diyalektik = ) DA " Batr'daki ve Dogu'dakl siyasi buhran cegi. insanhidi bundan Kkurtarip mut- L gL YRYE AN ) | _dilemma icine disen devlet yanmda eklektik din kurma hevesleri bile besle-
thkl d lik hevesleri de bunlarin o6zelliklerin o < at, nig _kurtarip - m gelecegi fikri Muslumanlarin dinf din mustu. Bu ylzden Anadolu'da kiya - h
Zithikdart vardir. dendir. ve degisme konusunda ﬁ‘f“pt'g'm'z kar  lak adaleti uygulayan ilahi bir diize- va gorusiindd temelli degisiklikler yap met kadar Mehdi, seyh ve hoca astir- halki da ayr bir tenakuz ve dilemma miglerdir. — Bu Dogu _imparatoriuklari
Bunlarda goriilen iki anti - tezden silastirmaya ~benzer — bir Karsilastir-  nin ebedi olarak kurulacagi, insanhgi ud gibi, halk katlelerinin politik edi- di. Buna ragmen, ne eski sistemi ye- 1€ Karsilastirmistir. Somdrgecilige kar zamlanlndg Js!gml QtdBat' d% dk']'!'”-su'
feodalizm, bu imparatorluk sistemleri- ikinci  anti - t f kovia. mayl, din - konusunda da yapmamiz - puna gotiirecek bir kurtaricinin gika- limlerine, blyik sonuglari olacak va- ripe getirebiidi, ne de toplumcu ve dev §' dodan ifk halk direnmeleri hareket —yan'ara, Doguca Hindu ve Buchistiere
A e 4 ktp' L zirden 1 K . Incl anti - ez _esnar ve = KOylUu-  gerekecektir. Bu gibi konulan, kendi- cagi ve bunun Mehdi yani Tanri tara- siflar vermistir. Musiuman inang ve rimel " karakterini kaybetmi ckildeki  haline gelince, Hindistan'dan Cezayire Kkadar genisliyen muazzam  bir Asya
tan vani feodal toprak miilkivetindan o Jdevlet  ortodoksisini  temsil eden  miz ya Bati manzarasina ya da Doju  findan dogru_yola konmus kisi olaca eylemi o tarihten sonra bu inanca go* Mehdfciligin Kokinii’ Kaziyabildi. Ken- kadar hemen ‘her yerde bu tenakuzun —sahnesinde, dunya tarihinde goralme-
Fﬁghrﬁﬁl edei(IJdi%i itgirr)]ratar??]lée|ly\?em;keon ﬁzsnxn;dlgma?é?mngﬁ'j'andﬁ‘;édgi?ﬁ}NgLu manzarasina hapsetmek yerine Kargli- g fikri ne Kur'anda ne’ de Hadiste re sekillenmistir.  Biz, islamiyeti i3 disi, bir Deccal gibi ortall%jl kasip ka- ¢ine dustimastar. ﬂl( ﬁ'r dlnlert o ?nla|§ma da kar(Ij_E§
L ' SuEl Ve SR - lastirmali olarak anlamada calismak g i ; ; . ; : A1 it I avasini tasavvul planinda — gells-
nomik rol oynama  kabiliyetini, igdis lan koylii dininin temsil ettigi egaliter ve zo?unda 1z. Aksi halde, va at?cm a olmadigr halde bu inanclar Osmanll hiyatcilarm veya fikihcilarin veya bu  vurduktan sonra alkolden o6lip gitti, Hindistan'da baslayan siddetli Ci- tirecek derecede bir genis mezheplilii
edilmis Kkisiler gibi, kaybetmisti. (Ba- halkgi” kuvvetlerdi. Bunlar da esnaf ve ot it e Ya lardan once Islamlar arasinda vardi. gun bu dini bunlarin kitaplarindan 6g halk kitlelerini dogru yolda ydrutecek —hat hareketleri cok gecmeden bu ciha-  géstermistir
zan bt imparatorluklarn, ornegin Os ke Iiﬁni]n aefillestmest ilo birdikte  ean. da Dogu'culuk gibi tek-yanli yorum  Qyle gozikkiyor ki, islami kaynaklar- renen oryantalistlerin ~ soylediklerine  bir Mehdi de cikmadi. dn kime karsi %Idugug meselesinde 9 st
manidardan once oldugu gibi, Anado- nté’r halker ve hatta devrimci nitelﬂo lamalara_saplaniriz. N dan gelme bir inan¢ olmadigi halde, gore belledigimiz icin ve bir de Batih- Olumlu eyleme donmemis inanclar pmnga di ml§J 6k%ne halindeki |\$/|6:)§ Emperyalizmin etkileri altinda gil-
lwda ve ozellikle Balkaniarda feoda  lerini  lcaubedorek: simdi Uk ad Onaltinci ylzyilda, ozellikle bunun  Mehdi fikrinin son seklini almasinda lasmadan gelen «islamiyet akli bir din insanlari kurtulusa degil, sefaleti Ka- sof Jouletiin Do ; b dugimiz manzara ise sudur: Islam da
toprak mulkiyetinin  ciceklenme ha- aelgrrzlda allg/are"?]rleza $Ir?k;nNuT\3|Lé#dircﬁ“£ sonlaninda, gerek Avrupa ve gerek ls-  ve yayilmasinda en biiyiik roli oyna- dir» gibi anlamsiz bir dogmaya saplan bul etmege goturur. Bu gibi Islah te %%I [?eglr!etllzrysr][ 3{23;221%2%61 abn'r.n?ﬁv «glg_' sunist, soznG ettigim ilahiyat, feise =
linde oldugu yerlerde, koylinun Turk- — akimlari A da salt tanbellik ve miskin o dulr(lyas(;_ o blrd"dInI Pubten  yan olay, Endilusteki Islam devietle- digimiz icin halk arasinda yasayan Is ~ sebbusleri ile, halkin bu cesit inancla- .\ Cinat hedefi olmaktan kolayea fe Ve tasavvuf planindaki ihtilaflara
lere Kkarsi direnme gostermesi ve hat- = f|k A Imislerdi gecirmekteydi.  Bunun, dunyanin gecir  yjnin cokmesi ve nihayet Onaltici Yiiz laml g1 bilmeyiz; bilsek de «bunlar Is- rin pesine dismesi hicbir ilerleme ya- ’ el ; Y karsi dayanikhilik gostermek soyle dut-
ta 0n|ar$| tercih e?mesi bundand.) ydvaari hafine - gefmigierdir, mekte Ol(tjt"gu tbu3|/Uk eronomlkl bu 'a" il sonunda Miislimanlarin Ispanya ya lamiyette olmayan hurafattir» der ge- ratmadi, cunku Bati ekonomisinin “et ?%QLTAE% b“ﬂgﬂg;“%’,‘é%ﬁaﬁ'meén|§ﬁ'ﬁe' sun, daha asagl seviyede mezhep ve ta
Fakat bu imparatorluklarin merkez iIC CELISIKLIKLERIN n o attsi ohdudual, S ormnass nmadasmdan atilmalari olmustur. Bu ceriz. Ozellikle " generallerimiz ve 6gret kileri bu devletin yapisini her gin bi-  gejene” saldirmaga, nihayet birbirleriy fikat ihtilaflarina bile tahammul ede-
kudreti zedelendigi zaman ve bundan : - ot P yukal Y" nun bir_serpintisi, kuzey Afrika Mus- menlerimiz bu ¢esit distinmeye pek me raz daha kemiriyor, halk kutlelerinin e savasa basladilar miyecek hale gelmistir. Islam gruplari
yer ver «mulk» gasbctmck  seklinde DINAMIZMI NEDEN YOK OLDU? It?@zftmgz'e B%r da{rql olalljhlga;?n Iglerlllgie Be?; Iiman ulkelerine yayilan tarikat aki- rakhdirlar. kdéy ve kasaba ekonomisini de her gun* 3 ® ' birbirlerine disman  olduktan mada,
derebeylikler ciktifi  zaman, gelenek- Bitin bunlarin  bize ifade ettidi ('jnemligsi yegr g)/er «me%sianik» akimla, Minda goruldr. Diger bir - serpintisi . . . biraz daha kostebekiestiriyordu. — Sozii Osmanh ulkelerinde goérulen butin  hepsinde baska dinlere karsi bir olum
se] sistemin icinde hareketsiz  yatar . A X ’ o coli dogrudan dogruya Turkiyeye geldi. . Onun icin bu tarz inanclarin  halk  ni ettigim cesitten tesebbusler, onse- halk kurtulus hareketleri Cihat bay-  suzluk ve genel olarak gértilmedik bir
durumdaki - feodalizm - Kendine orey Sy sudur: Geleneksel dhzenin sarsil- rin patlak vermesidir. Hirisliyanlar a- . dunya gorasindeki rolund ~ anlayama- kizinci yizyila_kadar devam etti§i hal ragi altinda herseyden 6nce Fransiza  fanatizm ve cehalet icine dusmustir
e A oL Gopin® S9! mast ile baska bir duzene dogru ev- rasmdaki bir inanca gore Incilde bir 1580- 1600 yillar1 arasinda  Istan- yiz. Batrda messianik fikirler, yeni bir ' de, baslayan egilim durmaksizin devam veya ingilize karsi degil, Osmanli pa  islamligin bu halinden, hala kurtulmus
S ynaaig ynay rimde i¢ celisiklik kuvvetlerinin hare- «bin yillik doénemrin ~dolacagl gunin pul'da ve Anadoluda kiyamot gunli- uygarhdin gelisi ile degismeler gecir- etti: i di Ki lamdaki devlet- : : s i .. it e
mamistir. ~ Sistemler  mesruluklarim, | | ddi oldukl I d I ” v ) o lygarligin - gehst I gISme ge¢ etti; yani din eski anlamdaki devle disahma ve devletine karsi; sonra da  oldugu da sdylenemez. Sémurgecilikten
POt A ' ete gecmesiyle ziadi oldukiari _SISteme_ gelecegl, 0 gun aunyanin zulum ve a- nudn yak|a§t|g| ve Mehdi’'nin ge|eceg| di, onun hiz verdigi devrimci veya dee t | la devieti : e . ) A A
ya tabiat - Ustd  bir kudretten ya da f ! € , I g ya d en ayriliyor, zamanla devletin yerine birbirlerine Kkarsi olmustur. Cezayir'de kurtulmus Misliman toplumlar hala
halktan aldiklarini iddia etmekle bera. kargl ~ kendilerini  gerceklestirmeleri  daletsizliklerinden halki kurtaracak jnanci ¢ok yaygin bir hale geldi. Pek mokratik eylemler yavas yavas «din  kendisinin bir toplumsal birim temeli ki Abdilkadir savasi Fransiz  istilasi ahstirildiklari din gorusunden uzakla
mumkin olmamistir. - Dogu_toplumla bir kurtaricinin ¢ikacagi, mutlak esit-  muhtemel olarak bu yayilmanin kay- anin sonu» kavrami yerine «terakki» olabilecegi fikri ulema arasinda bile k da basladi§r halde, bu harek ibi, Turki ibi somair-
ber. gercekte toplumda mevcut sart bivik d d likleri kar- . , - , y 0 Y el gi ; .ol arsisinda bagladigr halde, bu hareket —samadiklari gibi, Turkiye gibi somar
lann gerektirdigi fonksiyonlari yapa- rlnma k.uy‘é  .aunya Ieg_l§_l ! e”t f.i.rk Ibl'k \ije" adaletll? I‘""k'”:' OL"J.‘IC(;’!Q!I Nant - nag, 1578den itibaren” istanbula o« ve «evrim» kavramlarina dondil. Ba- kuvvetleniyor,  giderek Selefi’liftin:  kolaylikla Osmanli devletine karsi is- ge olmamis olan bir tlke de bugiin ay
siSindaki —degisememelerinin - en - trayi Ir duzemn kurulacagt  brdirtimismis. — sayida muhaceret eden (ve bugin Ga- ti Onsekizinci yuzyildan sonra dtillya-  «kitleler dine dayanarak toplumsal var yan ve daha sonra da Kadiri'lerle Ti- ni seviyeye inmistir.
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