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GOKALP KONGRESI

1976 Turk Toplum Bilimleri Semineri
ve Turk Kualtard Kurultay!

»Cagdas milletler sirasina gegmek igin bazi sart-
lar var. Bunlardan birincisi ilme dogru gitmektir. Mil-
letlerin disuncesi ilimle felsefe, duyusu dinle sanat,
iradesi ahlak, siyaset ve iktisattir... Normali g0steren
ilim, orijinali yaratan deha oldugu gibi, ideali tanitan
da ahlaktir.» Ziya Gokalp, Cumhuriyetin ilanindan
bir yil énce Kugik Mecnnia’da yayinladigi  «ilme
Dogru» ve «Ahlaka Dogru» baslikli yazilarinda soy-
liyordu bunlari. Buyuk Turk sosyologu, ayni dergi-
deki «Dehaya Dogru», «Dine Dogru», «Felsefeye Dog-
ru», «liktisata Dogru» baglikh yazilariyla yeni Tirkir
ye'nin hayati sektdrlerine 1sik  tutuyor, yaratici di-
stinceler ve yorumlar sunuyordu.

Osmanli Devletinin ¢okisinden modern Turkiye
Cumbhuriyetine geciste «ulusal kualtir» ve «yaraticl
ciiisiincetnin temel 6nemini hi¢ kimse Mustafa Kemal
Pasa ile Ziya Gokalp kadar bilingli olarak anlama-
mistir.  Atatirk, savastan sonra ilerici bir «kltor
cumhuriyeti» kuracaktl. Gokalp’in  «Tanzimat hare-
ketlerine hicbir milli filozofumuz c¢ikarak  rehberlik
etmedigi icin Tanzimat sistemsiz bir tarzda cereyan
etmigsti... Serveti FUnun devresi de teceddide felsefi
tahlil ve tefekkdrlerle baslamadigi icin esasli bir inki-
lap yapamadi... Bizim fikri hayat itibariyle haiz ol-
dugumuz nakiselerin menbai filozoflardan mahrumi-
yetimizdir...» gibi teshislerle dile getirdigi  dustince
bosluklarini, medeniyet eksikliklerini, kultir  bocalar
malarini gidermek, Atatirk Turkiye'sinin) temel UlkU-
lerinden biri olacakti. Gokalp, 1924'te 6lmeseydi, 48
yasinda ecele kurban gitmeyip 25—30 yil daha «ulu-
sal kultir sentezi»ni gelistirmede devam edebilseydi,
Cumbhuriyetimizin kultird belki de c¢ok daha tutarl,
saglam, yaratici bir ulusal kisilije kavusacakti.

Buyik Atatirk'un, «cagdas uygarlik seviyesine
ulasmak ve onu asmak» diye ifade ettigi ulusal Glki-
yu Cumbhuriyetimizin ilk elli yilinda gergeklestireme-
dik. Bilimde, sanatta, teknikte elbette biyuk hamleler
yaptik. Bugln, «az gelismis» etiketini tasiyan Ulkeler
arasinda, en ileri durumda olanlardan biriyiz. Ama,
«gagdas uygarhk seviyesinne ulasamadigimiz, onun
Ustine cikamadigimiz, dinya uygarlhigina hicbir alan-
da bellibash bir katkida bulunamadigimiz, aci  bir
gercektir; Bunu belirtmek, karamsarhk degildir, bir
vatanseverlik gorevidir. Uygarlik ve Kkultur bakimin««
dan, dinyaya hangi degerleri kattigimizi tam bir di-
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rastliikle tesbit edersek, elde edecegimiz sonu¢ hic de
ic acici olmayacaktir. Teknolojide, musbet bilimlerde,
tipta, fizikte, kimya'da, fen’de, yurt iginde ve yurt
disinda) bir takim basarilar kazanan bir avug¢ bilgi-
nimiz var ama, bu dallarin hangisinde bir «Turk te-
orisi», bir «Turk icadi», bir «Turk bulusu» biliyorsu-
nuz? Mimari’de, musiki’de, resim ve heykel'de, hat-
td ilk yazih o6rnekleri 12. ylUzyildan ©ncelere giden
edebiyatimizda, gergekten dinya Olc¢tsinde denebile-
cek kag isim sayabiliyoruz? Uluslararasi bilim alemine
onemli katkida bulunmus, yenilikler getirmis, her-
hangi bir alanin gelismesini etkilemis tek bir Turk
dusunurd, sosyologu, iktisatgisi, psikologu, estetikgisi,
antropologu, ildhiyatcisi, siyasal teorisyeni  yetistire-
biltlik mi?

Universitelerimiz, 06grenci yetistirmek gorevlerini
iyi kotu yapiyorlar; baska yoksul Ulkelere  kiyasla,
hem, 6gretim kalitesi, hem 6grenci sayisi bakimindan,
Ustinidz. Ama, yuksek o6gretim kuruluslarimiz, tek tek
ya da hep bir arada, «yaratici bilim, ulusal kultir ve
orijinal dustince merkezleri» haline gelememistir. Bazi
bilim adamlarimiz, degerli  arastirmalar yapiyorlar,
orijinal eserler yayinhyorlar ama, bilimsel ve fikri ca-

hismalarimizda halad ceviri, aktarma, taklit, derleme
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agir basiyor. «Yaratici» bilim ve kuiltire yoneleme-
dik, «aktarici» cagdayiz hala... Dinya uygarligina
yeni degerler katmak soyle dursun, isin kolay tarafina
kacarak disardan, batidan, yabancilardan doymak bil-

meyen bir oburlukla almak illetinden kurtulamiyoruz
bile.

En kotusu, kendi tarihimizi ve kulturiamuizi aras-
tirip degerlendirmek bakimindan bile yabancilarin e-
gemenliginden c¢ikamadik. Edebiyat ve sanat tarihi
alaninda varlik gosterebildik, birkag  arkeologumuz
basari kazaniyor, tarihimizin c¢esitli donemleri Uzerin-
de nefis bazi eserler ¢ikiyor. Ama, baslangicindan
bugiine kadar Turk uygarhk tarihini yabanci  bilgim,
lerin Turklerden ¢ok daha iyi  degerlendirdigi  bir
gercektir. Kdultarel varligimizin  bellibash  anitlarini,
eserlerini belgelerini, basarilarini bizlerden daha 6nce
ya da cok daha anlamli olarak yabancilar inceleyip
yorumladilar. Cogumuz, hala o calismalari Tiirkgeye
uygulamakla, &zetlemekle, c¢evirmekle ugrasiyoruz.
Tembelligimiz ve ihmalimiz o raddededir ki  Turk
uygarligiyla ilgili ve Tirkcede hi¢ benzeri bulunma-
yan duzinelerle dev eseri, dilimize cevirmemisiz-
dir bile. Alniz kaltdr tarihimizin herhangi bir done-
mini ya da alanini, Kkarsilastirin o dénem ya da alan-
la ilgili Tarkce ve yabanci diller bibliyografyalarini...
Belki sadece edebiyat hari¢, her alanda yayin sayisi
ve bilim seviyesi arasindaki farklari gorursiniz de bi-
zim cihizhgimiza ydreginiz sizlar.

Tlrkiye Cumhuriyeti, Atatirk’in o6zledigi «Kul-
tir Cumbhuriyeti» olmak istiyorsa, ulusal kultir yarat-
mak ve aym zamanda dinya uygarliina  yaraticl
katkilarda bulunmak amacina 6nem veriyorsak, Ziya
Gokalp'in gelistirmege cahstigi Turk Sentezinin Tur-
kiye'ye saglam bir siyasal haysiyet ve Ustin  sanat
basarilari getirecegine inaniyorsak, resmi ve 06zel bl-
tin kuruluslarimizla harekete geg¢meliyiz. 1974 yilinin
olaylari, Turkiye'nin  diplomatik ve askeri alanda,
yeni zaferler kazanabilen bir ulus oldugunu dinyaya
gosterdi. Simdi  kdltar, sanat ve bilim alaninda
ferler ¢igirn» agcmak cabasina girismeliyiz. Yeni
kiye’nin devlet adamlarini «kaltur
hayatl bir gorev de bekliyor.

«Za-
Tar-
onderligi»  gibi

Geleneksel kulttrel degerlerimizle cagdas dinya-
nin kultdr boyutlarini birlestiren yeni, Ulkicd, ilerici,
dinamik, yaratici bir senteze ihtiyacimiz var. Bu sen-
tezin gelismesi, toplum bilimlerimizi ve uygarhk ta-
rihimizi sistemli ve bilingli bir degerlendirme yapmak
tzere ele almamiza bagli olacaktir. Bu anlayisi ulu-
sumuz ilk olarak Ziya Gokalp’in ortaya attigr fikri-
yatta gormuistu. Gokalp'in  dustincelerinden bazilar,
ginumiiz icin gecerligini yitirmistir, «Turan» hilyasi
gecmise gdmulmastur, sosyoloji metodolojisi ¢ok es-
kimistir, cesitli alanlardaki uzmanlarimiz onun calis-
malarini golgede birakmistir. Ama, cagdas Turkiye'-
nin temel devrimleri, deger ve yonleri bakimindan,
Gokalp kadar genis kapsamli ulusal bir kultir sentezi
taslagr hazirjayabilen baska bir dustndrimiz — olmar
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di. Gokalp, bu alanda, hem «ilk» olmustur, hem de
elli yildan uzun sdredir «tek» kalmistir. Yeni bir ya-
ralict sentez ddnemine giriste, Gokalp'in temel dusun-
celerinden yararlanmak, aym zamanda ilk c¢alismalara
onun adini vermek gibi Tdrklige yarasir bir cemilede
bulunmak, boynumuzun borcudur bence.

Gokalp’in ~ 8lumdntn  ellinci  yildénUmundeyiz.
1976 Mart'l, dogumunun ylzincd yildonimi olacak.
Alti ay 6nce Hisar'da yayinladigim «Gokalp Cigiri» bas.
hikh bir yazida Gokalp ile ilgili yaygin bir arastirma ve
yayin faaliyeti ©nermistim. Umarim, Hisar'in 6ncu-
lGgh ve hem resmi hem de 6zel kuruluslarin  deste-
giyle o faaliyetlerin duizenlenmesi mumkin olur.

Simdi de, 1976 Ma’rt'inda, bir «Gokalp Kongresi»
diizenlenmesini  Kiiltiir Mustesarligindan, Universiteler-
den ve 6zel kuruluglardan rica etmek isterim. Bu kong-
re, Gokalp Gizerinde yogiinlasmaktansa ¢cok genis bir cer-
ceve icinde, Turk toplum bilimleri ve kultir aleminin
yeni buyUk bir hamlesinin «¢ikis noktasi» olmak amacli-
ni gutmelidir;

Ankara'da ya da istanbul’da yapilacak biiyik bir

kongrede, her biri en az bir hafta surecek olan iki
genel konu olmali: Biri, «Turk Toplum  Bilimleri»,
ikincisi «Turk Kualtiri...» «Gékalp Kongresi», her-

hangi bir akademik toplanti gibi degil, Turk bilim ve

kaltar gelismesinin tarihi bir donemeci ve  yaraticisi
olarak dusundlup duzenlenmelidir.
«Turk Toplum Bilimleri Seminerinde, kendi u-

lusal degerlerimize ve 6zelliklerimize uygun bir sos-
yoloji, iktisat, siyasal bilim gelistiriimesi Uzerinde du-
rulmal, «Turk Kultord Kurultayinda ise baslangi-

cindan bugiine kadar Turk uygarhginin yarattigi norm-
lar ve degerler gdzden gegirilmelidir. iki biiylik so-
runla karsi Kkarsiyayiz: 1. Kdltar tarihimizin  bircok
yonleri ya tamamiyle karanlikta kalmistir ya da yeteri
kadar incelenmemistir. 2. ilk sorunla, iliskili olarak,
Tark kultarantn orijinal degil taklit oldugu gibi sakat
bir disiince dogmustur.

Bakiniz kultir tarihimizin eski yeni bir¢cok do-
nemlerine, geleneklerine, tirlerine, degerlerine... Her.
hangi biri hakkinda, guvenilir o kadar az arastirma
bulursunuz ki... Uygarhgimizi degerlendirip gin 1-
sigina cikarmak ve gdégsumizi gere gere ele  gine
sunmak goérevimizi yerine getirmedigimiz! icin, dinya
eskiden oldugu gibi bugun de bize «kultirstz», «ki-
sir», «yaratma gucunden yoksun», hattd «barbar»
damgasint vurur durur. Ustelik, biz kiltirimoza  ve
cesitli  sanatlarimizi  orijinallik agisindan incelemeyi
becerememisizdir. Birgcok yabancilar - din, milliyet,
ideoloji farklari ve tarih? husumetler yizinden - kultar
gecmisimizi  «taklit» adi altinda kig¢umsemis bizler
de onlarin yargilarini  ¢ogunlukla sineye c¢ekmis, hem
de kendi siyasal tercihlerimiz  dolayisiyla cesitli do-
nemlerimizdeki basarilari  (6zellikle Osnianli caginin
kaltr degerlerini) Arap-Acem karmasi diye hor gor.
miistizdur.



Uziilerek, hattd utanarak sunu kaydetmek zorum
dayiz ki dinyanin en eski, en yaygin, en degerli uy-
garliklarindan birini yarattigi halde kendi uygarlik ta-
rihini yazmaktan é&ciz kalmis tek uhis, Turk ulusudur.
Ziya Gokalp’in baslayip tamamlayamadigi  6limun,
den sonra yayinlanan Turk Medeniyet Tarihi baslhk-
I deneme bir yana, elimizde bir uygarlik ya da kul-
tar tarihimiz yoktur. Bu boslugu, simdilerde, bisbu-
tin duymaktayim; Princeton Universitesinde 1974—75
ders yilinda «Tiirk Kultur Tarihi» adli bir ders veri-
yorum.; bu ders igin kullanabilecegimiz derli  toplu
bir kitap da yok, genis kapsamli bir dev eser de yok.
Boslugu doldurmak amaciyla bu konudaki ilk ingilizce
kitabi yazmaga basladim. Ama, bakiyorum da, buna
benzer bir kitap hazirligi yok Tirkiye'de... Cok daha
onemlisi, en eski medeniyet donemlerimizden bazila-

riyla ilgili bir seri ile birkag munferit calisma bir ya-
na, «Baslangicindan Bugune Kadar Turk Uygarhk
Tarihi» gibi buyuk bir arastirmanin proje hazirlikla-
ri bile yapilmiyor. Uygarlik tarihimizi butinuyle ve
batiin orijinalligiyle inceleyen kollektif bir eser ya-
ratmaliyiz. Kaldirilan Kdaltar Bakanhg bu calismaga
Onayak olacakti.

«Gokalp Kongresi», bu arastirma ve yayin faali-
yetlerinin ilhamini, yonlerini, kadrosunu, fikriyatini ve
on calismalarini saglamalidir.  Gokalp,  medeniyetin
maddi, manevi, toplumsal, iktisadl, bedii, ahlaki un-
surlarini genel bir cerceve iginde incelemis; eski Turk
mitolojisinden c¢addas Turk operasina, halk degerlerin-
den ve dilinden Avrupa'nin bilim metodolojisine kadar
genis bir alana yayilarak ulusal hars ile uluslararasi
medeniyet sentezine ydnelmisti. Onun adina ve onuruna

KORKU

Masallar, cocuk kulaklarimda sakli kaldi;
Elime gecen en bluyuk degerler ufaldi.
Rengi gittikce solan, genis yaprakli émur
Isteklerime inat; daraldikca daraldi...

SITEM

Masmavi umutlaVi duslerimle yikayip,

En icten cagrilara kulagimi tikayip;
Rizgarinla dolmaga hazir, yelken oldum da:
Iskelene almadin beni, ne kajdar ayip!...

karar

Mujdeli haberin ince ve guzel,
Elinle yazdigin bu kart ne gtzel.
Ruyasiz gecmeyen geceleriyle

Cavidan Y, Erten

Istanbul, aslinda seninle gizel...

GULTEKIN SAMANOGLU



diizenlenecek bir kongre, Turk toplum bilimlerine ya-
ratici bir donem ve Tuark kalturtyle sanatina bir R6-
nesans getirmege ¢alismahdir.

1976 Mart'ma kadar bir «Goékalp  Kongresi»nin
hazirliklar1 yapilabilir mi? Daha karamsar bir gorusle
bdyle bir tasartyl yetkililer benimser mi?  Hepsinden
onemlisi, Turk bilim ve kultir hayatini Atatlrk'in 0z.
ledigi seviyeye ve onin, &tesine yodneltmek gorevini
Ustine almagi 6nemseyen devlet adamlarimiz ve kultur
onderlerimiz var m1? Biittin bu sorularin cevabim umut
ve iyimserlikle verebiliriz bence. Bu konuda da Gokalp-
in ulkulerinde ve dusuncelerinde egemen olan inang
ve olumlu davranis, yararli olacaktir kanisindayim.

Yakup Kadri Karaosmanoglu’nin Gokalp'teki  iyim-
serlik konusunda yazdi§i su sozler, hem  «Gokalp
(Birinci Dunya Savasl sirasin,

da, ittihat ve Terakki kabinesinden

bir Bakan : «— Bize iki milyon
yediyliz bin asker veren insanlara
biz hi¢ bir sey vermemisiz! Yiz

kurus vergi aldigimiz insana, sos-
yal yardim ve saglik bakimindan
ancak yirmi paralik yardim ede-
biliyoruz!» demis.)
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VERGt .

Kongresi» tasarisi, hem de Turkiye'de buyuk bir bi-
lim devrimi ve kudltir rdnesansi bakimindan gecerli
sayllmali: «Ondaki optimizm (iyimserlik) ne Leibniz-
inki gibi mistik-sofiyane, ne de Nietzsche'nin ki gibi
dasitdni ve sairane bir optimizmdi. Bunu ancak ilim
sevgisinin ve ilim duygusunun kalbe bahsettigi bir
iman kuvveti suretinde tarif etmek lazim gelir. Nice
fikri meseleler gibi, nice Milli hadiselere de o, daima
bu kuwvvetin kalesi i¢inden bakmistir. Bunun igindir
ki ona hayatta halli imkansiz bir muadele olmadigi
gibi, Ustine yurinmeyecek miigkilat da yoktu. Onu,
miphem ve tehlikeli seylerle cevrili buldugumuz an.
larda gorenler iyi bilirler ki Ziya Gékalp icin ilmi
bir dusturun sifa vermeyecegi higbir dert ve aydinlar
tamayacag! hicbir karanlik mevcut degildi.»
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