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Yahya Kemal’i yeniden yorumlamak

yor. Eski bir saire baska agidan bakmanin ilgi

¢ceken anlami var. Edebiyat dinyamiza yeni
gelen Gergedan adh derginin arastirma béliminde
“Eski Bir Anahtar Deliginden Yeni Bakislar” genel bas-
g altinda Yahya Kemal yeniden yorumlaniyor (Nisan
1987, sayi: 2). Burada Cemal Sireya’nin yazisi uze-
rinde durmak yararli olacak.

Y ENi siir anlayislari degisik deger yargilar getiri-

Cemal Sireya, Yahya Kemal’de t¢ dénem gori-
yor. Eski Siirin Ruzgariyla yazdi§i divan calismalari-
nin sanatina bir sey kazandirmadidi, bu tir siirlerinin
¢ogunda Nedimi ¢ikis noktasi yaptigi kanisindadir.

Cemal Sireya’nhin Divan siirini bilmedigini disin-
mek fazla iyimserliktir. Bizim kusak Divan siirine dzel
bir ilgi duysa bile onu yeterince anlayamaz. O diinya
gorisind olusturan nice aynntiyr bilmek gerekir.
Yahya Kemal, Divan kilttrinl 6ziimsemis bir sairdi.
Atag’in Servet-i Fiinuncular igin sdyledigi “olmayan bir
dille” yazmaya suruklenenler arasinda Yahya Kemal’i
de varsaysak bile, o divan siiri yorumlamalarinda eski
dilin altindaki saglam siir yapisi sasirtici giizelliktedir.
Divan siiri yorumlamasi deyisim belki o eski dille yazil-
mis siirlere yeterli agikhidi getirmiyor. Yahya Kemal,
Divan siirinin devami degildi. Divan siirine benzemeyen
degisik bir siir gelistiriyordu. Cemai Siireya nin Kendi
Gok Kubbemiz'de basyapit olarak gérdGgu siirler
arasinda bu eski dille yazilmis siirlerinde yeri oldugunu
santyorum.

Kendi Gok Kubbemiz'de yer alan siirlerin 6nemli
bir bélimi, zamanla gizelligi yipranmayan, siirimiz-
deki buyiik calkanty! yapan, yalin, saglam, “bakimh”
siirlerdir. Gergekten bu siirler basyapit niteligindedir.
Ne var ki siiri iyi tanimayan kisiler Cemal Sireya’nin
Yahya Kemalde (gciinci donem olarak gordigi
“ahiret” siirlerini daha bir énemser.

Fahir 1z’den dinlemistim: “Ahiret” siirlerine neden
bu denli dustiigiini soruyor. “Halk bunlardan hoslani-
yor, ben de yaziyorum”diyor Yahya Kemal. Demek
kendi inanmish@i s6z konusu degil. Kendi siir olanakla-
rini kullanarak genis okur kitlesini kazanmaya calisi-
yor. Basyapit niteli§indeki siirlerinde de “ahiret”
dusuncesi vardi. Artik kendini asamayinca, alisiimis bir
siiri kullaninca, “ahiret” dunyasini anlatmak 6lim
disuncesinin yinelenmesine dénisuyor.

Yahya Kemal, Mehmet Akif gibi inanmis bir insan
degildi. Onun amaci siir yazmaktir. “Ahiret” siiri yaza-

caksa dinsel bir havaya girmek gerektigini duymakta-
dir. Safahat’ basucu Kkitabi yapmissa, o havaya
girmek &zlemini duydugu igindir.

Hikmet tlaydin'dan dinledigim bir ani var: Yahya
Kemal Pariste Kadri Yorikogluyla birliktedir. Kadri
Yorikoglu, uzun yillar Talim Terbiye Bakanhi§i yap-
mig, Yahya Kemal’in “Kadriye Gazel” adindaki nefis
siirini adadigi arkadasl, eski bir egitimcidir. Yahya
Kemal Paris’te Yorikoglu’nu bir camiye gitmeye zor-
lar. Ancak namaz kilmaya egilse bile diz ¢okemez.
“Olmayacak bu is” diye namazi birakip cikarlar.

Yahya Kemal iciti 6nemli olan namaz kilmak, iba-
det etmek degil, siirine malzeme olsun diye o havay!
yasamaktir. Ne denli inandigini pek bilemeyiz. I diin-
yasina yansiyan dinsel duygulanmalara, bunlann siirle-
rinde nasil bir bicime girdigine bakalim. Cunki o,
siiriyle bu dinsel duyguyu okuyucusuna aktarma
¢abasindadir.

Yeni siirin carpici etkisine karsi korunma i¢gldu-
sinden mi geliyor bu siirler? Pek sanmiyorum. Yeni
siirin giclnl seziyordu. Adini surdirebilmek icin
sikga siir yayimlatmak geregini duyuyor, siirlerini uzun
sure bekletmeyi gdze alamiyordu artik.

Bir de Necati Cuniali’nin beiirttigi gibi ¢evresine
hayranliklariyla bir duvar érilyordu (ikibine Dogru,
Etiler Mektuplari, "Yahya Kemal”, 511 Nisan 1987,
sayl: 14): “Kendi akranlari ya da en genci kendisinden
on yedi yas kiicik olan Ahmet Hamdi Tanpmar gibi
hayranlari arasinda yasiyordu Yahya Kemal. Daha
sonra gelenlere yer yoktu masasinda. Kusagindan
olup da yeteri kadar baghlik gérmediklerinin kimine
kiiskiindd, kimini de kendinden uzak tutmaya dikkat
ediyordu.”

Cemal Siireya’nin yazisinda iyi anlayamadigim bir
gorus var: “Divan’dan sonra siirimiz ise bir sifir nokta-
sindan baslamisti” diyor. Daha dnceki degerlere dnem
vermeyen, yeni degerler yaratan bir anlayis mi soz
konusu? Oysa “1900°li yillarin basina kadar hemen
tim sairlerimiz, siir sanati yoniinden ve elbet birikmis
deneyler mirasindan yararlanamadiklari icin, ilkeldiler’
"sOzleri énceki gorisle bagdasiyor mu?

Yahya Kemal’i yeniden yorumlamak!

Elbette Yahya Kemal’in siiri disinda bir siirin varli-
gini kabul etmeyen kimselerin harci degil bu is. Bu is
icin siire cok yonli bakmak, ayrica Yahya Kemal’in
siirini iyi tanimak gerek.
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