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PRATARME

Testinis moksliniy straipsniy rinkinys ,,Specialybés kalba“ yra isleidziamas kas dveji metai
nuo 2002 mety. Kiekvienas rinkinys yra skiriamas specialybés kalbos — kaip universitetiniy studijy
dalyko — klausimams nagrinéti vienu ar kitu aspektu. Ankstesniuose leidiniuose buvo nagrinéjami
bendrojo pobudzio specialybés kalbos praktikos ir teorijos klausimai, kalbos sistemos ir vartosenos,
atskiry kalbos lygmeny tyrimo ir déstymo dalykai. Sis, septintasis, straipsniy rinkinys skiriamas
jvairioms specialybés kalbos problemoms nagrinéti, atsizvelgiant j kalbos normy kaita ir
kodifikavima, j realiosios ir norminés kalbos santykj. Jame svarstomi kalbos reiskiniy norminimo
klausimai, analizuojamos atskiry mokslo sri¢iy specialiosios leksikos, terminy, kaip geriausiai
reprezentuojanciy specialybés kalba, normos ir kodifikavimas. Straipsniuose aptariami kir¢iavimo
normy kaitos ir realiosios vartosenos atvejai, specialybés terminy kodifikavimo klausimai, norminiy
ir nenorminiy sintaksés varianty dominavimas, skoliniy kaitos ir vartosenos polinkiai, nagrinéjami
struktiiriniai ir semantiniai kalbos reiskiniy pokyciai administracinéje kalboje, busimiesiems
aktoriams svarbus skirtingy kalbos stiliy ir kalbos kody taikymas kuriant vaidmenis. Keliuose
straipsniuose apzvelgiama kalbos norminimo istorija. Neapeinami ir specialybés kalbos didaktikos
klausimai.

Tikimés, kad Sis rinkinys, kaip ir ankstesni, bus naudingas specialybés kalbos déstytojams,
studentams, taip pat ir tiems zmonéms, kurie rtpinasi savo profesine kalba. Be to, jis galéty buti

naudingas ir tiems, kurie dirba kalbos tvarkybos darba.



ANTANO SALIO KALBOS NORMINIMO KRITERIJAI

Zofija Babickiené
Mykolo Romerio universitetas
Ateities g. 20, LT-08303 Vilnius
tel. (8-5) 271 46 17, el. pastas: zofija.babickiene@mruni.eu

Reiksminiai ZodzZiai: kalbos norma, norminimo principai, sisteminiai rySiai, analogija,

tikslingumas, stabilumas, grynumas, ekonomiskumas, bendriné kalba

Ivadas

Kalbos norminimo principams ir jy taikymui misy kalbotyros darbuose nuolat skiriamas tam
tikras démesys. Visi musy kalbininkai, pradedant nuo K. Blgos laiky, jais remiasi vertindami ir
normindami jvairius zodziy sandaros ir vartosenos, kirCiavimo dalykus, jvairiy mokslo Saky
terminus. Bendrieji lietuviy kalbos norminimo principai nagrinéti daugelio musy kalbininky
darbuose, ypac isskirtini J. Jablonskio, A. Girdenio, A. Pupkio, P. Joniko, V. Labucio, J. Palionio,
A. Paulauskienés, A. Pirockino ir kt. autoriy darbai [1, 2, 5: 40-71, 6, 10, 11, 14: 168—176]. Per
pastarajj deSimtmetj ypa¢ daug démesio skiriama naujyjy skoliniy klausimams svarstyti.
Naujesniuose mokslo darbuose rasoma apie svetimzodziy norminimo principus, keliama kalbos
prestizo problema [15: 9-29], analizuojami skoliniy vertinimo motyvai [8: 3—-53], nagrinéjama
naujyjy svetimzodziy norminimo politika [16: 55-76] ir kiti klausimai. Svarstant Sias problemas,
vienaip ar kitaip remiamasi kalbos norminimo kriterijais ir principais. Kalbos norminimo principai,
taikyti K. Buigos ir J. Balc¢ikonio, iSsamiau aptarti P. Knitikstos mokslo darbuose [5: 18—70]. Taciau
iki Siol per mazai démesio skirta Antano Salio bendrinés kalbos norminimo klausimams. Tiesa,
pries kelerius metus iSspausdintas aktualus A. Pupkio mokslo darby rinkinys Lietuviy kalbos
normintojai ir puoselétojai (2010), kuriame démesio skiriama ir Antano Salio bendrinés kalbos
norminimo pagrindams ir kriterijams [13: 201-208]. Taciau profesoriaus Antano Salio indélis
ugdant ir puoseléjant lietuviy bendrine kalba yra toks didelis, svarbus ir dar detaliau neistirtas — dél
to ir buvo imtasi Sio sumanymo.

Straipsnio tikslas — nustatyti, kaip Antanas Salys, vertindamas kalbos reiskinius, taiké kalbos
norminimo kriterijus. Siekiant Sio tikslo, buvo iskelti tokie tyrimo uzdaviniai, kuriais remiantis

bandoma atsakyti j tokius klausimus:


mailto:zofija.babickiene@mruni.eu

1) Nuo ko priklauso taikyty kalbos norminimo kriterijy ir principy atranka;
2) Kurios norminimo nuostatos aktualios lietuviy bendrinés kalbos norminamajai veiklai
dabar;
3) [Ivertinti kai kuriuos Profesoriaus normintus kalbos dalykus atsizvelgiant | laiko
perspektyva.
Tyrimo objektas — kai kurie Antano Salio kalbos reiskiniy taisymai. Jie paskelbti pirmame
Antano Salio Rasty tome Bendriné kalba.

Rasant straipsnj remiamasi sisteminiu analitiniu metodu.

Kalbos reiskiniy norminimas

Antanas Salys, kaip ir kiti musy kalbininkai (J. Bal¢ikonis ir kiti), normindamas jvairius
kalbos atvejus labai daug démesio skyré gyvajai zmoniy kalbai. Tobulai mokédamas savo gimtaja
ZzemaiCiy tarme, budamas gerai iSstudijaves ir kitas lietuviy kalbos tarmes, Antanas Salys turéjo
tvirciausia kalbos jausma — ta jgudziy visuma, kuri lemia kalbos geruma. Tas kalbininkas, kuris turi
iSlavintg kalbos jausma, laisvai ir nattraliai jaucia, kas yra taisyklinga, o kas ne, — jam nereikia
kiekvienu atveju vartyti zodyny, ziuréti, kaip kas ten buvo parasyta (¢ia prisiminkime profesoriaus
Alekso Girdenio atsakymus j klausytojy klausimus Lietuvos televizijos laidose, skirtose kalbai).

Antanas Salys laikési tos nuomoneés, kad kalbos norma yra amzinas, nepajudinamas reiskinys.
Atsakydamas j klausima Stebuklas ar stebuiklas?, jis teigia, kad gyvojoje kalboje yra dvi lytys, bet,
jpratus rasyti su trumpuoju u, kaitalioti nebereikia [R I: 209]. Kurj fonetikos varianta pasirinkti:
Ordinas ar ordenas? Egzaminas ar ekzamenas, — pirmenybé teikiama daiktavardziui ordinas, nes
variantas ordenas gyvojoje kalboje dar nebuves jsigaléjes [R I: 214], o Zodis egzaminas seniai
7inomas kalbos vartojamas. | klausima Zabdngai ar Zabdngos ? [R I: 211], — atsako palaikydamas
raSomojoje kalboje jprastesne vyriskosios giminés forma Zabdngai. Pasirinkdamas -o kamiengalio ar
-é kamiengalio formas: Jira ir juros : jurés, daugiskaitai teikiamos jprastos vartoti -o kamiengalio
formos. Jeigu kalboje yra jau seniai vartojamas, jprastas, jsigaléjes zodis, pvz., protauti, tai
pramanytam morfologiniam sinonimui protuoti néra jokio reikalo atsirasti norminéje kalboje.
Remdamasis kalbos normos pastovumo (stabilumo) principu, Antanas Salys net seniai jsiSaknijusias
svetimybes nepataria beatodairiskai keisti, pavyzdziui, daiktavardis vonia paskolintas is slavy kalby
(plg. rusy eanna, lenky wanna) [R I: 229]. Jo manymu, néra jokio reikalo bendrinei kalbai teikti
véliau | kalba patekusj skolinj vana, kuris vartojamas zemaiciy tarméje ir reiskia didelj pailga inda,

skirta praustis arba kubila mésai sudyti. Kalbos normos stabilumui, arba pastovumui, démesio skyré

7



ir vélesni kalbininkai, teigdami, kad ,stabili, nusistovéjusi norma yra patikima garantija, kad tai,
kas sakoma, ar raSoma, bus suprasta taip, kaip to nori siuntéjas, kad adresatui nekils nereikalingy
pasaliniy asociacijy® [2: 101].

Normindamas lietuviy bendring kalba, Antanas Salys visada nuosekliai stengdavosi atsizvelgti
i sisteminius kalbos rysius. Norminamus reiskinius autorius vertino atsizvelgdamas j kalbos sistema
ir struktira. Remdamasis analogijos principu pagal tokius zodzius kaip minuté, sekundé, bendrinéje
kalboje Antanas Salys siulé vartoti daiktavardj kajuté, o ne kajuta. IS morfologijos formy garlaivis ar
garlaivys  bendrinei kalbai teiktina pirmoji forma, nes kalboje esama tokiy daiktavardziy, kaip
orlaivis, ratlankis, avikailis ir kt. Daiktavardziy fonetinés formos pagalba ir pagelba, jo manymu,
yra taisyklingos ir gyvojoje kalboje paplitusios, taciau bendrinei kalbai teiktinesné lytis pagalba.
Motyvuojama sisteminiais darybiniais rySiais, pvz., pasekti: pasaka, pakesti: pakanta, pagerbti:
pagarba, paskelbti: paskdlba. Pastarasis daiktavardis pasitraukes iS dabartinés lietuviy kalbos
vartosenos. Seniau jis buvo vartojamas Siomis reikSmémis: 1. paskala, 2. vardas, garbé, reputacija
[LKZe].

Daugelj kalbos reiskiniy Antanas Salys normino remdamasis analogijos principu, pvz.,
atsizvelgdamas j tai, kad jau kalboje yra vartojami tokie zodziai, kaip direktorius, redaktorius,
norminei kalbai sitilé vartoti pionierius, o ne pionieris. IS moteriskosios giminés daiktavardziy su
galine -a, pvz., valia, stoka, vaga daromi veiksmazodziai su priesaga -oti: valioti, stokoti, vagoti.
Todél atitinkamai kalboje turi buti jgalioti, o ne jgaliuoti, nuomoti, o ne nuomuoti. Analogijos budu
pagal zodj kryZiuociai norminéje kalboje sitlé vartoti daiktavardj kalavijuociai, o ne kalavijininkai
[R I: 278].

Analogija, kalbos désniai, darybos désningumai sietini su taisyklingumu ir netaisyklingumu.
Remdamasis darybos désningumu, Antanas Salys padéjo jsigaléti bendrinéje kalboje taisyklingam
zodziui spaudinys [R I: 291], o ne spausdinys, nes daiktavardziai su priesaga -inys daromi i$ biitojo
laiko veiksmazodziy kamieno pvz., éminys (: émé), karinys (: kuré), radinys (: rado), rentinys (:
renté), spaudinys (: spaudeé).

Pasikliaudamas metodisku mastymu, Antanas Salys labai nuodugniai vertino kalbos reiskinius.
Kai iskildavo klausimas dél skolinio pakeitimo lietuvisku zodziu, pirmiausia buvo gilinamasi j jo
kilme, j kity kalby atitikmenis. Lotyniskos kilmés daiktavardis dusas (pranc. douche < it. doccia
,nutekamasis vamzdis* [Trpz: 184], ductio, onis ,traukimas, vedimas* [LLKZ: 322] vartojamas ir
rusy, ir vokieciy, ir latviy kalbose ir laikytinas tarptautiniu. Jo manymu, nesa jokios biitinybés

keisti lietuvisku zodziu ciurkslys (dar plg. ciurksti, curskia, ciurské, ciurkslus, -i) , nors pastarasis
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visai gerai tikty. Vertinant i laiko perspektyvos bendrinéje kalboje jsigaléjo daiktavardis dusas, o
ne ciurkslys dél stilistinio neutralumo. Ir Jonas Jablonskis nepripazindamas ir nejsileisdamas j
lietuviy kalba tokiy nejprasty ir keisty naujadary, pvz., dzZiugauté (= triumfas), mokysta (=
metodika), kunojas (= organas), orové (= klimatas, vaidykla (= teatras) [12: 27], nevengdavo vartoti
tarptautiniy zodziy. Vadinasi, ieskant skoliniams savyjy pakaity, kalbos grynumo kriterijus turéty
biti taikomas labai nuosaikiai ir apgalvotai.

Jei kalboje turime tinkama lietuviska zodj, pvz., vaistiné ir aptieka, tai, Antano Salio
manymu, buitina ta atgyvenusj dvejopuma pasalinti, juoba, kad bendriné kalba turi darybiniais
rySiais susijusj vaistininkas, -é pavadinima.

Antanui Saliui ypa¢ svarbus buvo kalbos grynumo kriterijus, todél, kad ,pakeitus svetimus
elementus savais, kalbos norma neretai gerokai sustiprinama, nes kartu su svetimybémis i$ kalbos
pasalinami ir visokie nereguliartis garsy bei zodziy junginiai, iSimtiniai darybos budai* [2: 107].
Atsakydamas j klausima, kodél lietuviy kalbai neteiktinas gornostajus, Antanas Salys interpretuoja
seng, iS prokalbés paveldéta V-osios linksniuotés daiktavardj Sermuo, pateikdamas jvairiy Sios
Saknies varianty, pvz., Sarmuonys, Sermuonélis, Sermunélis. Cia, pasikliaudamas kalbos reiskiniy
grynumo principu, kalbininkas rtpinasi lietuviskais kailiy pavadinimais. Jo manymu, bendrinei
kalbai netinka svetimybés norkas, kotikas, vietoje kuriy turime dar Simono Daukanto rastuose
aptinkama zodj audiné, o ,antrasis vadintinas kaciuku, katinaiciu®“ [R I: 291]. Ir Siuo atveju
akivaizdu, kaip nuodugniai Antanas Salys aiSkina kalbos reiskinius, pvz., zvérelio pavadinimas
Sermuonis esas naujesnis reiskinys, nes priebalsinio kamieno daiktavardziai, kuriy rusy kalboje yra
mazuma, dél analogijos pereina j kity daiktavardziy linksniavimo sistema ir prisitaiko prie kaitymo
paradigmos.

Remdamasis kalbos grynumo principu, Antanas Salys vokietybe pundas (vok. Biindel) be
jokios abejonés mano esant butinybe keisti zodziu rysulys (risti), rySuliukas, rysulélis [R 1: 342].
Miusy norminamuosiuose zodynuose pundas (1), pundulvs yra neteiktinas vartoti ir taisytinas
teikiniais rysulys, pakas [DZ': 637; DZ* 629; DZ*: 629]. O elektroninéje Dabartinés lietuviy kalbos
Zodyno versijoje taip pat aptinkame skolinj pundas (1), jo hibridinés formos fiksuojamos atskiru
lizdu: pundulas (3%), pundulys (3) ntk. = ry§ulys, pakas [DZ’]. Atkreiptinas démesys, kad
daiktavardis pundas yra jtrauktas i Didziyjy kalbos klaidy sarasa: pundas, pundelis, pundulys 1.
ry$ulys, -élis; 2. §asnis; glebys [VLKK]; [KP*: 93]. Tai rodyty, kad $is skolinys gyvojoje kalboje yra
labai gajus. Jeigu jis jau pateko | Didziyjy kalbos klaidy sarasa, tai, laikantis nuoseklaus, sistemingo

pateikimo, tokie atvejai jau nebeturéty patekti j kodifikacijos Saltinius. Kalbos patarimy skoliniy
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sarasas kalbos vartotojams yra tik rekomendacinis, kurio tikslas — saugoti viesaja kalba. Kaip teigia
jo autoré ir sudarytoja, ,svarstant véliau dar gali kisti ne tik jo sudétis, bet ir ¢ia pateikti skoliniy
vertinimo laipsniai® [7: 88]. Tai suprantama, taciau ¢ia kyla klausimy: kur yra tos kaitos ribos? Ar
ne per daznai tai daroma? Juk ,bendrinés kalbos normos yra ne matematiskai jrodomos mokslo
tiesos, 0 vertyb és,irjos gali tvirtai laikytis tik tada, kai kalbiné bendruomené gerbia tradicijas
ir zymiausiy kalbos normy bei norminamyjy veikaly autoriteta” [3: 286].

Grynumo principas taikomas zodziui vajus, kuris Amerikos ,lietuviy spaudoje jis jau senéliau
vartojamas ir, kaip daugelis kity amerikybiy, yra paskolintas i$ angly v i e (skaitoma: vai)
lenktyniuoti, stengtis jgyti pirmenybe, virsy, kuris retkarciais pavartojamas daiktavardziu® [R I: 276].
PrieS septyniasdesimt penkerius metus zodis wvajus buvo vartojamas telkimo savokai reiksti.
Vertindamas §j zodj kaip ,,prasalaite svetimybe®, Antanas Salys teiké vartoti lietuviska zodj talka.
Atkreiptinas démesys, kaip bégant deSimtmeciams buvo vertinamas Sis daiktavardis kalbos normos
pozitriu. Profesoriaus Juozo Bal¢ikonio (ir kity redakcinés kolegijos nariy) redaguotame Dabartinés
lietuviy kalbos Zodyne (1954) vajus ,talka, akcija, kampanija® pateiktas su santrumpa psn. [DZ':
909]. Vélesnése Dabartinés lietuviy kalbos Zodyno laidose (1993 ir 2000) pateikti du zodzio vajus
lizdai: vienas miuisy kalbama reikSme — daiktavardis 1 vdjus be santrumpos psn. ir kitas — 2 vajus -
badvardis. [DZ* 906; DZ® 906]. Tokig pat informacija randame ir elektroniniame Dabartinés
lietuviy kalbos Zodyno variante [DZ’]. Tatiau Kalbos patarimy ketvirtoje dalyje, skirtoje leksikai,
vajus svet. ntk. = 1. triuk¥mas, Surmulys; 2. renginiai; 3. talka; 4. kampanija; akcija [KP*: 114]. Cia
matome aiskiausig kalbos vartotojy ir tvarkytojy nesutarima. Jau vien daugelio reikSmiy iSskyrimas
rodo Sio skolinio paplitima, nekalbant apie jo paplitima Dabartinés lietuviy kalbos tekstyne [T].
Kodél nuo Antano Salio laiky iki pat Siol esama tokio nenuoseklumo? Viena is tokiy priezasciy ta,
kad neatsizvelgiama j kalbos vartotoja, kuriam ypac svarbu kalbos reiskinio patogumas. ,,Patogumo
ypatybé lingvistiskai néra apibrézta (ji apima funkcinj tikslinguma, trumpuma, skambuma...), bet
kalbos vartotojas visas zodzio iSgales jaucia kaip visuma“ [5: 116], atrodo, kad visos Sios ypatybés
tinka ir daiktavardziui vajus.

Antra, kalbos reiskinio visuotinuma lemia ne keliy individy, ar individy grupés pozitris ir
noras vienaip ar kitaip jteigti vartotojui — visuomené turi turéti daug galimybiy rinktis.

Teikiant svetimybei savosios kalbos atitikmeny, ypac¢ svarbu suvokti vartosenos poreikius:
svarbu numatyti, ar vartotojai teigiamai reaguos j savosios kalbos zodzius, kuriy gausiai turime,
arba jy galime pasidaryti jvairiomis darybos priemonémis. Labai svarbu yra prognozuoti zmoniy

elgesj, ju psichologines nuostatas vieno ar kito tuo metu naujo zodzio atzvilgiu. Ka Antanas Salys
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pasitlo gyvojoje kalboje placiai vartojamai slavybei Zvyras? Jis pateikia nemazai sinonimy, kurie
skiriasi denotato ypatybémis: stambumu, smulkumu, spalva: grauzas, zvirgzdas, zvizdras, Zviezdros,
Ziezdros, gargzdas [R I: 333]. Per visa kalbama laikotarpj norminiuose Saltiniuose visur teikiamas
fvyras ,smélio, virgido ir gargzdo miSinys* [DZ% 967|. Zvyro, kaip ekologijos ir aplinkotyros
termino, apibréztis tokia: ,,Biri nuosédiné kristaliné uoliena, susidariusi i$ labai jvairaus skersmens
grudeliy ir nuotrupy. Vyrauja smeélio, zvirgzdo ir gargzdo dalelés” [LRTB]. Praéjus ménesiui nuo
diskusijos apie zodzio Zvyras vartojima, Antanas Salys teigia, kad jo ,tikslas tebuvo priminti, kad
svetimam 7z v y r u i turime savy pakaity. O paciy atitinkamy sri¢iy specialisty dalykas yra
nusistatyti, kuriai savokai kurj zodj taikyti ir susitarus vienodai vartoti* [R I: 353].

Kodél nejsigaléjo Antano Salio pateikti lietuviski pakaitai? Kodél neisnyko zodis zvyras i$ sakytinés
ir rasytinés lietuviy kalbos? Daiktavardziui grauzas budinga ekspresiné konotacija — ,,kas apgrauzta,
koks apgrauztas daiktas®, o i pagrindinés zodzio grauzas reikSmeés ,,suirusio, ppr. sudegusio, akmens
dalelyté, trupinys; smulkis akmenukai®, kuri zinoma ryty aukstaiciy plote (apie Tauragnus, Kupiskj,
Dusetas, Rokiskj), kalboje susidaré ,,Zvyro sudétiné dalis, Zvyras® reiksmé, kuri taip ir nepateko j
bendrinés kalbos vartosena. Teikiniams ZvirgZdas, Zvizdras, Zviezdros, Ziezdros, gargZdas budinga
trijy priebalsiy samplaika, kuri lietuviy kalboje néra itin daznas reiskinys. Be to, kalbos vartotojams
svarbus ne tik zodzio turinys, bet ir zodzio skambéjimas, tarimo patogumas.

Sociolingvisty nuomone, ,svetimybiy keitimas dirbtiniais ar uzmirstais kurios nors tarmés
7odZiais néra paprastas mechaninis veiksmas® [4: 154]. Zemés dirbamasis padargas, kuris buvo
pavadintas slavisku skoliniu drapakas (lenky — drapak) buvo pakeistas dvizodziu pavadinimu
spyruoklinés akécios, o drapakuoti — akéti spyruoklinémis akéciomis. Antanas Salys pataré vartoti
patogesnj ir pagaulesnj terminag, aptikta pajurio zemaiciy plote (apie Darbénus, Palanga, Gruslauke)
—lietuviska Sio padargo pavadinima brizés, kuris etimologiskai siejamas su veiksmazodziais brézti,
braizyti [R I: 337-338]. Deja, Sis geras sitlymas iki pat $iol ir liko Dabartinés lietuviy kalbos zZodyno
laidose [DZ': 91; DZ% 90; DZ*: 90] kaip pajirio Zemai¢iy Zodis, neprigijes bendrinéje kalboje.

Kalbos reiskinio tikslingumas — vienas svarbiausiy kodifikacijos principy. IS kalbos
reiskiniy, kurie sukuriami samoningai, arba atsiranda stichiskai, paprastai paplinta tie Zodziai ar jy
formos, kurios yra pacios tinkamiausios ir tikslingiausios: ,,Tikslingi yra tie kalbos elementai,
kurie atlieka kokia aiskia, apibrézta funkcija, padeda siekti kokiy nors tiksly® [2: 104]. Antano
Salio manymu, kiekvienas zodis turi savo vieta kalbos sistemoije: tokie lietuviy kalboje yra eismas
ir susisiekimas [R I: 293]. Baigmens -smas dariniai ,,reiSkiama veiksmg daugiau sudaiktina, neturi

nuolatinumo atspalvio, pvz., Saukimas: sauksmas, jautimas: jausmas” [R I: 293]. Jo manymu, zodis
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eismas tampa specialios srities terminu — Profesoriaus jzvalgos po daugelio mety visiskai
pasitvirtino, daiktavardis eismas eina tokiy rusiniy terminy pagrindiniu démeniu: aplifikinis eismas,
dvikélis eismas, dvipusis eismas. traukinii eismas, vienkélis eismas, vienpusis eismas
[LRTB]. O zodis susisiekimas, kuriam btdingas nuolatinumas, kalboje jsigaléjo kaip transporto
srities terminas, pvz., priemiestinis susisiekimas, tarptautinis susisiekimas, tiesidginis
susisiekimas, viétinis susisiekimas [LRTB].

Kalbos ekonomiskumas ir grynumas yra svarbuis kalbos reiskiniy norminimo kriterijai ir
paciai sistemai, ir jos vartotojams. Atsizvelgdamas j kalbos ekonomiskumo principa, Antanas Salys
vietoje vertinio lietsargis (vok. Regenschirm) pasitlé vartoti seniai kalboje zinoma lietuviska zodj
sketis (: skesti). Sis 7odis labai tiksliai jvardija pavadinama daiktg, vartoti esas ¥ymiai patogesnis,
galimos net atitinkamos skécio rusys: lietinis, saulinis ir sodinis [R I: 362]. Atkreiptinas démesys,

kad is pateikty skécio rusiy pavadinimy né vieno musy kalboje neteko aptikti.

Isvados

1. Antanas Salys buvo vienas zymiausiy musy bendrinés kalbos normintojy. Daugelis jo
pateikty taisymy prigijo ir yra aktualts iki Siol, turi mokomosios reiksmés dabartinei misy
bendrinés kalbos norminamajai praktikai. Normindamas kalbos reiskinius Profesorius nuolat
atsizvelgdavo j kalbos sistema ir struktiira, analizuodavo zodziy ar jo sudaromyjy daliy sisteminius
rysius, rémeési analogijos principu.

2. Norminant kalbos reiskinius, vieno ar kito kriterijaus ir principo pasirinkimas ir taikymas
priklauso nuo konkretaus kalbos fakto. Vieni svarbiausiy kalbos reiskiniy atraminiy norminimo
kriterijy jam buvo tikslingumas, stabilumas ir grynumas, kurie taikomi kompleksiskai.

3. Auksta lingvistiné kompetencija — jvairiy kalbos mokslo sri¢iy iSmanymas, geras lietuviy
kalbos tarmiy pazinimas, islavintas kalbos jausmas, daugelio kalby mokéjimas, metodinés nuostatos,
pagristos argumentavimo principu — tai tie pamatiniai dalykai, léme sékmingg kalbos norminimo
kriterijy taikymg. Antano Salio taikyti kalbos norminimo kriterijai ir principai ypac svarbus

siandieniniam miisy bendrinés kalbos norminimui naujomis visuomenés raidos salygomis.
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THE PRINCIPLES OF NORM-SETTING FOR LANGUAGE
PHENOMENA AS APPLIED BY ANTANAS SALYS

Summary. The paper deals with analysis and evaluation of the principles of norm-setting for
the language phenomena (e.g., loanwords). The investigation is based on loanwords and other
Lithuanian linguistic facts, as they are described in the first volume of scientific papers titled
“Standard Language” (Roma, 1979). The aim of the paper is to examine main factors indicating,
criteria for choosing one or another norm-setting principle. The goal of the investigation is to
indicate which norm settings can be applied to the functioning of the Standard Lithuanian.

The results of the analysis lead to conclusion that, in the process of norm-setting, the
professor paid great attention not only to the structure but also to the system of language as well
as to the analysis of words, underlining their relationship systematically through analogy. In the
process of norm-setting, Antanas Salys applied the principles of precision, purity, economy, etc.,
using them as a complex. Antanas Salys proved himself to be of extremely high linguistic
competence with excellent language intuition and profound knowledge of language.

Key words: language norm, norm-setting, systematical relationships, analogy, precision, purity,

economy, standard language.
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ASMENVARDZIU KIRCIAVIMO NORMOS IR REALIOJI
VARTOSENA: JZVALGOS DESTANT SPECIALYBES KALBA

Biruté Briaukiené, Vida Janusaitiené
Lietuvos sveikatos moksly universitetas
Mickeviciaus g. 7, LT-44211Kaunas

tel. (8-37) 73 37 03, el. pastas:brbirute@gmail.com; vida.janusaitiene@gmail.com

Reiksminiai ZodzZiai: asmenvardziy kirciavimas, specialybés kalba, refleksija, vardy ir

pavardziy kirciavimas studenty kalboje.

Ivadas

Kalba neatsieta nuo gyvenimo, ji kinta, todél ir kalbos normos néra amzinos. Galima teigti,
jog XXI a. kalba labiausiai kinta ne dél intralingvistiniy, bet dél ekstralingvistiniy priezasciy.
Bendrinés kalbos negalima sukurti viena karta visiems laikams. Ji pasiduoda bendrai kitimo
situacijai. Kalbos kitimas susijes su samoninga zmogaus veikla, jo mastymu ir pasaulio pazinimu.
Kalba yra visuomenés kiirybos produktas, bet ji sudaro ir kiekvieno individo esme, jam priklauso.
Kitaip tariant, bidama visy, ji kartu yra ir mano [7: §].

Siandien auk$tyjy mokykly déstytojai pastebi, jog studentams gana sudétinga taisyklingai
kir¢iuoti. Kai kurie studentai pazymi, kad jie kalba kaip visi, kaip TV ir kity masinés informacijos
priemoniy laidy vedéjai. Kalbéjimas taisyklingai jiems reiksty ne tik kalbéjima ,.kitaip”, bet is
dalies ir atsiskyrima nuo savo socialinés grupés ir biity susijes su pastangomis perprasti sunkiai
jkandama kir¢iavimo sistema [6: 226].

Studijuodami akcentologija, studentai susipazjsta su bendrinés lietuviy kalbos kirciavimo
sistema, mokosi taisyklingai kir¢iuoti lietuviskus ir tarptautinius zodzius, medicinos terminus,
vardus, pavardes ir kt.

Siekiant nustatyti, kiek jgytos zinios taikomos kirCiuojant asmenvardzius, praéjus dviem
meénesiams po akcentologijos studijy buvo atlikta apklausa, kurioje dalyvavo 100 studenty. Jy
buvo prasoma sukir¢iuoti 35 vardus ir pavardes, nurodant realiai vartojama kir¢iavimo variantg.

Pateikti asmenvardziai buvo analizuoti per specialybés kalbos pratybas.
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Pritaike turimas zinias, studentai refleksiskai pasirinko sava — norminj ar nenorminj —
kir¢iavimo variantg. Refleksija kyla i$ patirties, kai konkrecioje situacijoje remiamasi asmenine
ziniy, nuostaty ir vertybiy sistema. Reflektyviai mastant, galima jvairiapusiskai jvertinti situacija,
pritaikyti turimas zinias ir pasirinkti sava pozicija [1: 4-5].

Refleksija atveria samoningo apsisprendimo galimybes pripazinti kito asmens minciy
kitoniskuma, jsiklausyti j ji, suvokti, o kartu ir leisti sau originaliai atskleisti tyrinéjamy reiskiniy
esme ir prasmes [2: 11].

ISsiaiskinus, kaip studentai kirCiuoja asmenvardzius, galima sékmingiau mokyti
akcentologijos ir ieskoti jtaigesniy mokymo budy.

Tyrimo tikslas — iSanalizuoti, kaip LSMU studentai kiriuoja vardus ir pavardes, ir
nustatyti bendrinés kalbos normos ir studenty realiosios vartosenos santykj. Tyrimo objektas —
vientisiniy ir sudurtiniy motery ir vyry vardy, motery pavardziy, sudaryty su priesagomis -aité ir -
iené, kir¢iavimas studenty kalboje.

Tyrimo metodai: apklausa rastu, aprasomasis metodas, kiekybiné duomeny analizé.

Kirciavimo normos ir vartosenos tendencijos

Tarp epochos ir vardy esama glaudaus rysio: ne tik epocha salygoja vardus, bet ir vardai, jy
vartosena bei mados padeda suprasti epocha. Daugiausia domeétasi senaisiais dvikamieniais vardais,
iSlaikiusiais nemaza archajisky senosios indoeuropieciy antroponimijos ypatybiy. Dabartiniai
lietuviy asmenvardziai yra ilgy amziy raidos rezultatas. Dabartinés lietuviy pavardés buvo pradétos
kaupti ir tyrinéti dar XX a. pirmoje puséje. Buvo sudaryta jy kartoteka, kuri véliau buvo vis
papildoma. Pokario metais asmenvardziy tyrinéjimas suintensyvéjo [8: 3—35].

Pradéti lietuviy asmenvardziy tyrinéjimo ir publikavimo darbus visy pirma verté mokslo
poreikiai. Lietuviy asmenvardziai yra viena i$ svarbiausiy indoeuropieciy antroponimijos daliy.
Lietuviy senieji dvikamieniai asmenvardziai savo gausumu ir struktiiros bei semantikos
archajiskumu nenusileidzia senovés germany, kelty, senovés graiky, senovés indy ir kt. tauty
antroponimijai  [5: 11]. Pirmasis moksliskai parengtas senyjy lietuviy asmenvardziy
rekomendacinis sarasas buvo paskelbtas A. Salio 1933 m. Gimtojoje kalboje. Karo metais ir ilgokai
po karo asmenvardziai nebuvo tyrinéti. Tik 1966 m. pasirodé pirmasis kalbininky perzitrétas, bet
leidéjy nertipestingai suredaguotas rekomendacinis vardy sarasas — Vardy katalogas. Tarnybiniam
naudojimuisi. Didziausi vardy rekomendaciniai sarasai buvo paskelbti 1971 m., kai pirma karta

buvo iSdéstyti vardy atrankos kriterijai [4: 7].
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Per pastargjj deSimtmetj reguliariai rengtos vardy rinkimo ekspedicijos, per kurias surasyti
kone visos Lietuvos zmoniy vardai, taciau Sis didziulis vardy rinkinys tebéra mazai nagrinétas
(paskelbta tik naujagimiy vardy sara¥y i¥ kuriy ne kuriy apylinkiy, rajony ar miesty). Siuo metu

dar tebéra neaiski musy vardyno realioji visuma [4: 6].

Vardai
Anketoje buvo pateikti per pratybas dazniausiai netaisyklingai kir¢iuojami 25 motery ir
vyry vardai. Studentai buvo paprasyti nurodyti tokj vardy kir¢iavimo varianta, kokj jie realiai
vartoja. KirCiuoti pateikti lietuviski (88 proc.) ir nelietuviski (12 proc.) vardai, i§ kuriy 12 (6
motery ir 6 vyry) buvo 1-osios kir¢iuotés; 6 (5 motery ir 1 vyro) — 2-osios kirc¢iuotés; 4 — 3-osios
kir¢iuotés motery vardai (jie turéjo po du norminius kir¢iavimo variantus), Sios kir¢iuotés vyry
vardy labai nedaug ir jie retai vartojami, todél jy nebuvo pateikta; 3 — 4-osios kir¢iuotés motery
vardai (Sios kirdiuotés vyry vardai dazniausiai kir¢iuojami taisyklingai). 24 proc. pateikty vardy
turéjo du norminius kir¢iavimo variantus. Norminiu kir¢iavimo variantu laikomas Lietuviy vardy
kilmés Zodyne (LVKZ) nurodytas ir VLKK vardy pasvetainéje pateiktas vardo kir¢iavimo variantas
(lentelése norminio kir¢iavimo duomenys paryskinti). Tyrimu buvo siekiama nustatyti, ar pateikty
vardy kir¢iavimo norma sutampa su realiaja vartosena.

Lentelése pateikiami tyrimo duomenys.

1 lentelé. Vientisiniy vardy misriyjy dvigarsiy kir¢iavimas

Vardas Kir¢iuojamas
tvirtapradiskai tvirtagaliskai kt. nenorminiai
variantai
Mantas 40 % 56 % 4 %
Milda 67 % 23 % 10 %
Vilma 60 % 19 % 21 %




2 lentelé. 1-osios kirciuotés sudurtiniy motery vardy dvigarsiy kir¢iavimas

Vardas Kir¢iuojamas
I sande IT sande kt.  nenorminiai
variantai
tvirtapr. | tvirtagal. | tvirtapr. | tvirtagal.

Deimanté - 14 % 8 % 67 % 11 %
Minvydé 23 % - 23 % 41 % 13 %
Vilmanté 22 % - 1% 60 % 17 %
Vytauté 39 % 18 % - 31 % 12 %

3 lentelé. 1-osios kirciuotés sudurtiniy vyry vardy dvigarsiy kir¢iavimas

Vardas KirCiuojamas
[ sande II sande kt.  nenorminiai
variantai
tvirtapr. | tvirtagal. | tvirtapr. | tvirtagal.

Alvydas 21 % 29 % 16 % 28 % 6 %
Arvydas 39 % 22 % 11 % 21 % 7 %
Mindaugas 52 % 46 % - - 2%
Rimkantas 57 % 27 % - - 16 %
Vilmantas 66 % 23 % - 6 % 5%
Viltautas 63 % 25 % - - 12 %

4 lentelé. 2 -osios kiriuotés motery vardy dvibalsiy kir¢iavimas
Vardas Kir¢iuojamas

tvirtagaliskai tvirtapradiskai kt. nenorminiai
variantai

Auksé 13 % 75 % 12 %
Austé 10 % 87 % 3%
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Vardas Aiiksé LVKZ pirmojoje [3: 86] ir ¥eStojoje [4: 65| laidoje kir¢iuojamas tik 2-gja
kir¢iuote. Tac¢iau VLKK vardy pasvetainéje Sis vardas kirCiuojamas ne tik 2-aja, bet ir 1-3ja
kir¢iuote Auksé. Vadinasi, norminiu laikytinas ir tvirtapradi¥kai kir¢iuojamas pirmasis vardo
skiemuo.

Motery vardy su galiine -a kirCiavimas apibendrintas 5, 6, 7 ir 8 lentelése.

5 lentelé. 2-osios kir¢iuotés nelietuvisky motery vardy su galtne -a kir¢iavimas

Vardas Kirciuojamas
galtinéje IT nuo galo skiemenyije | kt.
nenorminiai
variantai
Greta 74 % 26 % -
Marija 88 % 12 % -
Simona 79 % 15 % 6 %

6 lentelé. 3-osios kirciuotés lietuvisky vientisiniy motery vardy, turinciy du kir¢iavimo

variantus, kir¢iavimas

Vardas Kir¢iuojamas
norminis kir¢iavimas nenorminis kir¢iavimas
galtnéje saknyje saknyje kt. nenorminiai
variantai
Gabija 53 % - 43 % 4 %
Neringa 34 % 18 % 29 % 19 %

Vardas Gabija LVKZ pirmojoje laidoje kirfiuojamas 4-gja kir¢iuote [3: 160], o ¥eltojoje
laidoje kir¢iuojamas tik 3" kir¢iuote [4: 133]. VLKK vardy pasvetainéje pateikiamas $io vardo
kir¢iavimas tik 3" kirciuote.

LVKZ pirmojoje [3: 285] ir $e$tojoje [4: 249] laidoje bei VLKK vardy pasvetainéje vardas

Neringa kir¢iuojamas ir 1-gja (Néringa), ir 3" (Neringa) kirciuote.
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7 lentelé. 3-osios kirciuotés lietuvisky sudurtiniy motery vardy, turinciy du kirc¢iavimo

variantus, kir¢iavimas

Vardas Kirciuojamas
norminis kir¢iavimas nenorminis kir¢iavimas
galtinéje I sande IT sande kt.
nenorminiai
variantai
tvirtapr. | tvirtagal. | tvirtapr. | tvirtagal.
Grazvyda 54 % - 9 % 9 % 18 % 10 %
Rimvyda 55 % 11 % - 10 % 16 % 8 %

Vardas Grazvyda LVKZ pirmoje [3: 188] ir 3e$tojoje [4: 160] laidoje bei VLKK vardy
pasvetainéje turi du norminio kir¢iavimo variantus. Jj galima kiréiuoti ir 1-aja, ir 3" kir¢iuote.
LVKZ pirmojoje [3: 314] ir $e$tojoje [4: 275] laidoje bei VLKK vardy pasvetainéje vardas

Rimuvyda kir¢iuojamas 1-gja ir 3" kir¢iuote.

8 lentelé. 4-osios kirciuotés motery vardy su galiine -a kir¢iavimas

Vardas Kir¢iuojamas
galtinéje saknyje kt. nenorm. var.
tvirtapr. tvirtagal.
Ausra 94 % 5% - 1%
Daina 70 % 26 % - 4 %
Teva 94 % - 5% 1%

Beje, vardas Daina LVKZ pirmojoje laidoje [3: 109] ir $e$tojoje laidoje [4: 87] kir¢iuojamas
tik 4-aja kirCiuote. Taciau VLKK vardy pasvetainéje pateikiami du Sio vardo kir¢iavimo variantai

—1-osios ir 4-osios kirciuoteés.
Pavardés
Sukirciuoti pateikta 10 dazniausiai netaisyklingai kir¢iuojamy pavardziy: 5 pavardeés

sudarytos su priesaga -aité ir 5 pavardés su priesaga -iené. Norminiu kir¢iavimu laikomas Siy
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pavardziy priesagy tvirtapradis kir¢iavimas. Tyrimu buvo siekiama nustatyti, ar anketoje pateikty
pavardziy kirciavimo norma sutampa su realigja vartosena.

Paveiksluose pateikiami tirty pavardziy priesagy kirciavimo rezultatai.

[ Tvirtapradiskai

B Tvirtagaliskai

B Kitu nenorminiu
variantu

1 pav. Pavardziy su priesaga -aité kir¢iavimas

M Tvirtapradiskai

B Tvirtagali$kai

31%
Kitu nenorminiu
variantu

2 pav. Pavardziy su priesaga -iené kir¢iavimas

ISvados

1. Atlikus tyrima, nustatyta, kad studenty pateikti asmenvardziy kir¢iavimo variantai ne visais
atvejais sutapo su norminiais jy kir¢iavimo variantais. Daugiau nei pusé respondenty taisyklingai
sukirciavo vientisiniuose varduose esanc¢ius misriuosius dvigarsius.

2. Kir¢iuodami 1-osios kirCiuotés sudurtiniy motery vardy dvigarsius, studentai dazniau rinkosi
nenorminj kir¢iavimo variantg. Kirciuojant 1-osios kirCiuotés sudurtiniy vyry vardy dvigarsius,
daZniau buvo nurodomas norminis jy kirdiavimas, isskyrus vardus Alvydas ir Arvydas. Siy vardy
realioji vartosena nesutapo su kir¢iavimo norma.

3. 2-osios kir¢iuotés motery vardy dvibalsiai buvo sukirciuoti nevienodai. Varda Auksé 88 proc.
respondenty sukir¢iavo taisyklingai. Dazniau (75 proc.) jis buvo kirCiuojamas 1l-gja kirciuote
(Auksé). Varda Aiisté net 90 proc. respondenty sukiréiavo netaisyklingai. Sio vardo realusis

kir¢iavimas nesutapo su kir¢iavimo norma.
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4. Apie 80 proc. respondenty 2-osios kirCiuotés nelietuviskus motery vardus su galiine -a
sukirc¢iavo taisyklingai.

5. 3-osios kirCiuotés vientisinius motery vardus, turincius ir antrg norminj kir¢iavimo varianta,
daugiau nei pusé respondenty sukirciavo taisyklingai. Vardo Neringa dazniau buvo pasirenkamas
3" kirdiuotés norminis variantas. 3-osios kiriuotés sudurtinius motery vardus, turincius du
norminius kir¢iavimo variantus, daugiau nei pusé respondenty sukir¢iavo galiinéje, t. y. 3-3ja
kir¢iuote. Vadinasi, $iy vardy l-osios kirCiuotés norminis variantas (Grazvyda, Rimvyda) yra
reciau vartojamas.

6. 4-osios kir¢iuotés motery vardus su galine -a daugiau nei 90 proc. respondenty sukirciavo
taisyklingai. Vardas Daina daZniau buvo kir¢iuojamas 4-gja kir¢iuote. Sio vardo 1-osios kiréiuotés
norminis kir¢iavimo variantas yra re¢iau vartojamas.

7. Nustatyta, jog pavardés, sudarytos su priesaga -aité, yra kir¢iuojamos taisyklingiau (92 proc.) nei

pavardés, sudarytos su priesaga -iené (59 proc.).
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STANDARD NORMS OF NAMES ACCENTUATION AND THEIR
USAGE IN REALITY: INSIGHT THROUGH TEACHING LANGUAGE
FOR SPECIFIC PURPOSES (LSP)

Summary. The article investigates the tendencies of personal names accentuation prevalent
in the language used by students. During their accentology studies, the students of the Lithuanian
University of Health Sciences are introduced to the standard accentuation norms and are taught to
correctly stress Lithuanian and international words, terms of medicine, names, surnames, and so
on.

To determine the interaction of standard accentuation of personal names and their non-
standard usage in practice, questionnaires were given to 100 first year students engaged in the
studies of LSP. The questioning was conducted 2 months after the completion of accentology
classes. Students were provided with structured open-ended questionnaires and required to
accentuate personal names, indicating the variant prevailing in their actual usage. All the words
presented in the questionnaire had been analyzed at the LSP classes. Hence, having assessed the
situation and applying the acquired knowledge, the respondents selected their own standard or
non-standard variant of accentuation on reflection.

Key words: accentuation of personal names, language for specific purposes (LSP), reflection,

accentuation of names and surnames in students’ language.
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DEL PRIELINKSNIU PER IR PRO VARTOSENOS'

Vida Cesnuliené
Lietuvos edukologijos universitetas
T. Sevéenkos g. 31, LT-03111 Vilnius
tel. (8-5) 233 38 43, el. pastas: vida.cesnuliene@leu.lt

Reiksminiai ZodZiai: prielinksnis, norma, kodifikacija, sintaksé.

Ivadas

Apie lietuviy kalbos prielinksniy per ir pro vartosena kalbotyros darbuose yra rasyta.
I§samiausiai iy prielinksniy vartosena analizuojama J. Sukio veikale Lietuviy kalbos linksniai ir
prielinksniai [11]. Siy prielinksniy vartosenos vertinimas pateiktas Kalbos patarimy [3] knygeléje.
Deja, nuo Sios knygelés isleidimo praéjo daugiau nei desimtmetis. Todél dera iS naujo pasizitreéti,
kokia Siuo metu yra realioji prielinksniy per ir pro vartosena, ar dabartinis ty prielinksniy
norminamasis vertinimas atitinka realiaja vartosena.

Tyrimo objektas — prielinksniai per ir pro. Empiriné medziaga analizei rinkta i3
Dabartinés lietuviy kalbos tekstyno, interneto ir specialiai projektui sukaupty neredaguoty teksty.
Paieska internete atlikta Google jrankiu.

Tyrimo metodas — kompleksinis. Pagrindinis metodas — aprasomasis analitinis. Vartojimo

polinkiams iSryskinti remtasi kiekybiniu metodu.

Prielinksniy per ir pro pateiktis kalbotyros darbuose
Prielinksniai per ir pro yra daugiareikSmiai. Be to, ir tarmése, ir bendrinéje kalboje kai
kurios 8iy prielinksniy reikSmés artimos. Straipsnyje kaip tik didesnis démesys skiriamas butent
toms artimoms reikSméms. Viena iS tokiy Siy prielinksniy reikSmiy yra judéjimas kiaurai kokj
nors daikta. LKZe §i reik§mé minima aptariant abu prielinksnius: prielinksnis per vartojamas

,hurodant judéjimg kiaurai pro ka: Stinus, pagriebes nuo suolo kailinaicius, iSskubéjo per duris

! Straipsnis parengtas pagal Lietuvos edukologijos universiteto Lietuviy kalbotyros ir komunikacijos katedros nuo
2012 mety vykdoma projekta ,Lietuviy kalbos sintaksés normy ir rekomendacijy santykio su dabartine vartosena
tyrimas“. Projekta finansuoja Valstybiné lietuviy kalbos komisija. Projektas (vadové doc. dr. Lina Muriniené)
vykdomas pagal Lietuviy bendrinés kalbos, tarmiy ir kity kalbos atmainy funkcionavimo ir kaitos tyrimy 2011-2020
m. programa.
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V. Krév.“. Prielinksnis pro vartojamas nurodant ,judéjimo linijag kiaurai ka (anga, plysj,
kiauryme): Kad eina dumai pro duris! OG440. Storumas bobos — pro duris nepralenda!” [8].
Taip pat 8i prielinksniy per ir pro reikSmé aiskinama ir Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne:
prielinksnis per nurodo ,,daiktg, pro kurj kiaurai vyksta judéjimas: Garsas skverbiasi per sieng.
Perbrido per upe. I3éjo per duris. Matyti kaip per diimus.“, o prielinksnis pro reiskia ,judéjima
kiaurai, per tarpa, anga: Pré vartus iséjo. Pré plysius véjas Svilpia. Geria pré Siaudg. Pré stogg
teka vanduo.” [3]. Kaip matyti, vartosenos neaiSkumy atsiranda ne tik dél vienodai aiSkinamy
reikSmiy, bet net ir junginiuose su tais pacias zodziais — iSskubéjo per duris ir pro duris nepralenda
— reikSminio skirtumo nedaroma. IS reiksSmeés aiskinimo ir pateikiamy pavyzdziy lyg ir atrodyty,
kad sia reikSme sinonimiskai vartojami abu prielinksniai. Bet taip Si reikSmé vertinama ne visuose
darbuose. Kai kuriy kalbininky [pvz., 5: 663; 1: 121-122] prielinksnis per, kai nurodomas
judéjimas kiaurai ka nors, grieztai taisytas prielinksniu pro. Tokia netinkama vartosena aiskinta
rusy ir lenky kalby sekimu [plg. 1: 121-122]. Esama nuomonés [plg. 11: 448—449; 4: 50 ir kt.],
kad prielinksniu per reiksmé galéty biiti perteikiama neabejotinai tiksliau, nes prielinksnis pro gali
reiksti ir nuosale, todél kai kurie pasakymai gali buti dviprasmiski: uzsukti i jy vidy ar aplenkti.
Kituose norminamuosiuose darbuose [7: 630; 11: 449 ir kt.] toks grieztas vertinimas susvelnintas:
,dél didelio paplitimo tarmése ir dalinio jsigaléjimo rastuose ja reikéty toleruoti ir literatarinéje
kalboje® [7: 630]. Toks Svelnesnis vertinimas pateiktas ir KP [6]: ,,per ka |l pro ka vietai reiksti,
kai nusakomas judéjimas pro plysj arba kiauryme. Einu per duris (1l pro duris)®, t.y. $iuo atveju
prielinksnio per vartosena vertinama kaip vengtinas vartoti kalbos reiskinys.
Maziau diskusijy kyla aptariant tas prielinksnio pro reikSmes, kurios vertinamos Xkaip

bendrinei kalbai neteiktinos ir vadinamos kalbos klaidomis:

* pro ka ntk. = per ka reiksti vietai, kur judama viduriu, o ne pro salj: Automobiliais teko
vaziuoti ir pro gilias brastas (= per gilias brastas).

» pro ka ntk. = per kg tarpinei priemonei reikéti: Sneka pro mikrofong (= per mikrofong,
mikrofong) [plg. 6: 93—94].

Vieningai kalbininky sutariama, kad vietai, kur néra jokio nuosalés atspalvio, vartotinas

prielinksnis per [plg. 11: 489]. Nors ir §iuo atveju, kaip teigia J. Sukys [11: 489], reik§miy mi$imo

€sama.
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Bendrinei kalbai neteiktini atvejai

Laisvesnio stiliaus tekstuose (apie laisvuosius ir oficialiuosius stilius iSsamiau zr. [9: 40—47]),
ypa¢ neredaguotuose, prielinksnis pro itin daznai vartojamas vietai, kur judama viduriu. Pvz.:
Dabar nepatartina vaziuoti pro Kalvarijos postg (= per Kalvarijos postq). Pigesniy degaly upés teka
pro Lenkijg (= per Lenkijg). VeZame keleivius is / j Olandijq pro Lenkijg, Vokietijq, Belgijq,
Danijq (= per Lenkijg, Vokietijg, Belgijg, Danijg). Pro Lenkija (= per Lenkijg) <...> vaZiavom gan
sklandziai taip pat, keliai gerokai Lenkijoj pageréje. Jeigu vaziuosite pro Lenkijg (= per Lenkijq), kur
nors netoli istorinio Krokuvos miesto — galite sutikti Sig ,,Audi” savo kelyje. Po ilgoko svarstymo ir
konsultacijy su <...> vairuotojais nusprendém vaziuoti pro Graikijg (= per Graikijg) [G].

Tokig vartosena, be jokios abejonés, bus lemusi slavy kalby jtaka. Sis atvejis itin aktualus,
nes prielinksnio pro ar per pasirinkimas keicia sakinio prasme, todél visais atvejais taisytinas.
Esama atvejy (deja, tokie atvejai mazdaug perpus retesni), kai neredaguotuose tekstuose vietai, kur
judama viduriu, reiksti pasirenkamas vartoti teiktinas prielinksnis per:

Ryt <...> iSvaziuoju i§ Vilniaus j Ukraing, galiu paimti 3 pakeleivius. Vaziuoju per Lenkija! Brangiis
kaunieciai, vaziuoju per Kaung ir supuosi [G].

Taigi iS realiosios vartosenos tyrimo rezultaty matyti, kad esama vartosenos ir normos
atotriikio vietai, kur judama viduriu, reiksti. Bet norminé vartosena, matyt, saugotina vengiant
reikSmiy (vietai, kur judama viduriu, ir vietai, kur judama pro $alj) misimo.

Prielinksnis pro, kaip minéta, neteiktinas tarpinei priemonei reiksti [pvz. 6: 94]|. Taciau

tokios vartosenos esama ir redaguotuose, ir neredaguotuose tekstuose:
Garsas | ausj patenka pro mikrofona (= per mikrofong). Dél lietaus sukelty techniniy problemy
popiezius pro mikrofona (= per mikrofonq) pasaké tik dalj savo kalbos. Artéja rytas. Pro mikrofona
(= Per mikrofong) girdim iSdaviko balsq: ,,mes laiméjom, eikit namo®. Buvo tik a$ ir muzika, kol
netikétai ritmas pasikeité ir pro mikrofona (= per mikrofong) isgirdau caizy Klaros balsg. [G]. <...>
klasikq, griaudéjancig pro lauko garsiakalbius (= per lauko garsiakalbius) <...>. Krisas jstumé
automobilj j tarpqg ir pro mikrofong (= per mikrofong) uzsaké gérimq, paskui atsigrezé j Bekgq.
Kolonoje taip pat vaziavo greitosios medicinos pagalbos automobilis, pro mikrofong (= per mikrofong)
buvo pasakojama apie AIDS ligq ir narkotiky zZalg, praeiviams dalinti informaciniai lapeliai. O cia pat,
Sventoriuje, pro mikrofong (= per mikrofong) taip pat garsiai, jsiliedamas j bendrg surmulj, kunigas
kalbéjo apie meilg, blaivig Lietuvg, tautiSkumg ir dorg... [T].

Svarbu tai, kad redaguotuose tekstuose tarpinei priemonei reiksti dazniausiai vartojamas

norminis prielinksnis per:
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Prasom per mikrofong, biikit malonus. Duomenys jvairiom kalbom buvo kartojami per mikrofong.
AS per mikrofong, kad girdéty kolegos. Kur kas santiiresnis buvo pries tai per radijg nuskambéjes
Lietuviy aktyvisty stabo vardu <...>. IS politiky straipsniy spaudoje ir kalby per radijq bei televizijg
galima aiskiai jausti, kad <...>. Sis klausimas taip pat nuskambéjo ir per radijg. O dél pagalbos esu
tikras, visi réké apie tai per radijg! — pasakoja gaisrininkas, aiskiai dar neatsigaves. <...> kodél
neleidziama transliuoti Lietuvos himng per radijg, kodél neleidziama iskelti tauting véliavg, <...>. [T].
Tyrimo rezultatai parodé, kad tarpinei priemonei reiksti prielinksnis pro néra dominuojantis
— dazniausiai vartojamas norminis variantas. Nenorminis variantas paprastai ir redaguotuose, ir

neredaguotuose tekstuose pasirenkamas junginyje pro mikrofong.

Vengtini vartoti prielinksniy per ir pro atvejai

Vengtiniems vartoti kalbos reiskiniams skiriamas per ka priemonei su budo atspalviu
reiksti: Paskambink man per telefong (— telefonu) [6: 70]. Vengtini kalbos reiskiniai kalbos
vartotojams kelia daugiausiai neaiSkumy ir yra priestaringas. Kaip teigia L. Muriniené [10: 19],
,vertinimo priestaringumo prigimtis dvejopa: reiskinys vengtinas vartoti, nes néra jteisintas kaip
bendrinés kalbos norma, taigi buty laikomas kalbos klaida, taciau, kita vertus, reiskinys néra
vertinamas pirmuoju laipsniu — tai néra kalbos klaida, aiskiai neteiktina bendrinei kalbai*.

Priemonei su budo atspalviu reiksti prielinksnis per vartojamas gana retai — dazniausiai
pasirenkamas jnagininkas. Tie atvejai, kai vartojamas prielinksnis per, dazniausiai rasti laisvesnio
stiliaus tekstuose:

Ric¢ardas prisipazino dar per telefong (— telefonu) is Penés balso suprates, kad ji domisi <...>.
Sj kaltinimq per telefong (- telefonu) iSgirdau gal vakar ar uvakar. Tasai tipas per telefong (-
telefonu) nemelavo! Bet Stejerio motina per telefong (— telefonu) taip siaubingai kikéiojo <...>. Kai
monologas per telefong (— telefonu) baigési, spragteléjo padedamas ragelis <...>. Kaip minéjau per
telefong (— telefonu), bendrais bruozais galvojam Sitaip: <...>. Tasai tipas per telefong (— telefonu)
man saké — trys Simtai doyliktajame! [T].

Prielinksnis per daznai pasirenkamas meninio stiliaus teksty dialoguose. Tokia vartosena,

matyt, siekiama charakterizuoti veikéjus.

Salutiniai normos variantai

Prie Salutiniy normos varianty minimas per kg |l pro ka priemonei (su anga) reiksti.

Salutinis normos variantas (atsizvelgiant j funkciniy stiliy ypatumus) gali biiti vartojamas, taciau
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pirmenybé teikiama pagrindiniam normos variantui [6: 9]. Toks variantas pateisinamas tik kalboje,
nepretenduojancioje i prestizine [10: 19]. Taciau, kaip rodo realios vartosenos tyrimo rezultatai, ir
redaguotuose, ir neredaguotuose tekstuose $iuo atveju dazniau vartojamas prielinksnis per:
Deimantei pritaré Gustas — saké, jog Senelis zZiuri per ziuronus (| pro zZiuronus) ir mato, kas geras ir
kas blogas vaikas, kuriam nesti dovanas. Vyras tik j namus per duris (1| pro duris) jlékes Saukia <...>.
Paklaustas, o kaip pas vaikucius ateina Senelis namuose, Gustas isaiskino — ,,Per kaming, per langg
arba per duris (11 Pro kaming, pro langg arba pro duris) [G]. <...> staciai j akis Zeria visq saujg lipniy
zodeliy ir per duris (I| pro duris). <...> grei¢iau ateikit, ba ¢ia mani puola, tai ji per duris (|| pro duris)
kap mové ir i$ tikro Sitep buvo, va. Nu kg darysi, jeigu per duris (1| pro duris) nejsileidzia, reik per
langg (11 pro langq) lipt, <...> [ T].

Prielinksnio pro prestizing vartosena palaiko kalbos redaktoriai: suredaguotuose tekstuose $is
prielinksnis gana daznas:
Vyras pakilo nuo stalo ir atsisveikings iséjo pro duris. Saulius sédi kaip ant Zarijy, zZvilgcioja pro
langg, zvilgcioja pro duris <...> Pro langg nebematyti vieskelio. T Vienur, kitur is kiemy, sodeliy
pro pusplikes klevy ir obely sakas kosési aitrus dumai <...> [T].

Realioji vartosena rodo, kad kalbos vartotojai priemonei su anga reiksti dazniau renkasi

prielinksnj per.

Lygiaverciai normos variantai
Kai nurodomas kelias kiaurai vientisa daikta, prielinksniai pro ir per vadinami lygiaverciais
normos variantais: pro ka | per ka: Kulka islindo pro sieng (I per sieng) [6: 93]. Realioji
vartosena rodo, kad, nurodant keliag kiaurai vientisa daikta, daug dazniau vartojamas prielinksnis
pro:
POETO VELE (iSeina pro sieng (| per sieng), $nibZdédama po nosimi <...>. Greiiausiai ji
desperatiskai bandé pereiti pro sieng (| per sieng), trukdancig grjzti j gimtgjj toartq ir pas savo Zmones.
Nemaciau pro damus (| per dumus) jo veido — turbit tebesnaudé <...>. <...> pro melsvg sustingusj
ledg (| per melsvq sustingusj ledq) neprasiskverbé niekas <...> [T].
Abejoniy kelia dviejy labai panasiy reiksSmiy nevienodas vertinimas — per ka |l pro ka
priemonei (su anga) ir pro ka | per ka keliui kiaurai vientisa daikta reiksti [plg. 6: 70, 93]. Tuo

labiau kad ir abiejy atvejy vartosena labai panasi.
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Kaip Salutiniai normos variantai vertinami ir prielinksniy pro ir per konstrukcijos su

daiktavardziu miegas. Tokiy konstrukcijy semantika lemia, kad jos dazniausiai vartojamos
laisvesnio stiliaus tekstuose, kuriuose budui reiksti dominuoja konstrukcijos su prielinksniu pro:
Petriuko tétis pro miegus (I per miegus) murma mamai: — Buk gera, nuauk man Slepetes ir isjunk
televizoriy. Mato akys pro miegus (I per miegus). Skrenda skrenda angeléliai, Nesdami vaikams
sapnus. Sypsenélé pro miegus (| per miegus), Uzburia mus ¢ia visus! [G].
Pirstinéta ranka traukia tq antklode, ir i$ po jos palengva iSnyra veidas iSpurtusiais vokais, storomis
akmeninémis lupomis, tarsi pro miegus (| per miegus) taria, o jis nepaZjsta jos balso. Be maziausios
abejonés wvaikai, naktimis pro miegus (I per miegus) Saukiantys mamgq, turintys daugiau nei
bendraamziai pinigy, auga agresyvesni, neurotiskesni, impulsyvesni. [is prakaitavo ir pro miegus (| per
miegus) truputj blaskési. Buvo taip tylu, kad jis girdéjo, kaip pro miegus (| per miegus) alsuoja Zolés ir
zvaigzdés spinduliai vaikscioja medziy lapais. Naktj Saltinélis girdi, ,,kaip pro miegus (| per miegus)
alsuoja zolés ir zvaigzdés spinduliai vaiksto medziy lapais™ <...> [T].

Ir tik nedidele dalj rasty pavyzdziy biidui reiksti sudaro konstrukcijos su prielinksniu per:
Per miegus kikenantis kudikis vercia kikenti ir Ziiirovq. Spurdéjimas per miegus gali signalizuoti
rimtq ligg. Nustatyta, kodél kai kurie Zmonés vaik$to per miegus. Ar vaiksciojimas per miegus
paveldimas? Jei vaikas per miegus kalba. Per langq iskrito nepilnametis, kuris vaiksciojo per miegus.
Pamirskite vaik$ciojimq per miegus — dabar Zzmonés miegodami<...> [G].

Taigi ir Sjkart dazniau pasirenkamas ne prestizinei kalbai tinkantis variantas.

ISvados
1. Vartosenos tyrimo rezultatai rodo, kad prielinksnis pro itin daznai vartojamas vietai, kur
judama viduriu, reiksti. Bet, vengiant reikSmiy (vietai, kur judama viduriu, ir vietai, kur
judama pro $alj) miSimo, norminé vartosena saugotina.
2. Abejotinas dviejy panasiy reikSmiy nevienodas vertinimas — per ka |l pro kg priemonei (su
anga) reiksti ir pro ka | per ka keliui kiaurai vientisg daikta reiksti. Vartosenos tyrimo
rezultatai rodo, kad abiejy atvejy vartosena labai panasi. Todél Siy panasiy atvejy vertinimas

kalbos norminamuosiuose darbuose tikslintinas.
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ON THE USAGE OF PREPOSITIONS PER AND PRO

Summary. The tendencies of usage of prepositions per [Engl. through] and pro [Engl.
through| are discussed in the article because there are not many studies in the works of Lithuanian
linguistics on this topic are insufficient.

The present article is related to analysing several cases of the relationship between usage of
prepositions with the norms indicated in the syntax booklet “Language Advice” (,,Kalbos
patarimai®). The article is focused on a discussion regarding some normative evaluation aspects
regarding the usage of the prepositions per and pro. In practice it is difficult to express the
movement all through, between something, through the hole, over something; thus, confusion in
the use of the prepositions arises due to the fact that the semantic content of the prepositions per
and pro is similar.

The article is based on vast empirical materials: examples from the “Corpus of the
Contemporary Lithuanian Language”, the Internet and other texts related to contemporary usage.

Key words: preposition, norm, codification, syntax.
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JONO JABLONSKIO IR JUOZO TUMO-VAIZGANTO KALBINE
POLEMIKA: KAS NORMA, O KAS - NE
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Reiksminiai Zodziai: Jonas Jablonskis, Juozas Tumas-Vaizgantas, norminimas, recenzijos,

polemika.

Ivadas

Zymiausio lietuviy kalbos normintojo Jono Jablonskio nuopelnai i$samiai aptarti ne vieno
kalbos istoriko. Didysis musy bendrinés kalbos tévas daug nuveiké redaguodamas ir lietuviy
klasiky (ypa¢ Zemaités) kiirinius. Sia autore jis rémési savo kalbiniuose darbuose imdamas jos
ktriniy pavyzdzius gramatikos taisykléms iliustruoti. Vieno i$ lietuviy klasiky Juozo Tumo-
Vaizganto kirybiniame kelyje Jablonskis taip pat yra palikes pédsaky — ne tik redagavo jo
Aukstaiciy vaizdelius [7: 151-164], bet diskutavo su rasytoju kalbos norminimo klausimais,
periodikoje rasé recenzijas, kuriose vertino groziniy ir verstiniy kiriniy kalba. Straipsnio tikslas
— pazvelgti i Jablonskio ir Vaizganto kuirybinj dialoga atskleidziant jy poziiirj j tam tikrus kalbos,
pirmiausia jos normy kaitos, reiskinius.

Analizuojant rankrastinius dokumentus ir publikuotus straipsnius taikyti analitinis ir

aprasomasis metodai.

Bendradarbiavimas su knygy leidimo komisija
Ir Jablonskis, ir VaiZgantas bendradarbiavo su Svietimo ministerija® [pla¢iau 7r. 1: 78-87].
RaSant § straipsnj pasinaudota Lietuvos centriniame valstybés archyve (toliau — LCVA)

esan¢iomis Svietimo ministerijos Knygy leidimo komisijos bylomis, nes noréta nustatyti, koks

? Zinome, kad Svietimo ministerijos padaliniai buvo Knygy leidimo komisija bei Knygy ir mokslo priemoniy

tikrinimo komisija. Knygy leidimo komisija i viso iSleido 530 numeruoty leidiniy [2: 189].
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didziojo lietuviy kalbininko Jablonskio indélis recenzuojant komisijos pavestas knygas, daugiausia
skirtas mokykloms. Skaitant tas recenzijas méginta ieskoti poleminiy sasajy su Vaizganto Ssiai
komisijai gausiai ra¥ytomis recenzijomis. Deja, aptikta nedaug tos veiklos paliudijimy. Stai Vincui
Krévei 1921 m. sausio 11 d. Jablonskis raso: ,,Gerbiamasis! Reikéty kas galutinai nuspresti dél ty
»Armény beletristy”, kuriuos esu Tamstai daves tuo tarpu. Jei bus jie spausdinami ,,Skaitymuose®,
turéCiau kai ka pats pataisyti ar iSlyginti. Jie, senas dalykas, tikty ir mano reikalui (chrestomatijai).
Tamsta turi, jei jie nereikalingi ,Skaitymams®, man juos sugrazinti; jei tinka jie
,»Skaitymams® prasau pavesti man juos porai valandy, kad galéciau ka ne ka dar pats pataisyti pries
spausdinant. Siaip ar taip, laukiu netrukus kokio grie#to atsakymo* [1: 3].

Ministerijos Leidimo komisijai 1921 m. sausio 17 d. Jablonskis pranesa: ,,Pavedu komisijai
»Sukcius®. Taisyti jy nereikia: galite tiesiai atiduoti spaustuvei, jei sutinkat ta dalyka spausdinti Siy
dieny mokyklai. Pats as iSrandu, jog jis yra gerokas. Viena korektiira noréciau pats paskaityti:
reikia tiktai rtpintis, kad klaidy musy leidiniuose buty maziau. Mano supratimu, kaip buvo
rafoma jau ir ,,Svietimo Darbe®, reikéty Zyméti leidiniy virSeliuose ir kaina® [2: 5].

O stai ty paciy mety sausio 20 d. tai paciai komisijai jis duoda ataskaita: ,,Atiduodu per
Komisijg visa Haufa J. Balc¢ikoniui (43 sasiuviniu ir du tomu knygy). Atiduodu iliustracijoms
sutvarkyti. | pirmajj sasiuvinj jdéjau ir laiska BalCikoniui: matysit, kaip a$ zitrriu j ta Balcikonio

vertima (paskaitykit)* [3: 12]°.

Jablonskio ir Vaizganto kalbinio dialogo aspektai

Jablonskj ir Vaizganta siejo bendra kultariné veikla placiaja prasme, siekis tarnauti tautinés
kulttiros reikalams. Straipsnyje nesiekiama aprépti jy veiklos visy salycio tasky ar priestary, labiau
orientuojamasi aptariant jy pozitrio j kalba ir jos norminima klausimus. Tarp Jablonskio ir
Vaizganto rySkesnis profesinis dialogas uzsimezga 1929 metais, kai Lietuvos aide Jablonskis
paskelbia recenzija atsiliepdamas j kunigo Adomo Sabaliausko maldy leidinélj Slovinkim Viespatj,
kuriam pratarme parasé Tumas. Kalbininko akj patraukia recenzento mintys apie Sio veikalo kalba:
, Teologine terminologija autorius pavartojo pacia naujaja; paprastasias maldas — patvirtintas
komisijy. Jo paties kalbai mazai kiek teprikisi, kaip va: visokio pavojaus, vieton: bet kurio pavojaus,
malda j Jézaus Sirdj, vieton: Jézaus Sirdies malda, kaip ¥v. Jono giesmé, no Jablonskio tariant® [8:

5]. Jablonskis kolegiskai stebisi Vaizganto pastabomis ir retoriskai klausia pats saves, ar yra kur ir

’ Nepavyko aptikti, ar J. Jablonskio trumpose ataskaitose minimi ,,Armény beletristai ir ,,Suk¢iai“ buvo isleisti.

Greiciausia $ie verstiniai kariniai dél vienokiy ar kitokiy priezasciy liko nepasieke skaitytojo.
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kokiame vadovélyje sakes, kad kilmininko forma ,visokio pavojaus® esanti taisyklingesné uz
vardininko.

Jablonskis preciziskai iSvardija jam abejoniy keliancius kalbinius recenzijos aspektus ir baigia
savo poleminj straipsnj pamokomuoju tonu: ,,Kan. J. Tumo recenzija — turiu galvoj ypaciai ta jos
dalj, kur jis apie kalbos dalykus nukalba, yra, man rodos, skubotai ir neaiskiai parasyta. Jei autoriui
teks kada mokytinéj visuomenéj su paciu kalbos dalyku turéti reikalo — aiskinti jai ttilas musy
kalbos mokslo dalykas, tad patariu dar paciam imt rimtéliau j §j mokslo dalyka ziaréti* [8: 5].

Vaizgantas nelieka abejingas Lietuvos aide Rygiskiy Jono slapyvardziu i$sakytoms Jablonskio
pastaboms ir ¢ia pat iSspausdina atsakyma ,Kiek dél atsitiktiniy kalbos dalyky®“ ir ironiskai
prisipazjsta esas nekompetentingas Sioje srityje, dél to neturjs teisés apie tai kalbéti: ,Ka cia
bekalbéti apie gera kalbos iSmanyma! Bligai mirus, belieka tas vienas Jablonskis, iSmanas; net ir
prisiekusio sviet. min. leidziamyjy knyguy kalbos taisytojo Stasio Dabusio kompetencijos kai kas
nepripazjsta <....>" [5: 2]. Vaizgantas gana argumentuotai, bet drauge nevengdamas patoso isdésto
savo pozicija kalbos klausimu ne tik atsakydamas Jablonskiui j pateiktus priekaistus, bet ir
suformuluodamas savotiska premisa. ISeities tasku pasirinkes gyvaja kalba, Vaizgantas sako:
»Nespecialistas kalbininkas cia gali apsirikti ir apsirinka; vis délto tai néra mirStamoji kalbos
nuodémeé; kiek netiksliai krypteléjus, kitas pataisys, ir bus indélis kalbos izdynan. Kalbai
kult@réjant, modernéjant, pavelykite jai lengviau lankstytis leistinose ribose: negi per amziy
amzius ra¥ysime DaukSos ir Sirvydo stilium!* [5: 3].

Gana jdomus yra Vaizganto atsikirtimas j konkrecias Jablonskio pastabas, rodantis pastangas
remtis tarmés pavyzdZiais ar net savotitka diletantitkg kai kuriy formy supratima. Stai Jablonskis
vietoj ,kaip va“ sitlo ,kaip antai®. Vaizgantui abu Sie jterpiniai pasirodo netike ir jis sako, kad
geriausias buty jterpinys ,pavyzdziui“. Arba dél vietininko ,vieton® ir ,vietoj* vartosenos.
Vaizgantas, kaip pats teigia, btidamas svédasiskis, jaucias skirtuma tarp Siy formy vartojimo. Jo
manymu, dinamikai reiksti vartojame ,,vieton®, statikai — ,,vietoj“. Rasytojui atrodo nepagrjstas ir
Jablonskio priekaistas dél zodzio ,,inteligentéti®. Jis matas darybing analogija su zodziu ,kulttréti®,
todél ir baigia savo atsikirtima kiek piktoku tonu, pavadines Jablonskio priekabes ne mokslu, o
veikiau méginimu supjudyti: ,, Taip tatai, mano kalbos pastabos yra toli grazu ne paskubos ir ne
neaiskumo dalykas, bet tikrai lietuviskai pajustas; tai ir man ,,su visu (Rygiskiy Jono) pamokymu
sutikti Cia, Siaip ar taip, yra labai sunku® [5: 3].

Dera priminti, kad Jablonskio ir Vaizganto pozicijos issiskyré kilus garsiajam rasytojy ir

kalbininky gin¢ui XX a. tre¢iuoju defimtmediu. Siy dviejy kultirininky ietys buvo suremtos dél
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Fausto Kirsos verstos Jozefo Ignaco Kraszewskio Vifolio raudos (1924). Primines, kad pirmasis
Andriaus Vistelio-Visteliausko Sio kurinio vertimas nebuves tolygus lietuviy kalbos pozitriu,
Vaizgantas pastebi, kad KirSos vertimas esas daug geresnis, tiesiog pirmos rasies skaitymas, ir
,labai bty apgailétina, jei dar rastysi kuris moksleiviy knygynélis — be ,,Vitolio raudos® [3: 3].
Straipsnyje Vaizgantas primena, kad Humanitariniy moksly fakultete dél Sio leidinio veto
mokykly knygynams balsaves tik Juozas Bal¢ikonis ir Jablonskis. Svietimo ministerijos pozicija,
anot straipsnio autoriaus, irgi buvusi grieztoka tuo klausimu, bet ne tokia kategoriska kaip didziojo
kalbos magistro: ,,<...> j mokykly knygynélius nejsileidzia tik tikry, neabejotiny slamsty turiniu ir
forma, bemoksliy autoriy parasyty® [3: 3]. O F. KirSos vertimas tikrai nenusipelno tokio astraus
kritikos zodzio, juolab kad mes, pasak Vaizganto, dar neturime uZztektinai lietuviskos kalbos
mokytojy, kurie buity galéje mus istobulinti. KirSos vertimo kalba nesanti niekuo blogesné nei kity
tuo metu pasirodanciy: ,F. KirSos knyga pasmerkta uz puskapj ortografijos klaidy. Be tiekos
klaidy mes Siandien nerasime beveik né vieno leidinio. Tai sustabdykime visas spaustuves ir
raSytojus prikalkime rinkoje prie gédos stulpo, kad i$ jy bet kuris vaikézas pasityCioty, tai tautiné
musy kulttra spar¢iau paéjés pirmyn...“ [3: 3].

Literatiirinio ginto detalés i¥samiai aptartos Arnoldo Piro¢kino ir Aleksandro Zirgulio [6:

182-199; 10: 144-157].

Skirtingu nuomoniy kalbos klausimais argumentavimas

Galima bty pateisinti Jablonskio pastabas dél Krévés, KirSos, Sruogos kiriniy kalbos, bet ar
ne per grieztai buvo vertinama Vaizganto kiriniy kalba. Ir Stai kodél. Pirma, Vaizganto rasty
kalbai teikta chrestomatinio pavyzdzio prasmés, mokytis i§ jos raginti rasytojai, ir ne vieno jy,
padiy prisipazinimu, mokytasi. Siy ra$ty leksika ir frazeologija yra vienas dosniausiy Saltiniy
lietuviskosios leksikografijos tezaurui — Didziajam lietuviy kalbos zodynui. Bet, reikia pasakyti,
kad vis délto Vaizganto rasty kalba néra sulaukusi specialesnés studijos, kurioje lingvistiniu
aspektu buty bandyta nusakyti jos vaidmenj rasytinés bendrinés lietuviy kalbos raidoje.

Antra, Vaizganto kurybinés biografijos chronologija sutapo su istorinés reikSmeés lietuviy
kalbos tarpsniu — bendrinés kalbos atsiradimo ir susiformavimo metais. Biidamas bendrinés
lietuviy kalbos tapsmo liudytojas, Vaizgantas buvo ir vienas jos dalyviy, savo darbais déjesis prie
spartesnio Sio proceso vyksmo. Kalbos istorikai toje srityje néra pripazine jam kokiy nors didesniy
nuopelny, taciau jy neabejotinai galima pastebéti ir konstatuoti — jis laikomas bene pirmuoju

rasytoju, kuris samoningai gilinosi i lietuviy kalba [9: 31].
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Tre¢ia, Vaizgantui kalbos reikalai riipéjo nuo pat literatiirinio darbo pradZios. Stai jau
Tévynés sarge jis anonsavo rankrasciu dar buvusia Jablonskio gramatika, o jai pasirodzius, 1901
metais, tuoj pat recenzavo Zvinycvioje. Pabrézes Sios norminamosios gramatikos svarba, Vaizgantas
kritiskai vertino kai kuriuos jos autoriaus sitlymus, nevykusius terminus. Pagrindinis argumentas,
kuriuo jis jrodinéjo savo teiginius, buvo zmoniy Snektos, aukstaiciy ir zemaiciy tarmiy leksikos ir
morfologijos, faktai.

Ketvirta, ne viename periodiniame leidinyje, kurj pats redagavo ir kuriame bendradarbiavo,
Vaizgantas paskelbé nemazai kalbos kultiiros tipo straipsniy. Juose ragino netersti kalbos
svetimybémis, ypac rtpinosi lenkintojy suslavinty lietuvisky antroponimy ir toponimy autentisky
formy atktrimu (str. ,,Kaip reikia rasyti lietuviskus vardus?®, , Nekeiskime senovisky vardy viety).
Be iSsamesniy, platesnes kalbos problemas aptarianciy straipsniy, Vaizgantas yra paskelbes trumpy
pastaby bei repliky rasybos, zodziy darybos ir vartosenos klausimais (,Kas tai yra ,,Vitolio
raudos® guoga“?”, ,Ksigdz" ar ,kunigas“?“, ,,Tuberkulozas — krumsliné?*).

Penkta, jo démesj bendrinei lietuviy kalbai rodo ir tas faktas, kad jis, pavyzdziui, drauge su
Jablonskiu ir Kazimieru Buiga turéjo dalyvauti 1904 metais slavisty kongrese Petrapilyje, 1916-
aisiais tame pat Petrapilyje vykes mokytojy suvaziavimas jtraukeé jj j komisija rasybos problemoms
spresti, 1921 metais Lietuvos vyriausybé paskyré j Terminologijos komisija.

Seita, tautiniy kalby istorikai, fiksuodami kalby virtima bendrinémis ir literat@rinémis
formomis, paprastai nurodo ne tik gramatines normas joms suteikusius lingvistus, bet daznai ir
raSytojus, tas normas realizavusius klasikinés vertés literatiiros kuriniais. Pavyzdziui, vokieciy
kalbos istorijoje tokiu laikomas Martinas Lutheris, angly — Williamas Shakespeare’as, rusy —
Aleksandras Puskinas, lenky — Adomas Mickevicius. Lietuviy kalba analogisko vardo, galincio
buti greta Jablonskio, neturi. Konkretizuodami grozinés literatiros indélj j bendrinés kalbos
susiformavima, jos raidos tyrinétojai sumini ne vieng XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios rasytoja,
tarp jy, zinoma, ir Vaizganta. IS tikryjy cia jis nurodytinas vienas pirmyjy.

Kita vertus, literatirinio ginco, vykusio treCiuoju deSimtmeciu, baigtis buvo uzkoduota
pacioje to ginco prigimtyje. Jablonskis buvo kalbininkas praktikas (kaip pats sakési ,,blusininkas®),
kalbos normintojas, savo 1901, 1911, 1019 mety norminamosiomis gramatikomis bei Kkitais
darbais kalbai suteikes kanonines formas ir pelnytai laikomas jos karéju. Kitoje ginco puséje buvo
rasytojai, poetai, kiek kitaip suvoke kirybine misijg ir jos nevarze norminiais kalbos dalykais,
kurie, galima sakyti, buvo tapsmo etape. Ir Stai tokia pozicija paliudyty Vaizganto jau véliau,

pasibaigus kalbininky ir literaty debatams, recenzijos apie Benjamino Sereiskio vadovélj
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»Sistematiceskoje rukovodstvo k izuceniju litovskogo jazyka®, dedikuoto Jablonskiui, mintis:
,Kaip a$ galiu palauzti save tarti: kalnai, kalnu, priprates skanduoti:
kalnai ant kalny ir ant ty kalny kalnai, o ne: kalnai ant kalny ir ant ty kalny...

Baranausko poezijos atzvilgiu tai buty barbarybé, o ne kalbos kultarinimas® [4: 213].

ISvados
Apibendrinant galima teigti, kad Jablonskio ir Vaizganto polemika kalbos klausimais, viena
vertus, atspindi skirtingus kalbininko ir literato pozitrius j kalbos normas, jy vartojimo
tikslinguma ir pagristuma.
Kita vertus, iSanalizuota medziaga rodo abiejy pastangas, pasitelkus profesing etika ir
islaikant derama pagarba kitaip mastancio nuomonei, ieskoti bendry minties ir veiklos salycio

tasky.
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Saltiniy sarasas

LCVA — Lietuvos centrinio valstybés archyvo f. 391, ap. 4, b. 1263, 1. 3; b. 1263, 1. 5; b. 1263, 1. 12.

LANGUAGE DISPUTE OF JONAS JABLONSKIS AND JUOZAS TUMAS-
VAIZGANTAS: WHAT IS NORM AND WHAT IS NOT

Summary. Many historians of the Lithuanian language discussed the merits of Jonas
Jablonskis, the most famous standardizer of the Lithuanian language, at length. The great father of
language has done a lot of editing of Lithuanian classics’ (especially Zemaité’s) works too. He
used the examples from Zemaité’s works to illustrate the grammar rules in his linguistic works.
Jablonskis has also left some trace in Juozas Tumas-Vaizgantas’s creative path — he both edited
Juozas Tumas-Vaizgantas’s Aukstaiciy vaizdeliai (en. Views Of Highlands), discussed with the
writer language norms, wrote digest reviews to evaluate languages of fiction and translated works.
The article attempts to look at Jablonskis and Vaizgantas’s creative dialogue revealing their
attitudes to certain language phenomena, in particular, change of its norms.

From the analysis of sources we could say that dispute between Jablonskis and Vaizgantas on
language issues reflect different approaches of a linguist and littérateur to language norms,
purpose and validity of their usage on the one hand and show their efforts to search for common
points of mind and action by means of their professional ethics and proper respect to different
minded on the other.

Key words: Jonas Jablonskis, Juozas Tumas-Vaizgantas, standardisation, review, controversy.
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PRIESAGINIU DAIKTAVARDZIU KIRCIAVIMO NORMU
KAITA IR REALIOJI VARTOSENA STUDENTU KALBOJE
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Reiksminiai ZodZiai: kalbos kodifikavimas, bendrinés kalbos norma, priesaginiai

daiktavardziai, pagrindinis ir Salutinis normos variantai, realioji vartosena, studenty kalba.

Ivadas

Problemos aktualuma pagrindzia tai, jog, R. Militinaités nuomone, dabartiné
sociolingvistiné padétis Lietuvoje tokia, kad dar néra susidariusios aiskios socialinés klasés ar
sluoksnio, kuris vartoty prestizine bendrine kalba [7: 53]. Taigi bendrinés kalbos vartotojai labiau
linke orientuotis j kodifikacija, o ne j kokius nors autoritetus. Jprasta teigti, jog kodifikuotos
normos (ypa¢ pagrindiniai jy variantai) privalomos viesajai bendrinei kalbai. Kodifikuotoji kalbos
atmaina (bendriné kalba) turi atlikti visas kalbinei bendruomenei reikalingas vieSosios kalbos
funkcijas valstybés administravimo, jstatymy leidybos, visuomenés informavimo, mokslo,
Sviertimo, kultdiros ir kt. srityse [5: 7]. Zmonés, siekiantys vartoti normine kalba, mokosi tos
kalbos atmainos, kad kalbéty ir rasyty taisyklingai. Daznai norminamuosiuose leidiniuose pasitaiko
du ar daugiau kodifikuoty kalbos fakto varianty: pagrindinis ir vienas ar du Salutiniai. A. Pupkio
teigimu, kodifikuota norma visada siauresné uz realiag norma ir kalbos vartosena [5: 142—-144].

Studijuodami specialybés kalbg, studentai turéty mokytis prestizinés kalbos, t. y. turéty gebéti
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parinkti ir vartoti pagrindinius normos variantus. Snekamosios kalbos kir¢iavimas ne visada
atitinka kodifikuotas bendrinés kalbos normas. Ypac¢ didelis skirtumas pastebimas tarp
kodifikuotos ir studenty vartojamos kalbos.
Tyrimo tikslas — nustatyti priesaginiy daiktavardziy kir¢iavimo normy kaitos ir realiosios
vartosenos atitiktj studenty kalboje. Tyrimo uzdaviniai:
1) Apzvelgti priesaginiy daiktavardziy kir¢iavimo normy kaitag 2003-2013 m.;
2) ISanalizuoti priesaginiy daiktavardziy kird¢iavimo gretybiy vartosenos polinkius studenty
kalboje;
3) Pateikti iSvadas bei rekomendacijas.
Tyrimo objektas — daugiaskiemeniy priesaginiy daiktavardziy kir¢iavimas studenty kalboje.
Tyrimo imtis — 86 Kauno kolegijos studentai. Imtis parinkta patogiuoju budu (tyrimo
laikotarpiu Sie studentai studijavo specialybés kalba, taciau dar nebuvo mokesi kir¢iavimo).

Tyrimo metodai: mokslinés literattiros apzvalga, dokumenty analizé, apklausa rastu.

Bendrinés kalbos normu kaitos prielaidos

Bendriné kalba atsiranda ne tiek nattiraliai, kiek yra samoningai kuriama ir planuojama,
todél, anot R. Militinaités, pats ryskiausias kokybinis jos skirtumas yra kodifikacija — bendrinés
kalbos normy jteisinimas rastu jvairiuose norminamuosiuose darbuose. Taciau R. Militinaiteé,
remdamasi M. Rannut, teigia, jog kodifikuotos normos nebitinai sutampa su tuo, kas
funkcionuoja vartosenoje. Vartosenoje funkcionuojanciy ir kodifikuoty kalbos normy atitikimo
lygis nuo seno laikomas vienu i$ kalbos kokybés pozymiy [7: 51]. Gyvai kalbai budinga nuolatiné
kaita. Norminamyjy kalbos leidiniy rengéjai zino, jog ypac sparciau kintanciy kalbos lygmeny
kodifikacija linkusi atsilikti ir nuo vartosenos polinkiy, ir nuo vartotojy polinkiy. Didesnis ar
mazesnis bendrinés kalbos kodifikacijos atsilikimas nuo vartosenos pokyciy, kurj lemia
kodifikacijos statiSkumas ir vartosenos dinamiskumas, kelia nuolatinj poreikj keisti kodifikacija,
remiantis teorinémis nuostatomis dél kodifikacijos principy bei kriterijy, taip pat atsizvelgiant j
esama vartosenos padétj. Anot R. Militinaités, jeigu atotrukis tarp kodifikacijos ir vartosenos
pernelyg didelis, tai trukdo funkciuonuoti bendrinei kalbai, kelia tos kalbos vartotojy

nepasitenkinima.
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Bendrinés kalbos kirciavimo normuy kaita

Ivairtis teoriniai ir praktiniai lietuviy kalbos kirciavimo klausimai nestokoja kalbininky
démesio (minétini A. Laigonaités, A. Pakerio, B. Stundzios, D. Mikulénienés, V. Kavaliausko, V.
Vitkausko ir kt. darbai). Parengtas ir kapitalinis bendrinés kalbos kirCiavimo aprasSas (dvi A.
Pakerio monografijos ,,Akcentologija® dalys). Busimieji lituanistai turi gery akcentologijos
vadoveliy (P. Bernadisienés, A. Laigonaités, D. Mikulénienés, B. Stundzios, V. Vaitkevicittes).
[$leistas ir sisteminis norminamojo pobudzio zinynas (D. Mikuléniené, A. Pakerys, B. Stundzia).
2003-2005 m. parengta net 17 Valstybinés kalbos komisijos rekomendacijy dél kir¢iavimo
varianty.Teiktos tik tos realiojoje vartosenoje iSplitusios gretybés, kurios nepriestarauja bendrinés
kalbos kir¢iavimo sistemai, o, priesingai, rodo jos posistemiy nattralia raida. Pagauséjus bendrinei
kalbai teikiamy kir¢iavimo gretybiy, émé rastis abejoniy, ar aftrosios gretybés esancios norminés,
todél VLKK specialiu nutarimu (k-20) paaiskino, kad wvisi apsvarstyti ir rekomenduojami
kir¢iavimo variantai yra norminiai, tik nereikéty jy vartoti pramaiSiui. Suprantama, pirmosios
gretybés yra pagrindinés, jomis tradiciskai remiasi terminologai ir tie, kurie nori laikytis isskirtinai
prestizinés kalbos [9: 1].

Kartais realioji vartosena nepalaiko nustatyty kiriavimo normy, o pavieniais atvejais
kodifikuotos kir¢iavimo normos atotriikis nuo realiosios vartosenos yra labai didelis. Todél
tikslinga buity atsizvelgti j realiosios vartosenos polinkius ir kodifikuoti norma taip, kad ji bity
priimtina daugeliui kalbos vartotojy [3: 5]. Kalbininkai nuolat stebi, fiksuoja ir vertina naujus
kalbos sistemos realizacijos atvejus, taip pat perzitri i$ periferijos j aktyviaja vartosena peréjusius
kalbos reiskinius [10: 1]. Praéjus beveik deSimtmeciui nuspresta perzitréti teiktgsias kir¢iavimo
gretybes, neaktualiy atsisakyti, o kai kurias sukeisti vietomis, kadangi subjektyvis stebéjimai rodo,
jog reikia skirti démesio realioje vartosenoje pasitaikancioms naujoms kir¢iavimo tendencijoms,
beatsirandanc¢ioms naujoms kir¢iavimo gretybéms. Tokie tyrimai rodo kodifikacijos kryptj, tam
tikras kiriavimo raidos tendencijas, taip pat svarbiis ir didaktiniu pozituriu, kadangi atkreipia
pedagogy démes;j j aktualiausias lietuviy kalbos kir¢iavimo problemas [2: 5].

Taigi 2013 m. Valstybiné kalbos komisija, remdamasi tyréjy sitilymais, atsizvelgdama j
realiosios vartosenos kir¢iavimo polinkius ir norminimo tradicijas patvirtino Sesiy kirciavimo
rekomendacijy pakeitimus (zr. VLKK.It, Nutarimai, Protokoliniai nutarimai). 2013 m. spalio 3 d.
Valstybiné kalbos komisija priémé protokolinj nutarimg Nr. PN-13 (k-5.2) ,Dél kai kuriy
priesaginiy daiktavardziy kirCiavimo® pakeitimo ir papildymo. Remiantis Siuo protokoliniu

nutarimu: 1) sitloma sukeisti kai kuriy daiktavardziy su priesagomis -astis, -auja, -ena, dgs. -
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enos, -ené, -ymé, -iné, -ininkas, -é kirCiavimo variantus vietomis (i$ viso 21 daiktavardis); 2)
sitiloma jrasyti greta teikiamy varianty hercogiené 1, hercogiené 1 varianta hercogiené 1; 3) jrasyti 45
daiktavardzius su priesagomis -ana, -atis, -iava, -iena, -iené, -ymé, -yné, -ininkas,-é, -inis,-iné, dgs. -
inés, -lé, -liava, -té, -tuvas, -ulys ir sitlyti jy pagrindinius ir Salutinius kir¢iavimo variantus.

Siame straipsnyje démesys sutelkiamas j tyrimo metu gautus daugiaskiemeniy priesaginiy
daiktavardziy kir¢iavimo duomenis, t.y. noréta nustatyti, kurj konkretaus priesaginio daiktavardzio
variantg — pagrindinj ar Salutinj — pasirinko respondentai.

Gauti duomenys iSanalizuoti ir suskirstyti j 3 grupes.

Pirmaja grupe sudaro priesaginiai daiktavardziai, kuriy teikiama pagrindinj varianta visiskai
remia realioji studenty vartosena — daugiau kaip pusé apklaustyjy. Tokiy daiktavardziy uzfiksuota
40 (60 %). Atlikta apklausa parodé, kad patikslintas Siy priesaginiy daiktavardziy pagrindinis
variantas visiSkai remiamas realios vartosenos: gyvastis 3" — 73 respondentai (85 %) ir gyvastis 1
— 13 (15 %); savastis 3°— 75 (87 %) ir savastis 1 — 11 (13 %); indauja 4 — 60 (70 % ) ir indauja 3"
— 26 (30 %); Sunauja 4 — 67 (78 %) ir Sunauja 3°—19 (22 %); dafitenos 1— 80 (93 %) ir dafitenos
3~ 6 (7 % ); ptiolena 1 =59 (68 %) ir puolena 3* — 27 (32 % ); gebéné 2 — 82 (95 %) ir gébené 1 —
4 (5 %); laukymeé 2 — 86 (100 %) ir laikymé 1 — 0 (0 %); giltiné 1— 56 (65 %) ir giltiné 3" — 30 (35
%); drklininkas, -é 1— 62 (72 %) ir arklinifikas, -é 2 — 24 (28 %); skardininkas, -é 1 — 50 (58 %) ir
skardinifikas, -é 2 — 36 (42 %); skudurininkas, -¢ 1 — 68 (79 %) ir skudurininikas, -¢ 2 — 18 (21 %) ;
stogininkas, -é 1— 77 (89 %) ir stoginifikas, -¢ 2 — 9 (11 %); Sunininkas, -é 1— 68 (79 %) ir
Suninifikas, -é 2 — 18 (21 %); zirgininkas, -¢ 1 — 70 (81 %) ir Zirginifikas, -é 2 — 16 (19 %);
zolininkas, -¢ 1 =76 (88 %) ir Zolinifikas, -¢é 2 — 10 (12 %); Zuvininkas, -é — 70 (81 %) ir Zuvininkas,
~¢ — 16 (19 %); ZvaigZdininkas, -é 1 — 61 (71 %) ir ZvaigZdiniiikas, -é 2 — 25 (29 %); Zvérininkas, -é
1 — 65 (76 %) ir Zvérinifikas, -¢ 2 — 21 (24 %); hercogiené 1 — 65 (76 %) ir hercogiené 1 — 9 (10 %)
ir hercogiené 1 — 12 (14 %); jaunatis 3*— 79 (92 %) ir jaunatis 1 — 7 (8 %); grauzatis 3°— 63 (73 %)
ir grauzatis 3" — 23 (27 %); pilnatis 3°— 75 (87 %) ir pilnatis 1— 11 (13 %); jautiena 1— 60 (70 %) ir
jautiena 1 — 26 (30 %); broliené 1 — 46 (53 %) ir broliené 1 — 40 (47%); direktoriené 1 — 59 (69 %) ir
direktoriené 1 — 27 (31 %); rektoriené 1 — 53 (61 %) ir rektoriené 1 — 33 (39 %); virSininkiené 1— 50
(58 %) ir virsininkiené 1 — 36 (42 %); kiaurymé 2 — 56 (65 %) ir kidurymé 1— 30 (35 %); nakvyné
1- 80 (93%) ir nakvyné 2 — 6 (7 %); adsrininkas, -¢ 1 — 51 (60 %) ir ausrinifikas, -é¢ 2 — 35 (40 %);
dalinifikas, -¢ 2 — 47 (55 %) ir dalininkas, -é 1 — 39 (45 % ); cukriné 1 — 52 (61 %) ir cukriné 2 —
34 (39 %); druskiné 1 — 53 (62 %) ir druskiné 2 — 33 (38 %); Joninés 1 — 75 (87 %) ir Joninés 2 —
11 (13 %); Vélinés 1— 80 (93 %) ir Vélinés 2 — 6 (7 %); vyniné 1— 77 (89 %) ir vyniné 2 — 9 (11 %);
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Zoliné 1— 78 (90 %) ir Zoliné 2 — 8 (10 %); genétiwas 2 — 66 (77 %) ir genétuvas 1 — 20 (23 %);
maiSytuvas 2 — 75 (87 %) ir maiSytuvas 1 — 11 (13 %).

Antra grupe sudaro priesaginiai daiktavardziai, kuriy ir pagrindinis, ir Salutinis kir¢iavimo
variantai mazdaug vienodai paplite tarp kalbos vartotojy. Tokiy daiktavardziy uzfiksuota 12 (18
%): afiglininkas, & 1— 38 (44 %) ir anglinifikas, -¢ 2 — 48 (56 %); kampininkas, -¢ 1— 42 (49 %) ir
kampinifikas, -¢ 2 — 44 (51 %); tkana 1 — 33 (38 %) ir tkana 3* — 53 (62 %); maSininkas, -¢ 1—
29 (34 %) ir maSininkas, -é 2 — 57 (66 %); savinifikas, -¢ 2 — 40 (47 %) ir savininkas, -¢ 1 — 46
(53 %); Salinifikas, -¢ 2 — 35 (41 % ) ir s$alininkas, -¢ 1 — 51 (59 %); laiptiné 1 — 43 (50 %)
ir laiptiné 2 — 43 (50 %); operaciné 1 — 40 (47 %) ir operaciné 2 — 46 (53 %); Siuksline 1 — 46
(53 %) ir Siuksliné 2 — 40 (47 %); patarlé — 38 (44 %) ir patarlé 2 — 48 (56  %); 3" pasvaisté 2 — 38
(44 %) ir pasvaiste 1 — 48 (56 %); ¢iaudulys 3*— 42 (49 %) ir ¢iaudulys 3° — 44 (51 %).

TrecCig grupe sudaro priesaginiai daiktavardziai, kuriy patikslinto pagrindinio varianto realioji
vartosena nepalaiko — juos pasirinko maziau kaip trecdalis respondenty. Tokiy daiktavardziy yra
15 (22 %): ddrgana 1-18 (21 %) ir dargana 3* — 68 (79 %); baidziava 1- 9 (10 %) ir baudziava 3
— 77 (90 %); lygiava 1 — 13 (15 %) ir lygiava 3" — 73 (85 %); pdiniava 1- 12 (14 %) ir painiava 3" —
74 (86 % ); Zaliava 1 — 13 (15 %) ir Zaliava 3°— 73 (85 %); amatinifikas, -¢ 2 — 9 (10 %) ir
amadtininkas, -¢ 1 — 77 (90 %); didmenininkas, -¢ 1 — 24 (28 %) ir didménininkas, -¢ 1 — 62 (72
%); pradininikas, -¢ 2 — 15 (17 %) ir pradininkas, -¢ 1 — 71 (83 %); vistiomenininkas, -é 1 — 25 (29
%) ir visuoménininkas, -é 1— 61(71 %); rasliava 1 — 16 (19 %) ir rasliava 3° — 70 (81 %); rifikliava
1- 19 (22 %) ir rinkliava 3* — 67 (78 %); tvdrsliava 1— 20 (23 %) ir tvarsliava 3*— 66 (77 %);
jmaité 2 — 10 (12 %) ir jmauté 1 — 76 (88 %); iskirpté 2 — 16 (19 %) ir iskirpté 1— 70 (81 %);
jaudulys 3*— 25 (29 % ) ir jaudulys 3°— 61 (71 %).

ISvados
1. Realioji studenty vartosena leidzia teigti, kad dauguma atvejy palaikomi Valstybinés lietuviy
kalbos komisijos patvirtinti Sesiy kir¢iavimo rekomendacijy pakeitimai. Atliktas tyrimas rodo, kad
daugiau kaip puse (60 %) naujai jteisinty priesaginiy daiktavardziy pirmyjy kir¢iavimo varianty
remia didzioji dalis apklaustyjy.
2. Abu kir¢iavimo variantai panasiai paplite tarp kalbos vartotojy, t. y. konkuruoja tarpusavyje
18 % priesaginiy daiktavardziy.
3. Maziau kaip trecdalis apklaustyjy nepalaiko pakoreguoty kiriavimo normy - antraja

kodifikuota akcenting gretimybe linkstama rinktis kir¢iuojant maziau kaip ketvirtadalj (22 %)
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priesaginiy daiktavardziy. Bene pusé iS Siai gupei priklausanciy zodziy padaryti su priesaga -iava.
Tyrimas rodo, kad realioje vartosenoje Sios priesagos vediniai akivaizdziai linksta j kilnojamajj arba
galunés kirtj, t.y. dargana, baudziava, lygiava, painiava, zaliava, rasliava, rinkliava, tvarsliava. Taigi
priesaginiy daiktavardziy kir¢iavimo gretybiy vartosenos polinkiai studenty kalboje leidzia teigti,
kad daiktavardziy su Sia priesaga norma koreguotina — kirCiavimo variantai galéty buti sukeisti

vietomis.
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Saltinis
Dél 2003 m. gruodzio 4 d. rekomendacijos Nr. 8 (k-5) ,,Dél kai kuriy priesaginiy daiktavardziy

kirciavimo® pakeitimo ir papildymo. — http://www.vlkk.lt/lit/nutarimai/protokoliniai_nutarimai

(vitiréta 2014-03-03).

THE CHANGE OF ACCENTUATION NORMS OF SUFFIXED
NOUNS AND THE REAL USAGE IN STUDENT SPEECH

Summary. The article deals with the change of accentuation norms of polysyllable suffixed
nouns. It also analyses the inclination of the usage of these nouns in students' speech in order to
reveal the relation of the usage of the principal and subordinate variants.

In our daily life, actual language usage is not always consistent with defined standards of
accentuation and in some cases codified accentuation norms ignored.

In 2013, the State Commission of the Lithuanian Language adopted the amended and
supplemented Resolution “Regarding Accentuation of Some Suffixed Nouns” based on the
suggestions provided by researchers regarding changes in the actual accentuation and
standardisation.

While studying language for specific purposes, students should learn standard language and
should be able to apply standard language norms in practice.

The research shows that the greater part of the respondents supports more than half (60 %)
of the first stressing variants of the newly legitimated suffixed nouns.

Key words: language codification, norm of general language, suffixed nouns, basic and

secondary variation of norm, real usage, student speech.
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Reiksminiai ZodzZiai: leksika, skoliniai, kalbos norma, kodifikavimas, specialybés kalba.

Ivadas
Leksika, arba Zodynas, yra kurios nors kalbos, tarmés ar vieno zmogaus zodziy visuma. Tai
sparCiausiai kintantis kalbos sluoksnis Kilmés pozituriu lietuviy kalbos leksika skirstoma j
savuosius zodzius ir skolinius [2: 65—66].
Dabartinj bendrinés lietuviy kalbos etapa buity galima pavadinti specialiosios leksikos ir
naujadary amziumi. Tarp specialiosios leksikos daugiausia yra svetimos kilmés zodziy (skoliniy) ir

naujadary [5:17-20]. Dabartinéje lietuviy kalboje konstatuojama savosios ir skolintos terminijos
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disproporcija. Kalbininkai, siekdami padétj gerinti, stengiasi aktualizuoti jau esamus lietuviskus
skoliniy atitikmenis ir kurti daugiau lietuvisky terminy, kurie galéty konkuruoti su skoliniais
[4:134-135].

2013 mety balandzio 4 diena Valstybiné lietuviy kalbos komisija, remdamasi kalbos tyréjy
siilymais, atsizvelgdama j realigja vartoseng ir norminimo tradicijas, patvirtino Leksikos skoliniy
sarasa ir Senyjy svetimybiy sarasa (zr. http://www.vlkk.1t/lit/klaidos/zodyno.html). Leksikos
skoliniy sarasas pakoreguotas iS esmés: iSbraukti tie zodziai, kuriy lietuviski atitikmenys pasirodé
esq netikslts ar jy nepriémé visuomené; atsisakyta labai siauros vartosenos, neaktualiy taisiniy,
jrasyta naujy zodziy, i terminy bei naujazodziy duomenynus patekusiy i vieSosios vartosenos
(interneto, ziniasklaidos, zodyny ir kt.).

Patvirtinus Leksikos skoliniy sarasa ir Senyjy svetimybiy sarasa, pasikeité kai kuriy skoliniy
vertinimo laipsnis, pvz.: bintas buvo vertinamas kaip vengtina svetimybé, vietoj kurios sitlyta
vartoti zodj tvarstis [L1: 30], o dabar minétasis skolinys vertinamas kaip tarptautinis zodis,
lygiavertis lietuviskam zodziui vyturas [L2: 18]. Priesagos -istas vedinys dantistas buvo teikiamas
su zyma hibr. vengt. — med. danty gydytojas, -a [L1: 39]. Naujojoje leksikai skirtoje Kalbos
patarimy knygeléje termino dantistas néra.

Pokyciai sukélé neaiskumy kalbos vartotojams, todél aktualu paanalizuoti ir jvertinti
realiosios skoliniy vartosenos poky¢ius studenty kalboje. Sis tyrimas svarbus ir edukacine reik§me,
nes atsizvelgiant j gautus tyrimo rezultatus biity aisku, kaip keisti ir tobulinti specialybés kalbos
mokymo turinj bei metodus.

Sio straipsnio tikslas — apZvelgti skoliniy vertinimo poky¢ius ir jy vartosena studenty
specialybés kalboje. Tikslui pasiekti keliami Sie uzdaviniai:

1) Apzvelgti skoliniy vertinimo laipsniy pokycius;
2) IRanalizuoti skoliniy vartosena medicinos studenty specialybés kalboje;
3) Nustatyti skoliniy normy ir studenty vartosenos atitiktj.

Tyrimo objektas — skoliniai medicinos studenty specialybés kalboje. Tyrimo metodai:
mokslinés literatiros apzvalga, Saltiniy analizé, apklausa rastu (anketiné apklausa).

Tyrimas atliktas Lietuvos sveikatos moksly universitete 2013 metais. Jame dalyvavo 150 studenty,
tyrimo laikotarpiu studijavusiy specialybés kalba. Apklausos anketoje buvo pateiktas sarasas (65
zodziy poros) skirtinga vertinimo laipsnj turin¢iy skoliniy, aktualiy medicinos studentams. Sarase

studentai turéjo pazyméti vartojama varianta.
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Skoliniy vertinimo laipsniuy ir ju pokyciy apzvalga

Bendriné lietuviy kalba Siandien jau pasiekusi tokj raidos lygj, kad gali pati savarankiskai
rutuliotis, remtis savo padios iSgalémis, ta¢iau kartu yra pastebimai veikiama iSorés. Sis procesas
pastaruoju metu yra labai suintensyvéjes. Siuo laikotarpiu kalbos kultiiros teorijoje ir praktikoje
vieni i§ svarbiausiy klausimy — kaip vertinti vienokius ar kitokius kalbos reiSkinius, kokiais
vadovautis norminimo principais ir kriterijais, kaip parodyti skirtinga reiskinio verte ir jo
vartojimo ypatumus [6: 97]. Sparcios socialinés ir kulttrinés kaitos salygomis sparciai keiciasi ir
kalba. Visuomenéje jsigalint daugiakalbystei, lietuviy kalboje atsiranda vis daugiau skoliniy.

Skoliniai sudaro nevienalytj leksikos sluoksnj. Vertés pozitriu, t.y. teiktini ar neteiktini
lietuviy kalbai, jie skirstomi j norminius ir nenorminius [1: 17-33; 2: 67; 3: 54-58]. Vieni jy yra
visuotinai vartojami, nes lietuviy kalboje néra jiems atitikmeny, pvz.: arbata, popierius, muilas ir
kt. | juos panasus ir j lietuviy kalba atéje tarptautiniai zodziai, neturintys lietuvisky atitikmeny,
pvz.: universitetas, medicina ir kt.

Dar kiti skoliniai — svetimybés, hibridai, tarptautiniai zodziai. Svetimybés — tai svetimos
kilmés zodziai, neteiktini bendrinei lietuviy kalbai, nes turi tinkamy lietuvisky atitikmeny, pvz.:
Stamas (= padermé), analizas (= bandinys, méginys). Hibridai — tai zZodziai, turintys is kity kalby
paskolinty darybos démeny (Saknj, priesdélj, priesaga ar kamiena). Tarptautiniai zodziai —
svetimos kilmés, paprastai keliose kalbose vartojami zodziai, vieSojoje kalboje gali biiti vartojami
pagreciui su lietuviskais atitikmenimis kaip lygus ar Salutiniai bendrinés kalbos normos variantai,
pvz.: abscesas I pulinys [L2: 11|, dozatorius II seikétuvas [L1: 42].

Kadangi norma yra kintantis dalykas, vertinant kalbos reiskinius ne visada jmanoma tiksliai
nustatyti klaidos ir normos ribas. Galimi keturi atvejai:

1. Visuotinai pripazinta kalbos norma (jei ji variantiska, tie variantai lygiaverciai);

2. Norma, bet tik vienas (Salutinis) konkuruojantis jos variantas;

3. Néra visuotinai jteisinta norma, bet ir didele klaida laikyti negalima;

4. Ne norma, o visuotinai pripazjstamas jos pazeidimas (vadinasi, klaida).

Skoliniai vertinami remiantis Ritos Militinaités sudaryta schema.
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a ir b — variantiskai vartojami kalbos reiskiniai
1 pav. Kalbos reiskiniy vertinimo laipsniai [Zr.6]

Norminiy bendrinés kalbos reiskiniy vertinimas:

a I b (abu vartotini) — a ir b yra lygiaverciai bendrinés kalbos normos variantai ir vartotini
pasirinktinai; tarp jy kartais gali buti funkcinis ar stilistinis skirtumas. Pvz.: anemija [
mazakraujysté, invalidas I nejgalusis;

a Il b (a toleruotina) — a yra Salutinis normos variantas, b yra pagrindinis (neutralusis)
normos variantas; a gali buti vartojamas bendrinéje kalboje, atsizvelgiant j funkciniy stiliy
ypatumus, vartotojy jprocius ir pan., bet pirmenybé teiktina b variantui.

Nenorminiy bendrinés kalbos reiskiniy vertinimas:

a vngt. — b — a reiskinys néra jteisintas kaip bendrinés kalbos norma: jis vengtinas kaip jau
nenorminis ir neturintis perspektyvos (besitraukiantis) arba kaip dar nenorminis, nepakankamai
iStirtas ir pan.; b yra bendrinés kalbos norma. Pvz.: herpesas (— pusleliné), bicepsas (= dvigalvis
raumuo);

a ntk. = b — a reiSkinys yra kalbos klaida, todél bendrinei kalbai neteiktinas (nevartotinas);
b yra bendrinés kalbos norma. Pvz.: Sina (= jtvaras), flosas (= dantisitlis).

Skoliniy vartosenos medicinos studenty specialybés kalboje analizé
Tyrimo anketoje studentams pateiktus skolinius pagal jy vertinimo laipsnj galima suskirstyti
i keturias grupes: 1) neteiktini skoliniai (25), 2) vengtini skoliniai (4), 3) skoliniai, turintys

pagrindinj ir Salutinj varianta (13), 4) skoliniai, turintys lygiavercius lietuviskus atitikmenis (23).
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zelionka=briliantiné Zzaluma
Stamas=paderme, kamienas
igutas=varitis

tifas=Siltiné

teipas=tvarstis, pleistras
skryningas=med. Patikrinimas
Sina=jtvaras

relaksas=atsipalaidavimas, poilsis
pilingas=odos Sveitimas
pampersas=sauskelnes
muskulas=raumuo

mostis=tepalas
mazolis=nuospauda
margancovké=kalio permanganatas
linze=lesis

hospisas=slaugos ligoniné
glanda(s)=tonzilé
flosas=dantisidlis

buzas=pletiklis

blisteris=lizdine vaisty plokstelé
bicepsai=raumenys
beladona=5unvysné
autotreningas=savitaigos pratybos

antiage=senejima létinantis

analizas=bandinys, meginys

0 50 100 150 200 250

2 pav. Neteiktiny skoliniy vartosenos daznis studenty kalboje

IS paveiksle pateikty duomeny matyti, jog i neteiktiny skoliniy dazniausiai vis dar
tebevartojamos slavybeés, pvz.: zelionka (118 respondenty), mazolis (97 respondentai), linzé (76
respondentai), Zgutas (34 respondentai). ISpopuliaréjus angly kalbai, studenty kalboje randasi
anglybiy: pampersas (98 respondentai), pilingas (78 respondentai), relaksas (54 respondentai),
blisteris (39 respondentai). Taciau tyrimas parodé, kad medicinos studenty kalboje anglybés néra
labai gajos, nes apklaustieji studentai dazniau nurodé vartoja lietuviska Zodj nei neteikting
anglybe, pvz.: antiage (2 respondentai), autotreningas (7 respondentai), flosas (1 respondentas),
skryningas (6 respondentai), hospisas (7 respondentai). Studentai retai vartoja arba visiskai

nebevartoja slavybiy Sina, mostis, margancovké.
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Taigi tyrimo rezultatai parodé, jog medicinos studenty kalboje vis dar esama seny slavisky
svetimybiy, nors kartu galima teigti, jog tokiy svetimybiy studentai vartoja maziau. Studenty
vartojamy skoliniy analizé parodé, kad j medicinos studenty kalba, kaip ir j lietuviy kalba
apskritai, verziasi anglybés.

Studentams buvo pateikti 4 vengtini vartoti zodziai (zr. 3 pav.). Dazniausiai vartojamas Zodis
dantistas (137 respondentai), bicepsas (113 respondenty), herpesas (84 respondentai), ekstrinis (19
respondenty). Galima daryti iSvada, jog tokiam medicinos studenty pasirinkimui jtakos turéjo
lotyniski terminai. Studentams, mokantiems lotyniskus terminus, lietuviskai papras¢iau yra vartoti

panasy zodj, negu ieskoti lietuvisko atitikmens.

ekstrinis-skubus ?:ﬂ

herpesas-pisleliné —_— )

bicepsas-dvigalvis raumuo

dantistas-danty gydytojas F
A A . £

0 50 100 150 200 250

3 pav. Vengtiny skoliniy vartosenos daznis studenty kalboje

[Sanalizavus pagrindiniy ir Salutiniy normos varianty realiajg vartosena, matyti (7r. 4 pav.),
kad studentai dazniau vartoja Salutinius variantus: dozatorius (138 respondentai), skeletas (117

respondenty), alijosius (110 respondenty), faktorius (104 respondentai).

52



skeletas Il griaudiai

manzeté Il varitis, verziklis
klynas Il tarpkojis, Sakumas
kariesas Il éduonis

incestas Il kraujomaisa
hidroterapija Il vandens terap.
faktorius 1l veiksnys
dozatorius Il seikétuvas
bandazas Il vyturas
automasaias Il savimasazas
apatiskas Il abejingas, vangus
alijoSius 11 alavijas

absorbuoti Il sugerti, susiurbti

0 50 100 150 200 250

4 pav. Pagrindiniy ir Salutiniy skoliniy varianty vartosenos daznis studenty kalboje

[Sanalizavus lygiaverciy skoliniy varianty vartoseng, matyti, jog medicinos studentai
specialybés kalboje dazniau renkasi tarptautinj zodj (skolinj), o ne lietuviska jo pakaita, pvz.:
infekcija (147 respondentai), ekstraktas (147 respondentai), bintas (141 respondentas), implantacija
(140 respondenty), defektas (135 respondentai), katarakta (126 respondentai), guzas (118
respondenty) ir t. t. (zr. 5 pav.). Nors mokslo kalbai budingi tarptautiniai terminai, taciau,
kalbininky nuomone, reikéty rinktis lietuviskus tarptautiniy terminy atitikmenis.

Buvo studenty, nurodziusiy, jog jie vartoja abu kai kuriy pateikty skoliniy variantus, pvz.;

absorbuoti II sugerti, alijosius II alavijas.
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vakcina | skiepas

sepsis | kraujo uzkrétimas
katarakta | leSiuko drumstis
karbunkulas | piktvote
invalidas | nejgalusis
intoksikacija | ap(si)nuodijimas
infekcija | ui(sijkrétimas
implantacija | jsodinimas
guzas | gumbas

furunkulas I Sunvoté
ekstraktas

edema | branka, pabrinkimas
drazé | Zirneliai

defektas | yda, trakumas
cirkuliacija | apytaka
biuletenis | nedarbin. Lapelis
bintas | vyturas
aromaterapija | kvapy terapija
anomalija | nukrypimas
anestezija | nejautra
anemija | mazakraujysteé
adaptacija | pri(si)taikymas

abscesas | palinys

0 50 100 150 200 250 300

5 pav. Lygiaverciy skoliniy varianty vartosenos daznis studenty kalboje

Isvados

[Sanalizavus, kaip specialybés kalboje skolinius vartoja medicinos studentai, nustatyta:
1) studentai medikai specialybés kalboje tebevartoja slavybiy, taip pat randasi anglybiy;
2) tikétina, kad dél lotyny kalbos jtakos, medicinos studentai vartoja kai kuriuos vengtinus
skolinius, kadangi jie panasus j tarptautinius zodzius, kilusius i$ lotyny kalbos;
3) vartodami skolinius, turin¢ius pagrindinj ir Salutinj variantus, studentai dazniau  renkasi
Salutinj variantg;
4) i lygiaverCiy normos varianty studentai linke rinktis tarptautinj zodj, o ne lietuviska jo

atitikmenj.
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Mokant(is) prestizinés lietuviy kalbos, reikia atkreipti studenty démesj i tai, kad savo kalboje jie
turi vartoti norminius kalbos variantus, o rinkdamiesi i$ pagrindinio ir Salutinio normos varianto,
turéty rinktis pagrindinj varianta, kadangi pastarasis yra geresnis, nors Salutinis normos variantas

taip pat néra klaida.
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CHANGES IN THE NORMS OF LOANWORDS AND THEIR USE IN
STUDENTS’ LANGUAGE FOR SPECIFIC PURPOSES

Summary. The article discusses changes in the degrees of the evaluation of loanword use in
the Lithuanian language, and analyzes trends in the actual use of some loanwords in medical
students’ specialty language for specific purposes in order to evaluate the concordance between
the coding of loanwords and their actual use. The results of this study showed that the actual use
of the specialist language among medical students frequently does not meet the lexical norms; the
students are inclined to use inappropriate loanwords (slavisms or anglicisms), tend to use
loanwords and their variants — and more frequently use international terms than their Lithuanian
counterparts.

Key words: vocabulary, loanwords, language norm, coding, language for specific purposes.
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LAIKO RAISKOS VARIANTAIL: VARTOSENA IR LIETUVIU
(UiSIEN 10) KALBOS PROGRAMA PRADEDANTIESIEMS

Rima Jezukeviciené, Giedrius Zidonis
Lietuvos sveikatos moksly universitetas
M. Jankaus g. 2, LT-44211 Kaunas
tel. (8-37) 73 37 03, el. pastas: kalbu@med.kmu.lt

Reiksminiai Zodziai: lietuviy kalba pradedantiesiems, valandos, normy variantai, kiekiniai ir

kelintiniai skaitvardzZiai.

Ivadas

Sinonimy gausa — kalbos turtas, bet sinonimija ir normy variantai apsunkina svetimtauc¢iams
lietuviy kalbos mokymasi. Mokyti studentus jvairiy sinonimy per pratybas néra galimybiy dél
pradedanciyjy mokymo programy apimties. Studijy dalyko tikslas — per trumpa laika padéti
iSmokti apibrézto kiekio butiniausiy fraziy bei sakiniy, reikalingy elementariajai komunikacijai,
tad mokyti keliy varianty néra galimybés. Sudarant programa, svarbu pasirinkti viena i$ keliy
sinonimy varianty.

Gerai zinomas svetimosios kalbos mokymo metodikos reikalavimas — mokyti kalbos tokios,
kokia ji yra, bet ne tokios, kokia mes ja norétume matyti. Kyla klausimas, ar visy konstrukcijy,
kurios budingos gyvajai kalbai, biitina mokyti. Svarbu nustatyti, kaip S$ia problema sprendzia
skirtingy universitety studijy programy ir vadovéliy autoriai bei tinklalapiai.

Tyrimo tikslas — nustatyti, ar studijy programos per jas atspindincias mokymo priemones
atitinka sinonimisky paros laiko raiSkos struktiiry dabartine vartosena. Tyrimo objektas —
variantiné laiko raiSka valandomis realiojoje vartosenoje ir lietuviy (uzsienio) kalbos mokymo
medziagoje pradedantiesiems.

Tyrimo metodai: anketiné apklausa, stebéjimas ir mokomosios literattiros analizé.
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Sinonimai elementariojoje komunikacijoje

Aptariamoiji lietuviy kalbos programa pradedantiesiems yra elementariyjy situacijy kalbos
programa: mokomasi reaguoti, suprasti ir perduoti informacija (tiek zodine, tiek raSyting) gatvéje,
transporte, universitete, ligoninéje, kavinéje, parduotuvéje bei kitose vieSosiose vietose. Tokiose
situacijose nevartojama daug sinonimy, nes paprastai butinieji adresanto ir adresato zodziai yra
stilistiskai neutralis.

Atliekant tyrima rapéjo nustatyti, kuri laiko raiskos konstrukcija yra daznesné mokant
studentus. Buvo aptikti tokie laiko raiSkos variantai: Kiek valandy? Kelinta valanda? —
Dabar $eSios valandos. Dabar $esta valanda. Sios dvi leksikos ir formy poziariu skirtingos
sinoniminés struktiiros abi yra norminés [1] ir laiko momento reikSme gali bati vartojamos
pagreciui. ISimtis — pirma valanda, kurios atitikmens su kiekiniu skaitvardziu paros laiko reiksme
néra teke girdéti.

Idomu, kad j bet kurj i$ klausimy yra galimas bet kuris atsakymas, plg. a ir b dialogus:

a) — Vilke, vilke, kiek dabar valandy? — b) — Simai, kelinta valanda?
kriuksédami kikena parSeliai <...> . — Keturios.

Vargsas vilkas! Kodél visi jj klausinéja Praeina siek tiek laiko:
apie laika? <...> — Simai, kelinta?

Sesta valanda — metas netikétai staigmenai [M]. — Penkios <...> [L].

Yra ir daugiau btudy paklausti valandy: Kuri dabar valanda? Kiek laiko? Atsakymams tikty
bet kuris i§ dviejy varianty. Abu variantai gali buti vartojami ir prielinksniniuose junginiuose,
pvz.: penkios po dviejy/penkios po antros [M]; Nuo Sesiy lig Sesiy dirbdavom [LKZ XIV: 684]. Nuo
trecios iki penktos esu uzimtas [ML: 226].

Nesunku spéti, i kur tokia jvairové. Valandy skaiciavimas — nesenas dalykas. Autentiska
lietuviy kalbos paros laiko raiska buvusi pirmieji gaidziai, antrieji gaidziai, prie§ ausrq, ausra ir kt.
Pradéjus skaifiuoti, plito svetimybés adyna ir ¢ésas: Pasakyk, kiek &éso [LKZ 1I: 80]. Valandos
sagvoka senuosiuose tekstuose reiskia ne paros momenta, bet neilga perioda, laiko slinktj [LL: 442,
462], jvykio meta (plg. mirties valanda). Visi dabartinés kalbos klausimai (atitinkamai ir atsakymai)
apie laika yra kalkés i$ Quota hora est? Ktora jest godzina? Komopuiil uac? Ckosvko épemenu? ir pan.
Socialinei grupei (arba dialektui) nejprastos naujos strukturos budavo pasiepiamos, plg.: Kiek
laiko? — Kiek jsikibo, tiek ir laiko [uzrasyta 1972 m. R. J.]. Pasak A. Pupkio, i§ kity kalby
pasiskolinti dalykai, neturédami tvirtos per deSimtmecius nusistovéjusios normos, visada yra

potencialiai variantiski [2: 102].
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Laiko raiska valandomis studijy aplinkoje

Paros laiko raiskos variantiSkumas laukia iSsamiy tyrimy. Hipotetiskai buty galima teigti, kad
pamazu formuojasi pastovis vieno kurio nors varianto sintagminiai rySiai. Galbut jau vien
kelintinés formos téra vartojamos frazése su papildymu apie paros dalj (devinta valanda
ryto/vakaro). Pastebimas polinkis vartoti kelintinius skaitvardzius kalbant apie laiko intervala
(Ateisiu tarp desimtos ir vienuoliktos [PGL: 238]). A. Paulauskienés ir L. Valeikos knygoje Modern
Lithuanian pavyzdziais patvirtinama, kad variantai, kuriuose vartojami kiekiniai skaitvardziai
jsigaléje tokiuose junginiuose kaip pusé devyniy, be desimt devynios, po astuoniy dvidesimt, aStuonios
valandos ir desimt minuciy [ML: 226]. Laikui valandomis nusakyti dabartinéje kalboje vyrauja
kiekiniai skaitvardziai, plg. dvylika, devynios [ten pat|, iSskyrus viena — jau nebe varianting — forma
pirma valanda.

Universiteto klinikose ir laboratoriniame korpuse lietuviy studenty, pacienty ir personalo
buvo klausiama laiko (Kiek dabar valandy?) ir laiko intervalo (Nuo kada/iki kada dirba gydytojas?
Nuo keliy/iki keliy dirba profesorius? Nuo keliy/iki keliy vyksta paskaita?). Klausta 150 respondenty,
atsakymuose kiekiniai skaitvardziai pavartoti 103 kartus, o kelintiniai — 47 kartus. Analizuojant
rezultatus, matyti minétoji tendencija vartoti kelintinius skaitvardzius intervalui nusakyti. Be to,
iSryskéjo dvi valandy grupés: grupéje nuo 2.00 iki 9.00 val. buvo pavartoti daugiausia kiekiniai, o

grupéje 10.00, 11.00 ir 12.00 val. vyravo kelintiniai skaitvardziai (1 lentelé).

Valandos nuo 2.00 iki 9.00 10.00,11.00ir 12.00 val.

mi1

84%

kiekiniais skaitvardziais
2 — kelintiniais skaitvardziais

1 pav. Paros laiko raiskos valandomis btidai vartosenoje

Laiko raiska valandomis lietuviy (uzsienio) kalbos mokymo medziagoje

Tyrimui pasirinktos Siuo metu naudojamos mokymo priemonés pradedantiesiems bei vienas

kitas senesnis leidinys. Perzitrétoje mokymo medziagoje, iSskyrus VGTU vadovélj, skirta pagal
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Erasmus Socrates mainy programa studijuojantiems studentams [LU], paros laiko raiskos yra
mokoma. Matyti tokie skirtumai: vienuose vadovéliuose mokoma vartojant tik kelintinius
skaitvardzius, kituose — tik kiekinius, o treciuose lygiagreciai vartojamos ir kiekiniy, ir kelintiniy
skaitvardziy formos.

Pirmoji grupé — vadovéliai, kurie yra susij¢ su lotyniskaja tradicija arba véliau seke
tradiciniais vadovéliais. Stai kaip nuosekliai Kanados lietuviy vaikus moko A. Rinkainas: ,,Mes
sakome: pirma valanda nakties, antra valanda nakties, trecia, ketvirta valanda nakties ir toliau penkta
valanda ryto, Sesta valanda ryto, septinta, astunta, devinta, deSimta, vienuolikta valanda ryto. Pagaliau
ateina 12 valanda dienos arba vidurdienis. Paskui prasideda popietinis ir vakaro laikas. Sakome: pirma
valanda popiet, antra, trecia, ketvirta, penkta valanda popiet; sesta valanda vakaro <...>* [R: 138—
139].

Kelintiniy skaitvardziy formomis laiko pavyzdzius pateikia Vilniaus universiteto tinklalapis
Oneness on-line language learning courses: trecia valanda, septinta valanda, astunta valanda, desimta
valanda. Vakar gydytojas dirbo nuo pirmos iki trecios [ON].

Panasiai moko ir Vilniaus universiteto vadovélis Sveiki atvyke¢!: pirma valanda, antra valanda,
trecia valanda ir t. t. Atsiprasau, kiek dabar valandy? — Antra [SA: 39, 41].

Idomu tai, kad placiajai visuomenei skirtame vadovélyje Né dienos be lietuviy kalbos
pateikiami abu raiskos variantai, o Stai pagal ji parengtoje supaprastintoje ir keleta karty perleistoje
mokymo medziagoje VU uzsienio studentams Trumpas lietuviy kalbos kursas pradedantiesiems —
pavyzdziuose vien tik kelintiniai skaitvardziai: pirma valanda, pusé pirmos, antra valanda, pusé
antros, trecia valanda, pusé trecios ir t. t. [TK: 24-25].

Aptariant vadovélius, kuriuose remiamasi kelintiniy skaitvardziy formomis, norétysi
prisiminti viena i$ pirmyjy lietuviy kalbos vadovéliy kitakalbiams. Tai Prano Vikonio knyga,
isleista kaip tik tuo metu, kai laiko pasakymo valandomis normos buvo vos pradéjusios formuotis
(plg. Mano pamoka prasideda puséje dvyliktos ir baigiasi puséje pirmos [V: 59]). Autoriaus klausimai
rodo jj linkstant j kelintinius skaitvardzius: Nezinau, kelinta dabar gali buti valanda. Paziturék tamsta,
kelinta valanda? [V: 58]. Ir i$ tikryjy beveik visi atsakymai pateikiami kelintinémis formomis, nors
yra ir pavyzdys su kiekiniu skaitvardziu: Pusé dvyliktos, be desimties minuciy dvi, trecia prasidéjus,
ketvirta baigiasi, penkiolika minuciy penktos [V: 58].

Reikéty paminéti ir tai, kad Lietuvoje émus tobulinti lietuviy kalbos mokymo metodika,
struktiiry su kelintiniais skaitvardziais grupei pirmuma teiké ir oficialiosios jstaigos. Pavyzdziui,

1990 m. isleistuose lietuviy kalbos mokymo metodiniuose nurodymuose tiksliam laikui nusakyti

60



rekomenduojami kelintiniai skaitvardziai: pusé antros, be penkiolikos vienuolikta, be dvidesimt penkiy
minuciy SeSta, pirma valanda dienos, desimta valanda vakaro, dvidesimt minuciy trecios, penkios
minutés ketvirtos [PMN: 21,41].

Kita grupe sudaro vadovéliai, kuriuose laiko mokoma kiekiniais skaitvardziais. Stai KTU
uzsienio studentams parengtame vadovélyje Lietuviy kalbos pratybos kitakalbiams paros laiko
momento raiska iliustruojama kiekiniais skaitvardziais, pvz.: penkios (valandos), pusé vienuolikos, be
penkiolikos (minuciy) dvylika (valandy), penkios (minutés) po dvylikos (valandy) [PK: 134-135].
Beje, autoré pamini, jog tai Snekamosios kalbos pavyzdziai. Kelintiniy skaitvardziy skyrelyje yra
pateikiama ir priesSingy varianty: ParaSykite kelintinius skaitvardzius: desimta valanda [PK: 91].

1995 m. pasirodziusiame projektiniame vadovélyje Lietuviy kalbos pamokos kalbant apie
konstatuojama laika teikiami tokie pavyzdziai: dvi valandos, desimt valandy, be dvylikos trys, be
penkiy pusé Sesiy, trys po pusés aStuoniy, be dvidesimt desimt [LPP: 72, 83]. Dialoguose taip pat
vartojami kiekiniai skaitvardziai: — Duok duok greiciau. Jau nebéra laiko, véluoju. — Neskubék, dar tik
Sesios. Tu turi visq valandg [LPP: 65].

Sio projektinio vadovélio pagrindu VU buvo parengtas ir idleistas lietuviy kalbos vadovélis
pradedantiesiems Po truputj. Jame, kalbant apie laiko raiSka, taip pat teikiamos kiekiniy
skaitvardziy formos: pusé/penkiolika po dvylikos, lygiai/be penkiolikos dvylika [PTS: 45], pusé desimt,
be dvylikos trys, be penkiy pusé SesSiy, trys po pusés astuoniy, be dvidesimt desimt, lygiai aStuonios
[PTP: 42]; klausymo pratime: Desimt po keturiy. — Be penkiolikos trys. — Pusé septyniy. — Dabar yra
Sesiolika valandy, dvylika minuciy. — Be trijy dvi. — Devynios penkiolika [PTM: 32]. Mokytojo
knygoje autorés sitllo supazindinti su dviem modeliais. Kartu jos teigia, kad lietuviskai valandas
sakyti galima dar jvairiau, taciau, kad nebtity painiojami mokiniai, geriau to nedaryti. Taigi vien
kiekiniy skaitvardziy formy pasirinkimas Siame vadovélyje apgalvotas, siekiama, kad studijy
procesas bty paprastesnis. Autorés pripazjsta, kad labai daznai mokiniams buina nelengva iSmokti
pasakyti valandas, tad jos sitilo nuo pamokos apie laiko raiska kasdien po kelis kartus paklausti,
kiek valandy [PTM: 28].

Kiekiniy skaitvardziy formos teikiamos vadovélyje Mano ir Tavo Salis Lietuva, skirtame 12—
16 mety moksleiviams, pvz.: Puiku! Kada susitinkame? — Dabar be penkiolikos keturios. Gal po
valandos? [MTS: 28]; vienuolika valandy trisdesimt minuciy, dvylika valandy penkiolika minuciy,
penkiolika po dvylikos, lygiai dvylika, be penkiolikos dvi [MTS: 35]. Beje, greta aptinkamas ir
pavyzdys su kelintiniu skaitvardziu pusé dvyliktos, nors toliau su pusé vél vartojamos kiekiniy

skaitvardZiy formos: dabar yra pusé devyniy [MTS: 46|; dabar pusé penkiy [MTSM: 143].
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LSMU uzsienio studentams medikams skirtas leidinys Sveiki gyvi! laiko valandomis taip pat
moko kiekiniy skaitvardziy formomis, pvz.: Dvylika valandy. Trys valandos. Jau astuonios. Jau
vienuolika. Paskubék, jau penkios! Oi, jau Sesios? [SG: 61-72]. Atsiprasau, kiek valandy? — Po
devyniy penkiolika [SG: 59]. Taciau supazindinant su laikrodziu, pateikiami abu desimt/desimta
variantai [SG: 61].

TrecCiajai grupei priklausyty ta mokymo medziaga, kuri pateikia apylygiai pavyzdziy su
abiem variantais. Australijos lietuviy bendruomenés tinklalapio pamokose dziaugiamasi — kaip tai
yra jdomu, kad galima paklausti laiko trim budais: Kiek dabar laiko? Kiek dabar valandy? Kelinta
dabar valanda? Visi atsakymai yra dvejopi — lygiagreciai kiekiniais ir kelintiniais skaitvardziais, o
kiekiniy skaitvardziy grupéje yra net viena valanda [LLL].

Pastarasis vienos valandos variantas momento reikSme pateikiamas ir amerikieciy isleistoje
knygoje Beginner's Lithuanian: dabar viena; viena valanda ir desimt minuciy. Cia taip pat teigiama,
kad laiko galima paklausti trimis (tiesa, kiek kitokiais) budais: Kiek laiko? Kuri dabar valanda?
Kelinta dabar valanda? Atsakoma kartais kelintiniais, kartais kiekiniais skaitvardziais, pvz.: Dabar
desimta. Dabar (lygiai) dvylika. Dabar penkios (minutés) po dvylikos. Dabar penkios (minutés) po
dvyliktos. Antra valanda nakties. Dabar trys valandos (ryto) [BL: 248-251].

Savarankiskam mokymuisi skirtoje knygoje Teach yourself Lithuanian laiko momento raiska
iliustruojama visais galimais kiekiniy ir kelintiniy skaitvardziy vartojimo pavyzdziais: pusé
dvyliktos/pusé dvylikos; penkios minutés po devyniy wvalandy/penkios minutés po devintos
valandos/devynios valandos, penkios minutés; be penkiolikos minuciy SeSios valandos/be penkiolikos
minuciy Sesta valanda/septyniolika valandy keturiasdesimt penkios minutés [TYL: 125-126]. Tiesa,
aiskinant kitas taisykles, pavyzdziai pasirenkami vien su kelintiniais skaitvardziais: be penkiolikos
Sesta; penkta valanda ryto; vienuolikta valanda nakties [TYL: 26]. Tik tokios formos teikiamos ir
pratimy skyrelyje: Dabar yra antra valanda [TYL: 131]; pusé antros [TYL: 133].

Abiejy raiskos varianty nuosekliai mokoma VU vadovélyje Né dienos be lietuviy kalbos, pvz.:
keturios (valandos)/ketvirta (valanda); pusé penkiy/pusé penktos; desimt (minuciy) po keturiy
(valandy)/desimt (minuciy) po ketvirtos (valandos); be desimt (minuciy) penkios (valandos)/be desimt
(minuciy) penkta (valanda) [ND: 126].

LEU vyra iSleista mokymo knyga Lietuviy kalba pradedantiesiems, skirta pagal Erasmus
programa studijuojantiems studentams. Joje démesio skiriama ir paros laiko raiskai — prasoma

parasyti, kiek laikrodis rodo valandy, klausiama laiko. Pratimai sudaryti taip, kad bty atsakoma
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abiem budais, pvz.: Kelinta valanda? — Desimta. — Prasom pasakyti, kiek dabar valandy? — Desimt
[LP: 54-56].

Tiek kiekiniy, tiek kelintiniy skaitvardziy pavyzdziai pateikiami Klaipédos universiteto
vadovélyje Mokomés kalbéti lietuviskai, pvz.: Yra desimt minuciy po seSiy. Yra be penkiolikos
(minuciy) trys. Desimt minuciy septintos. Desimta wvalanda priespiet [MKL: 62]. Analogiski
pavyzdziai yra ir mazai nuo pastarojo besiskirianc¢iame rusakalbiams skirtame vadovélyje Kalbame
lietuviskai [KL: 59].

Matyti, kad laiko raiskos mokoma vartojant ir kelintiniy, ir kiekiniy skaitvardziy formas. Kai
kurie autoriai pavyzdziy variantus pateikia greta ir abiejy raiskos budy moko kartu, bet daugelis
autoriy renkasi tik viena raiskos buda.

Antroji vadovéliy grupé, kurioje mokoma kiekiniy skaitvardziy formomis, paprastai pateikia ir
vieng kita prieSingo varianto pavyzdj. Pratimuose ir pavyzdziuose nepastebéta skirtumo tarp
valandy grupiy nuo 2.00 iki 9.00 ir 10.00, 11.00, 12.00 val., kuris iSryskéjo, tiriant vartosena.
Palygine mokymo medziaga su vartosenos tyrimo rezultatais matome, kad studijy turinys daznai

apima visas kalboje jmanomas, net ir retai vartojamas, strukttras (2 paveikslas).
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1. Mokoma A. Rinkanas;

kelintiniy  Oneness;
skaitvardziy P.Vikonis;
formomis:  Sveiki atvyke;
Trumpas lietuviy kalbos
kursas pradedantiesiems.

2. Mokoma Lietuviy kalbos pamokos;
kiekiniy Lietuviy kalbos pratybos
skaitvardziy kitakalbiams;
formomis: Mano ir tavo Salis Lietuva;
Po truputj;
Sveiki gyvi.

VARTOSENA

3. Mokoma Beginner's Lithuanian;
abiem Lietuviy kalba pradedantiesiems;
budais: Mokomeés kalbéti lietuviskai;
Né dienos be lietuviy kalbos
Teach yourself Lithuanian.

2 pav. Paros laiko raiskos vartosena mokymo medziagoje
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Isvados
Vartosenos tyrimas parodé, kad Snekamojoje kalboje paros laikas valandomis reiskiamas
daugiausia kiekiniy skaitvardziy formomis. Apzvelgtose mokymo priemonése démesys kreipiamas
daugiau j galimus negu j egzistuojancius variantus.
Manytume, kad variantiSkumo atveju reikia didesnés apimties tyrimy. Naudinga biity nuolat
stebéti vartosenos tendencijas ir studijy procese formuoti vartosenoje vyraujanciy formy

aktyviuosius, o potencialiyjy struktiry — recepcijos jgudzius.
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VARIABILITY OF TIME EXPRESSIONS IN USAGE AND IN THE
PROGRAM OF LITHUANIAN FOR BEGINNERS

Summary. The foreign language programme for beginners contains a limited number of
lexical units and structures which are necessary for elementary communication. Synonymic
structures make the learning process much more difficult. Do we have to teach both structures or
is it necessary to choose one of them? The purpose of this research is to investigate how the
programmes of the Lithuanian language of various universities and the different authors of sites
and textbooks for beginners choose to teach the synonymic clock phrases and questions about the
time.

Two types of synonymic clock phrases, as Dabar Sesios valandos/Dabar $esta valanda, are
both codified as norms and are possible in Modern Lithuanian. The short research of usage
revealed that native speakers tell the time with cardinal numerals much more often than with
ordinal ones, although the textbooks for beginners provide examples and exercises with both
types and try to present all potential structures rather than those which are in use. Our suggestion
is that the active skills of prevalent variants, but not receptive skills of potential structures should
be formed. Larger research of usage could be an important consideration in case of variability in
order to perfect the language study programme for beginners.

Key words: Lithuanian for beginners, clock phrases, codification, cardinal and ordinal numerals.
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KALBEJIMO STILIU KAITA

Laima Kalédiené
Lietuviy kalbos institutas
P. Vileisio g. 5, LT-10308 Vilnius
tel. (8-5) 234 64 72, el. pastas: laima.kalediene@lki.lt

Reiksminiai ZodZiai: kalbéjimo stiliy kaita, kody kaita, akcentas, sociolingvistika, dramos
aktoriy rengimas, lietuviy kalbos mokymas, norminé bendriné lietuviy kalba, lietuviy kalbos mokymo

programa aktoriams.

Ivadas

Teatro, kino ir TV dramos aktoriy kalbai keliami dideli reikalavimai: ji turi buti aiski,
suprantama, paveiki, bet svarbiausia — atitikti kuriama vaidmenj. Kalba yra viena i§ vaidmens
ktrimo priemoniy, kaip ir ktino judesiai, mimika, dar pla¢iau — elgesys, apranga ir kt. Lietuviy
aktoriai neretai susilaukia priekaisty, kad jie Snekantys nenattraliai, kad jy kalba esanti dirbtiné.
Vienas i$ paaiskinimy — jy kalba ne tokia, kokia zitirovy jsivaizdavimu turéty kalbéti jy kuriami
personazai.

Straipsnyje sitilomi kai kurie galimi $ios problemos sprendimo budai: 1) pristatoma originali
ir nauja busimyjy aktoriy lietuviy kalbos mokymo koncepcija, 2) apibudinamas socialinés
tapatybés karimas naudojantis kalbéjimo stiliy kaita, 3) sociolingvistikos aspektu apzvelgiamos

mokymo procesui svarbesnés lietuviy kalbos stiliy kaitos ypatybeés.

Naujoji aktoriaus specialybés studenty lietuviy kalbos mokymo programa

Priezastys, kodél lietuviy aktoriy kalba ne visada yra adekvati jy kuriamam vaidmeniui,
gludi aktoriy rengimo procese. Busimieji aktoriai ugdomi Lietuvos muzikos ir teatro akademijoje,
kurioje daugelj mety vyravo nuostata, kad Sios specialybés studentus reikia mokyti tik taisyklingos
bendrinés lietuviy kalbos tarties [#r. 14] ir kir¢iavimo [7r. 21, 19, 12]. Siam tikslui skiriami $e$i
semestrai: studentai mokomi bk tarties ir kiriavimo pagrindy, ugdomi praktiniai jy jgudziai
vartoti taisyklinga kalba. Jie iSmokomi pasirengti teksta taip, kad sugebéty ji analizuoti fonetikos

aspektu ir patys sukirciuoti, diegiami jgtidziai atgaminti tekstus taisyklinga bendrine kalba. Pries
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keleta mety buvo pateikta ir aprobuota tokiy nuostaty korekcija — pasitlyta programa, numatanti
supazindinti su jvairiomis lietuviy kalbos atmainomis ir stiliais (parengé LMTA prof. Laima
Kalédiené). Naujojoje programoje didziausias démesys skiriamas taisyklingos bk tarties ugdymui ir
kir¢iavimo pagrindy mokymui, taiau papildomai studijuojamos tarmés, regioniniai ir miesto
dialektai, taip pat sociolektai, kalba su kitos kalbos akcentu ar su fizinio defekto poZymiais. Siuo
metu aktoriy rengimo procesas vyksta pagal abi programas, senaja ir naujaja — priklausomai nuo
déstytojo pasirinkimo.

Cia platiau nedéstoma, kokiy norminés bk pagrindy mokomi studentai ir kaip diegiami jos
vartojimo jgidziai, nes tai daug karty padaryta anksc¢iau. Programos naujové — pazintis su lietuviy
tarmémis, apskritai dialektologija [3]. Po vidurinés mokyklos studentai paprastai turi labai skirtingy
ziniy apie tarmes, todél jos susisteminamos naudojantis ,Lietuviy kalbos tarmiy chrestomatija®
[9]. Po to skiriamos individualios uzduotys surasti pateikéjy, kalbanciy tarmiskai ar beveik
tarmiskai ir jrasyti tokios kalbos atkarpa diktofonu. ISklause studentai turi atpazinti tarme,
apibudinti ja lyginant su chrestomatijoje pateikiamais pavyzdziais ir patys sukurti pasakojima,
naudodamiesi jrasytagja istrauka ir taikydami tos kalbos taisykles, savaji teksta perskaityti i$
atminties auditorijai.

Kitas minétosios programos blokas susijes su socialinémis kalbos atmainomis: démesys
skiriamas skirtingy profesijy, issilavinimo lygio, lyties ir amziaus atstovy kalbai. Dar 1982 m.
Johnas Gumperzas [5: 1] buvo atkreipes démesj i tai, kad net ir tokios nekintancios socialinés
kategorijos kaip lytis ir tautybé gali buti reprezentuojamos kalbos priemonémis, bet norint
iSsiaiskinti, kaip tai daroma, reikia panirti j patj komunikacijos procesa: todél LMTA studentai
gauna analogiska uzduotj kaip ir tarmiy atveju, tik neturi tokios parankinés knygos ar priemonés
kaip tarmiy chrestomatija - jie turi jrasyti kurios nors socialinés kalbos atmainos atstova ir patys
sukurti pasakojima, jj perskaityti viesai.

Dar viena analogiska uzduotis studentams yra susijusi su kity kalby vartojimu: aiskinamasi akcento
prigimtis ir pagrindiniai désningumai, vartojimo taisyklés. Mokymo proceso metu pasitelkiamas
nelietuviakalbio, prabilusio lietuviskai ar su lietuviskais intarpais, jrasas.

Apzvelgiama ir zmoniy su fiziniais defektais (miksinc¢iy, Svepluojanciy, grebluojanciy ir pan.)
kalba, mokomasi ja pamégdzioti.

Pagrindiniai tokio mokymo tikslai yra du: 1) parengti profesionalius aktorius taip, kad jie
sugebéty atlikti vaidmenj naudodamiesi bet kurios kalbos atmainos, o ne tik, pavyzdziui,

gimtosios tarmés ypatybémis; 2) supazindinti su moksline stiliy kaitos koncepcija, kad studentai
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suvokty stiliy kaitaliojimo principus bei ribas ir nesusivilioty dabar taip paplitusiomis

primityviomis ,kalbos spalvinimo* priemonémis.

Socialiné tapatybé ir kalbéjimo stiliy kaita

Lietuvoje aktoriy rengimo procese mokant vaidmens kirimo daugiausiai remiamasi nuo 20
a. pradzios jsivyravusio psichologinio teatro, kuriam atstovavo rezisieriai Konstantinas Stanislavskis,
Michailas Cechovas (1932 m. skaites paskaitas ir Valstybés teatre Kaune), Charles‘as Dullin‘as ir
kt., metodais. Si kryptis, $alia maZesne jtaka Lietuvoje padariusios fizinio teatro krypties,
atstovaujamos Vsevolodo Meyerholdo, Jerzy Grotowskio, Bertolto Brechto ir kt., tebéra labai
svarbi rezistiriniam Lietuvos teatrui [1].

Busimieji aktoriai, besimokantys antrajame 21 a. deSimtmetyje, kad ir laikydami
Stanislavskio metoda atgyvenusiu, tebesistengia susitapatinti su vaidmeniu, nes taip jie ir yra
mokomi. Tiesa, pastaruoju metu LMTA mokymo procese yra bandymy paskatinti aktorius
pateikti jy personaza per Siuolaikine prizme, t. y. rasti sgsajy su Siandiena nesusitapatinant su
konkreciomis vietos ir laiko aplinkybémis veikianciu savo herojumi. Tai reiskia, kad vaidinant
Cechova nebéra siekiama detaliai atkurti 19 a. pabaigos Rusijos provincija ar Zemaitijos kaimg 19
ir 20 amziy sandtroje vaidinant ,,Marcia®. Logiskai iSeity, kad tokiomis aplinkybémis turéty buti
skiriamas ypatingas démesys ne tik vaidinamo personazo charakteriui, bet ir iSvaizdai, ir — ne
maziau svarbu — kalbai. Aktoriai nebttinai turéty persirengti to meto madas atitinkanciais
drabuziais ir kalbéti taip, kaip tuomet galéjo kalbéti jy jkuinijami herojai. Viskas stilizuojama, kalba
— taip pat: aktoriai turéty kalbédami pajvairinti savo kalba biidingesnémis vaizduojamo personazo
kalbos ypatybémis, o ne prabilti taip, kaip kalbéty tas personazas, jei atsidurty scenoje vietoje to
aktoriaus [plg. 8].

Yra dar viena priezastis, kodél Siuo metu Lietuvos teatre stinga démesio kalbos varijavimui,
nors apskritai bendrinés kalbos jvairavimas jau pripazjstamas [13]. Dar tebevyrauja nuostata, kad
lietuviy aktoriai turéty kalbéti tik taisyklinga normine bk [20]: juk kaip tik tokia koncepcija
atspindi ir dabartiniai bendrieji lietuviy kalbos mokymo reikalavimai LMTA.

Pasitlytoji nauja lietuviy kalbos mokymo koncepcija yra grista sociolingvistiniu pozitriu j
kalbos jvairavima. Anot jo, kalba yra socialinio vaidmens atlikéjo ar elgesio emblema, t. y.
sutartinis zenklas: toks, kaip, pvz., dryzuoti jureiviy marskinéliai ar budinga viréjo kepuré,
sportinio svilpuko garsai ar rankos pakélimas prie galvos susitikus kariskiams — placiai pripazjstami

visame pasaulyje ar tam tikroje jo dalyje, nes jie be zodziy signalizuoja, perspéja, pranesa norima
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perteikti informacija. Kalba irgi atpazjstama kaip kieno nors emblema, kaip socialinis pranesimas
apie tai, kas kalbantysis yra, iS kur atvyko, su kuo jis bendrauja. Kita karta net vienintelis
pavartotas budingas zodis gali daug pasakyti apie zmogaus kilme, issilavinima, charakterj ar
ketinimus, nes kalba atspindi socialinj elgesj ir bendravima, koreliuoja su jy normomis, tik reikia
mokéti atpazinti tos koreliacijos zenklus, o tai néra lengva, nes socialiniy bendruomeniy rysiai yra
nepaprastai sudétingi, daugialypiai, todél Siuo tikslu kalba ir studijuojama jos socialiniame
kontekste, o ne atsietai [11].

Kalbéjimo stiliy kaita (angl. speech stile-shifting) yra pakaitinis tos pacios kalbos stiliy
vartojimas, jis turi daug panasumy su kody kaita (angl. code-switching), t. y. pakaitiniu skirtingy
kalby vartojimu [Shilling 16], bet pastarasis procesas paprastai buina ryskesnis. Pabréztina, kad
kalbéjimo stiliy kaita vyksta permanentiskai to paties kalbétojo kalboje, kai jis, naudodamasis
jvairiais tos pacios kalbos resursais (tarmiy, socialiniy dialekty, skirtingy istoriniy laikotarpiy,
profesijy, amziaus grupiy, intelekto, iSsilavinimo ir kt. kalbétojy kalbos priemoniy inventoriumi)
siekia sukurti tam tikra vaidmenj, t. y. kalba iSreiksti socialiai atpazjstama individa, tam tikros
socialinés grupés atstova [plg. 15]. Tai reiskia, kad zmogus naudojasi budingesnémis vienos ar
kitos kalbos ypatybémis, kad bty atpazintas kaip tos grupés atstovas ar tiesiog buty priimtas j ta
grupe kaip pana$us [plg. 2: 141-143]. Sis procesas todél ir vadinamas stiliy kaita, kad kalba tik Siek
tiek tarsi pagrazinama (ar kitaip pakei¢iama), kad buty panasesné i siekiamos pavaizduoti grupés
atstovo kalba: sociolingvistikos pozitiriu tai yra lojalumo tai grupei israiska, nes visisko
susitapatinimo nesiekiama. Kaip tik tokios kalbéjimo stiliy kaitos ir numatoma mokyti aktoriaus
specialybés studentus, nes vaidmens kiirimas yra pasirinktos socialinés tapatybés konstravimas:
sociolingvistikos pozitriu buty nepagrista siekti, kad atskiry vaidmeny kuréjai visiskai su jais
susitapatinty savo kalba — jie turéty buti tik panasus, jy kalboje turéty bati tik uzuominy,
nurodanciy ta kalbétojy grupe, kurios atstova noréty pavaizduoti aktorius arba noréty sukurti

asociacijy su jy socialine tapatybe.

Sociolingvistikos aspektu svarbesnés lietuviy kalbos stiliuy kaitos ypatybés
Viena iS tokios savotiskai stilizuotos stiliy kaitos ypatybiy yra hiperkorekcija: perdétas panasiy
i pamégdziojamai kalbos atmainai budingas kalbos ypatybes vartojimas. Daznai tarminés kalbos
hiperkorekcija randasi dél nepakankamo tarmés sistemos iSmanymo [Hickey|. Vienas i§ budingy
pavyzdziy galéty buti perdétas dziky, piety aukstaiciy, tarmei budingo [t],[d] ir [tv], [dv] vertimas

[c], [dz] ir [cv], [dzv], pvz.: hiperkorektiskai pavartojama [cinklas] ‘tinklas‘, [dzéjo] ‘déjo’, [cekal]
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‘teka’, [kaci] ‘kate’, [dédzi] ‘déde’ ir kt. Studenty kalboje tai dazniausiai vyksta dél neiSmanymo,
todél yra pataisoma.

Kartais  hiperkorekcijos  priezastis yra  prestizas: perdétai stengiamasi imituoti
prestizisSkesnémis laikomas formas, ypac tai budinga viduriniyjy socialiniy sluoksniy atstovams,
nes jie paprastai nori buti panasis j aukstesniyjy sluoksniy atstovus, arba, pvz., kaimo gyventojai
nori susitapatinti su dideliy miesty gyventojais. Tokiy pavyzdziy literatiiroje ir teatre gausu, ypac
ne lietuviy autoriy. Nemaza hiperkorekcijos pavyzdziy politiky kalboje, nes jie deda daug
pastangy stengdamiesi prisitaikyti prie auditorijos [6].

Ne visada literatturiniai vertimai i$ kity kalby btuna vyke, todél aktoriai patys turi ieskoti
adekvaciy atitikmeny, nes vertima reikia aktualizuoti: pvz., rusy autoriy mazybiniai kreipiniai
,balandéli®, ,balandéle” kartais gali buti pakeisti, tai priklauso nuo naujojo hermeneutine prasme
pjesés perskaitymo rakto. Tiesiogiai i$ angly kalbos isversta pejoratyviné leksika ,,neskamba“
lietuviskame tekste, kaip ir 3—4 deSimtmeciy senumo pjesés ar romano zargonas biina beviltiskai
pasenes, nebesuprantamas, todél statant spektaklj dazniausiai turi bati taisomas, derinamas,
pritaikomas.

Stiliy kaitos ypatybe galima vadinti ir akcento, t. y. ‘atspalvio’, buvima. Neretai terminas
‘akcentas’ vartojamas identiskai terminui ‘dialektas‘, ‘tarmé* [18]: jvertinama, kad kalbama su tam
tikru tarmés atspalviu arba tam tikra tarme. Beje, akcentas gali buti stigmatizuojamas, ypac¢ kitos
kalbos akcentas [4] arba zemesniam socialiniam sluoksniui budingos kalbos, pvz., Indijoje. Prie
personazo jvaizdzio pritaikyta aktoriy kalba irgi paprastai vadinama ,,kalba su akcentu® [10]: pvz.,
aktoriai Mariaus Ivaskeviciaus pjeséje ,,ISvarymas® (rez. Oskaras KorSunovas) kalba su dabartiniam
zemesniojo socialinio sluoksnio jaunimui biidingu akcentu.

Svarbus terminas kalbant apie stiliy kaita yra stereotipas [17]: tai tam tikras orientyras ar
siekis kuriant konkrety vaizdinj, taigi savotiska abstrakcija. Pavyzdziui, egzistuoja vyry ir motery
kalbos stereotipai, tacCiau i§ tikryjy jy realizavimas labai daug priklauso nuo aplinkybiy: vienu
atveju moters kalba gali buiti panasi j jsivaizduojama vyro kalbos stereotipg, kitu - ne. Lietuviy
kalbos mokytojy kalbos stereotipas yra perdém pabréztina norminé bk su suvalkieCiy tarmés

atspalviu, santechniko — lauzyta lietuviy kalba su vietinés lenky kalbos akcentu ir pan.
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ISvados

1. Lietuviy aktoriai LMTA nebuvo rengiami kuriant vaidmenj taikyti kalbos stiliy ir kody kaita,
nes daugelj mety vyravo nuostata, kad Sios specialybés studentus reikia mokyti tik taisyklingos
bendrinés lietuviy kalbos tarties ir kiriavimo. Parengtoje naujojoje programoje Salia bk
studijuojamos ir tarmeés, taip pat regioniniai ir miesto dialektai, sociolektai, kalba su kitos kalbos
akcentu, fiziniy defekty turin¢iy zmoniy kalbos ypatybés, todél aktoriai bus geriau rengiami
manipuliuoti kalba kaip kiirybos priemone.

2. Sociolingvistiniu pozitriu kalbos jvairavimas suvokiamas ne atsietai, o tik jos socialiniame
kontekste. Kalbéjimo stiliy kaita vyksta permanentiskai to paties kalbétojo kalboje, kai jis,
naudodamasis jvairiais tos pacios kalbos resursais (tarmiy, socialiniy dialekty, skirtingy istoriniy
laikotarpiy, profesijy, amziaus grupiy, intelekto, issilavinimo ir kitu kalbos priemoniy
inventoriumi) siekia sukurti tam tikra vaidmenj, t. y. kalba iSreiksti socialiai atpazjstama individa,
tam tikros socialinés grupés atstova. Kaip tik tokios kalbéjimo stiliy kaitos ir numatoma mokyti
aktoriaus specialybés studentus, nes vaidmens kirimas yra pasirinktos socialinés tapatybés
konstravimas.

3. Viena i§ kalbéjimo stiliy kaitos ypatybiy vyra hiperkorekcija, t. y. perdétas panasiy j
pamégdziojamai kalbos atmainai budingas kalbos ypatybiy vartojimas (pvz., dzikams budingo
[t].[d] vertimas [c|, [dz]: [ceka] ‘teka‘, [dédzi] ‘déde® ir kt.). Ne visada vertimai buna vyke, todél
reikalinga aktualizacija: pvz., 3-4 deSimtmeciy senumo pjesés ar romano zargonas buina beviltiskai

pasenes, nebesuprantamas, todél gali buti taisomas, derinamas, pritaikomas.
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SPEECH STYLE - SHIFTING

Summary. Lithuanian actors are often criticized for their unnatural manner of speaking.
One of the reasons is that they speak in a manner different from that in which, in the audience’s
imagination, the characters they create would do. The article offers some possible solutions to this
problem: 1) presents an original and new concept of teaching future actors the Lithuanian
language; 2) describes the creation of social identities through speech style-shifting; 3) gives an
overview of the pronunciation styles and accentuation peculiarities of the Lithuanian language
that are more important for the learning process from the aspect of sociolinguistics. The new
program focuses on (i) training the correct standard pronunciation and teaching the basics of
accentuation, and (ii) further studies of vernaculars, regional and urban dialects, as well as
sociolects. The creation of a role is the construction of a chosen social identity, in the process of
which the use is made of characteristics that are more specific to one or another language variety in
order to be recognized as a representative of a certain group or simply to be admitted to the group
based on similarity. This means that students must be taught to use one or other elements of a
selected language variety rather than seek to master a new code of speaking. The sociolinguistic
name of such action is speech style-shifting.

Key words: speech style-shifting, code-switching, accent, sociolinguistics, teaching of future

actors, Lithuanian language learning, standard Lithuanian, Lithuanian language syllabus for actors.
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NEVIENODAS KALBOS REI§KINIU PATEIKIMAS
PAGRINDINIUOSE NORMINAMOJO POBUDZIO DARBUOSE

Algirdas Malakauskas
Siauliy universitetas
P. Vidinskio g. 38, LT-76352 Siauliai
tel. (8-41) 59 57 85, el. pastas: lkk@hu.su.lt

Reiksminiai ZodzZiai: kirciavimas, kirc¢iavimo variantai, kirc¢iuoté, norminiai darbai, gramatinés

formos.

Ivadas

Nuo 2003 m. Valstybiné lietuviy kalbos komisija (VLKK) teikia visuomenei rekomendacijas
dél Zzodziy kir¢iavimo: 2003-2004 m. ,j Komisijos rekomendacijas pateko beveik 450
daiktavardziy, kuriy kir¢iavimo normos vienaip ar kitaip tikslinamos® [placiau zr. 3]. Véliau VLKK
apsvarsté dar daugiau kaip 500 kitoms kalbos dalims priskiriamy zodziy jvairuojantj kir¢iavima,
rekomendavo dvejopai kirCiuoti veikiamosios rasies esamojo laiko dalyviy trumpasias formas ir
jvardziuotines budvardziy ir neveikiamosios rasies dalyviy formas [zr. VLKK KR] (ziaréta 2014-
06-20).

B. Stundzia teigia, kad ,,[D]auguma kalbininky bk. variantus traktuoja kaip vienintelj biida
lanksciai keisti norma, taciau yra ir jsitikinusiy, kad variantai nereikalingi“ [3: 66—67]. Kad ir kaip
kalbos reiskiniy variantai bty vertinami, jy vis daugiau randasi ir Dabartinés lietuviy kalbos zZodyne,
kuris, kaip teigiama, ,yra universalus vienatomis, aiskinamasis, norminamasis, placiausiam
skaitytojy ratui skirtas bendrinés kalbos teikybos (kodifikacijos) veikalas* [DZ,: IX].

VLKK teikiamos rekomendacijos turéty atsispindéti norminiuose darbuose, pavyzdziui,
Dabartinés lietuviy kalbos zZodyno leidimuose ar j norminius pretenduojanciuose leidiniuose (tokiu
laikytinas naujasis Tarptautiniy ZodZiy Zodynas, iSleistas 2013 m.). Kad nebuty pazeistas vienalaikés
kodifikacijos tapataus pateikimo skirtinguose normy Saltiniuose principas, ,,bemaz tuo paciu metu
visuomenei pateikiamuose kodifikacijos darbuose kalbos vartotojai turéty rasti vienodai

kodifikuotas normas, antraip kyla normy konfliktas“ [1: 58].
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Straipsnio tikslas — nustatyti, kaip kir¢iavimo ir gramatikos reiskiniy variantai pateikiami
naujausiuose norminamojo pobudzio darbuose.

Tiriamoji medziaga rinkta i§ Dabartinés lietuviy kalbos Zodyno (2012) ir Tarptautiniy
Zodziy Zodyno (2013), VLKK rekomendacijy bei Kalbos patarimy, apsvarstyty Valstybinés lietuviy

kalbos komisijos.

Zodziy kiréiavimo ir gramatiniy formy pateikimas

Naujausio septinto Dabartinés lietuviy kalbos Zodyno leidimo (penktoji Zodyno laida knygos
forma) pratarméje raSoma, kad [K]ir¢iavimo teikinius prie Valstybinés lietuviy kalbos komisijos
nutarimy derino V. Kavaliauskas [DZ,: VIII|. I§ karto reikia pasakyti, kad ne visos VLKK
rekomendacijos pateko j DZ,. Be to, ,bederinant* $iame Zodyne klaidingai nurodytos kai kuriy
dvejopai kir¢iuojamy zodziy kirciuotés.

Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne klaidingai nurodytos kir¢iuotés kai kuriy zodziy, kuriuos
galima kirciuoti ne tik pirmaja, bet ir antraja ar ketvirtaja kirCiuote. Abiem atvejais yra nurodyta ta
pati, t.y. pirmoji, kiréiuoté. Pavyzdziui: desértas (1) ir desertas (1) (= 2) [p. 117]; pléntas (1) ir
pleiitas (1) (= 2) [p. 565]; proga (1) ir proga (1) (= 4) [p. 623]; sterlingas (1) ir sterlingas (2) (= 1)
[p. 733]"; styginis, -¢é (1) ir styginis, -¢ (1) (= 2) [p. 733].

Klaidingai nurodytos ir kai kuriy kity zodziy kir¢iuotés. Atkreiptinas démesys, kad turéty
biiti pataisytos tokiy Zodziy kirciuotés: grgza (1) (= 4) [p. 186]; jdéjiniai (3*) (= 3*) [p. 203];
Zemagrindis, ~é (1) (= 2) [p. 969]; zZiurlys (1) (= 4) [p. 959]; Saipokas, ~é (1) (= 2) [p. 796];
iSkakimas (1) (= 2) [p. 237]; isc¢iez//ti <...> ~imas (1) (= 2) [p. 229]; Zniugin//ti <...> ~imas (2)
(=1) [p. 961] ir kt.

Zodyne galima rasti netinkamai sukir¢iuoty arba i§ viso nesukir¢iuoty kai kuriy ZodZiy formy.
Vienodai, t.y galunéje, sukirciuotos moteriskosios giminés vienaskaitos vardininko formos zodziy,
kurie kir¢iuojami pagal skirtingas kirdiuotes. Pavyzdziui: gradles// ys, ~é dkt. (3°) ir griidles//is, ~é
dkt. (1) [p. 192]. Pirmosios kirdiuotés 7odziy kirdio vieta yra pastovi, todél Zodyne pateikiamos
vyriskosios ir moteriskosios giminés vienaskaitos vardininko formos turi bati kir¢iuojamos
vienodai, t.y. griidlesis ir griidlesé. Zodyne kir¢iuota galiine turi Zod%io ikr//as (2) ~ai dgs. (2)
daugiskaitos vardininkas [p. 209]. Antrosios kirCiuotés zodziy daugiskaitos vardininkas néra

kir¢iuojamas galtnéje, todél turi buti ikr//as (2) ~ai dgs. (2). Kir¢iuotos galinés negali turéti

*Sio ZodZio antrojo varianto kir¢iuoté klaidingai nurodyta ir VLKK nutarime.
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7odzio treciadién//is, ~é (2) [p. 852] moteriskosios giminés vienaskaitos vardininko forma.
Galtinéje turi bati sukirdiuota zodzio taikdarys, ~é (3") (= ~é) moteriskosios giminés vardininko
forma [p. 969]. Pirmaja kirciuote kir¢iuojama gywvast//is, ~ies (1), o trecigja kir¢iuote kir¢iuojant
turi buti ne gyvast//is, ~ies (3*) [p. 179], o gyvast//is, ~ iés (3%).

Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne pasitaiko ilgyjy kirciuoty skiemeny priegaidés zyméjimo
neatitikimy, pavyzdziui: dpmaudas (= dpmaudas) [p. XX|; nesitvéré (= nesitvéré) [p. 865];
vyv//toti, ~toja, ~dvo (= vyvavo) [p. 939]; vdgis (2) (= vogis) [p. 940]; Zyg//ivoti <...> ~idvimas
(1) (= ~idvimas) [p. 955]°. Rasti pavyzdZiai rodo, kad supainiota ilgojo kir¢iuoto skiemens
tvirtagalé priegaidé su tvirtaprade ir atvirksciai.

VLKK 2010 m. gruodzio 9 d. nutarime ,,Dél kirCiavimo varianty vartojimo* teigiama, kad
,»|K]ir¢iavimo variantai, teikiami Valstybinés lietuviy kalbos komisijos patvirtintose kir¢iavimo
rekomendacijose (zr. www.vlkk.1t/lit/nutarimai/tartis-kirciavimas.html), taip pat D. Mikulénienés,
A. Pakerio, B. Stundzios ,,Bendrinés lietuviy kalbos kir¢iavimo zinyne® ir prie jo teikiamuose
elektroniniuose ,Bendriniy Zzodziy kir¢iavimo zodyne“ ir , Tikriniy zodziy kirciavimo
zodyne®“ (apsvarstytuose Valstybinés lietuviy kalbos komisijos; Vilnius, 2007 ir vélesniuose
leidimuose), vertintini kaip norminiai ir né vieno i$ jy vartojimas klaida nelaikytinas®. Taciau
norminamojo pobudzio darbuose (Kalbos patarimuose, tarptautiniy zodziy ir terminy zodynuose,
Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne), kir¢iuojant ir antrastinius zodzius, ir esancius iliustraciniuose
pavyzdziuose zodzius, rekomenduojama rinktis pagrindinj kirCiavimo wvarianta, j kurj turéty
orientuotis ir pavyzdinés vieSosios kalbos vartotojai. Deja, ne visada to laikomasi. Kalbos
patarimuose kiréiuojama nervinti(s), -ina(si), -ino(si) [KPG: 70], nors tvirtagale priegaide turintis
variantas yra ne pagrindinis, o Salutinis (7r. www.vlkk.lt ir DZ,: 421). Pirmosios kir¢iuotés
daiktavardis kérza [KPG: 59] sukirdiuotas galiinéje kerza (plg. TZZ kérza, p. 407).

Kai kuriais atvejais VLKK jteisinant Salutinius (antruosius) tarptautiniy zodziy kir¢iavimo
variantus neiSvengta nenuoseklumy. Pavyzdziui, nurodyta, kad gali buti kir¢iuojama konservai ir
konservai, rezérvas ir rezefvas, o prezeérvai palikti kir¢iuoti pagal 1-gja kir¢iuote. Salia tvirtapradigkai
kir¢iuojamy formy ekstravertas, ekstravertiskas, -a, kontroversija, kontroversiskas, -a yra pateikti ir
tvirtagaliSkai kir¢iuojami variantai, bet toks dvejopas kir¢iavimas netaikomas zodziams introversija,
intravertas, introvertiskas, -a [TZZ: 363].

Kai kurie zodziai nevienodai kir¢iuojami skirtinguose zodynuose. Tarptautiniy zZodziy zZodyne

tebekir¢iuojama chdrizma [TZZ: 133], t.y. pagal pirmaja kir¢iuote, o Dabartinés lietuviy kalbos

® Dalj §iy netikslumy galétume laikyti korektiros klaidomis — jy DZ, daugiau nei kituose leidimuose.
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Fodyne kir¢iuojama charizma [DZ., 966], t. y. pagal antraja kir¢iuote [Zr. Gimtoji kalba. 2008. Nr. 4,
p.- 10]. Granatmedzio vaisius grandtas Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne priskiriamas antrajai
kir¢iuotei [DZ,: 187], o Tarptautiniy ZodZiy Zodyne nurodoma jj kirdiuoti pagal pirmaja kir¢iuote
grénatas [TZZ: 304].

Nevienodo kalbos reiskiniy vertinimo neiSvengiama ir pateikiant kodifikuotus gramatikos
dalykus. Pavyzdziui, Kalbos patarimuose aptariant zodziy, vartojamy su kity kalby kilmés
nelinksniuojamaisiais daiktavardziais, gimine, raSoma: ,Vart. vyriSkosios g. zodziai su
nelinksniuojamaisiais daiktavardziais, turinciais gale -i, -u,-o, pvz.: tarptautinis ziuri <..>
[KPG: 14]. Tai rodo, kad tokie zodziai musy kalboje laikomi vyriskosios giminés zodziais (iSskyrus
tuos atvejus, kai daiktavardziai reiskia moteriSkosios lyties asmenis). Dabartinés lietuviy kalbos
fodyne pazyméta, kad Ziuri yra moteri¥kosios giminés Zodis [DZ,: 985].

Kalbos patarimuose zodis cholesterinas yra su zyma ntk., jo vietoje turi buiti vartojama forma
cholesterolis [KPG: 58], o Tarptautiniy zZodziy Zodyne cholesterinas turi nuoroda 7 j teiktinesnj zodj
cholesterolis [TZZ: 137]. Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne tebéra cholesterinas [DZ., 98], kaip ir
nitroglicerinas  [DZ.,: 426], bet yra glicerolis. Tarptautiniy ZodZiy Z2odyne ir glicerinas, ir
nitroglicerinas turi *yma ntk., jy atitikmenys yra glicerolis ir nitroglicerolis [TZZ: 297, 571], o

Kalbos patarimuose Sie zodziai i$ viso néra minimi.

ISvados
1. Ne visi VLKK rekomendacijose esantys kir¢iavimo variantai pateko j Dabartinés lietuviy kalbos
fodyng (DZ,), todél normy konfliktas nei§vengiamas.
2. Perkeliant VLKK aprobuotus kai kuriuos kir¢iavimo variantus j DZ, nei¥vengta apmaudziy
klaidy: netiksliai nurodytos kirc¢iuotés, klaidingai sukirciuotos ar iS viso nesukir¢iuotos kai kuriy
zodziy formos ir pan.
3. Tie patys kalbos reiskiniai iki Siol nevienodai vertinami pagrindiniuose norminamojo pobudzio
darbuose, todél pavyzdinés vieSosios sakytinés ir rasytinés kalbos vartotojai kalbos praktikoje
susiduria su tam tikrais sunkumais.
4. Kalbos praktikoje reikéty vadovautis VLKK nutarimais ir rekomendacijomis, nes kalbos normy
pakeitimai ar varianty jteisinimas buna apsvarstyti ir patvirtinti kolektyviai, o kituose
norminamojo pobuidzio darbuose, neaprobuotuose VLKK, pasitaiko asmeniskumy, voliuntaristiniy

sprendimy.
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DIFFERENT TREATMENT OF LANGUAGE PHENOMENA
IN BASIC WORKS OF NORMATIVE NATURE

Summary. Since 2003 the State Commission of Lithuanian Language issues
recommendations on word accentuation — new accentuation variants are presented, the place of
the main and side accentuation variants are changed, etc. Up to now nearly 1000 of varying
accentuation words have been included in the recommendations of the Commission. At the same
time the recommendations of the Commission should be reflected in the recent published works
of normative nature. Since 2002 , Kalbos patarimai” (“Language Recommendations™) have been
published. They are discussed by the Commission before publication. The object of the paper is
to identify how accentuation variants and grammar phenomena are treated in the latest works of
normative nature: in “Dabartinés lietuviy kalbos zodynas” (2012) (“The Dictionary of Modern
Lithuanian”) and in “Tarptautiniy zodziy zodynas” (2013) (“The Dictionary of International
Words”). It has been stated: 1) not all the recommendations have been included in ,Dabartinés
lietuviy kalbos zodynas”; 2) while transferring the accentuation variants into the “ The Dictionary

of Modern Lithuanian” a few mistakes have been made and some errors have not been avoided
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either; 3) in ,,Kalbos patarimai” some of grammar phenomena approbated by the Commission are
treated differently in the dictionaries. Because of these reasons users of the official (public) spoken

and written language encounter some difficulties in language practice.

Key words: accentuation, accentuation variants, accentuation class, works of normative nature.

grammar forms.
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Introduction

Relevance of the issue. Formation of terminology and its system is a key factor in
development of any branch of science, as well as government, legal system, economy and other
areas of a state. Terminology is a basic instrument of communication among specialists. Legal
terminology, its formation and translation, attracts special attention because its role in national
and international communication is especially important. The legal provisions constitute “the
rules of the game” which are to be followed by the communication parties. Therefore, the legal
terminology and its translation act as an important instrument which enables the participants of
the communication to understand each other and cooperate.

English is the main language of international communication. Use of English terminology is
inevitable in everyday business relationship of specialists of various areas. English legal
terminology has a long history and traditions. Analysis of its sources and formation means enables
to better understand English legal terms and use them correctly. It also gives opportunity to assess
the Lithuanian terminology (or terminology of another language) more objectively and to get
ideas on how to develop and improve it.

This article focuses on one area of English legal terminology — Constitutional law
terminology which contains a lot of terms used not only by law specialists, but also by the general
public in everyday life.

Previous coverage. Analysis of term formation is one of the key areas in terminological
research of various languages, and numerous works, both theoretical and descriptive empirical, are

devoted to it or include it as a part of a wider terminological study [7; 11; 15; 19; 20 and others].
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However, research which focuses on legal term formation in one or several languages is relatively
sparse [2; 9; 10; 14; 16]. This paper is an attempt to contribute to the research on legal
terminology sources and means of formation and to reveal their peculiarities in the English
language.

The aim and objectives of the research. The research seeks to reveal how terms have
appeared in the UK constitutional law and to get insight into the most important regularities
characteristic of the formation of the English legal terminology.

To achieve this aim several objectives are pursued:

1) to discuss the general framework of terminology sources and formation means;
2) to classify the analysed terms into groups according to their origin and means of
formation;
3) to perform the quantitative analysis of the terms formed using different sources and means
of formation ;
4) to draw the conclusions about prevailing sources and formation means of one-word
constitutional law terms in the English language.

The object of the research. The research deals with one-word terms of constitutional law
in the UK. The legal language of the UK is just one variety of legal English used in different
countries: the UK, Ireland, the United States, Australia, New Zealand and other Commonwealth
countries. The terms of the UK constitutional law were chosen for the analysis as they represent
the primary original Anglo-Saxon legal system.

The data for the research was collected from the main constitutional legal acts of the UK.
The nature of the constitution of the UK is different from that of the most countries in the world.
It is not codified and is comprised of numerous legal acts. The most basic written documents that
are regarded as the basis of the UK Constitution are the acts, laws and customs of the Parliament,
court judgements, as well as parliamentary constitutional conventions and royal prerogatives (The
British Monarchist League). For the purposes of the present research translations into Modern
English of major legal acts of constitutional nature, namely Magna Carta (1297), Habeas Corpus
Act (1679), the Bill of Rights (1689) and the Act of Settlement (1700), including the amendments
as in force today, and the original text of the Human Rights Act (1998) were chosen. All in all
361 one-word terms relating to constitutional law were selected from the UK constitutional acts

(361).
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The methodology of the research. The research was conducted using principles of the
descriptive and quantitative analysis which enable to unveil and present peculiarities of the
analysed language. The online etymological dictionary [13] was used to analyse the origin of the

collected terms. Principles of the analysis are presented below in section 2.

Sources of terminology and principles of their analysis

Formation and development of terminology is closely related to the history of the state, its
political regime and form of government, economic situation, social and cultural standing,
contacts with other nations and languages, etc. However, there are certain principles of
terminology formation which are followed by all nations.

Terminology formation is an interdisciplinary activity which requires awareness of a certain
area of knowledge (branch of science), logic and linguistics. Every term must be scientifically
motivated and meet logical and linguistic requirements [1: 37-38; cf. 7: 19; 8: 181].

Thus, terminology formation is based on the following factors:

1) subject-related/scientific (terms name concepts of a certain area of knowledge)

2) logical (terms name concepts which constitute a certain conceptual system based on

logical relations)

3) lexical (terms are words belonging to vocabulary of a certain language)

Necessity to name a new concept and to create a new term is determined by the subject-
related/scientific factors, its place in a conceptual system — by logical factors and its form — by
linguistic factors [cf. 20: 192—194].

These factors determine the requirements for formation of a new term. The subject-related
factors require the term to express the given concept as accurately as possible, the logical factors —
to take a logical place in the whole system of terms of the same area of knowledge, the lexical
factors — to be monosemous, to have no synonyms, to be stylistically neutral, linguistically correct
and convenient to use [1: 44; cf. 11: 27-58; 7: 36—49; 6: 47-52; 8: 186—191]. All of the factors
have to be considered in creation of new terminology and choice of their sources and formation
means.

Terminology sources and formation means are classified in different ways by terminology
theorists [Lithuanian terminology studies: 11: 59-96; 7: 51-62; 1: 55-86; 6: 74—81; 8: 191-202;
Russian terminology studies: 19: 122—-179; 20: 2012, 192-224; English terminology studies: 15:

25—-41], but all classifications are based on the following parameters:
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1) ‘vocabulary of own language — vocabulary of a foreign language’;

2) ‘vocabulary of a general language — vocabulary of a special language’;

3) ‘use of a ready-made word — formation of a new word/collocation’. [cf. 20: 196—197]

The classifications presented below encompass sources and formation means of one-word

terms as they are the object of the given research, but the similar classification may be used for

multi-word terms with exception of certain linguistic factors.

Terminology sources and formation means may be classified in the following ways:

Sources of terminology

Internal sources External
sources
vocabulary of general native language vocabulary of foreign special
languages

(standard language and dialects);
vocabulary of special native languages

[cf. 1: 56; 20: 195-196]

Formation means of terminology

Formation usirwg internal sources Formation using external

sources

Terminologisation Formation of new words Borrowing of terminology
Translation
and transterminologisation of
terminology
of ready-made words (loan
translation/calquing)

Borrowing of ready-made terms Borrowing of separate
morphemes

[cf. 1: 56; 20: 195-196]
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In the given classifications, internal sources include vocabulary of various types of a
native language: a general native language used by all its speakers (its standard variety and
regional dialects), as well as special native languages used by specialists of certain areas.

The main means of forming terms on the basis of a general language are the following:

1) Terminologisation and transterminologisation
Terminologisation is the process by which a general-language word is transformed into a term
designating a concept in a special language [5]. The process of terminologisation is sometimes
called a semantic conversion [20: 194].

By terminologisation a general-language word undergoes one of the following
transformations:

- it gets a wider meaning;

- it gets a narrower/more specific meaning;
- it gets a figurative meaning;

- it gets a new meaning.

The general requirement for all terminologisation procedures — to form a term which has
only one meaning even if it is formed from a polisemous general-language word [1: 57-58].

New terms may be also formed on the basis of vocabulary of a special language. Such
process is called transterminologisation. It is transition of a term from a terminology system of
one special language into a terminology system of another special language accompanied with
certain semantic changes [4: 206]. By this process it is possible to transfer from one system to
another a single term or a whole group of terms [20: 203].

2) Formation of new words

New terms may be formed using vocabulary of a general language and various word-
formation means (derivation, compounding, conversion, etc.). Sometimes it is difficult to
determine whether a derivative/compound is formed especially for terminology purposes or is
taken from the general language as a ready-made word. Therefore, all terms which are
derivatives/compounds are usually ascribed to the category of new words formed by various
word-formation means [q.v. 16: 67—-68].

External sources include vocabularies of foreign special languages. The main means of
forming terms on the basis of vocabularies of foreign special languages are borrowing of

terminology (ready-made terms or separate morphemes) and loan translation/calquing;:
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1) Borrowing of ready-made terms
It is naming of a new concept with the help of a foreign term. There are two ways of
borrowing a foreign term:
- borrowing of an external form of a term and its meaning;
- borrowing of an external form of a term and giving it a new meaning. [cf. 19: 154—155]
Most terms of this category are international terms. They have two main features:
— their main sources (but not the only) are Latin and ancient Greek;
— they are used in many European languages (a word has an international status if it is used
in five or more languages). [1: 70; cf. 17: 2].
Borrowed terms are usually adapted to the linguistic structure of the target language though
in some cases the original form in the source language is used.
2) Borrowing of separate morphemes
This process encompasses borrowing of separate morphemes (roots and affixes) and forming
new terms with them. As the result, new derivatives are formed with:
- roots and affixes from different foreign languages;
- anative root and a foreign affix or a foreign root and a native affix.
Derivatives of the latter type are called hybrids. [6: 67; 78; 8: 211, 255-256; 16: 132].
3) Loan translation/calquing
Loan translation is “a form of borrowing from one language to another whereby the
semantic components of a given term are literally translated into their equivalents in the
borrowing language” [18].
In this case, one does not borrow the external form of a word, but only its structure and
meaning [cf. 19: 155].
3. Sources and Means of Formation of English Constitutional law one-word
terminology
The English legal terminology is closely connected to the terminology of Latin and French
which have strongly influenced its development. In Medieval England, the predominant spoken
language in courts was French, while legal documents were written in Latin and French. One of
the reasons for the use of these languages in law, instead of English, might have been “the urge to
have a secret language and to preserve a professional monopoly” and thus to set it apart from the
rest of the society [12: 12]. Only by the end of the 15th century statutes began to be printed in

English. However, it was not until the 17th centuries that English became the official language of
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law and gradually the domination of legal French and legal Latin was over [3: 124; 12: 12]. The
contacts with these two languages have had a big impact on the formation of the English legal
terminology and its characteristic features.

3.1. Internal sources

This group of terms comprises simple words of Anglo-Saxon origin and derivatives of Old
English (OE), Middle English (ME), West Germanic (WG) or Proto-Germanic (PrG) origin and
makes up 11 % of all analysed terms, 6 % of which are simple and 5 % - derivatives.

1) Inheritances of Anglo-Saxon origin.

This category includes only words of Anglo-Saxon origin and is relatively small and
constitutes only 6 % of all analysed terms: body, belief, bench, borough, draft, earl, house, king,
knight, land, leave, life, Lord, loss, oath, queen, right, sheriff, thing, town, work; writ.

2) Native formations/ derivatives (consisting of native morphemes/roots).

Native formations include words made by means of suffixation (from verbs, nouns or
adjectives), prefixation-suffixation, and compounding of adjectives, adverbs, verbs and nouns, and
together make up 5 % of the analysed terms. All constituent parts of these formations are of Old
English (OE), Middle English (ME), West Germanic (WG) or Proto-Germanic (PrG) origin:
suffixation (form verbs: doing, finding, fleeing; from nouns: earldom, freeholder, kingdom, witness;
from adjectives: freedom, highness; prefixation-suffixation: undertaking; compounding: freeman,
welfare; well-being, work-house.

3.2. External sources

This group of terms comprises borrowings, which were adopted as ready-made words, terms
formed by means of combining borrowed morphemes or native and borrowed morphemes (roots
and affixes), loan translation/calquing and conversion of borrowings. This group constitutes 89 %
of the analysed terms.

1) Borrowing of ready-made words

Borrowings, which appeared in English as ready-made words constitute the largest part of all
analysed terms — 75 %. The main sources of borrowings were Latin, Greek, French and Germanic
languages.

a) Borrowings of Italic origin

Words borrowed from Latin (L) or Late Latin (LL) directly or through other languages

constitute the largest part of the analysed terms, i.e. 69 %.
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This group can be divided into several categories: some terms were borrowed into English
from Latin directly without any intermediary language. Other terms of Latin origin were borrowed
into English through some source language other than Latin. Finally, some terms could have been
borrowed from Latin into English either directly or through an intermediary language.

Words borrowed from Latin (L) or Late Latin (LL) directly constitute a relatively small
group of the analysed terms — 5 %, e.g. commission, conviction, coronation, custody, discrimination,
judiciary, minor, omission, pre-eminence, recess, respondent, etc.

Words either borrowed from Latin (L) directly or through Old French (OF) or Middle
French (MF) constitute a much larger group: 16.5 %. Since the relations between Latin and
French were very close, it is sometimes difficult to discern the origin of the word. There are
numerous cases when a word could have been borrowed from Latin either directly or through Old
or Middle French. The Etymonline dictionary explicitly discusses such cases where it is not
possible to establish the source language of a borrowing, e.g. accusation, act, administrator,
applicant, convention, doctrine, function, injunction, jurisdiction, etc.

Words which are of Latin origin and were definitely borrowed from Latin, Late Latin,
Medieval Latin, Church Latin or Vulgar Latin through Anglo-French, Old French, Middle French
or French are most numerous — 47. 5 %, e.g. amendment, assent, authority, bill, case, crown,
government, justice, legislation, majesty, parliament, prerogative, reign, statute, etc.

Finally, it should be noted that ultimately the terms in all three above-mentioned categories
derive from Latin or Late Latin, regardless of the way they got into English.

b) Borrowings of Greek origin

Borrowing of Greek origin are not numerous and constitute only 1.5 % of all analysed terms.
They came to English through Latin, Late Latin, Medieval Latin and/or Old/Middle French:
abbot, archbishop, bishop, police, scheme, throne.

c) Borrowings of other origin

This group of words is also comparatively small and constitutes only 4 %. Some words
came from Scandinavian sources such as Old Norse, from Proto-Germanic: birth, bond, byelaw,
gift, law, name; Old French, from Germanic: guarantee; Old North French, from Frankish, from
Proto-Germanic: war, warrant; Middle Low German or Middle Dutch: poll; Anglo-French, Old
French: allegiance, trial; Anglo-French, Old North French: award.
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2) Borrowing of separate morphemes

Terms formed by means of borrowing separate morphemes (roots and/or affixes) constitute
12 %, most of which were formed using morphemes from different languages or different periods
of development of those languages, i.e. Old French (OF), Middle French (MF), Anglo-French
(AF), Old Norse (ON), Middle English (ME), Vulgar Latin (VL), Latin (L), Medieval Latin (ML),
Late Latin (LL), Church Latin (ChL), Greek (Gr). Only 3 % of terms formed by this means
comprise a native morpheme as well, i.e. either a native root or a native affix, and are hybrids:

a) a native root + a foreign affix (suffixation fulfilment, settlement);

b) a foreign root + a native affix (suffixation: amending, asserting, committing, dispensing,
lawfulness, membership, suspending, vindication; prefixation: by-election);

c) all elements from a foreign source (suffixation: from verbs: annulment, enactment,

regulation, slavery, etc.; from nouns: legislature, princess; from adjectives: compatibility, supremacy,

etc.; prefixation: counterclaim; prefixation-suffixation: non-compliance).

3) Loan translation/calquing

Only one case of loan translation was found — ‘freehold’, which constitutes 0.3 %. This word
was formed by means of literal translation of the semantic components of the term from Anglo-
French ‘fraunc tenement’ into their equivalents in English ‘free’ and ‘hold’.

4) Conversion of borrowings

2.5 % of the analysed terms were formed by means of conversion of verbs or adjectives to
nouns, which as such are borrowings, thus they were attributed to the external sources: common(s),
convict, discharge, judge, juvenile, movable(s), redress, repeal, representative.
The majority of terms (89 %) come from the external sources either as ready-made words or as
derivatives, whereas the number of terms from the internal sources (inheritances and native
formations) is relatively small (11 %). Borrowing of ready-made words prevails with the main
source being Latin. Just a few cases of Greek, Old French and Germanic origin were found.
Borrowing of separate morphemes is also quite significant. Suffixation is the most frequent means

of term-formation, while prefixation and prefixation-suffixation is quite rare.
Conclusions

1. One-word terms of constitutional law in English come from both internal (11 %) and external

(89 %) sources with a significant domination of the latter.
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2. Internal sources of one-word constitutional terms in English include inheritances of West
Germanic and Proto Germanic and derivatives made of them mainly by means of suffixation or
compounding.

3. The main source of borrowings of one-word terms of constitutional law in English is Latin
(69 %), either directly or through other languages (French). Terms of Greek, Old French and
Germanic origin constitute a relatively small part of borrowings.

4. Borrowing of separate morphemes to form derivatives is the second main external source of
constitutional terms; the majority of borrowed morphemes are of French or Latin origin are made
by means of suffixation.

5. Although conversion is a productive means of word-formation in English, it is not frequent in
case of one-word terms of constitutional law in English.

6. Loan-translation is not characteristic of English one-word terms of constitutional law and

makes up less than one per cent.
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JUGTINES KARALYSTES KONSTITUCINES TEISES VIENTISINIU
TERMINU SALTINIAI IR DARYBOS BUDAI

Santrauka. Straipsnio tikslas — iSanalizuoti Jungtinés Karalystés konstitucinés teisés
vientisinius terminus kilmés ir darybos pozituriu. Terminai iSrinkti i§ svarbiausiy Jungtinés
Karalystés konstitucinés teisés akty, iSversty j Siuolaikine angly kalba, — Magna Carta (1297 m.),
Habeas Corpus akto (1679 m.), Teisiy bilio (Bill of Rights, 1689), Santvarkos akto (Act of
Settlement 1700) bei Zmogaus teisiy akto originalo (Human Rights Act 1998). I§ viso surinkta ir
iSanalizuota 361 terminas.

Atliktas tyrimas leidzia daryti tokias iSvadas:

1. Vientisiniai angly konstitucinés teisés terminai daromi tiek i$ vidiniy (11 %), tiek i$ iSoriniy
saltiniy (89 %), taciau aiskiai dominuoja terminai, padaryti i iSoriniy Saltiniy.

2. Vidiniams terminy Saltiniams priskiriami veldiniai i§ vakary germany prokalbés ir germany
prokalbés bei i jy padaryti dariniai (priesaginiai vediniai ir dariniai).

3. Pagrindinis gatavy terminy skolinimosi Saltinis yra lotyny kalba (69 %), i§ kurios skolintasi
tiesiogiai arba per pranctizy kalba. Taip pat skolintasi iS graiky, senosios pranciizy kalbos bei
germany kalby (senosios skandinavy kalbos ir viduriniosios vokieciy arba olandy kalbos), taciau

tokie terminai sudaro nedidele visy skoliniy dalj.
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4. Sudarant angly konstitucinés teisés terminus, daznai skolinamos ir atskiros morfemos, is kuriy
padaromi terminai priesaginiu budu. Dauguma pasiskolinty morfemy (Sakny ir priesagy) yra
pranciizy ir lotyny kilmeés. IS jy padaromi hibridiniai dariniai.

5. Nors konversija yra produktyvus angly kalbos zodziy darybos budas, ji néra daznai naudojama,
darant vientisinius konstitucinés teisés terminus.

6. Terminy vertiniai (kalkés) néra badingi angly konstitucinés teisés terminijai. Siuo badu
sudaryti terminai sudaro maziau nei 1 procenta visy terminy.

Atliktas tyrimas atskleidzia pagrindinius désningumus, budingus angly konstitucinés teisés
terminijos darybai. Vélesniuose tyrimuose Siuos rezultatus buty galima palyginti su lietuviy ir kity
kalby konstitucinés teisés terminy darybos désningumais ir atskleisti, kaip kuriami konstitucinés
teisés terminai skirtingose kalbose ir skirtingose teisés sistemose.

Reiksminiai ZodzZiai: konstituciné teisé, vientisiniai terminai, terminy Saltiniai, terminy daryba.
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NORMINIU VEIKSMAZODZIU FORMU DAZNUMAS IR
VARTOJIMO KLAIDOS MOKANTIS LIETUVIU KALBOS KAIP
UZSIENIO KALBOS

Laura Pavalkyté, Laura Rasciauskaité, Loreta AleSiunaiteé
Lietuvos sveikatos moksly universitetas
Mickeviciaus g. 9, LT-44307 Kaunas
tel. (8-37) 73 37 03, el. pastas: kalbu@med.kmu.lt

Reiksminiai ZodZiai: norminé forma, veiksmazodis, formy daznumas, priesaga, priesdélis,

lietuviy kalba.

Ivadas

Veiksmazodis, kaip pagrindinis sakinio zodis, tinkamas veiksmui ar btsenai reiksti.
Veiksmazodziams budinga ypatybé — sudaryti sakinio centrg ir prisijungti kitas sintagmines
funkcijas turincias zodziy formas [1: 13]. Veiksmazodzio formy sistema yra sudétinga ir jvairiose
kalbose skiriasi (plg. koréjieciy ir lietuviy kalby sistemas). Besimokydami lietuviy (uZsienio)
kalbos, studentai daznai susiduria su sunkumais, kai reikia sakinyje (raStu ar zodziu) pavartoti
tinkama veiksmazodzio forma (ypac ne pagrindine).

Nagrinéjama tema aktuali. Yra atlikta daug jvairiy ir jdomiy tyrimy, susijusiy su lietuviy
kalboje daZniausiai vartojamais ¥odZiais ar jvairiomis jy formomis (pvz., V. Zilinskienés Liefuviy
kalbos dazninis Zodynas, E. Rimkutés darbai), analizuojama, kaip uZsienio studentams sekasi
perprasti linksniavimo sistema (pvz., I. Savickiené Linksnio kategorijos jsisavinimas: lietuviy kalba
kaip gimtoji ir svetimoji) [5: 125], tadiau iki Siol netyrinétas uzsienieciy, besimokanciy lietuviy
(kaip svetimosios kalbos) vartojamy norminiy veiksmazodziy formy daznumas.

Tyrimo tikslas — nustatyti, kurias veiksmazodzio formas kitakalbiai studentai, baige
privalomaja lietuviy kalbos programa (B1 lygj) geriausiai jsimenama ir kokias dazniausiai daro
klaidas, mokydamiesi veiksmaZodziy darybos. Sis tyrimas yra bisimo platesnio tyrimo dalis.
Tyrimo uzdaviniai: pateikti apklausos rastu analize ir iSsiaiskinti pirminiy, priesaginiy, sangraziniy
ir priesdéliniy veiksmazodziy norminiy formy vartojimo daznuma, daromas klaidas bei nustatyti,

kokios priezastys jas lemia. Tyrimo objektas — pirminiy, sangraziniy, priesaginiy ir priesdéliniy
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lietuviy kalbos veiksmazodziy norminiy formy vartojimo daznumas ir kitakalbiy studenty
daromos vartojimo klaidos Tyrimo metodas — kiekybiné ir kokybiné apklausos rastu analizé.

LSMU kitakalbiai studentai antrakursiai mokosi baitajj kartinj ir baisimajj laikus, tariamajq ir
liepiamaja nuosakas, priesdélines ir sangrazines formas. Veiksmazodziy formy daznumas glaudziai
susijes su kalbos jsisavinimu — juo daugiau ir jvairesniy formy kitakalbis geba pavartoti, tuo jo
kalba sklandesné ir taisyklingesné. Tyrime dalyvavo Medicinos fakulteto antro kurso studentai
uzsienieciai, besimokantys lietuviy kalbos kaip privalomojo dalyko bei studijuojantys lietuviy
kalba kaip pasirenkamajj dalyka. Tyrimas buvo atliktas pasibaigus 2013—-2014 studijy metams.

Respondentams buvo pateiktos 44 anketos. Tyrime dalyvavo studentai i$ Ispanijos, Libano,
Izraelio, Svedijos, Vokietijos.

Anketose buvo prasoma per nurodyta laika (30 min.) iSversti j lietuviy kalba kiek jmanoma
daugiau pateikty anglisky veiksmazodziy, surasant tas formas, kurias studentai prisimena
pirmiausia ir jas vartoja. | anketa buvo jtraukti tie veiksmazodziai, kurie daznai kartojami
pratybose, taip pat stengtasi jrasyti kuo jvairesnés darybos veiksmazodziy (tarp jy 7 buvo pirminiai
(laukti, duoti, klausti), 16 priesaginiy (priesagy -éti, -yti, -uoti, -oti vediniai), 12 sangraziniy, 7
priesdéliniai (daugiausia judéjimo reikSmés veiksmazodziai, pvz.: ateiti, iSvaziuoti).

Buvo analizuojama, kuri veiksmazodzio forma iS trijy pagrindiniy vyrauja atsakymuose.
Kadangi zodynuose ir mokomojoje medziagoje pirmoji norminé forma yra bendratis (kartais ji
vienintelé), galima daryti prielaida, kad studentai ja turéty nurodyti pirmiausia. Jeigu 8i prielaida
pasitvirtinty, buty galima rekomenduoti déstytojams, dirbantiems su kitakalbiais, mokymosi

procese kuo jvairesniais btidais akcentuoti kitas pagrindines normines formas, ne tik bendratj.

Pirminiai veiksmazodziai

Pirminiy veiksmazodziy formy vartojimo duomenys pateikiami 1 ir 2 paveiksluose.

207
158
70
] I -

Bendratis Esamasis I. Bat. kart. I. Liepam.n. Bsimasis |.

1 pav. Pirminiy veiksmazodziy formy pasiskirstymas
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2 pav. Visy pirminiy veiksmazodziy formy pasisikirstymas

Respondentams anketose buvo pateikti 7 pirminiai norminiai veiksmazodziai, i§ jy 3
nereguliarios darybos kamieny: buti, duoti, eiti [2: 328]. Studentai dazniausiai prisiminé pirmaja iy
veiksmazodziy forma — bendratj, nors kitokiy pavyzdziy taip pat buvo nemazai, pvz.: buti —
bendratis paminéta 37 kartus, esamasis laikas — 27 kartus, batasis kartinis laikas — 22 kartus; eiti —
bendratis 36 kartus, esamasis laikas — 23 kartus, bitasis kartinis laikas — 11 karty. Akivaizdu, jog
studentai gerai jsimine ir taisyklingai vartoja veiksmazodzio duoti liepiamaja nuosaka — 20 atvejy,
kaip ir veiksmazodzio laukti — 27 atvejai. Formos laukite / palaukite virsija net bendraties laukti
vartojimo daznj.

Analizuojant atsakymus pastebéta, kad iSsiskiria veiksmazodis patikti — jo esamojo laiko
forma patinka paminéta dazniausiai. Tai galima paaiskinti tuo, jog pratybose (atliekant pratimus,
atsiskaitant zodziu) nuolat kartojama konstrukcija man / jums + patinka (pvz., Kodél jums patinka
studijuoti medicing?). IS 1 paveikslo duomeny matyti, kad esamojo ir bitojo kartinio laiko formos

kartu sudaro didesnj vartojimo daznj negu bendratis (atitinkamai 44 proc. ir 39 proc.).

Priesaginiai veiksmazodziai

Priesaginiy veiksmazodziy (-éti, -i, éjo ir -éti, -a, éjo) vartojimo duomenys pateikti 3 ir 4
paveiksluose.

Sudétingiausia pagrindiniy formy atzvilgiu yra priesaga -éti. Veiksmazodziy su Sia priesaga
pagrindinés formos gali buti dviejy tipy: -éti, -i, -éjo arba -éti, -a, -éjo ir Sioje grupéje yra keturios
iSimtys: kentéti — kencia — kentéjo, kvepéti — kvepia — kvepéjo, reikéti — reikia — reikéjo, privaléti —
privalo — privaléjo [3: 29].

Respondenty buvo praSoma prisiminti priesaga -éti turinCiy veiksmazodziy turéti, noréti,

galéti, reikéti, skaudéti, Ziuréti, déveéti, kalbéti formas.
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3 pav. Priesaginiy veiksmazodziy formy pasiskirstymas
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4 pav. Visy priesaginiy veiksmazodziy formy pasiskirstymas

Daugiausia studenty prisiminé esamojo laiko formas. IS pateikty veiksmazodziy pirmauja
turéti formos (pirmasis arba antrasis asmuo: turiu, turi), jos paminétos 50 karty bei galéti, reikéti,
noréti ir skaudéti formos.

Respondentai zinojo visy priesagos —éti veiksmazodziy butajj kartinj laika.

Dauguma gerai prisiminé visas pagrindines skaudéti formas, taciau pasitaiké ir tokiy ankety,
kuriose parasyti ne tik veiksmazodziai, bet ir gerai iSmokti kiti su skausmu susij¢ zodziai
(skausminga, skausmas).

Daznai Salia iSvardyty pagrindiniy formy anketose paminétas zodis galima (15 karty),
studentams zinomas nuo pazinties su lietuviy kalba pradzios, bet tai nebuvo dazniausias atsakymas.
Net ir tie respondentai, kurie prisiminé tik viena forma, rasé esamajj laika: gali ar galite
(mandagumo forma, tikriausiai gerai iSmokta mandagiai ko nors prasant).

Gana problemiskas atvejis sudarant normines formas — veiksmazodzio reikéti formos
(praleidziamas balsis — reikti, kartais atsiranda pirmojo ir antrojo asmens formos reiku, reiki,

reikiame).
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Kai kuriose anketose paraSyta daug veiksmazodziy, bet pagrindinés formos nurodytos
netaisyklingai:

a) esamajame laike supainiojama asmenuoté: dévéti — dévia — dévéjo, Ziuréti — Ziuria — Ziuréjo,
pradéti — pradéja- pradéjo (vertéty besimokantiems nuolat pabrézti, kad esamajame laike
nebtina prisagos —éj-);

b) pasirenkama lengvesné pagal skambesj butojo kartinio laiko forma: kalbéti — kalba — kalbé,
dévéti — dévi — deévé (plg. saké), pradéti — pradeda — pradavo (plg. vaziavo);

c) pagal skambesj vietoj é raSoma i (turiti, galiti) arba e (skaudeti, norejo, galejo).

Sangrgziniai veiksmazodziai

Taisyklingas sangraziniy formy vartojimas — sudétingas gramatikos klausimas. Pavyzdziui,
kartais su sangraziniu veiksmazodziu vartojamas perteklinis jvardis save: Ji prisistaté save (=
prisistaté) kaip gerq pazjstamq (= gera paZjstama), o Xkartais paprastas veiksmazodis ar
veiksmazodiné forma visiSkai be reikalo kei¢iama nevartotinu sangraziniu: Universitetas randasi (=
yra) miesto centre. Sie Zodziai linksniuojasi (= linksniuojami).

Studenty buvo paprasyta prisiminti ir surasyti jvairius sangrazinius veiksmazodzius, kuriy
daryba kitakalbiams, iSskyrus rusakalbius, perprasti ne taip paprasta (plg. ispany, angly kalby
sangraziniy formy paprasta sistema: lo me lavo, I wash myself ir t. t.).

I anketa buvo jtraukti veiksmazodziai, kurie be sangrazos dazniausiai negalimi (juoktis,
Sypsotis), taip pat tokie, kurie gali buti ir sangraziniai, ir nesangraziniai (pradéti / prasidéti, baigti /

baigtis).
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5 pav. Sangraziniy veiksmazodziy formy pasiskirstymas
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6 pav. Visy sangraziniy veiksmazodziy formy pasiskirstymas

Kaip matyti i 5 ir 6 paveiksly, bendratis — dazniausia sangraziniy veiksmazodziy forma,
nurodyta anketose, iSskyrus zodzius praustis, prasidéti, skystis. Juos respondentai dazniausiai rasé
esamuoju laiku (prausiuosi, prausiasi, prasideda, skundziasi).

Daznai ir studenty, ir déstytojo jvairiomis formomis kartojami zodziai prasidéti, skystis (pvz.,
kasdienés frazés: Kada prasideda /baigiasi paskaita? arba tipinis gydytojo klausimas nuolat
vaidinamuose dialoguose: Kuo skundZiatés?) paaiskina lenteléje pavaizduota gauta rezultata —
lyginant su kitomis veiksmazodziy formomis apklausos dalyviai parasé daugiau esamojo ir bitojo
kartinio laiko formy. Kadangi studentai geba kalbéti apie save, savo kasdienybe, todél geriausiai
prisiminé veiksmazodzio praustis esamojo laiko forma prausiuosi.

Nesunku paaiskinti, kodél tokiy zodziy kaip apsirengti, nusirengti antra dazniausia forma (Zr.
6 pav.) yra liepiamoji nuosaka — studentai per pratybas, imituodami gydytojo ir paciento dialogus,
$ia forma vartoja itin daznai, be to, ji glaudziai susijusi su bendratimi.

Studentai retai nurodé visas tris pagrindines sangraziniy veiksmazodziy formas ir raSydami

neisvenge siy klaidy:
a) supainiojo formanto si/s vieta zodyje (keltis — kelsia — kélé; keliuotis — keliuosi —
kelisiuos; sijuokti — juokiasi — sijuoké);
b) rasybos klaidy, kartais pasitaikanciy ir gimtakalbiams (apsirenkti — apsirenga —
apsirengé; plautis — plausasi — plausosi; susitikti - susitinka — susitinko);
c) prisiminé fonetiskai panasy zodj ar sudaré nauja forma (nusiskandinti, nusiskundeti —
nusiskunda — nusiskundéjo).

Priesdéliniy sangraziniy formy negalima vartoti su dalelyte -s zodzio gale; -si- turi buti tarp

priesdélio ir Saknies: nesukas (= nesisuka), negailésis (= nesigailés), nevéluokis (= nesivéluok).

Taciau tokia forma paplitusi zemaiciy tarméje [4: 216].
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Taisyklingai vartoti prieSdélines sangrazines formas studentams uzsienieCiams gana
sudétinga. Norédami pabrézti, kad veiksmazodis sangrazinis, kitakalbiai paprastai prideda
formanta si/s zodzio pabaigoje:

a) nepaisydami ar grei¢iausiai neatpazindami, kad toks jau yra tarp prieSdélio ir Saknies:
apsirengiuosi, apsirengtis, nusirengiuosi;

b) nejsimindami taisyklés, kad priesdéliniy veiksmazodziy sangrazos dalelyté turi buti tarp
priesdélio ir Saknies (nejuokis).

Jei sangrazinj veiksmazodj reikia asmenuoti — dazniausiai kitakalbiai asmenuoja taip: prie
pagrindinés formos prideda daugiskaitos pirmojo ir antrojo asmens galtines zodzio pabaigoje:

neprausiameés, keliasités, mokosités.

Priesdéliniai veiksmazodziai
Respondenty buvo prasoma surasyti jvairiy priesdéliy (iSskyrus te-, tebe-, ne-, nebe-,
kuriuos studentai uzsienieciai lengvai jsimena) norminius veiksmazodzius: iSeiti, pereiti, ateiti,
pareiti, iSvaziuoti, atvaziuoti, jlipti. Veiksmazodziy Sakny junglumas su priesdéliais labai didelis, o
patys veiksma¥odZia daugiareik¥miai, todél ir prie$déliy vaidmuo kiekvienu atveju skirtingas. Sio
proceso praktinéje gramatikoje parodyti nejmanoma [6], todél naudojant metoda — nuo lengvesnio
prie sunkesnio — pirmiausia studentai kitakalbiai yra pratinami suvokti veiksmazodziy, turinciy

kryptingo veiksmo reikSme (kurig gali rodyti ir prielinksnis), skirtumus su priesdéliais ir be jy.
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8 pav. Visy priesdéliniy veiksmazodziy formy pasiskirstymas

Kaip matyti i§ 7 ir 8 paveiksly duomeny, respondentai dazniausiai vartoja priesdéliniy
veiksmazodziy bendratj. Antroji pagal daznuma forma — liepiamoji nuosaka ty veiksmazodziy,
kuriuos studentai kitakalbiai girdi kasdien: ateikite, pareikite, atvaziuokite, jlipkite.

Pirmine reikSme (kurios mokoma programoije) iSeiti nurodé 22 respondentai, kiti — prisiminé
artimos reikSmés zodzius: iSvykti, iSvaziuoti, nueiti, paeiti; atsakymuose pavartota forma iSskristi.

Pirming veiksmazodzio pereiti reikSme nurodé 14 respondenty (2 i$ jy priesdélj atskyré nuo
veiksmazodzio), 6 respondentai veiksmazodj be priesdélio eiti i$verté veiksmazodine konstrukcija
su prielinksniu per, bet 19 respondenty forma sudaré su priesdéliu par-: pareiti. Galima daryti
prielaida, kad tai akustiné klaida, nes kai kurie kitakalbiai minkstina tardami a ( par- ir per-).

Formas ateiti, ateina ir ateikite parasé 36 respondentai, 2 respondentai iSverté be priesdélio
veiksmazodzio eikite liepiamosios nuosakos formas, pavartodami jas su prielinksniu ir asmeniniu
jvardziu: j/pas mane. Pasitaiké taisyklingos darybos atvejy su prie¥déliu par- + eiti. Sj veiksmaZodi
nemaza dalis studenty jgudusi vartoti kartu su prielinksniais pas, j, su.

Vietoj priesdélinés formos pareiti 4 respondentai parasé kita zodj — nepriesdélinj sinonima
grizti (visas pagrindines formas) + namo, j namus, | namgq, pas namuose. Didzioji dalis
respondenty (17) vartojo taisyklinga vedinj ateiti, nors anketose pazyméjo kelis netaisyklingus
vedinius su priesdeéliais uz- (uzeiti), ap- (apeiti), pra- (praeiti) ir be priesdéliy — eik j namus.

Pirmine mokoma reikSme iSvaziuoti veiksmazodis pavartotas tik 2 respondenty (2 bendratys,
1 es. I. 3 asm., 1 bat. k. 1. 1 asm.). 7 respondentai pavartojo veiksmazodzio iSeiti bendratj (1

respondentas pavartojo visas pagrindines formas), 5 parasé veiksmazodj palikti (5 bendratys, ir po
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1 es. L. ir bat. k. I. 3 asm.), 2 pavartojo vedinio iSvykti bendratj, keli pateiké iSskristi, nuskristi,
skristi reikSmes.

Pirming mokoma reikSme atvazZiuoti parasé 1 respondentas (bendratj ir but. k. 1. 3 asm.).
Daugiausia buvo ver¢iama veiksmazodzio atvykti formomis (12 bendraciy, 6 es. . 3 asm. ir 1 vns.
1 asm., 4 bat. k. . 3 asm., 16 liep. nuos. dgs. 2 asm., tik 3 i$ jy vns. 2 asm., 1 bus. l. 3 asm.). 2
respondentai iSverté be priesdélio liepiamosios nuosakos veiksmazodj eikite su prielinksniu j/pas
mane. Vienas respondentas taisyklingai parasé veiksmazodzio atvaZiuoti visas pagrindines normines
formas. Pasitaiké darybos atvejy su priesdéliu par- + eiti (2 bendratys, 1 es. 1. 3 asm., 1 bat. k. . 1
asm., bis. 1. 3 asm.). Sj veiksmaZodj nemaza studenty dalis jgudusi vartoti kartu su prielinksniais
pas, [, su.

Pirmine mokoma reiksme jlipti 2 respondentai parasé su priesdéliu ir 6 parasé be priesdélio
j- (25 bendratys, 5 es. l. 3 asm., 1 bat. k. 1. 3 asm., 12 liep. nuos. dgs. 2 asm., 5 bus. 1. 3 asm., i$
kuriy 1 vns. 1 asm.). Pasitaiké darybos atvejy su priesdéliais pa- + tekti (2 bendratys, 1 es. 1. 3
asm., 1 bat. k. 1. 1 asm.) ir j- + eiti (2 bendratys), 1 es. I. 3 asm., 1 bat. k. I. 1 asm.). Vienas

veiksmazodis pateiktas priesingos reikSmeés — islipti.
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9 pav. Visy veiksmazodziy dazniausiai pavartotos formos

ISvados
1. Kiekybiné analizé rodo, kad pagal daznuma studenty uzsienieCiy pirmoji lietuviy kalboje
vartojama veiksmazodzio forma yra bendratis (41 proc.), antroji — esamasis laikas (33 proc.),
treCioji — butasis kartinis laikas (12 proc.). Reciau vartojamos veiksmazodzio formos — liepiamoji

nuosaka ir busimasis laikas (10 proc. ir 4 proc., 9 pav.). Tadiau bendratis ir i$ jos iSvestos formos
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sudaro tik truputj didesne dalj visy studenty uzsienieCiy vartojamy formy nei esamasis ir butasis
kartinis laikas kartu (atitinkamai 55 proc. ir 45 proc.).

2. Issiskiria priesagos -éti veiksmazodziy grupé, kurioje tarp dazniausiai vartojamy veiksmazodzio
formy vyrauja esamasis laikas (kasdieniai, lengvai jsimenami zodziai galéti, noréti, turéti). Manoma,
kad pirminiy veiksmazodziy esamajj laika greitai jsiminti ir sklandziai vartoti gali kliudyti
pagrindiniy formy nereguliari daryba (plg. eiti — eina — éjo; buti — yra, buvo; duoti — duoda — davé),
sangraziniy formy — daugiau laiko perprasti reikalaujanti darybos sistema (apsirengiu / Sypsausi),
priesdéliniy formy — tikros reikSmés supratimas.

3. Kiekybiné analizé rodo, kad studentai zino, moka ir vartoja visas veiksmazodzio pagrindines
formas. Skiriasi jy vartojimo daznumas. IS 9 paveikslo matyti, kad déstytojai, mokantys kitakalbius
lietuviy kalbos, daugiau démesio turéty skirti buitojo kartinio laiko formoms mokyti, ypac
sangraziniy veiksmazodziy. Duotyjy veiksmazodziy butojo kartinio laiko formy respondentai
pavartojo maziausiai.

4. Galima iSskirti Sias pagrindines veiksmazodzio formy vartojimo klaidas:

1) painiojama priesaginiy veiksmazodziy pagrindiniy formy asmenuoté, pvz., dévéti — dévia —
dévéjo; ziuréti — ziuria — ziuréjo; kalbéti — kalba — kalbé; dévéti — dévi — dévé;

2) painiojama sangraziniy veiksmazodziy formanto si/s vieta zodyje, pvz., apsirengtis, nejuokis,
neprausiamés, keliasités, mokosités;

3) painiojamos prieSdéliniy veiksmazodziy reikSmés ar pasirenkamas kitas zodis: vietoj iSeiti

vartojama iSvykti, iSvaziuoti, nueiti, paeiti; vietoj iSvaziuoti vartojama iseiti, iSskristi.
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6. Veiksmazodziy daryba http://ualgiman.dtiltas.lt/veiksmazodziu_daryba.html (ziaréta 2014-07-
01).

THE FREQUENCY OF STANDARD VERB FORMS AND MISTAKES IN
THEIR USE WHEN LEARNING LITHUANIAN AS A FOREIGN
LANGUAGE

Summary. Every year, ca. 100 students from various countries of the world enter the
Lithuanian University of Health Sciences (LUHS). Lithuanian as a foreign language is one of the
compulsory practical subjects for such students. After several years, most students become capable
of discussing the topics they have covered during their studies.

This article analyzes which standard verb forms are most commonly used by foreign-
speaking students. Verbs were chosen because they are the central axis of sentences in the
language. This is essentially a new study because the frequency of Lithuanian verb use and
incorrect verb variants in the language of foreign students have not been studied extensively. An
analysis of the results of a written questionnaire survey was conducted to confirm or rule out a
presumption that the infinitive is the verb form that is most frequently memorized and used by
foreign students. The article also analyzes typical mistakes of the use of verbs formed with a suffix
or prefix and reflexive verbs. Quantitative analysis showed that the infinitive and its derivative
forms composed a greater percentage of the standard verb forms used by foreign students than
other two main verb forms did.

Key words: standard form, verb, frequency of forms, suffix, prefix, Lithuanian language.
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TERMINU BENDRAIESKIS, BENDRAATSAKOVIS,
BENDRAVYKDYTOJAS DARYBOS VERTINIMAS KALBOS
NORMINAMUOSIUOSE LEIDINIUOSE

Laima Peckuviené
Mykolo Romerio universitetas
Ateities g. 20, LT-08303 Vilnius, Lietuva
tel. (8-5) 2 714 617, el. pastas: laima.peckuviene@gmail.com

Reiksminiai ZodzZiai: ZodZziy daryba, sudurtiniai Zodziai (duriniai), ZodZiy démenys, priesaga,

galuné.

Ivadas

Aptardamas svarbiausias terminy ypatybes ir terminams keliamus reikalavimus Kazimieras
Gaivenis knygoje ,,Lietuviy terminologija: teorijos ir tvarkybos metmenys* pabrézia, kad terminy
taisyklingumas laikomas vienu iS svarbiausiy terminy kalbiniy reikalavimy. Analizuodamas
terminy nesutikimo su kalbos normomis atvejus, kurie atsiranda dél netaisyklingo kirciavimo,
netaisyklingos darybos ir kity priezasciy, Kazimieras Gaivenis raso, kad pasakymas ,,netaisyklingas
terminas® terminy tvarkybos praktikoje dazniausiai vartojamas kalbant apie netipiskos darybos
terminus [2: 37].

Knygoje nurodomos tokios netaisyklingos darybos terminy atsiradimo priezastys: ,,netikslus
priesdélio, priesagos, galtinés, sando ar pamatinio zodzio pasirinkimas, nulemtas kity kalby zodziy
struktiiros kopijavimo. <...> netikslus darybos tipo ar kategorijos pasirinkimas, nulemtas
pseudoanalogijos principo taikymo* [2: 37].

Tyrimo tikslas — jvertinti teisés kalboje vartojamy su démeniu bendra- sudaryty asmeny
pavadinimy bendraatsakovis, bendravykdytojas ir bendraieskis daryba bendrinés kalbos zodziy
darybos normos aspektu ir apzvelgti kalbos rekomendacijas dél jy vartojimo. Tyrimo objektas —
duriniai bendraatsakovis, bendravykdytojas ir bendraieskis ir jy darybos vertinimas kalbos
norminamuosiuose leidiniuose.

Atliekant tyrima naudoti aprasomasis ir analitinis metodai.
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Terminuy bendraatsakovis, bendravykdytojas ir bendraieskis daryba

Aptariami teisés kalboje vartojami démenj bendra- turintys sudurtiniai terminai
bendraatsakovis, bendravykdytojas, bendraieskis yra tos patios darybos kategorijos zodziai. Sie
asmeny pavadinimus reiSkiantys daiktavardziai yra sudaryti i skirtingy démeny. Ddriniai
bendraatsakovis ir bendravykdytojas yra susidare taip: pirmasis jy démuo bendra- yra atsirades is
buidvardzio bendras, o antruoju démeniu eina veiksmazodinés kilmés daiktavardziai atsakovas ir
vykdytojas. Terminas bendraieskis turi kitokius démenis. Pirmuoju Sio dirinio démeniu eina
btudvardinés kilmés prieveiksmis bendrai, o antrasis démuo yra atsirades i$ veiksmazodzio. Pirmieji
du su démeniu bendra- sudaryti terminai yra daiktavardiniai dariniai, o treciasis terminas yra
veiksmazodinis durinys.

Daiktavardinés kilmés duriniy bendraatsakovis ir bendravykdytojas antraisiais démenimis eina
su priesagomis sudaryti zodziai. Dabartinés lietuviy kalbos gramatikoje aptariant diiriniy daryba
nurodoma, kad lietuviy kalboje jprasCiau darytis sudurtinius zodzius (darinius) i§ paprastyjy
zodziy negu i8S vediniy ar dariniy [1: 153]. Sudirimo biidu daugiausia yra padaryta daiktavardziy
ir budvardziy. Dabartinés lietuviy kalbos gramatikos skyriuje Duriniai i$ budvardzio ir daiktavardzio
raSoma, kad ,dauguma sudurtiniy daiktavardziy su pirmuoju budvardiniu ir antruoju
daiktavardiniu sandu yra susidare iS tokiy pamatiniy zodziy, kuriy kamienai lygus Saknims.
Ilgesnes ir aiskiai jauliamas priesagas turintys Zzodziai retai kada virsta Sios rasies dariniy
sandais“ [1: 155]. Taigi lietuviy kalbai btidingesni tokie diiriniai, kuriy démenimis eina priesagy
neturintys zodZiai’.

IS Gramatikoje pateikty retesnés darybos sudurtiniy daiktavardziy pavyzdziy, kuriy vienas
sandas yra priesaginis vedinys, matyti, kad priesagas turintys zodziai gali eiti tiek pirmaisiais, tiek
antraisiais tokiy duriniy sandais. Pavyzdziui, priesagas turi pirmieji daiktavardziy garbanotplaukis,
-é ir skylétbudés démenys — budvardziai garbanotas (: garbana) ir skylétas (: skylé). IS priesaginiy
daiktavardziy vezimas (: vezti) ir dirvonas (: dirva) yra susidare duriniy sunkvezimis ir plikdirvonis
antrieji démenys. Tarp Gramatikoje pateikty duriniy, kuriy vienas démuo yra iSvestinis zodis,
jradytas teisés terminas bendraatsakovis, -¢ [1: 155]. Sio termino démuo atsakovas, -¢é yra priesaga

turintis veiksmazodinés kilmés daiktavardis.

® Dabartinés lietuviy kalbos gramatikoje ra$oma, kad i§ daiktavardziy sudaryty sudurtiniy daiktavardZiy ,sandai kartais
neturi priesagy net ir tokiais atvejais, kai darybiskai santykiauja su priesaginiais daiktavardziais, pvz.: vainiklapis ,,
(bot.) ziedo vainikélio lapelis®, virbgalys ,,virbalo galas”, Ziedadulkeé ,,(bot.) ziedo dulkelé [DLKZ: 153].
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Duriniy su démeniu bendra- vertinimas kalbos norminamuosiuose

leidiniuose

Aldona Paulauskiené ir Danuté Tarvydaité knygoje Gramatikos normos ir dabartiné vartosena
raSydamos apie sudurtinius zodzius atkreipia démesj j tai, kad dauguma senyjy lietuviy kalbos
sudurtiniy daiktavardziy yra padaryti iS priesagy ir priesdéliy neturinciy dviejy zodziy kamieny,
taciau ,,dabar Sio désnio grieztumas silpnéja, daznai jis pazeidziamas, vartojant tokio tipo zodzius:

Dél darybos pokyciy atsiranda daugiau kaip du démenis turinciy zodziy. Kalbédamos apie
specialiosiose mokslo Sakose vartojamus durinius, kurie sudaryti i$ trijy ar daugiau démeny (tai
daugiausia tarptautiniai zodziai, pavyzdziui, aerofotonuotrauka, feroopentakarbonilas) ir be kuriy
atskiros mokslo sritys ne visada gali iSsiversti, Aldona Paulauskiené ir Danuté Tarvydaité raso, kad
imanomais atvejais reikia ieskoti galimybés vartoti tai, kas geriau pritapty prie musy kalbos: ,,<...>
vietoj per daug ilgo vieno zodzio prie kalbos désningumy geriau derintysi dvizodis ar net trizodis
terminas“ [GN: 63].

Knygoje Gramatikos normos ir dabartiné vartosena aptariami ne tik musy kalboje vartojami
nejprastai sudaryti kity kalby Zzodziai, bet ir atkreipiamas démesys j nebudingo ilgio durinius,
atsiradusius i$ savos kalbos zodziy. Ir vienus, ir antrus (pagal galimybes) reikéty trumpinti.
Pateikiama taisytiny savos kalbos diriniy pavyzdziy. Tai sudurtiniai asmeny pavadinimus
reiskiantys daiktavardziai su pirmuoju démeniu bendra-, kuriy antrasis démuo imamas su visa
priesaga:  bendranuomininkas (=  bendranuomis),  bendrakaltininkas (=  bendrakaltis),
bendraskolininkas (= bendraskolis) [GN: 63]. Aldonos Paulauskienés ir Danutés Tarvydaités
aptariami trumpesniu zodziu keistini sudurtiniai pavadinimai sudaryti tik su priesaga -ininkas
turinciais vediniais. Knygoje rasoma, kad teisininkai vartoja tokius darinius Siek tiek palietuvine, t.
y. pagal lietuviy kalbai buidinga sudurtiniy zodziy darybos désninguma pakeiciama antrojo zodzio
galuné, pavyzdziui, bendranuomininkis, bendrakaltininkis, bendraskolininkis, taciau nebudingas
lietuviy kalbai zodziy ilgis yra paliekamas.

Turime atkreipti démesj, kad i§ misy aptariamy terminy bendraatsakovis ir bendravykdytojas
pakitusia antrojo démens galtine turi tik pirmasis durinys. Bendravykdytojo antrasis démuo islaiko
nepakitusia galtine.

Apie démenj bendra- turinCiy diriniy darybos ir vartojimo ypatumus rasoma Kalbos
praktikos patarimuose. Tiek 1976 metais iSéjusiame pirmajame Patarimy leidime, tiek ir 1985

metais iSéjusiame antrajame pataisytame ir papildytame Patarimy leidime aptariant bendrinei
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kalbai nepriimtinus sudurtinius zodzius rasoma, kad bendrinéje kalboje nevartotini asmenis
reiskiantys sudurtiniai daiktavardziai, sudaryti su pirmuoju démeniu bendra- ir antruoju
priesaginiu démeniu. IS abiejuose Kalbos praktikos patarimy leidimuose pateikty taisiniy pavyzdziy
matyti, kad neteiktini vartoti duriniai turi tik su priesaga -ininkas sudarytus démenis, kuriuos
reikia trumpinti: bendradarbininkas (= bendradarbis), bendranuomininkas, bendranuomininkis (=
bendranuomis), bendrakaltininkas, bendrakaltininkis (= bendrakaltis), bendraskolininkas (=
bendraskolis) [KPP1: 255; KPP2: 283].

Nors Kalbos praktikos patarimuose taisomy duriniy antrieji démenys yra tik priesagos -ininkas
vediniai, pries tai pateikiamame aiskinime néra pasakyta, kad tik tokios priesagos vediniai negali
buti sudurtiniy zodziy, kuriy pirmasis démuo bendra-, démenimis. Logiska manyti, kad
Patarimuose pateiktas zodziy (ne)tikimo bendrinei kalbai vertinimas taikytinas ir tokiems démenj
bendra- turintiems asmeny pavadinimams, kuriy antrieji démenys gali buti ne tik priesagos -
ininkas, bet ir kitokiy priesagy vediniai. Todél toks vertinimas galéty buti taikomas kitokius
priesaginius démenis turintiems teisés terminams bendraatsakovis, -é, ir bendravykdytojas, -a.

Taciau reikia atkreipti démesj, kad abiejuose Kalbos praktikos patarimy leidimuose
bendraatsakovis yra isskirtas kaip specialiosios kalbos zodis, kurio vietoje negali buti vartojama
galting -as turinti forma bendraatsakovas [KPP1: 44; KPP2: 45]. Taigi bendraatsakovis laikomas
taisyklingos darybos zodziu. Apie termina bendravykdytojas siuose Patarimuose nepasakyta nieko.

Su démeniu bendra- sudaryti zodziai aptariami ir Kanceliarinés kalbos patarimuose. Lyginat
skirtingus Kanceliarinés kalbos patarimy leidimus matyti, kad juose apie tokj démenj turinciy
duriniy vartojima raSoma panasiai, skiriasi vienas kitas pateiktas pavyzdys. Taciau tas nedidelis
skirtumas mums yra labai svarbus.

Tiek 1993 m., tiek ir 1998 m. isleistuose Patarimuose atkreipiamas démesys, kad bendrinéje
kalboje pasitaiko netinkamy su démeniu bendra- sudaryty daiktavardziy ir nurodomos dvi
priezastys, dél kuriy tokie zodziai gali buti netinkami vartoti. Pirma priezastis yra tokia —
netinkama duriniy galuné. Antra priezastis — per ilgas antrasis duriniy démuo [KKP1: 40; KKP2:
56].

Primenama, kad bendrinéje kalboje démenj bendra- turintys daiktavardziai turi buati
vartojami su galtine -is. Pirmajame Kanceliarinés kalbos patarimy leidime yra pateikti tokie
iliustracinai tinkamos vartosenos pavyzdziai: bendraatsakovis, kurio vietoje negali buti
vartojamas netinkama galine turintis darinys bendraatsakovas; bendraautoris, ne

bendraautorius; bendravykdis, ne bendravykdytojas [KKP1: 40].
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Antra priezastis, kaip jau buvo rasyta, sudurtinis zodis gali buti netinkamas vartoti dél per
ilgo antrojo démens. 1993 m. iséjusivose Kanceliarinés kalbos patarimuose nurodoma, kad toks
démuo keistinas ,trumpesniu variantu® ir pateikiami 4 tokio keitimo pavyzdziai: bendrakaltis,
ne bendrakaltininkis; bendranuomis, ne bendranuomininkis; bendraskolis, ne bendraskolininkis;
bendraturtis, ne bendrasavininkis. Dar nurodoma, kad vietoj bendrasavininkio galéty buti
vartojamas ir dvizodis terminas nuosavybés bendrininkas [KKP1: 40]. Kaip ir anksciau straipsnyje
aptarti Kalbos praktikos patarimuose pateikti pavyzdziai, taip ir Kanceliarinés kalbos patarimuose
pateikti per ilga démenj turintys diriniai, bendrinei kalbai yra nepriimtini dél antrojo démens
turimos priesagos -ininkas. Kitokius priesaginius démenis turinciy duriniy Kanceliarinés kalbos
patarimuose taisyti nesitloma.

Kaip jau buvo raSyta, pirmajame Kanceliarinés kalbos patarimy leidime terminas
bendravykdytojas taisomas kaip netinkama galtine turintis vedinys. Taciau 1998 m. iSéjusiame
pataisytame ir papildytame Kanceliarinés kalbos patarimy leidime aptariant pasitaikancius
netinkamai su démeniu bendra- sudarytus zodzius nei dél galiinés taisyto bendravydytojo, nei dél
per ilgo antrojo démens taisyto  bendrasavininkio taisiniy saraSe jau néra. Palikti tik
bendraatsakouvis, bendraautoris, bendrakaltis, bendranuomis ir bendraskolis [KKP2: 56]. Tokie patys
pavyzdziai pateikiami 2007 m. paskelbtame Kanceliarinés kalbos patarimy elektroniniame leidime.

Terminai bendraatsakovis, -é ir bendravykdytojas,-~a yra taisomi kartu su kitais ydingai
sudarytais démenj bendra- turinciais jvairiy mokslo sri¢iy terminais 1992 m. isleistuose
Terminologijos taisymuose. Durinio bendraatsakovis, -é vietoje Terminologijos taisymuose pateiktas
dvizodis terminas atsakomybés bendrininkas, -é [TT: 24]. Vietoj termino bendravykdytojas,-a
pasitlyti du bendrinei kalbai galintys tikti pakaitai: dvizodis terminas vykdymo bendrininkas, -é ir
vienazodis terminas bendravykdis, -é [TT: 24|. Taisymy pratarméje raSoma, kad cia pateikti ,,visi
taisymai buvo kolektyviai apsvarstyti, dalis jy patikslinta pagal bendruosius terminologijos ir
kalbos kultaros reikalavimus® [TT: 3], todél jais turéty remtis atskiry mokslo sriciy kalbos
tvarkytojai.

I Terminologijos taisymuose pateiktus terminus teisés kalbos tvarkytojai neatsizvelgé. Nebuvo
priimtas nei dvizodis, nei vienazodis termino bendravykdytojas, -a norminis atitikmuo. Teisés
kalba ir toliau vartoja rysky priesaginj démenj turintj termina, pavyzdziui: Jeigu nusikalstamgq veikg
padaré keli asmenys kartu, tai kiekvienas i$ jy laikomas vykdytoju (bendravykdytoju) [4: 24 str.3
d.]; <...> jie atsako kaip bendravykdytojai tik pagal komentuojamo straipsnio 1 dalj [5: 399].

109



Netaisomas ir bendraatsakovis. 1S teisés kodeksy pavyzdziy matyti, kad Sis terminas
vartojamas atsakovams, kai jy vienoje byloje yra keli, pavadinti: Juridinio asmens dalyvis <...>
privalo kreiptis j kitus juridinio asmens dalyvius ir siulyti buti bendraatsakoviais [6: 2.123 str. 2
d.]; Taikos sutarciai sudaryti, atsisakyti ieSkinio ar ieskinj pripazinti bitinas visy bendrininky
(bendraieskiy arba bendraatsakoviy) sutikimas <...> [7: 44 str.].

Termino bendraatsakovis, -é nepritapimas prie démenj bendr- turinCiy bendrinés kalbos
zodziy iSsamiau aptariamas zurnale Gimtoji kalba [GK: 18-19]. Vytautas Pranciskus Buda
atsakydamas j zurnalo Klausimy kraitelés klausima, ar tinka vartoti zodj bendraatsakovas, nurodé
dvi priezastis, dél kuriy toks zodis negali buti vartojamas bendrinéje kalboje. Formaliaja
priezastimi atsakymo autorius nurodé netinkama durinio galtine. Pateiktame atsakyme primenama,
kad bendrinéje kalboje démenj bendr- turinciy sudurtiniy zodziy galtné turi bati -is, -é, pvz.:
bendradarbis,-é (: bendras + darbas), bendrasonis (: bendras + Sonas) ir t.t. Antroji zodzio netikimo
bendrinei kalbai priezastis — ydinga pasidaryto darinio reiksmé, dél kurios net ir pataisius galtine
bendraatsakouvis, -é negaléty buti vartojamas.

Renkantis vartoti vienu ar kitu budu sudarytus zodzius biitina atsizvelgti | tai, kokiomis
reikSmémis atitinkamu darybos budu sudaryti zodziai gali buti vartojami bendrinéje kalboje.
Pavyzdziui, i$ veiksmazodziy su priesagomis -imas (-ymas) padaryti zodziai bendrinéje kalboje
vartojami veiksmams (buisenoms) pavadinti: bégimas, rékimas, svarstymas, narstymas. Dalis tokiy
veiksmazodinés kilmés vediniy reiskia ne veiksmy, o daikty pavadinimus, pavyzdziui, nutarimas,
kaléjimas, jsakymas, jstatymas.

V. P. Buda primena, kad démenj bendra- turin¢iy diriniy reikSmé yra tokia: ,tas, kas turi su
kitu (kitais) ka bendra®: bendraturtis, -¢ bendramokslis, -¢, bendravardis, -¢é, bendradarbis, -é arba
,»tas, kas bendra daugeliui“: bendrabutis® . Todél ir bendraatsakovis turéty reiksti ,,atsakova, bendra
kelioms byloms®. O is tikryjy taip yra vadinami keli vienos bylos atsakovai [GK: 19].

Ydingos reikSmés darinj V.P. Buda pasiulé keisti bendraatsakiu (: bendrai + atsako). Tokio
termino pirmasis démuo yra iS budvardzio bendras padarytas prieveiksmis, o antruoju démeniu
eina veiksmazodis. Savo sitilyma vartoti veiksmazodinj démenj turintj darinj V. P. Buda parémé
Kanceliarinés kalbos patarimuose pateiktu démenj bendr- turinciu bendravykdziu (: bendrai +
vykdo), kuris buvo pasiulytas vietoj netinkama galtine turincio bendravykdytojo [KKP1: 40], taip
pat bendrinéje kalboje turimais i$ kitokiy démeny sudarytais veiksmazodinés kilmés duriniais

barzdaskutys (: barzda + skuta), kraujopludis (: kraujas + plido).
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Tokiu darybos budu, kokiu V. P. Buda siulé sudaryti terming bendraatsakis, yra sudarytas
teisés terminas bendraieskis. 1S prieveiksmio ir veiksmazodzio sudarytas bendraieskis pakeité
ankstesniuose kodeksuose vartota termina bendraieskovis: ,,<...> Sie asmenys <...> jtraukiami
dalyvauti  procese treciaisiais asmenimis, nepareiskianciais savarankisky reikalavimy, arba
bendraieskiais® [7: 49 str. 3 d|. Termino bendraieskovis atsisakyta dél priesaginio antrojo
démens ieskovas. Taciau su tokios pacios priesagos -ovas vediniu atsakovas sudarytas terminas
bendraatsakovis teisés kalbos tvarkytojy vertinamas jau Kkitaip ir néra taisomas. Neklitva ir
priesaginj démenj turintis darinys bendravykdytojas. Teisés kalba neatsizvelgia | tai, kas
nurodoma kalbos norminamuosiuose leidiniuose: sudurtiniai asmeny pavadinimus reiskiantys
daiktavardziai su pirmuoju démeniu bendra- bendrinéje kalboje turi buti vartojami su galune -is,
bendrinei kalbai netinka su antruoju priesaginiu démeniu sudaryti duriniai.

Aptariant veiksmazodinés kilmés diirinius Dabartinés lietuviy kalbos gramatikoje rasoma, kad
dauguma i§ budvardzio ar budvardinio prieveiksmio ir veiksmazodzio susidariusiy dariniy yra
»asmeny pavadinimai, primenantys veikéjy ar veiksmazodinés ypatybés turétojy pavadinimus® (Zr.
p. 164). Kai tokiy dariniy pirmasis sandas siejasi su prieveiksmiu, juo charakterizuojamas antruoju
sandu reiskiamas veiksmas, pavyzdZiui: aiskiaregys, -é, garsiakalbis, -é. Teisés kalba pasirémé $iuo
bendrinés kalbos sudurtiniy zodziy darybos bidu tik vienu atveju — pasidarydama terming
bendraieskis. Manytume, kad tokiu darybos budu bty galima pasinaudoti ieskant tinkamy
terminy bendraatsakovis ir bendravykdytojas pakaity.

Darybos tradicija turi buti laikoma svarbiu kriterijumi kuriant naujus zodzius. Stasys Keinys
knygoje Lietuviy terminologijos raida, apzvelgdamas kalbos norminimo darba dirbusiy kalbos
puoselétojy indélj kuriant savaja terminija, primena Petro Joniko reikalavimus teisés terminams,
kuriuos pravartu priminti ir prisiminti dabartinés teisés kalbos kuiréjams ir jos tvarkytojams. Jie
isdéstyti 1939 m. zurnale Gimtoji kalba paskelbtame straipsnyje Apie teisés kalbg ir nepraranda
aktualumo iki Siol: ,,darantis naujus terminus savo kalbos priemonémis, butinai reikia paisyti ty
pagrindy, kurie yra bendri visai literattrinei kalbai® [3: 52]. Terminus kuriant reikia remtis ,,ne
keliais, daznai atsitiktinai zinomais pavyzdziais, bet istisais darybiniais ir reiksSminiais misy kalbos

polinkiais® [3: 52].
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ISvados
1. Kalbos norminamuosiuose darbuose nurodomos dvi priezastys, dél kuriy démenj bendra-
turintys sudurtiniai asmeny pavadinimai negali buti vartojami bendrinéje kalboje. Pirmoji
priezastis — netinkama dariniy galine -as. Antroji priezastis — diriniai netinka bendrinei kalbai
dél priesaga turincio per ilgo antrojo démens.
2. Norminamuosiuose darbuose pateikiami taisyti duiriniai, netinkami dél priesaga turincio antrojo
démens, yra sudaryti tik su priesaga -ininkas turiniais vediniais (bendrakaltininkis,
bendraskolininkis, bendranuomininkis). Su kitokiomis priesagomis sudaryty zodziy nepateikiama,
todél lieka neaisku, kaip bendrinés kalbos zodziy darybos normos aspektu turi baiti vertinami
diriniai, kuriy antrieji démenys yra kitokiy priesagy vediniai.
3. Aptariant neteikting galtine ir per ilga antrajj démenj turincius dirinius norminamuosiuose
darbuose ne visada laikomasi nuoseklumo. Viena karta durinys pateikiamas kaip netinkamas
bendrinei kalbai ir taisomas, kita karta jis jau néra minimas, pavyzdziui, skirtinguose Kanceliarinés
kalbos patarimy leidimuose terminai bendravykdytojas ir bendrasavininkis. Ar anksCiau taisyti
dtriniai dabar laikytini norminiais?
4. Teisés kalbos tvarkytojai neatsizvelgé | terminology sitlymus, pateiktus Terminologijos
taisymuose, atsisakyti netinkamai sudaryty terminy bendravykdytojas ir bendraatsakovis, taciau
patys atsisaké tokiu paciu darybos budu (t.y. su antruoju priesaginiu démeniu) sudaryto termino
bendraieskovis. Jo vietoje vartojamas bendrinei kalbai priimtinas iS buidvardinio prieveiksmio ir
veiksmaZodZio sudarytas bendraieskis. Sio termino darybos pavyzdziu tikty pasiremti sudarant
terminus bendravykdis ir bendraatsakis, kuriais galéty buti pakeisti ydingos darybos asmeny

pavadinimai bendravykdytojas ir bendraatsakouvis.
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enciklopedijy leidykla, 1998.
4. KKP3 — Kanceliarinés kalbos patarimai (internetinis leidimas). Sudarytojas Pranas Knitksta.
Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2007. — http://kanceliariniaipatarimai.lki.lt (ziaréta 2014-06-
20).
5. KPP1 — Kalbos praktikos patarimai. Sudaré Aldonas Pupkis. Vilnius: Mokslas, 1976.
6. KPP2 — Kalbos praktikos patarimai. Sudaré Aldonas Pupkis. Vilnius: Mokslas, 1985.
7. GN — Paulauskiené A., Tarvydaité D. Gramatikos normos ir dabartiné vartosena. Kaunas: Sviesa,
1986.
8. TT — Terminologijos taisymai. Parengé K. Gaivenis ir kt. Vilnius: Mokslas, 1992.

EINSCHATZUNG DER WORTBILDUNG VON FACHWORTERN
BENDRAIESKIS, BENDRAATSAKOVIS, BENDRAVYKDYTOJAS IN
DEN VEROFFENTLICHUNGEN DER SPRACHPRAXIS

Zusammenfassung. In den Veroffentlichungen der Sprachpraxis wird hingewiesen, dass
die zusammengesetzten Bezeichnungen von Personen mit dem Teil bendra- diirfen in der
Hochsprache mit der Endung -as nicht gebraucht werden. Fiir die Hochsprache taugen sie auch
nicht wegen ihren suffixierten zu langen zweiten Teiles. Die Fachworter bendraatsakovis und
bendravykdytojas haben die Suffixe, und bendravykdytojas wird auch mit der Endung -as
gebraucht.

In den Verdffentlichungen der Sprachpraxis sind die Zusammensetzungen angegeben, die
korrigiert werden miissen, deren zweiter Teil wegen ihren Suffixes nicht verwendbar ist, die mit

den Ableitungen mit dem Suffix -ininkas gebildet werden (bendrakaltininkis, bendraskolininkis,
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bendranuomininkis). Die Zusammensetzungen mit anderen Suffixen sind nicht angegeben |,
weswegen vollig unklar wird, ob man von solchen Zusammensetzungen, deren zweite Teile
Ableitungen von anderen Suffixen sind, absagen miisse.

Bei der Erorterung von den Zusammensetzungen, die eine nicht zu verwendbare Endung
haben ( bendraatsakovas, bendraautorius, bendravykdytojas), wird die Konsequenz nicht immer
beachtet. Manchmal wird die Zusammensetzung korrigiert, manchmal wird sie {iberhaupt nicht
erwahnt. Als Beispiel dazu ist das Fachwort bendravykdytojas in den Veroffentlichungen von
“Kanceliarinés kalbos patarimai”.

Die Sprachpfleger der Rechtssprache beachten die Vorschlige der Fachleute nicht, falsch
zusammengesetzte Fachworter bendravykdytojas und  bendraatsakovis zu korrigieren, Doch sie
selbst verzichten auf das auf solche Art und Weise gebildetes Fachwort bendraieskovis. Anstatt
dessen wird das in der Hochsprache iiblig zusammengesetztes (aus dem adjektivierten Adverb
und dem Verb) bendraieskis gebraucht. Es wire sinnvoll, die Zusammensetzung dieses Fachwortes
als Beispiel bei der Bildung von Zusammensetzungen zu halten, die die Fachworter
bendravykdytojas und bendraatsakovis ersetzen kénnten.

Schliisselwdrter: Wortbildung, Zusammensetzungen, Wortteile, Suffix, Endung.
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Introduction

Linguistics as a science has accumulated enough empirical material and currently needs not
to reveal new facts, but to rethink the data considering it from a new angle, taking into account
current state of science. Negation in the English language is one of the important issues of general
linguistics, especially in terms of the relation between content and form, i.e. the structure of
sentence and its meaning. Negation has traditionally been the object of study of formal logic and
linguistics. Nevertheless, the problem of negation has not still been investigated sufficiently. It
attracts attention of many researchers and it is being studied by linguists, philosophers, logicians
and psychologists.

In Linguistics negation in language was considered by many representatives of psychological
approach as a purely subjective manifestation of the human psyche, as an expression of
psychological reactions, emotional feelings, etc. However, some linguists noted that the meaning
of negation cannot go with expression of disappointment, contrast, etc., because these and similar
feelings can be reflected in both affirmative and negative sentences. [1], [12]

This paper aims at analysing the functioning of means of negation in the English language.
The direct object of the study is implicit negation in the English language. Complex approach of
analysing means of implicit negation has been undertaken in the paper. Techniques of
transformation and distribution analysis and the method of linguistic observations have been
applied in this paper. The analysis has been performed on the examples taken from the books of

British and American authors.

Explicit means of expressing negation in the English language
Category of negation in linguistics, being one of the most difficult problems, is studied in

the beds of various linguistic currents. According to the definition of negation provided in various
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dictionaries it is considered to be denial of the truth of a clause or sentence, typically involving
the use of a negative word (e.g. not, no, never) or a word or affix with negative force (e.g.
nothing, non-). [17]

Explicitness and implicitness are correlated concepts, the first of which a leading role
belongs to. Explicitness requires open, clear, direct expression of any meaning, and implicitness,
on the contrary, suggests a hidden, implicit, indirect expression.

One of the most common explicit means of expressing negation is negation using the
particle not. In modern linguistics there is still no consensus on the issue of negation with not.
Some authors relate not to particles, others see not as an adverb, others avoid the question to what
category of words not must be included.

In many cases, not has similar characteristics with particles. As it is known, particles emit the
meaning of the word, phrase or sentence to which they relate.

Not has characteristics of opposite particles because, firstly, it highlights the word, phrase or
sentence to which it relates; secondly, it contrasts this word, phrase or sentence to another word,
phrase or sentence, either explicitly or implicitly.

But they were dressed for a photographic studio, not for a river picnic (Gerome)

,You're sore as hell.”

»Yes, [ am... But not for the reason you think.* (Wilson)

Negative particles not and never can sometimes interchange without changing the sense of
the sentence:

Never a thought of the Lord, never thanks-giving prayer. (M.E.S.S.)

Not a thought of the Lord, not a thanks-giving prayer.

Practically particles can be combined with any part of a sentence and with any part of
speech. This also applies to particle not.

»Not even the unanimous decision of the Society to act, not a play of Goldsmith or
Shakespeare, but a musical drama called. The Prisoner of Love, could change for him his almost
childish delight. “ (M.E.S.S.)

,»Also he smiled but felt that the smile gave him away, and tried to wipe it off, not soon
enough.” (Lindsay)

,High, but not dry, they shine in the sunlight, catching nearly all the bustle and the
business.” (M. Dodge)
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Particle not is able to contract and take a reduced form n’t. In this case, not and n’t are
interchangeable.

,1 don’t know the first thing about how the ranch is run.” (Norris)

,He was in search of a subject; something magnificent, he did not know exactly what.”
(Norris)

This ability to contract and take the form n’t, adhering to the preceding word, formally
distinguishes this other not from the particle not.

In addition to formal differences, the particle not and the element not/n’t have some other
differences. Let us compare three sentences:

1. It is impossible here.” (Torster)

2. ,He took out of the envelope not a letter, but a hundred-dollar bill.“ (Maugham)

3. ,,Oh, you don’t know how I love it.” (Norris)

The first example shows that the word impossible represents a one-piece unit in form and
content. A negative meaning is expressed by the morpheme im-, but this meaning is part of the
lexical meaning of the word impossible, the integrity of the content of which is that it refers to one
concept (negative quality), not two (quality and its negation).

In the second example not does not simply negates, but contrasts the meaning of the word
to which it refers, to another meaning (not a letter, but a hundred-dollar bill). Unlike the particle
not, negative element n’t has no lexical meaning of opposition.

In the third example, the meaning expressed by a word is not opposed to any other
meaning. The sentence says only that the subject (he) does not have such characteristics (know).
Consequently, it can be said that the role of the negation is not opposing but separating.

Opposing particle not often goes with other opposing particle only related to the subsequent
word. In such cases, the particle not retains its meaning of opposition but denies not the whole
predicative, but only the word only related to it. Negation does not affect the grammatical
component.

,1t is not only the cannons, but the war loans that Lazarus arranges under cover og giving
credit for the cannons. “ (B. Shaw)

Not/n’'t tends to be used with the forms that express a predicative relationship. Unlike the
particle not, connected with any part of a sentence, not/n’t is found in the only single syntactic
unit - predicate. That is why the element not/n’t can be called predicate negation. In the nominal

predicate not/n’t is combined not with a predicative but with the link-verb be, since it contains the
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meaning of the person, tense and mood. Compatibility of predicate negation not/n’t with the
forms expressing grammatical meanings of person, tense and mood, rather than with lexical units,
is proved by the use of function words do, does, did, with which the element not/n’t is connected.

»Angele was not the symbol, but the proof of immortality.” (Norris)

,1 don’t see why you need to worry any more than Mollenhaver or Simpson.“ (Dreiser)

Negative pronouns and adverbs. One of the main means of expressing negation in the
English language is negative pronouns and adverbs with the meaning of absence of what is
indicated by a root morpheme of an interrogative-negative pronoun and adverb.

Negative pronouns and adverbs in the context of their semantics can be interpreted as a
means the separation of an element or a subset from a plurality of objects. Pronoun nobody
highlights the empty subset and refers to dozens of people or, more broadly, animate objects.
Adverb never refers to a plurality of time points or intervals, adverb nowhere - to a plurality of
locations in space. At the same time negative pronouns and adverbs in this particular case equally
point at the absence of what would correspond to their content. Thus, the negative adverb never
expresses the idea time point in general, simultaneously indicating the absence of points of time
for any particular fact.

Negative pronouns no, nobody, nobody’s, none, nothing, neither, nowhere can be used instead
of nouns (nobody, nobody’s, none, neither, nothing), adjectives (no, neither), adverbs (nowhere),
numerals (none).

Since one negation is allowed in English, negative pronouns and adverbs are used to create
negative sentences:

Her fiancé is nowhere to be seen. (Randall)

No girl has died in there today. (Priestley)

Like other pronouns ending in —body, -one, -thing, negative pronouns distinguish category
of person and non-person. [15] . Pronoun neither refers to both animate and inanimate objects:

,»In neither case can I agree. Both smiled but neither spoke.” (Heyer)

Negative affixes. One of the common means of expressing negation is negative affixes. The
most used ones are affixes un-, in-, dis-, mis-, -less. Words with these and similar affixes express
the meaning of absence, loss, polarity.

Compatibility of negative affixes with the stems of various parts of speech varies from
language to language, and within the same language. So, in English, prefix —un of German origin

with a negative meaning is not used with verb stems because the meaning of non-action in this
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language is expressed with particle not (derivatives such as “unlike” (nemégti) are not peculiar to
the English language). Prefix —un and such prefixes as dis-, de-, mis- (used with verbs) have not
strictly negative meaning but privative one, i.e. the meaning of the action opposite to the action
expressed by the verb. Compare: fo tie (suristi) and to untie (atsiristi).

It is interesting to mention that in Northern Scotland negative forms of Present and Past
Participle are formed with the help of a negative prefix on- (=un-). E.g. onbeen (=not, without
being), onhad, onhen (=not, without having), ondoin (= without doing), ongrutten (=without
greeting).

Prefixes un-, non-, in- (im-, il-, ir-), dis-, mis- are usually used with adjectives and nouns:
unknown, untruth, nonessential, non-conductor, illogical. Prefixes un-, non-, in- are very similar,
as seen in the following examples of words-doublets, which differ very little from each other.
Compare: nonprofessional-unprofessional, inacceptable-unacceptable.

Suffix —less, with the meaning of absence of something is mainly added to the stems of
adjectives and nouns: powerless, useless. This suffix is close in meaning (absence, loss) with prefix
un-, which is confirmed by the words-doublets. Compare: endless- unending, profitless-
unprofitable. [6]

It is important to mention the fact that negative affixes in English are attached not only to
the nominal stems. Verb stems are also combined with negative affixes, e.g. like-dislike, interpret-
misinterpret, etc.

Thus, the results of this study support the idea that the category of negation is an
independent category, because, firstly, it forms an opposition with affirmation category, secondly,
it has a set of explicit means of expression: lexical and lexico-grammatical, the most common of
which are negative affixes, pronouns, adverbs, particles. Thirdly, the category of negation is a
characteristic of all languages of the world. In addition, it works closely with the categories of

modality and predication, but remains a separate, independent category.

Implicit means of expressing negation
Study of hidden categories and forms of their manifestation is closely associated with the
study of semantic aspect of an utterance and text as semantic factor is crucial in identifying
implicit categories. An important purpose is allotted to semantic structure components of an
utterance as lexical meaning of words, their relationship in the syntagmatic chain can signal the

presence of implicit elements in the utterance. [14]
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In linguistics, implicitness is understood in a broad sense, as psychological, and in a narrow
one, as lingual. Implicitness in a broad sense is a category of a text and includes a range of issues
related to “background knowledge” (mutual knowledge of the realities of the speaker and the
listener), implicit presupposition that covers the specific situation of the speech act, characteristics
of partners and their ,horizon®, etc. In a narrow sense implicitness refers to the elements of
language structure and is a purely grammatical phenomenon. [14]

Let us consider linguistic indicators of implicit negation in English. Analysis of linguistic
literature allows us to divide them into general and particular. General indicators of implicit
negation are connected with the use of any sentence, affirmative and interrogative: they are
common to both structures affirmative and interrogative, regardless of lexical and grammatical
features of their constructions. Particular indicators, as research shows, are identified on the lexical
content and grammatical features of forming non-negative sentences with a negative meaning.
Therefore almost all general indicators and some or one particular are found when analysing a
specific sentence.

General indicators of implicit negation. Context is one of the indicators of implicit negation.
Context is the language environment with one or another linguistic unit. Context is defined "as a
set of formally fixed conditions under which the content of a linguistic unit (lexical, grammatical,
etc.) is clearly revealed. [9], [15]. There are two kinds of context in Linguistics: a narrow one
(microcontext) and a wide one (macrocontext). Narrow context is understood as the context of a
sentence, i.e. context within one sentence, while a wide context goes beyond one sentence and is
considered to be a text context.

Sometimes it is enough to take into account a narrow context (microcontext) in the form of
a simple, complex or compound sentence to reveal a seme of negation in non-negative structures.

How are you going to find your way ashore, if Sarandaki is in the big boat?“ (J. Aldridge)

,If they had been in the room then, she might have murdered them.” (J. Cheever)

,Hey, how can I hear you when you mumble like that?* he said. (D. Parker)

But it is often not enough to discover the seme of negation in non-negative constructions
with the help of a narrow context. Therefore, it is necessary to resort to the broader context, i.e.
to pay attention to the prior or subsequent statements that surround the utterance and give it a
negative meaning.

- This is an expensive talk going on here. This must be costing you a million dollars. You

oughtn’t to do this.
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- What do you think I care about that? — she said. — I'll die if I don’t talk to you. I tell you I’ll
die, Jack. (D. Parker)

Phonetic indicators of implicit negation also play an important role. Phonetic indicators
include intonation (prosody) and logical stress. [16]

Special role belongs to prosody, as intonation system of language is more flexible and the
meaning, perceived through intonation, can respond directly to the speaker’s communicative
settings. In some cases, the presence of intense intonation indicates the incompatibility of the
textual content with its communicative sense and plays a crucial role in the perception of the
phrase.

,»... This fellow has an American accent all right, and he doesn’t deny that he was near King’s

Abbot that night. Just asks what the hell it is to do with us...” (A. Christie)

Here intonation interacts with lexico-grammatical structure and helps imply negative
meaning, expressed with a lexical indicator, i.e. with words the hell.

Logical stress is also a phonetic indicator. Logical stress interacts with the variation of pitch,
context and other factors contributing to the unequivocal understanding of the non-negative
structure.

,He doesn’t love you anymore. You're better to get rid of him.*

,»Shut up, you rotten eunuch. You know much about love.” (W.S. Maugham)

In the example above the word much is logically stressed, therefore actual division of the
sentence modifies, i.e. rheme moves on logically stressed component much, and negative meaning
(You know nothing about love) is implied. Negation is perceived here indirectly, i.e. seme in the
affirmative sentence is ,,extinguished” and seme of negation appears.

Let us look at another example ,,Sam came” with logical stress on Sam. The given structure
can semantically be divided into to: explicit affirmation that Sam came, and implicit negation that
X didn’t come.

It is significant to mention that phonetic indicators cannot always be indicators of implicit
negation. It is also very important to pay attention to other factors, such as situation and context,
which indicate how to use the logical stress.

The third general indicator of implicit negation is extralinguistic indicators extralinguistic
means. Paralinguistics studying extralinguistic means includes two subsystems: paralinguistic and
kinesic. Paralinguistic one includes all main extralinguistic factors, such as general situation of the

speech act, background knowledge, etc., while kinesic one includes paralinguistic phenomena,
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such as gestures, facial expressions, movements, actions that accompany the act of speech and
help to reveal its sense. [10], [11]

,,Oh, how I wish I could shut up like a telescope. I think, I could, if I only knew how to
begin.” (L. Carroll)

,Well?* she demanded fiercely. ,,Aren’t you going to make the obvious remark? Aren’t you
going to say, ‘If you want to go home so much, why not to do so’?* Mr. Parker Pyne shook his
head... (A. Christie).

Background knowledge is very important in perceiving the sense of the speech act.
Background knowledge is knowledge of speakers about the environment, about the facts of
objectively existing reality. For example:

,He always referred to her father as Dr Lambert, pronouncing it in French. But is it a
French name?” (W.S. Maugham)

In order to understand the underlined sentence, you have to know that the name Lambert is
not French, but English.

Particular indicators of implicit negation. The study of lexical content of structures
containing implicit negation shows that under a certain lexical content often using lexico-stylistic
indicators in non-negative structures the seme of negation is considered to be the main meaning
of the structure. The negative meaning of the utterance is formed with the help of expressively
ironic use of certain words. For example, the words like good, much, a lot, swell, excellent, etc. in
preposition to the subject, often give a negative meaning in affirmative structures.

»Much you know about him! A fat lot I care.” (W.S. Maugham) (=You know nothing about
him. I don’t care.)

The negative meaning can also be expressed with such words as stuff, nonsense, rot,
rubbish, beans, fiddlesticks, hell, garn, etc., which are used in simple sentences and deny the
meaning expressed in the previous utterance.

,,] can exist comfortably without knowing what my neighbours are doing and thinking.*

»Stuff and nonsense, James,"” said my sister. (A. Christie)

Reiterations are also one of the main indicators of implicit negation. [13]

,,But I want to know. It sounds like a sneer.”

»A sneer? From me...“ (J. Galsworthy)

The analysis of the material shows that lexical indicators of implicit negation can include

scaling particles, such as even and only.
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»»-.. Now I'm only afraid of losing Phuong.” (G. Green). (Semantic interpretation can be: A)
Now I'm afraid of losing Phuong. B) Now I'm not afraid of anything else.)

,If only she was there.” I said. (S. Jackson). (Semantic interpretation: She was not there.)

Among the lexico-semantic indicators a special place belongs to phraseological units. There
are some types of phraseological units with implicit negation. They are like hell, like deuce, like
devil, my eye, my eyes, my foot, the hell with somebody (something), I'm damned (fool, knave,
scoundrel, etc.), if I do something, Dash me if I do something, God (heaven, Lord, goodness) knows, the
hell (devil) knows, etc.:

1) Pickering/ slowly/. : ,I think I know what you mean, Mrs. Higgins.*

Higgins: ,Well, dash me if I do!” (B. Shaw)

2) , ] have a right to think®, said Alice sharply, for she was beginning to feel a little
worried.

,Just about as much right®, said the Duchess, ,,as pigs have to fly; and the m-,,. (L. Carroll)

Implicit negation implied in non-negative structures can be also indicated by morphological
indicators. Morphological indicators do not directly imply the seme of negation in non-negative
structures, but only help to realize the hidden negation, that is implied by other means:
intonation, context and extra-linguistic factors.

»Do you love him?* — I 'loved him.* (I don’t love him now.)

,,Is he your husband?“ — ,he 'was my husband.” (He is not my husband now.)

,He had been a good musician.” (He wasn’t a good musician later.)

,Dinah, my dear! I wish you were down here with me.” (L. Carroll). (You are not here with
me now).

»If only she had discussed the matter with him, instead of puzzling her poor little head about
questions that were much too difficult for her to understand!* (V. Woolf) (She didn’t discuss the
matter with him...)

Syntactic indicators are more important in implying the seme of negation in non-negative
structures. Syntactic indicators do not always act independently and often interact with other
indicators.

In English subordinate clauses with conjunctions as if and as though express comparison.
There are cases where due to the expressive intonation and context in independent clauses,
beginning conjunctions as if and as though, the seme of comparison is “suppressed” and a

negative meaning is expressed.
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, The damned fool®, she thought. ,,As if I'd give up my career to bury myself in some hole in
Italy!” (W.S. Maugham). (= I'll not give up my career to bury myself in some hole in Italy.)

,,Hallo?* he said.

»Ah, can’t you hear me?“ — she said. — ,,Why, I can hear you just as if you were right beside
me..." (D. Parker)

Syntactic indicators of implicit negation include syntactic repetitions (i.e. a second utterance
showing expressively coloured reaction: rejection or negative reaction of the speaker. Logically
accented phrase and even a whole sentence can repeat.

»A Home Office expert®, she breathed.

A Home Office expert, I said amazed. ,,My dear Caroline!*

,Mark my words, James, you’ll see that I'm right...” (A. Christie).

Syntactic indicators of implicit negation may also include the word order, which, with the
support of lexical content, situational context and intonation, gives non-negative structures a
negative meaning.

,Love!” fired Aileen. ,,A lot you know about love!...” (Th. Dreiser).

, 1t was Poirot who saved the situation.” (A. Christie). (= Nobody else saved the situation, but
Poirot).

Thus, the means of expressing of implicit negation in English presented in this article
indicate the functioning of hidden categories in the language. Hidden negation may be present in
affirmative and interrogative sentences. The mechanism of "opening" of implicit negation

depends on the form and semantics of indicators.

Conclusions

The obtained results let us draw the conclusion that the category of negation is
unquestionably an independent grammatical category. This is proved by such facts as that firstly,
it forms an opposition with the category of affirmation, secondly, it has a wide range of means of
expression — explicit, that are presented by negative affixes negative pronouns and adverbs, as
well as the negative particle not; and implicit (hidden). Thirdly, the category of negation is a
universal category, it is common for all languages of the world.

The semantics of negative sentences is quite diverse: they can express disagreement, protest,

denial, deprivation, absence, nonexistence, distinction, rejection, and other shades of meaning.
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The appearance of negation in a sentence always informative, because it provides meaningful
information.

Thus, linguistic category of negation is a category that expresses negative nature of subject-
predicate relations of a two- member sentence or relations of the predicate with some secondary
parts, or a category that negates one of the components of the sentence with the help of special
formal grammatical indicators marking negatively the whole sentence or only a part of it.

Analysis of means of expressing negation shows that they are quite diverse and multifaceted.
They can be divided into explicit and implicit. During the analysis of the linguistic literature, I
found the point of view that hidden categories are not expressed independently in the language
and do not have special explicit markers. However, this should not be inferred, in my opinion,
that implicit categories have no expression at all and are based on purely speculative assumptions
of linguists. The results show that the hidden and other elements of thoughts require a formal
expression, but are expressed not directly, but indirectly by means of both linguistic and non-

linguistic indicators.
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NEIGINIO RAISKOS PRIEMONES SIUOLAIKIN EJE ANGLU KALBOJE

Santrauka. Neiginys angly kalboje yra vienas iS labiausiai nagrinéjamy bendrosios
kalbotyros dalyky, ypa¢ kalbant apie turinio ir formos rysj, t.y. sakinio strukttiros ir jo reikSmeés.
Neiginys tradiciskai buvo laikomas formaliosios logikos ir lingvistikos mokslo objektu.

Neiginio vartojimas dar néra pakankamai istirtas. Tai tyrinéja jvairiy sriciy mokslininkai:
kalbininkai, filosofai, psichologai, logikai ir kt. Daugelis psichologijos atstovy neiginj kalbotyroje
laiké subjektyvia zmogaus psichikos, tam tikry psichologiniy reakcijy, emociniy jausmy israiska.
Taciau kai kurie kalbininkai istyré, kad neigimo reiksmé nieko bendro neturi su nusivylimo
iSraiska, kontrastu, prieSinimu ir t.t., nes Sie ir panastus (negatyvus) jausmai gali atsispindéti tiek
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teigiamuose, tiek neigiamose sakiniuose. Straipsnyje nagrinéjama neigimo priemoniy jvairové bei
funkcionavimas Siuolaikinéje angly kalboje. Tyrimo rezultatai rodo, kad neiginys yra neabejotinai
savarankiska gramatiné kategorija. Tai jrodo Sie faktai: pirma, ji sudaro opozicija su patvirtinimo
kategorija; antra, ji turi daug iSraiSkos priemoniy, t.y eksplicitinés, kur pateikiama neigiamais
afiksais, neigiamais jvardziais, prieveiksmiais ir neigimo dalelyte, ir implicitinés (pasléptos,
nematomos); trecia, kai neiginys yra universali kategorija, ji yra budinga visoms pasaulio kalboms.

Reiksminiai ZodzZiai: neiginys, eksplicitinis neiginys, implicitinis neiginys, bendrieji rodikliai,

konkretus rodikliai, predikacija.
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ABSTRAKCIUJU PRIESAGOS -IMAS (-YMAS)
DAIKTAVARDZIU KONKRETEJIMAS ADMINISTRACINEJE
KALBOJE

Rasuolé Vladarskiené
Vilniaus Gedimino technikos universitetas
Saulétekio al. 11, LT-10223 Vilnius
tel. (8-5) 274 48 70, el. pastas: rasuole.vladarskiene@vgtu.lt

Reiksminiai ZodzZiai: abstraktieji daiktavardziai, administraciné kalba, ZodZiy reikSmeés,

norminimas.

Ivadas

Abstraktieji daiktavardziai, kuriais yra zymimos abstrakcios savokos ir veiksmy, biseny,
ypatybiy pavadinimai, yra labai badingi administracinei kalbai. Sioje bendrinés kalbos atmainoje
ypa¢ dazni abstraktieji daiktavardZiai, padaryti i§ veiksmaZodZiy. Vida Zilinskiené, tyrusi
administracinio lietuviy kalbos stiliaus teksty priesagas, nustaté, kad juose vyrauja priesagos -imas
(-ymas) vediniai (47,25 proc.) [14: 136]. Jos gautus duomenis paremia Stasio Keinio tyrimas,
terminologas nagrinéjo jvairiy mokslo sriciy 4955 terminus ir nustaté, kad is jy 48,6 proc. sudaré
priesagos -imas (-ymas) daiktavardziai [3: 74]. Sios priesagos vediniy vartojimas i§ dalies lemia
administracinés kalbos abstraktuma. Pranas Kniuksta teigia, kad ,,[d]aiktavardiné raiska kalba daro
abstraktesne ir logiskesne, ji dél to ir plinta, kad daugéja abstraktaus mastymo* [4: 60]. Taciau
greta ryskéja ir prieSingas procesas, abstraktieji ~daiktavardziai, jsigaléje dalykinéje
(administracinéje ir mokslo) kalboje, pradeda konkretéti.

Kalbos normas nagrinéjanciuose darbuose neretai abstraktieji veiksmazodiniai daiktavardziai
peikiami kaip stiliy apsunkinantys, vietoj jy sitiloma vartoti veiksmazodzius, i$ kuriy jie padaryti
[4: 61-62; 5; 6; 7; 14: 136]. Todél Sio straipsnio tikslas — iSnagrinéjus priesagos -imas (-ymas)
daiktavardziy darybos ir reikSmés ypatumus, kalbos rekomendacijas dél Siy daiktavardziy
vartojimo, issiaiskinti abstrakciyjy daiktavardziy konkretéjimo administracinéje kalboje pozymius

ir pagal juos aiSkiau apibrézti normos ir nenormos skirtj. Straipsnio objektas — Europos
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Sajungos institucijy verstiniai dokumentai lietuviy kalba, 2008—-2014 metais paskelbti Europos

Sajungos teisés akty duomeny bazéje ,,EUR-Lex®.

Darybos ir reiksmés ypatumai

Zodziy darybos specialistai vieningai sutaria, kad priesagos -imas (-ymas) vediniai vartojami
labai aiskia ir gryna veiksmo (ar busenos) reikSme [1: 20; 2: 94; 12]. Tai itin dari priesaga,
abstrakcios reikSmés daiktavardziai reguliariai daromi i$ visy veiksmazodziy. Priesaga nesuteikia
kamienui jokios papildomos leksinés reiksmeés, tik perkelia jj iS vienos kalbos dalies j kita, t. y. i$
veiksmazodzio j daiktavardj, taip keiCiama tik gramatiné reiksmeé [10: 75]. Taigi Siuo atveju leksiné
ir darybos reikSmé sutampa [12: 176].

Sauliaus Ambrazo nuomone, dél tam tikro prieStaravimo tarp veiksminio pozymio reiksmeés,
budingos veiksmazodziui, ir daiktavardiskos morfologinés formos bei sintaksinés funkcijos
veiksmy pavadinimai linke gauti konkretesnes, labiau apibréztas reikSmes. Toks reiksmiy
konkretéjimas vyksta dviem kryptimis: 1) veiksmo pavadinimas leksikalizuojasi, virsta tam tikros
srities terminu; 2) veiksmo pavadinimas pereina j kuria nors kitg veiksmazodiniy daiktavardziy
darybos kategorija, gaudamas veiksmo rezultato, veikéjo, jrankio ar veiksmo vietos reikSme [1:
20].

Kai priesagos -imas (-ymas) daiktavardziai pavartojami ir konkrecia reikSme, susidaro
abstraktaus ir konkretaus daiktavardzio homonimija [9: 109], tokia padétj galima vadinti
problemine, nes su ja susijes normos ir nenormos skirties klausimas. Stasio Keinio nuomone,
»|kJonkrecios reiksmeés teikimas terminams, iSvestiems su priesaga -imas, néra geras dalykas. Mat
daznai tokie terminai yra dvireikSmiai, iS jy darybinés sandaros visy pirma kyla abstrakcioji —

veiksmy pavadinimy reikSmé* [3: 25]. Taciau realiojoje vartosenoje tokiy atvejy yra ne vienas.

Rekomendacijos dél priesagos -imas (-ymas) daiktavardziy vartosenos

normiskumo
Kalbos patarimuose yra nurodyta 16 atvejy, kai taisomi (neteiktini ar vengtini) abstrakéiyjy
priesagos -imas (-ymas) daiktavardziy vartosenos variantai. Toliau jie pateikiami sugrupuoti pagal
reikSmés panasuma: specialiojoje kalboje neteiktinas abstraktusis veiksmazodinis kokybés
kilmininkas (su veiksmo reikSmés atspalviu) ir abstraktusis veiksmazodinis kilmininkas be
pazyminiy [6: 33]; tikslui su paskirties atspalviu reiksti neteiktinas naudininkas, vartojamas vienas
[6: 49] arba su kilmininkiniu pazyminiu [6: 50]; abstrakciojo daiktavardzio jnagininkas neteiktinas
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badui reiksti [6:  86]; jnagininkas metu polinksnio reikSme vengtinas laikui reiksti su
abstrakciaisiais priesagos -imas (-ymas) daiktavardziais [6: 90]; keturi atvejai, kada abstrak¢iyjy
daiktavardziy vietininkas neteiktinas veiksmo, biisenos, veikimo ar ypatybés reiskimosi sriiai
reiksti, kai turi buti reiSkiamas objektas, pozymis ar laikas [6: 95-97]; neteiktina abstrakciyjy
daiktavardziy, reiskianc¢iy neskaidomus (neskai¢iuojamus) daiktus, daugiskaita [5: 20]; taip pat su
abstrakciaisiais daiktavardziais peikiamos keturiy prielinksniy konstrukcijos: neteiktinos deél ko [7:
37]; su kuo [7: 95; 101] ir vengtinos po ko [7: 72—73]; pries kg [7: 82—-83].

Aptariant Sias rekomendacijas biitina pasakyti, kad jos nevienodai suformuluotos, kai kur
kalbama tik apie priesagos -imas (-ymas) daiktavardzius, kai kur apie abstrak¢iuosius
daiktavardzius apskritai. Rekomendacijy gausa rodo, kad tokie daiktavardziai gali kelti nemazai
jvairiy vartosenos problemy. Salia kai kuriy iy rekomendacijy nevartoti ar vengti abstrak&iyjy
daiktavardziy nurodoma, kad tokie daiktavardziai nebuty laikomi klaida, jei jie sukonkretéja.
Todél svarbu iSsiaiSkinti kriterijus, pagal kuriuos buty galima atskirti abstraktyjj priesagos -imas (-
ymas) vedinj nuo sukonkretéjusio.

IS Kalbos patarimuose pateikty aprasy, kada vartojami abstraktieji daiktavardziai, matyti, kad
vienas aiskesniy konkretéjimo pozymiy yra Salia vartojamas pazyminys: 1) kai batinuoju
pazyminiu einantis biidvardis ar skaitvardis turi laiko sekos atspalvi, pvz.: Seno malimo duona;
Pirmo kepimo bandelés [6: 32]; 2) kai priesagos -imas (-ymas) daiktavardis turi konkretinamajj
pazyminj, pvz.: Nutarimas pateiktas pirmajam balsavimui; Sis vanduo tinka techniniam naudojimui
[6: 49]. Sunkiau interpretuojama rekomendacija, kad gali buti vartojami sukonkretéje priesagos -
imas (-ymas) daiktavardziai, pvz.: Truksta léSy svietimui; Dalis pajamy bus skirta sveikatos
draudimui [6: 49]; Patikrinimo metu trikumy nenustatyta [6: 90]; Po suvaziavimo buvo pakeista
tarybos sudétis [7: 73]; nors nenurodyta, bet reikia manyti, kad sukonkretéjusiy daiktavardziy
vietininkai taip pat gali biti vartojami, pvz.: Ne visi Seimo nariai dalyvavo balsavime; Krepsininkas
jau treciq kartq prasizengia puolime [6: 125].

Konkretéjimo pozymius taip pat méginta apibrézti Dabartinés lietuviy kalbos gramatikoje,
kalbant apie abstrakciyjy daiktavardziy skaiciaus kategorija. Pazymima, kad vienaskaitiniai
daiktavardziai tam tikrais atvejais gali turéti daugiskaitos formas ir nurodoma, kad taip ,.atsitinka
tada, kai vienaskaitinis daiktavardis gauna nauja reikSme arba naujy reikSmeés atspalviy. Sakysime,
abstraktusis daiktavardis sukonkretéja ir pavartotas daugiskaitos forma ima reiksti tam tikrus

konkrecius kurios nors ypatybés ar veiksmo pasireiskimo atvejus® [2: 66].
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Abstrakciyjuy daiktavardziy konkretéjimo pozymiai administracinéje
kalboje

Aiskiausiai matomas daiktavardziy konkretéjima rodantis pozymis — su jais vartojami
pazyminiai, rodantys veiksmy seka, pvz.: Jeigu pateikiama keletas priestaravimy, po pirminio vieno
ar keliy tokiy priestaravimy nagrinéjimo (plg. iSnagrinéjus vieng ar kelis tokius prieStaravimus) gali
buti nejmanoma priimti registracijos paraisSkos [Oficialusis leidinys L, 2009 07 24]; Kompetentingos
institucijos pateikia savo nuomong per 10 darbo dieny po pradinio prasymo pateikimo (plg. pateikus
prasymg) [Oficialusis leidinys L, 2009 11 17]; Teiséjy daugumos po galutinio svarstymo (plg.
galutinai apsvarscius) padarytos isvados lemia Tarnautojy teismo sprendimg [Oficialusis leidinys C,
2010 07 02]. Taip pat gali buti vartojami ir kitokie konkretinamieji derinamieji pazyminiai, pvz.:
Nezinoma, kokia jy [1ésy]| dalis bus skirta ilgalaikiam kovos su klimato kaita finansavimui (plg.
kovai su klimato kaita finansuoti) besivystanciose Salyse [Audito Rumuy specialioji ataskaita
Nr. 17/2013]; Stacionarieji jrenginiai, sumontuoti i$ jvairiy tipy aparaty ir, prireikus, kity jtaisy,
jrengiami nuolatiniam naudojimui (plg. nuolat naudoti) i§ anksto nustatytoje vietoje [Oficialusis
leidinys L, 2014 03 29]; Nuolatiniam zvejybos veiklos nutraukimui (plg. Zvejybos veiklai nutraukti
iS viso) skirta beveik 4 % maziau léSy, maZiau skirta ir laikinam Zvejybos veiklos nutraukimui (plg.
$vejybos veiklai laikinai nutraukti) [Komisijos ataskaita COM/2013/0921]. Sie atvejai jau rodo, kad
prasideda abstraktaus daiktavardzio konkretéjimas, nors, kaip matyti, kartais dar galima abstrakty
daiktavardj pakeisti veiksmazodzio forma, papildomai pridéjus priesdélj ar, jei jmanoma, pazyminj
pakeitus prieveiksmiu. Taciau tokie pakeitimai galimi ne visa laika.

Artimas aptartiems atvejams yra sukonkretéjusiy daiktavardziy vartojimas. Kalbos
patarimuose neaiSkinama, kokie tai daiktavardziai, tik pateikiama keletas pavyzdziy, i$ kuriy galima
spresti, apie kokius atvejus kalbama: Svietimui, draudimui, atminimui. IS esmés kalbama apie
terminais tapusius daiktavardzius, kurie labai btidingi administracinei kalbai, gali Zzyméti veiksmo
pavadinima, taCiau jy keisti veiksmazodzio formomis negalima, nes buty prarasta termininé
reikSmeé, pvz.: Administravimui isleista mazdaug 2,4 proc. veiklos biudzeto [Komisijos atasakaita
COM/2013/0318]; Pagrindiniai suinteresuotieji subjektai, jskaitant svarbiausius paramos vystymuisi
teikéjus, nelaimiy rizikos valdymui émé skirti daugiau démesio ir investicijy [Komisijos komunikatas
COM/2014/0216]. Taciau vis délto islieka pavojus netinkamai interpretuoti kalbos
rekomendacijas ir pasirinkti netaisyklingg varianta, nes viename kontekste tas pats zodis
taisyklingas, kitame — klaida, pvz.: Kaip minéta, kai kurios valstybés narés vis délto teikia ir paramag,
skirtg kitai artimai veiklai, pavyzdziui, scenarijy rasymui, filmy kirimui, platinimui arba filmy
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sklaidai [Oficialusis leidinys C, 2013 11 15] (kalbama apie atskiry veikly jvardijima, o jos Zymimos
abstrakciaisiais daiktavardziais); plg. Vienetas, skirtas statistinés informacijos platinimui ar
panaudojimui (= statistinei informacijai platinti ar panaudoti) [Oficialusis leidinys L, 2013 12 10]
(reikia nurodyti paprasta veiksmg, o tam tinka veiksmazodis).

Dar vienas aiSkus (ir pats ryskiausias) konkretéjimo pozymis — priesagos -imas (-ymas)
daiktavardziy galimybé turéti daugiskaitos formas. Ramunés Vaskelaités nuomone, ekonomikos
teksty kalba atskleidzia, kad dauguma atvejy vienaskaitinio abstraktaus daiktavardzio daugiskaita
btina susijusi su reikSmés konkretéjimu [13: 211]. Taciau dazniausiai apie abstraktaus
daiktavardzio sukonkretéjima galima spresti tik i$ konteksto, todél tenka kiekvieng atvejj vertinti
atskirai. Ryskus pavyzdys galéty buti vartosenoje atsirandancios nepriesdéliniy sangraziniy
daiktavardziy daugiskaitos formos, net lietuviy kalbos gramatikose nurodyta, kad jy apskritai gali
biti vartojami tik du daugiskaitos linksniai: vardininkas verzimaisi, keitimaisi ir kilmininkas, pvz.:
verzimysi, keitimysi [2: 72; 8: 230-231]. Taciau taip apibuidinamas abstrak¢iyjy daiktavardziy
linksniavimas, o kai abstraktusis sangrazinis daiktavardis jgyja konkrecig reiksme, pvz., kreipimasis
,rastas ar dokumentas, kuriuo j ka nors kreipiamasi®, tada prireikia ir kity daugiskaitos linksniy,
pvz.: Sio sprendimo priémimas uztruko dél vélavimo atsakyti j kelis Komisijos kreipimusis labiau
pagrjsti pirmiau minétus prasymus |Oficialusis leidinys L, 2008 12 31].

Veiksmazodziy abstraktai su priesaga -imas (-ymas) konkretédami gali jgyti veiksmo
rezultato (reciau objekto); veiksmo vietos; veiksmo jrankio ar priemonés [1: 20; 2: 94]; jvairiy
dokumenty pavadinimy [11: 156-57]| reikSmes. Viena i dazniausiy konkreCiy reiksmiy
administracinéje kalboje yra dokumenty pavadinimai, pvz.: jgaliojimas, jsakymas, jstatymas,
leidimas, nutarimas, nurodymas, paaiSkinimas, pareiskimas, pasiulymas, pavedimas, pazZymeéjimas,
sprendimas, susitarimas, teikimas, uzsakymas. Taip pat gali biti tam tikro renginio ar jo dalies,
kurio metu atliekama tam tikra procediira, pavadinimas, pvz.: balsavimas, pasitarimas, patikrinimas,
susirinkimas, svarstymas. Siais atvejais konkretumo lygis yra didelis ir visos rekomendacijos dél
abstrak¢iyjy daiktavardziy vartojimo tokiems priesagos -imas (-ymas) vediniams netinka, gali bati
vartojamas ir jy vienaskaitos vietininkas, ir daugiskaitos formos.

Bet ir ¢ia yra tam tikry pavojy. Tuo metu, kai formuojasi nauja konkretesné abstraktaus
daiktavardzio reikSmé, btina nelengva nustatyti, ar jg jau yra pagrindo pripazinti. Vienas is tokiy
atvejy Europos Sajungos institucijy dokumentuose daznas zodziy junginys pasikeitimas
(keitimasis) nuomonémis. Cia reikia spresti, ar gali biiti vartojamas vietininkas ir daugiskaita, pvz.:

Valstybés narés dalyvavimas tokiame keitimesi nuomonémis yra neprivalomas [Oficialusis leidinys
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L, 2011 11 23]; EP jsipareigoja kasmet rengti reguliarius keitimusis nuomonémis su NHRI ir kartu su
keitimaisis nuomonémis rengti tikslinius praktinius seminarus Zmogaus teisiy ir verslo klausimais
[Parlamento Teisés reikaly komiteto pranesimas]. Tokia vartosena nelaikoma taisyklinga, sitloma
verstis aprasomuoju budu, pvz.: surengtas pasitarimas, posédis, susirinkimas, kuriame nuomonémis
pasikeité...; Surengé pasikeitimqg nuomonémis, kuriame dalyvavo (= Surengé pasitarimg, o jame
nuomonémis pasikeité...); Pasikeitime (Keitimesi) nuomonémis dalyvavo... (= Pasikeité nuomonémis
dalyvaujant); Rugséjo 18 d. Komisijos tarnybos dalyvavo ECON komiteto praneséjo surengtame
praktiniame seminare Sio pasiulymo klausimais, o spalio 17 d. — pirmajame pasikeitime nuomonémis
(= pasitarime, susitikime, kuriame buvo keiciamasi nuomonémis), kad atsakyty j pateiktus klausimus
[Komisijos ataskaita COM/2014/0249]. Taciau reikia pasakyti, kad toks taisymo biidas
neperspektyvus, nepatogus, dalyking administracine kalba padaro buitiska, nebelieka
sukonkretéjusio abstraktumo, todél tikétina, kad ir Siuo atveju zodziy junginiui su veiksmazodiniu

daiktavardziu bus pripazinta tam tikro renginio reikSmeé.

ISvados

Priesagos -imas (-ymas) vediniai yra reguliartis dariniai, daromi i§ visy veiksmazodziy.
Paprastai jie vartojami labai aiSkia ir gryna veiksmo (ar busenos) reikSme, taCiau dél tam tikro
priestaravimo tarp veiksmazodziui buidingos veiksmo pozymio reik§més ir daiktavardiskos formos
linke gyti konkretesniy, labiau apibrézty reikSmés atspalviy ar nauja reikSme.

Kalbos norminamuosiuose darbuose pateikiama nemazai rekomendacijy dél abstrakéiyjy
priesagos -imas (-ymas) daiktavardziy vartosenos, patariama nevartoti kai kuriy linksniy
(kilmininko, naudininko, vietininko), prielinksniy (dél, po, pries, su) konstrukcijy tam tikromis
reikSmémis, daugiskaitos formy. Taciau greta Siy rekomendacijy nurodomos isimtys, kad jy reikia
nepaisyti, kai abstraktusis daiktavardis sukonkretéja.

Abstrakciyjy daiktavardziy konkretéjimg rodo seka zymintys ar kitokie konkretinamieji
derinamieji pazyminiai; daiktavardzio vartojimas terminine reikSme, nauja konkretesné reiksmé —
objekto ar rezultato (administracinei kalbai ypac¢ budingi dokumenty ir renginiy pavadinimai),
galimybé turéti daugiskaitos formas. Didziausia konkretumo laipsnj turi nauja reikSme gave
daiktavardziai, tada jokios rekomendacijos dél abstrakciyjy daiktavardziy vartojimo jiems
nebetaikomos. Abstrak¢iyjy daiktavardziy, turinc¢iy konkretinamyjy pazyminiy ir (ar) vartojamy

terminine reiksme, gali biti vartojamas naudininkas paskirciai zymeéti, prielinksniy po ir pries

133



konstrukcijos, bet vietininko ir daugiskaitos formos negalimos. Sios formos ir yra ryskiausi

abstrakciyjy daiktavardziy sukonkretéjimo pozymiai.
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THE CONCRETENESS OF THE ABSRACT NOUNS
WITH THE SUFFIX -IMAS (-YMAS) IN THE ADMINISTRATIVE
LANGUAGE

Summary. Abstract nouns with the sufix -imas (-ymas) are a rather common form in the
usage of the administrative language. The suffix is generally used in a very clear meaning of
action (or state) and the usage leads to the abstraction common to the administrative language.
However the specifics of the language usage can not justify the use of these adjectives. The
publication “Kalbos patarimai” specifies 14 inappropriate or inappropriate usage cases involving
abstract nouns. Some recommendations specify correct cases of use as well. Sometimes the
boundary between a norm and not norm sometimes is not very clear. This article attempts to set
out the criteria to distinguish the concrete nouns with those who acquired a more specific
(concrete) meaning. The more specific (concrete) abstract noun meaning is mainly reflected in the
context, the attribute first of all, as well as the opportunity to have a plural form, and such cases
are to be distinguished when a noun gains a new meaning.

Key words: abstract nouns, administrative language, meaning of words, norm of standard

language.
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