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Rewiev & Critique 

Comptes rendus 
Novo promišljanje mitova, istorije i po-
litike: Srpska revolucija i njene vo^>�@�
mitopoli=DRkom kljuR@�� 
Povodom knjiga Dragane AntonijePDN��
Kara����������loš: Izme�	��
��rije i pre-
danja, Etnološka biblioteka, knj. 32, Srp-
ski genealoški centar i Odeljenje za etno-
logiju i antropologiju Filozofskog fakulte-
ta, Beograd 2007, str. 291; i Kara��������
Miloš: Mit i politika, Etnološka biblioteka, 
knj. 33, Srpski genealoški centar i Odelje-
nje za etnologiju i antropologiju Filozof-
skog fakulteta, Beograd 2007, str. 215. 
 

U izdanju Etnološke biblioteke Srp-
skog genealoškog centra pojavile su se ne-
davno dve knjige dr Dragane Antonije����

posve��ne analizi mitopoli��)kih paradig-
mi formiranih oko likova vox�
'
 �
 ''
 2�%-
skog ustanka, Karax��x�
 �
 �loša, njiho-
vim zna)�njima i poli��)koj upotrebi u 
istorijskoj i savremenoj perspektivi. Mate-
rija koja se razmatra predstavlja suštinski 
povezanu celinu, pa te dve knjige treba 
posmatrati kao jedinstveno na0)no delo. 
Prva knjiga, Kara�����
  
 ! loš: Izme�"

istorije i predanja, bavi se procesima fol-
klorizacije i mitizacije Miloša i Karax��x�

u 19. veku, a druga daljom analizom celo-
vite mitopoli��)ke paradigme o Knjazu i 
Voždu, odnosno, Srpskoj revoluciji, kao i 
poli��)ke upotrebe te paradigme u burnim 
devedesetim godinama 20. veka.  

Kako autorka iznosi u uvodnom delu 
prve knjige, podsticaj za taj njen na0)ni 
poduhvat došao je izvan na0)ne sfere. U 
vreme reinterpretacije srpske nacionalne 

istorije, tradicije i nacionalnog identiteta, i 
njihove široke upotrebe (i zloupotrebe) u 
poli��)koj sferi krajem 80-ih godina 20. 
veka, autorka je primetila i specifi)��
��-
)��
 "prizivanja" likova Karax��x��
 �.no-
sno Milo"�$
 h�)��ši da ovi likovi u tim 
pominjanjima predstavljaju skup struktu-
ralnih pojmova koji su poznati svima, 
autorka takox�
%��me�0je i da su oni, po 
onome što simbolizuju, jedan drugom ja-
sno suprotstavljeni. Antipodi koje pred-
stavljaju su, najkra��
��)�no, heroj u ratu 
(Kara������ i lukavi diplomata (Miloš). 
"Takva, podvojena paradigma", kaže 
autorka, "koja razmišlja po isklju)�voj, bi-
narnoj logici tipa ‘ili/ili’, ispoljila se kao 
ba@ <ni strukturalni obrazac poli$ <kog 
ponašanja srpskog naroda, onemogu��va-
ju��
 .�nošenje opšteg nacionalnog kon-
senzusa o tome šta nam va!��
)�niti u kri-
��)nim istorijskim trenucima kao što je bio 
slu)��
0
%�slednjoj deceniji 20. veka. Pita-
nje vrednovanja i reinterpretacije pome-
nutih obrazaca u srpskoj tradiciji pokazuje 
se, stoga, kao zna)��no pitanje poli$ <ko-
istorijske antropologije" (I, 9). U vredno-
vanju ovih paradigmi u vremenima posle 
Srpske revolucije, pa sve do danas,
0�)�-
va se takox�
�
�jvesna neravnoteža. Milo-
ševa paradigma je, autorka smatra, nepra-
vedno potcenjena, a ovaj rad se, u izve-
snom smislu, može razumeti i kao njena 
revalorizacija. Na0)ni poduhvat Dragane 
Antonije���
 ���
 .�kle, bar u jednoj meri 
odrex��
�jvanna0)nim ciljevima.  

U okviru na0)nih ciljeva, autorka se-
bi kao najvažnije postavlja da sagleda 
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diskurse o Karax��x0
�
 �lošu kao kom-
plementarne, odnosno da sagleda i anali-
zira seman��)ku strukturu celine poli��)-
kog mita o Srpskoj revoluciji. Grax�
#�-
ja je analizirana obuhvata istoriografsku, 
istoriografsko narativnu i folklornu gra-
x0�
#��
�
.��*ske tekstove nastale tokom 
19. i krajem 20. veka. Kori"��na je i od-
rex�na arhivska grax��
#��
 �
 "��*pa od-
govaraju���
���mena.  

Povesti o Karax��x0
�
 �lošu u ovom 
dvotomnom delu se shvataju kao kon-
strukcije (ideološke, poli��)ke, istorijske) 
koje su se menjale i razli)�to upotreblja-
vale, ali su od po)��ka zadržale i kon-
stantne suštinske strukturalne premise. U 
teorijsko-metodološkom smi2!0�
 #!�0)ni 
pojmovi su konstruisanje poli��)kog mita 
i njegova diskurzivna i strukturalno se-
man��)ka analiza.  

Prva knjiga podeljena je u dve celine: 
I – Izme�"
 #$�rije i predanja i II – Hero-
ji i mitovi. U okviru prve, autorka se naj-
pre bavi istorijskim i društvenim kontek-
stom, kao i opreznim pokušajem da odre-
di i sociopsihološke karakteristike pri-
padnika zajednice koja je izvela revolu-
ciju, a zatim stvorila mit od njenih vox�

(jer – za pri)0
��
1��no ko je pri)�5$
k.re-
x0ju��
.�gax�je s po)��ka 19. veka u Sr-
biji kao Srpsku revoluciju (a ne kao bunu 
ili ustanke) koja je trajala od 1804. do 
1835. godine i završila se donošenjem 
prvog ustava autonomne Kneževine Sr-
bije i ukidanjem feudalizma, autorka za-
tim deli ovaj period na dva – ratni (1804 
– 1815) i mirnodopski (1815 – 1835). 
Srpsku revoluciju po njenom mišljenju 
treba ipak posmatrati kao jedinstvenu ce-
li�0�
)�ja je suština nacionalna i ekonom-
ska sloboda i kulturni preporod.  

U slede��*
%�glavlju, autorka nagla-
šava da su se u toku revolucije i u godi-
nama posle nje u tadašnjem srpskom 
društvu odigrale zna)��ne socioekonom-
ske, poli��)ke, kulturne, demografske, 

kao i sociopsihološke promene, koje su 
ga vukle napred, ka evropskom modelu 
modernog, demokratskog, ekonomski 
uspešnog društva, mada nejednakom br-
zinom i sa nejednakim rezultatima. 
Uspešno okon)�nje II srpskog ustanka i 
postepeno srex�vanje prilika od 1815. 
godine otvara novo poglavlje u kome Sr-
bija po)�nje da prosperira i sve više po-
staje pri�!�)na za stanovništvo okolnih 
zemalja. To je pretežno (mada ne uvek) 
bilo srpsko stanovništvo dinarskih prede-
la. Talasi doseljavanja dinaraca izazivali 
su sukobe mentaliteta izmex0
.�seljeni-
ka i starinaca (u to vreme, kosovskome-
tohijske struje naseljavane od 16. do 18. 
veka), ali je srex�vanje prilika dovelo do 
novog amalgama – šumadijskog varijete-
ta, kako ga je opisao Cvi����
 2%��*nijeg 
da prihvati tekovine moderne civilizaci-
je. Autorka se ipak pita da li su dva glav-
na tipa društvenog karaktera, dinarski i 
centralnobalkanski, stvorila jedinstven 
amalgam, ili su, pomešana, opstala kao 
razli)�ta sve do danas. Dva tipa društve-
nog karaktera oli)�na su u podvojenom 
vrednosnom sistemu – duh trpljenja (ra-
ja) : duh aktivnog otpora (ratnici, hajdu-
ci). Ukratko, D. Antonije���
 2�gledava 
srpsko društvo kao društvo koje od po-
)��ka 19. veka otpo)�nje proces tranzicije 
od tradicionalnog, se!��)kog i patrijarhal-
nog ka modernom i koje se tokom tog, 
do danas nedovršenog procesa, unutar 
sebe podvaja po razli)�tim osnovama. 

Slede��
%�glavlje bavi se problemom 
selekcije, konstruisanja i kodiranja za-
pam��nog istorijskog sadržaja kroz razli-
)�te žanrove i diskurse usmene narodne 
tradicije. Pri tome, istorijska grax�
2�
2�-
obražava duboko usax�nim klišeima. 
Autorka naglašava da za antropologiju 
nije važno da se preko folklorne grax�

otkrije istorijska istina, nego latentni, du-
binski psihološki mehanizmi koji uti)0

na procese kolektivnog pam��nja. Ideo-
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loški i poli��)ki izraz takox�
2�
#��
2��-
jevrsna istorijska divlja misao nalazi u 
narodnom stvaralaštvu. Istorijsko može 
biti uobli)�no u razli)�te velike i male 
forme – folklorne žanrove, od kojih sva-
ki ima posebnu unutrašnju logiku. Ovde 
se razmatraju kla2�)ni (epska poezija, 
istorijska predanja, anegdote) i "mali" 
4!�)na se��nja, pri)�
�j
��vota) žanrovi.  

U poslednjem poglavlju prvog dela, 
autorka daje pregled i komentare istorio-
grafske grax��
 �2��riografsko narativnih 
izvora (se��nja savremenika, memoari, 
putopisi), folklornih izvora (anegdote, 
predanja, narodna poezija), literarnih i 
dramskih izvora (umet��)ka poezija, dra-
me) koje je sama koristila u ovom radu.  

U drugom delu prve knjige, Heroji i 
mitovi, epsko-mitska biografija Karax��-
x��
�.nosno epsko-anegdotalna Miloševa 
biografija razbijene su na manje epizode 
koje ne prate u potpunosti istorijske bio-
grafi���
 ���
 %��cese mitizacije njihovih 
!�)nosti u folkloru. Prerax�ni u kolektiv-
noj svesti, oni su postali uzori i u budu-
��*
%�li��)kom delanju, koji svedo)�
*�-
žda još više o srpskom društvu na po)��ku 
19. veka, nego o samim istorij2#�*
!�)no-
stima koje su podstakle njihov nastanak. 
U poglavljima Kara�����va drama i dra-
me o Kara����", odnosno Miloševa dra-
ma i drame o Milošu,
 2��
 ��
 �)�glednije 
da je herojska mitizacija Karax��x���
!�)-
nosti izvršena u ve���
*�ri od Miloševe. 

Rekapituliraju��
 ��
 #��ju prve knjige 
sve što je re)�no, autorka nas uvodi u pro-
blematiku druge knjige, Kara�����
  
! -
loš: Mit i politika. I ova knjiga podeljena 
je na dve velike celine. Prva predstavlja 
analizu paradigmi o Milošu i Karax��x0�

koja se završava autorkinim originalnim 
sagledavanjem celovite strukture poli��)-
kog mita o Srpskoj revoluciji. U drugoj se 
Dragana Antonije���
1�vi ponovnim oži-
vljavanjem mitopoli��)kih obrazaca o Vo-
ždu i Knjazu na kraju 20. veka.  

U prvom delu, Mitopoli$ <ki obrasci 
o voždu, knjazu i srpskoj revoluciji, defi-
nišu��
 ���pre pojam nacionalnog junaka 
koji uvek postoji u dvostrukom kontek-
stu istorije i pripovedanja, autorka najpre 
analiza mitopoli��)ke paradigme o Kara-
x��x0$
 3�kapitulacijom njegove mitsko 
epske povesti u analizi se otkriva predlo-
žak htonskog junaka i mitskog heroja ko-
ji se uzdiže do polubožanskog bi���
�
j�-
tim – pada. Uzroci tragedije i pada su he-
rojev hybris i ci#!�)na priroda sudbine. 
Is)�tavaju��
.�lje ovu paradigmu, autorka 
smatra da je Karax��x�
 %�rušio svoju 
mitsku biografiju padom Srbije (propa-
"�0
 02���ka). Ratnik nije do kraja ispu-
nio ulogu oslobodioca. Kad junak u za-
nosu hybrisa poremeti božansku ravnote-
žu po)�nje pad, kao kazna. Karax��x�
��-
je pao herojskom smr�0
���nika, nego je 
pobegao sa bojnog polja. Kada se odlu)�

na novo herojstvo (koje bi predstavljalo 
guranje naroda u no��
���5
���
��
#�sno – 
vreme se promenilo i zahtevalo junake 
druga)�je vrste. Na kraju, Karax��x�va 
smrt iz koje je proizišlo i kasnije poli��)-
ko podvajanje izmex0
.��
.�nastije, nije 
bila ni herojska ni kuka��)ka, nego mu-
<�+ <ka. Tako je pali heroj ponovo izra-
stao u mitskog junaka/mu)�nika, žrtve-
nog jarca i (prema Žirardeovoj termino-
logiji) u zadušnu žrtvu. Herojeva žrtva 
predstavlja na)��
%��vazilaženja tra��)ke 
vizija sveta – pad prevazix��
��tvom za 
više cljeve ponovo u zajednici usposta-
vlja poljuljani smisao.  

Proces mitizacije kneza Miloša se, za 
razliku od Vožda – palog heroja i mu)�ni-
ka – može, po mišljenju autorke, najbolje 
sagledati kroz epski diskurs o Spasiocu. 
Njegova mitizovana biografija deli se na 
dva dela: prvi, u kome je heroj u potrazi 
za sredstvima / ljudima ko��
��
*0
%�mo-
��
da se "popne na presto", i drugi, u kome 
se on pojavljuje kao Spasilac Srbije – tvo-
rac njene državnosti. Proces mitizacije 
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Knjaza karakteriše istorijski realizam; to 
je pre svega romansirana povest o junaku 
koju povremeno karakteriše modus ironi-
je, ali i ko*�)ka vizija sveta (koja podra-
zumeva ci#!�)no uspinjanje kroz nevolje 
.�
 2���nog razrešenja), umesto tra��)ke 
koja je karakterisala mit o Voždu. Epski 
deo o heroju-ratniku ima paralele u oba 
slu)�ja, ali drugi deo se bitno razlikuje. 
Oba junaka narod je doživeo kao izbavite-
lje i i<�ve Srbije, ali Miloš kao junak nije 
postao mitski heroj. Postavljen u okvire 
kosovskog mita (kao stožernog poli��)kog 
mita srpskog naroda, u koji se uklapa Ka-
rax��x�
0
�1�
2��ja aspekta, i kao junak-
ratnik/Miloš Obi!��
 �
 #��
 *0)�nik-žr-
tva/knez Lazar), on je antiheroj ili obi)��

)�vek, a ne mitsko bi���
#���
)�ni izuzetna 
herojska dela. Mešavina pozitivnog i ne-
gativnog, ali u ljudskoj, a ne u mitskoj di-
menziji, karakterišu Miloševu paradigmu. 
U tom smislu autorka apostrofira i modus 
ironije, kao i paralelu sa likom preprede-
nog varalice, trickstera, poznatog u fol-
kloru mnogih naroda. Što je najvažnije, 
Miloš uspešno okon)�va zapo)�to delo 
(oslobox�nje Srbije). Na nivou naracije, 
realizam i ironija su upravo ono što omo-
gu��va da se mit o ustancima uspešno 
okon)�
�
%��da kao zaveštanje – iz ci#!�)-
nog se stupa u linearno, istorijsko vreme.  

Poglavlje Struktura po( $<B�F mita o 
srpskoj revoluciji predstavlja vrhunac 
autorkine analize mitopoli��)kih obrazaca 
stvorenih oko !�)nosti Karax��x� i Miloša. 
Koriste�� se pristupima Žilbera Dirana i 
Lorensa Kupa, autorka uspeva da poli��)ki 
mit o Srpskoj revoluciji iš)�ta u njegovoj 
celovitosti. Mitološko )�tanje podrazume-
va da je I ustanak tip, a drugi anti-tip. U Ku-
povom smislu, ovi termini tvore dijadu 
obe)*nje-ispunjenje. Umetnuta izmex0 
dve paradigme je paradigma Obnove i Vas-
krsa. w�)ka razlaza izmex0 paradigmi o I i 
II ustanku je naracija o padu i ostvarenju. 
Autorka prime�0je da dva najvažnija mita 

srpskog naroda koja imaju i poli��)ke kono-
tacije (kosovski mit i mit o I srpskom ustan-
ku) sadrže paradigmu pada i uzdizanja kroz 
žrtvovanje. U daljoj analizi ���
��
%�kazati 
njihovu još dublju povezanost. Struktura 
mitova o Kosovu, i I i II srpskom ustanku 
u tuma)�nju Dragane Antonije����
 *�že 
se pro)�tati kao struktura srpskog osni��)-
kog državotvornog mita. Osnovnoj struk-
turi mita dodaju se još neki podsistemi – 
mit o zaveri, mit o jedinstvu. Mit o heroju 
državotvornog mita ima dijadnu strukturu, 
a Karax��x�
4)�ja paradigma pokazuje pa-
ralele i sa herojem Obili��*
i sa žrtvom – 
Lazarom) i Miloš mogu se prepoznati kao 
osni=*<ki dublet heroja i spasitelja, ka-
rakteristi)��
 j�
*��ge osni��)ke mitove 
(Diran), tip i anti-tip koji zapra��
)�ne ce-
linu. Celoviti mit podrazumeva put od Pa-
da preko Vaskrsa do Spasenja, a poduhvat 
ne bi bio mo�0�
1�j
�1�
)!�na dijade he-
roja, bez obzira na, ili upravo zbog, njiho-
ve razli)�tosti. 

U slede��*
%�glavlju, autorka nas vo-
di dalje u svojim promišljanjima u nedav-
nu prošlost – period od 1988. do 2000. 
godine – i analizu (pokazuje se, uglavnom 
uzaludnog, jer je bilo usko manipulator-
sko i naj)�"��
��pravovremeno) "priziva-
nja" Miloša i Karax��x�
�.
 ��dašnje vla-
daju��
 2��0#ture. Ukazuju��
 ��
 "lažno" i 
zakasnelo prizivanje Miloša – diplomate, 
odnosno na propast tadašnje vlasti, koja 
se mnogo više, nepotrebno i neuspešno, 
na diskurzivnom nivou koristila heroj-
skom rat��)kom paradigmom, a na nivou 
akcije više oružjem nego diplomatijom, 
autorka ukazuje na potrebu da se srpski 
državotvorni mit sagleda u celini i da se 
rehabilituje miloševski tip mudrog diplo-
mate i državnika koji deluje u interesu ži-
vota i blagostanja sopstvenog naroda, a ne 
na njegovu štetu.  

Sumiraju��
 ���
 "��
 2��kako predsta-
vlja doprinos ovog zamašnog dela, treba 
ista��
��
%�vom mestu autorkine suvere-
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ne analize mitskih paradigmi, odnosno 
celovito tuma)�nje mita Srpske revoluci-
je i njegovo stavljanje u red sa kosov-
skim mitom – što jo je autorki celovito 
)�tanje državotvorne mitske paradigme. 
Uz to, ono što svakako može da podstak-
ne zainteresova��
)�taoce je i jedna vrsta 
rehabilitacije studija mentalitata. Mada 
su one i do sada u srpskoj etnologiji po-
sle Cviji��
 �*�le svoje sledbeni#��
 )�ni 
se da su ipak ostajale skrajnute, zbog od-
rex�nih teorijskih problema koje otvara-
ju. Upuštaju��
2�
0
���
%�tanja, D. Anto-
nije���
��
2��sna da stupa na klizav teren, 
ali nastoji da prevazix�
�%�snosti eventu-
alnog esencijaliziranja, shvataju��
*��ta-
litet kao društveno i istorijski posredova-
nu kategoriju. Na po)��ku poglavlja u 
ko*�
 ��
 ��voriti o ovim problemima, 
autorka uvodi Fromovu definiciju dru-
štvenog karaktera$
'%�#
j�
)�taoca ostaje 
pitanje kasnijeg ekstenzivnog kori"��nja 
zaklju)aka J. Cviji���
)�ji se teorijski, pr-
venstveno antropogeografski okvir, veo-
ma razlikuje od Fromovog.  

Ono što potencijal��*
)�taocima mo-
žda biti najzanimljivije jeste i najvažniji 
cilj ovog rada: to je pokušaj da se kroz 
prepoznavnje mitskih obrazaca u kraj-
njem ishodu prepoznaju mitske i iracio-
nalne, ali takox�
�
�2��rijske uslovljenosti 
poli��)kih obrazaca po kojima se i danas 
ponašamo, a da to��
)�sto nismo svesni. 
Autorka u svojim uvodnim analizama 
implicira da su problemi koje ose��mo i 
danas (podeljeno društvo, društvo nedo-
vršene modernizacije) veoma duboki i da 
ne sežu samo do racionalno saznatljivih 
nivoa društvene stvarno2���
 ���
 �
 .�
 ��-
voa duboko nesvesnih obrazaca, mitskih 
matrica usax�nih u psihologiju pojedinca 
koje su takox�
.�0štveno-istorijski posre-
dovane, a koje zatim povratno oblikuju 
našu svest i naše ponašanje i iz kojih, 
zbog nesvesne i emotivne upletenosti, ne 
umemo da iskora)�mo. Ovakvo dubinsko 

sagledavanje problema svakako može da 
predstavlja dobar anali��)ki pristup, koji 
pored toga može biti i primer kako etno-
logija može biti nauka relevantna za tu-
ma)�nje ozbiljnih i aktuelnih društvenih 
pitanja. Ipak, javlja se i jedan problem. 
Tuma)���
 �
 �#tualizuju��
 *�topoli��)ke 
obrazce o Milošu i Karax��x0�
 �0���ka 
takox�
��sto��
.�
0�)�
�reške prethodnih 
)�tanja i upotrebe mita i da iz njegove in-
tegralne verzije iš)�ta i "pouke za novi 
milenijum", ekspliciraju��
 "��
 1�
 1�lo 
"dobro"
 )�tanje mita i stavljaju��
 2�
 ��

stranu jedne od dve protuma)�ne para-
digme. To bi trebalo da ima za cilj i me-
njanje sistema vrednosti, a posebno poli-
��)ke svesti današnjih grax�na Srbije. 
Ovo nas vra��
 ��
 %�)��no pitanje anga-
žovanog istraživa)��
 �.nosno vanna0)-
nih ciljeva na0)nog rada.  

Pitanje angažmana samo po sebi nije 
sporno, pogotovo kad je ovako otvoreno 
i bez prikrivanja iznese��
%��.
)�taoca – 
ono i njega angažuje i uvla)�
0
.�jalog i 
preispitivanja sopstvenih stavova o ras-
pravljanim problemima. Još su manje 
sporne miloševske (biofilne) vrednosti za 
koje se autorka zalaže. Ono što možda 
jeste problema��)no, pitanje je moF")no-
sti na0)nika da uti)�
 ��
 %�li��)ku ili 
ukupnu društvenu sferu na na)��
#�ko to 
autorka sebi zadaje – tuma)�njem "pou-
ka za bu.0�nost" izvan socijalnog kon-
teksta. Eksplicitnom zalaganju za budu�0

prevagu jedne paradigme nad drugom 
nedostaje "sociologizacija", ali i "psiho-
logizacija" proble*�$
i��
�
2�ma autorka 
svoju knjigu zasniva upravo na razume-
vanju mita kao "istine" posredovane ne 
na racional����
���
��
.0boko emotivan 
i psihološki na)��$
 "Time se objašnjava 
)�njenica da u prak��)nom poli��)kom ži-
votu racionalna na0)na ili istorijska tu-
ma)�nja prošlosti, za razliku od mita, ne 
proizvode gotovo nikakve prak��)ne 
0)��#��
 ���
 2�
 �.bacuju ukoliko ne od-
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govaraju tradiciji, predstavama i ose�a-
njima masa u vezi neke konkretne situa-
cije" (I, 14). Tako autorkino zalaganje za 
svesno i racionalno stavljanje na stranu 
Miloševe paradigme (od sad, manje Ka-
rax��x��
�
��še Miloša!), deluje naivno i 
odudara od duha same knjige koja mit 
postavlja u sferu iracionalnog, a kom-
pleksne na)�ne njegovog formiranja do-
vodi u vezu sa društvenim i istorijskim 
faktori*�$
 i��
 �
 2�*�*
 )�tanjem ove 
knjige postaje jasno da ni samo < tanje 
mita, makar koliko kompleksno, pa ni 
njegovo smisaono upotpunjavanje ili 
preokretanje, bez suštinskog dovox�nja u 
vezu sa društvenom stvarno"�0�
��
*�že 
da dovede do tako kompleksnih promena 
kao što su promene mentaliteta ili mit-
skih obrazaca koji nas nesvesno uslovlja-
vaju. Takve promene mogu biti samo ve-
oma spori socioistorijski i psihološki 
procesi koji obuhvataju više generacija.  

Ovde se može dodati i da, s obzirom 
na kompleksnost pitanja koje ova knjiga 
pokre���
 �0���ka možda ne uspeva uvek 
da produbljenije sagleda još neke veoma 
važne probleme. Tako su vrlo složene 
pojave, poput dina2��)kih podela u Srbiji, 
jugoslovenstva ili zva��)nog odnosa pre-
ma tradiciji u vreme socijalizma, dodir-
nute samo usput i pomalo klišetirano. 
Mogle bi se stavljati i neke sitnije pri-
medbe (definicija revolucije, nedovoljno 
odrex��
%�jam srpsko drustvo na po)��-
ku 19. veka itd), ali one ostaju u senci 
neospornih kvaliteta ovih knjiga. Može 
se re��
.�
 ��
���gana Antonije���
%�ka-
zala zavidan nivo na0)��)ke kompetent-
nosti, ali i hrabrosti da se uhvati u koštac 
sa veoma mnogo zna)��nih, složenih i 
mex0sobno povezanih problema. Uz sve 
što je prethodno izneseno, knjige odliku-
je i uzorna pismenost i jasno��
 2��la. 
Autorka ne osta�!��
)�taoca u nedoumici 
o svom mišljenju o problemima o kojima 
piše. To može samo da predstavlja do-

datni podsticaj za dijaloge, kao i za dalja 
promišljanja i istraživanja kako proble-
ma koji se ovde otvaraju, tako i anali��)-
kih rešenja i zaklju)�ka koji se nude. 

 
Mladena Pre � �
  

 
 

Opsednute osobe – korisni ritualni funk-
cioneri?  
Povodom knjige Danijela Sinanija, Op-
sednutost i egzorcizam u Srbiji. Antropo-
loški pristup. Srpski genealoški centar i 
Odeljenje za etnologiju i antropologiju Fi-
lozofskog fakulteta u Beogradu, knj. 31, 
Beograd, 2007, str. 190. 

 
Sa korica ove knjige posmatra nas, 

jezivim pogledom, devoj)�ca opsednuta 
strašnom demonskom silom. To je scena 
iz kultnog filma Vilijema Fridkina "Iste-
ri��)
x�vola" (The Exorcist 1973) koji je 
autoru, po njegovom priznanju, bio pod-
sticaj da se pozabavi temom egzorcizma 
i opsednutosti u Srbiji. i��
 0
 h��du 
knjige saznajemo nekoli#�
 #!�0)nih in-
formacija koje su, nadalje, opredelile po-
lje interesovanja Danijela Sinanija: da je 
tema egzorcizma gotovo univerzalna; da 
su se mnogi bavili na)�nima isterivanja 
x�vola ali ne toliko i samim opsednutim 
osobama; da je svetska antropološka lite-
ratura bogata etnografskim opisima op-
sednutosti i egzorci2��)kih rituala iz svih 
krajeva sveta, kao i teorijskim razmatra-
njima tog problema; ali i to da su u Srbiji 
ovi fenomeni tek jedva bili dotaknuti, 
mahom u onim etnološkim studijama ko-
je su se, primarno, bavile rusaljama iz 
Isto)ne Srbije i drugim oblicima ritual-
nog transa na Balkanu. Drugim re)�ma, 
ova nadasve interesantna i u našem naro-
.0
)�sto prisutna tema, nije bila ozbiljno 
obrax�na u srpskoj etnološkoj i antropo-
loškoj nauci, što ovu knjigu svaka#�
)�ni 
zna)��nom.  




