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Opinnaytetyon tarkoitus oli tutkia logistiikan alan riskeja ja tyéhon liittyvia vaaroja.
Tyo6 tehtiin Koulutuskeskus Sedu Logistiikan opetustiloissa. Samalla tyon tuloksena
tehtiin riskikartoitus Sedun logistiikan Tehtaantien opetustiloihin aiemman riskikar-
toituksen puuttuessa.

Kartoitusta on suunniteltu tehtavéksi ja osaksi suoritettukin Granite - jarjestelman
avulla viime vuosien kuluessa. Tehtaantien toimitilojen vuokrakiinteiston soveltu-
vuus opetuskayttéon on usein puhuttanut henkilokuntaa osaston palavereissa. Lo-
pullinen paatds loppuun viedysta riskiarviosta on kuitenkin jaanyt resurssi- ja opet-
tajapulan vuoksi. Téalle tyodlle oli selkea tilaus.

Tyo6ssa vertailtiin kahta eri riskikartoitusohjelmaa (Granite ja 3T ratkaisut) ja esiteltiin
tuloksissa naiden ohjelmien eroavaisuuksia ja kaytannon toteutusta.

Liséksi tydssa perehdytaan Sedu Logistiikan vaaratilannearviointien kaytantéihin ja
tyoturvallisuuden nykytilaan.

Tyo6turvallisuuskulttuuri tunnetaan korkeatasoisena, mutta vaaroja ja riskitekijoita
l6ytyi tyon jatkuessa enemman kuin mita henkildkunta oli niitd havainnut. Esimer-
kiksi tavarahyllykosté puuttui suojaverkko, joka estaa tavaran putoamisen hyllyn toi-
selle puolelle.
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The aim of the thesis was to study risks that occur in the field of logistical work and
dangers that might relate to work. The thesis was executed in the teaching space
for logistical studies at Vocational education centre Sedu. As an outcome of the
thesis a risk analysis was put into practice in the teaching space of Sedu’s logistical
department. A Risk analysis had not been executed there before.

There was a plan to make a survey with the Granite — system. The suitability of
logistical department’s rented real estate for teaching had often been talked about
during the staff meetings. The final decion about the enforcement of the risk analysis
had been because of the lack of teachers and resources. There was an obvious
need to put the risk analysis into practice.

Two different risk analysis programmes (Granite and 3T solutions) were compared
in the thesis. The differences of these programmes and practical execution were
studied in the conclusion.

In addition, Sedu Logistical department’s practices for the evaluations of dangerous
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Kaytetyt termit ja lyhenteet

3T -ratkaisut

Granite

Riskiarviointi

3T -ratkaisut on tydéhyvinvointipalvelu, joka on paneutunut
auttamaan ja tarjpamaan yrityksille kattavaa tietoa ty6hy-

vinvoinnista ja riskien arvioinnista.

Granite on riskiarviointijarjestelméa, jonka avulla pyritaan

ennalta tunnistamaan ja ehkaisemaan riskien syntya.

Riskiarvioinnin tavoite on tehostaa ja parantaa tyoturvalli-
suutta. Riskiarvioinnissa pyritdan tunnistamaan ja loyta-
maan tyossa piilevat vaarat ennen tapaturman tai lahelta

piti -tilanneen syntya.



1 JOHDANTO

1.1 TyOn tausta

Tassa opinnaytetydssa tutkittiin logistiikan alan riskeja. Ty tehtiin Koulutuskeskus
Sedu Logistiikan opetustiloissa. Tyon tuloksena tehtiin koulutuskeskuksen toimitiloi-
hin toteutuskelpoinen riskienkartoitus. Tyossa vertailtiin kahta riskienkartoitusohjel-
maa (Granite ja 3T -ratkaisut) toisiinsa ja esiteltiin naiden pohjalta teoriaa. Lisaksi
tydssa perehdytaan Sedu Logistiikan vaaratilannearviointien kaytantoihin ja ty6tur-

vallisuuden nykytilaan.

1.2 Tyon tavoitteet

Tavoitteena oli tehda hyva ja kattava riskikartoitus, jota voidaan hyddyntaa kaytan-
ndssa. Riskikartoituksen tavoite on l6ytaa puutteelliset ja opetusta vaarantavat koh-

teet, tyGtavat ja minimoimaan vaaratilanteita ja onnettomuus alttiutta.

Tyon tuli valmistua taman vuoden (2016) kevaan aikana.

1.3 Toimenpiteet tavoitteiden saavuttamiseksi

Tyossa perehdyttiin  ty6turvallisuuslakiin, riskien arviointiin ja Koulutuskeskus
Sedussa kaytdssa olevaan Granite-riskienarviointiohjelmaan ja 3T ratkaisujen mu-
kaiseen riskiarviointiin. Haettiin tietoa eri l&hteistd kuljetusalan tyoturvallisuusris-
keista niin maantieliikenteessa kuin terminaali - ja varastointialan tyéturvallisuuteen

paneutuen.

Verrattiin naitd kahta ohjelmaa (Granite ja 3T ratkaisut) toisiinsa ja tehtiin sen poh-
jalta johtopaatoksia opinnaytetyohon. Perehdyttiin Sedu Logistiikan vaaratilannear-
viointien kaytantoihin ja tyoturvallisuuden nykytilaan. Tehtiin Koulutuskeskus Sedun
Logistiikan Tehtaantie 16:n toimitilojen riskienarvioinnin toteutuskelpoinen riskikar-

toitusmalli.



1.4 Tyon rajaukset

Riskikartoitus tehtiin Tehtaantie 16:n toimitilojen halleihin A ja B seka ylakerran luok-

katiloihin. Tehtavéa oli saada aikaan riskien kartoitus edella mainituissa tiloissa.

1.5 Koulutuskeskus Sedu

Koulutuskeskus Sedussa opiskelee noin 4000 opiskelijaa. Sedu kouluttaa nuoria
lahes 40 ammattiin Etela-Pohjanmaalla: limajoella, Kauhajoella, Kurikassa ja Jur-
vassa, Lapualla, Lappajarvella, Seindjoella ja Ahtarissa. (Koulutuskeskus Sedu,
[Viitattu 2.2.2016].)

Toimintansa koulutuskeskus Sedu aloitti vuonna 2005. Aikaisempi toiminimi oli
Seingjoen koulutuskeskus. Yllapitajana toimii Seingjoen koulutuskuntayhtyma.
Koulutuskuntayhtymaan kuuluu talla hetkella 20 kuntaa. (Koulutuskeskus Sedu,
[Viitattu 2.2.2016].)

Sedun vuoden 2015 jarjestamislupa (143/531/2013) kattaa 4195 ammatillista pe-
rustutkinto-opiskelupaikkaa. Vuonna 2016 opiskelupaikkoja on 4075. Sedussa tyos-
kentelevaa henkilostéa on talla hetkella noin 500, joista 400 tydskentelee opetta-
jana. (Koulutuskeskus Sedu, [Viitattu 2.2.2016].)

Sedussa voi suorittaa 24 perustutkintoa ja niista voi haarautua 46 erilaiseen koulu-
tusmuotoon. Opiskelijoilla on myds mahdollisuus hankkia peruskoulutuksen val-
miuksia valmentavasta koulutuksesta VALMA. (Koulutuskeskus Sedu, [Viitattu
2.2.2016].)
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2 KOULUSTUSKESKUS SEDU TYOTURVALLISUUS

2.1 Léahelta piti — Vaaratilanne -ilmoitus

Henkilokuntaa haastatellessa selvisi, etta kuljetuslogistiikalla on kaytossaan lahelta
piti —tilanteiden iimoituslomake. Lomakkeella ilmoitetaan vaaratilanteet, mahdolliset
tapaturmat ja lahelta piti -tilanteet, joissa on ollut lahella tapahtua onnettomuus tai
kaluston rikkoutumisvaara. Lomake on tarkoitettu opiksi opettavaiseksi, jotta muut-
kin opiskelijat oppisivat tilanteesta. Lomake esitelladn osaston viikkopalaverissa ja
nain muut opettajat kertovat asiasta omille luokilleen. Lomakkeella ei syyllisteta il-
moittajaa eik& tapahtumassa mukana olleita opiskelijoita. Lomakkeet kootaan vaa-
ratilanne kansioon, jolloin niihin on hyva palata opetuksellisessa mielessa mydhem-
min. Lahelta piti —lomake, ei korvaa vakuutusyhtidlle jatettavaa vahinkoilmoitusta.
Todettakon, etta onnettomuustilanteissa taytetaan vahinkoilmoituslomake, joka toi-
mitetaan vakuutusyhtidlle. Liitteessa 1 on Sedulla kaytdssa oleva vaaratilanneilmoi-

tus.

2.2 Koneturvallisuuskortti

Koneturvallisuuskortin tarkoituksena on antaa opiskelijalle kevyt kertaus tydkoneen
vaaroista ja mahdollisista ensiaputoimista onnettomuustilanteessa. Konekortit on si-
joitettu joko tyokoneen kayttokytkimen lahelle tai mahdollisimman hyvin havaitta-
vaan paikkaan koneen vierelle. Koneturvallisuuskortin avulla opiskelija kertaa aikai-
semmin oppimansa asiat. Ohjekortti ei missaan tapauksessa korvaa perehdytysta.

Liitteessa 2 on trukin koneturvallisuuskortti malliksi.
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3 TEORIAOSIO

3.1 Tyb6nantaja vastaa tyoturvallisuudesta

Tyo6turvallisuuslain mukaan tyontekijan tyoturvallisuus on tydnantajan vastuulla.
Tybnantajan tulee huolehtia tarpeellisilla toimenpiteilla tyontekijansa terveydesta ja
tyoturvallisuudesta tyopaikalla tytskennellesséa. Poikkeuksina tydnantajan huolehti-
misvelvoitteista poiketen ovat epatavalliset ja ennalta arvaamattomat tydolot, joihin
tydnantajalla ei ole ollut mahdollista puuttua. Naihin kuuluvat myds tilanteet, joihin

tyonantaja olisi voinut varautua ennenaikaisesti. (ToToNet Projekti 2007, 41.)

Samassa laissa maarataan tyonantajalle velvoite tehda yritykselle kattava riskien-
arviointi. Tyénantaja voi myos ulkoistaa riskienarvioinnin, mutta arvion tulee olla voi-
massa tyota tehdessa. Riskikartoituksen tulee olla selvitetty jarjestelmallisesti, ja
tyossé esiintyvat riskit tulee tunnistaa perusteellisesti. Tyonantajalla on myds vel-
vollisuus poistaa nama tyossa esiintyvat vaaratekijat. Jos vaaratekijaa ei voida pois-
taa, tulee niiden merkitys arvioida tyontekijan turvallisuuden ja terveyden vuoksi.

Talldin seuraavat asiat tulee huomioida:

1) Tapaturman ja muu terveyden menettdmisen vaara kiinnittden huo-
miota erityisesti kyseisessa tytssa tai tydpaikassa esiintyviin 5 luvussa
tarkoitettuihin vaaroihin ja haittoihin.

2) Esiintyneet tapaturmat, ammattitaudit ja tyOperaiset sairaudet seka
vaaratilanteet.

3) Tyontekijan ika, sukupuoli, ammattitaito ja muut hanen henkilékohtai-
set edellytyksensa.

4) Tyon kuormitustekijat

5) Mahdollinen lisdantymisterveydelle aiheutuva vaara.

6) Muut vastaavat seikat. (ToToNet Projekti 2007, 41.)
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Vaaratilanteiden tunnistaminen. Riskiarvioinnin ensimmainen vaihe on tunnistaa
kaikki merkittavat vaarat ja vaaratilanteet, jotka ovat haitaksi ihmisen terveydelle.
Vaaratilanteiden tunnistamisessa on hyva kayttaa apumenetelmid. Hyvia esimerk-

keja apuvalineista ovat

o lahelta piti -tilanteet

e valmis tarkistus-lista, johon on suunniteltu mahdollisia vaaroja
¢ henkilokunnan ja tyontekijoéidenhaastattelu

¢ sulautuminen tydntekijan rooliin. (ToToNet Projekti 2007, 41.)

Vaaratilanteiden l6ydettya, tulee jokainen tilanne kasitella perusteellisesti ja selvit-
téda sen aiheuttaja. Vaaratilanteisiin johtaneen syyn todentaminen auttaa mydhem-
min l6ytamaan parhaat toimenpiteet vaaran estamiseksi. Vaaran tunnistettua tulee
loytaa vaaralle alttiit tyontekijat ja ulkopuoliset vaaralle altistuvat henkilét. Ulkopuo-
lisia henkil6ita voivat olla esim. siivooja, vierailija tai asiakas. (ToToNet Projekti
2007, 41.)

3.2 Tyontekijan velvollisuudet

Lain neljannessa luvussa tyontekijalle maarataan velvollisuuksia. Tyontekijan on
tydskenneltava tydnantajan ohjeiden mukaisesti turvallisuuden ja terveyden yllapi-
tavin toimin. Tyontekijan tulee myds toimia myos huolellisesti ja siistittava tyopis-
teensa turvallisuuden vuoksi. Tyontekijan on huolehdittava ammattitaitonsa mukai-
sesti tyotovereittensa tyoturvallisuudesta. Tyontekijan havaittua mahdollinen vaara-
tilanne tai mahdollinen onnettomuuteen johtava riskitekija, on hanen poistettava
vaara ja ilmoitettava siita valittdmasti esimiehelle. Tydntekijan on tehtava kaikkensa
itsensa ja tyotovereiden turvallisuuden edistdmiseksi. Hanen tulee myds ilmoittaa
havaitsemistaan virheistaan ja puutteista esimiehellensa tai ty6turvallisuusvastaa-

valle. (Tyoturvallisuuskeskus, [Viitattu 2016].)

Laitetta kayttdessa hén ei saa poistaa laitteeseen asennettuja turva- ja suojalaitetta.
Jos tyon suorittaminen turvalaitteen kanssa ei ole mahdollista, voi turvalaitteen pois-
taa valiaikaisesti, mutta se tulee asentaa valittbmasti takaisin tyon suorituksen jal-
keen. (Tyoturvallisuuskeskus, [Viitattu 2016].)
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Laissa kielletd&dn my0s ty6toverin hairintd, joka voi aiheuttaa vaaratilanteen tyota
tehdessa. Tydntekoa hairitsevia toimia ovat kiusaaminen ja jatkuvat keskeytykset

tyon teossa. (Tyoturvallisuuskeskus, [Viitattu2016].)

3.3 Tyéo6turvallisuuslaki

Tyo6turvallisuuslaki on tyontekijaa suojeleva laki. Tama ei tarkoita kuitenkaan sita,
etta tyontekijan ei tarvitse itse huolehtia ty6turvallisuudesta. Silla tydntekijan velvol-
lisuus on my6s huolehtia omasta ja tyotoverinsa ty6turvallisuudesta. Tyontekijan
velvollisuus on myds puuttua havaittuihinsa tai kokemiinsa epékohtiin jotka heiken-

tavat hanen tai ty6toverinsa tyoturvallisuutta. (Turvallisuusuutiset. 2013.)

Tyo6turvallisuuslain tavoite on parantaa tyontekijan tyéolosuhteita tyokyvyn turvaa-
miseksi ja yllapitamiseksi. Talloin tyontekijan fyysinen ja henkisen kunnon yllapita-
minen on helpompaa ja tyon tekija pystyy hoitamaan tyonsa tehokkaasti. Ty6turval-
lisuuslaki pyrkii jatkuvasti parantamaan tyontekijoiden tydoloa, mutta se edellyttaa
my0s tyOnantajalta oma aloitteista toimintaa. (Turvallisuusuutiset. 2013.)
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3.4 Tyo6turvallisuusmaarayksia

Logistiikan ty6turvallisuudesta on tehty lainsdadantéja ja standardeja, joita tulee
noudattaa logistiikkatoiminnassa. Tama tyoturvallisuuden lainsaadanta koskee jo-
kaista yritystd Suomessa. Logistiikkalainsdddannén laki pohjautuu péaalakiin

(2002/738), jossa maarataan seuraavat erityisesti logistiikkaa koskevat asiat.

Tyo6turvallisuuslain (2002/738) pykalassa 18 "Tyontekijan yleiset velvollisuudet” ker-

rotaan:

Tyontekijan on noudatettava tytnantajan toimivaltansa mukaisesti an-
tamia maarayksia ja ohjeita. Tydntekijan on muutoinkin noudatettava
tyonsé ja tydolosuhteiden edellyttamaa turvallisuuden ja terveellisyy-
den yllapitamiseksi tarvittavaa jarjestysta ja siisteytta seka huolelli-
suutta ja varovaisuutta. (L. 2002/738 2016.)

Tyontekijan on myds kokemuksensa, tydnantajalta saamansa opetuk-
sen ja ohjauksen sekd ammattitaitonsa mukaisesti tyéssaan huolehdit-
tava kaytettavissaan olevin keinoin niin omasta kuin muiden tyonteki-
joiden turvallisuudesta ja terveydesta. (L. 2002/738 2016.)

Tyo6turvallisuuslain (738/2002) pykalassa 21 "Tyovalineiden ja vaarallisten aineiden

kayttd” kerrotaan:

Tyontekijan tulee tydnantajalta saamiensa kaytto- ja muiden ohjeiden
mukaisesti sekd muutenkin ammattitaitonsa ja tydkokemuksensa mu-
kaisesti kayttaa oikein koneita, tydvalineita ja muita laitteita seka niissa
olevia turvallisuus- ja suojalaitteita. Vaarallisten aineiden kaytossa ja
kasittelyssd tyontekijan on noudatettava turvallisuusohjeita. (L.
2002/738 2016.)

Tyoturvallisuuslain (738/2002) pykalassa 22 "Turvallisuus- ja suojalaitteen kayttd”

kerrotaan:

Tyontekijan on tyopaikalla valtettava sellaista muihin tydntekijoihin koh-
distuvaa hairintdd ja muuta epdaasiallista kohtelua, joka aiheuttaa hei-
dan turvallisuudelleen tai terveydelleen haittaa tai vaaraa. (L. 2002/738
2016.)
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Tyo6turvallisuuslain (738/2002) pykalassa 30 "Yo6tyd” kerrotaan:

Yotyota tekevalle tyontekijalle on tarvittaessa jarjestettava mahdolli-
suus tyOtehtavien vaihtamiseen tai siirtymiseen paivatyéhon, jos tama
on olosuhteet huomioon ottaen mahdollista ja ty6tehtavien vaihtaminen
on tyontekijan henkilokohtaiset ominaisuudet huomioon ottaen tarpeel-
lista tydpaikan olosuhteiden tai tyon luonteen tyontekijan terveydelle ai-
heuttaman vaaran torjumiseksi. (L. 2002/738 2016.)

Tybnantajan on tarvittaessa jarjestettava yotyota tekevalle tyontekijalle
mahdollisuus ruokailuun, jos tydajan pituus sita edellyttaa ja jos ruokai-
lun jarjestaminen on olosuhteet huomioon ottaen tarkoituksenmukaista.
Ateriasta tyOnantaja voi peria tyontekijaltd kohtuullisen korvauksen. (L.
2002/738 2016.)

Tyo6turvallisuuslain (738/2002) pykalassa 31 "Tyon tauottaminen” kerrotaan:

Jos ty6 on yhtajaksoista paikallaoloa vaativaa tai yhtdjaksoisesti kuor-
mittavaa, tydn lomaan on jarjestettavd mahdollisuus tarvittaessa sellai-
siin taukoihin, jotka sallivat lyhytaikaisen poistumisen tydpisteesta. (L.
2002/738 2016.)

Tyo6turvallisuuslain (738/2002) pykalassa 32 "Tyopaikan rakenteellinen ja toiminnal-

linen turvallisuus ja terveellisyys” kerrotaan:

Tybpaikan rakenteiden, materiaalien ja varusteiden seka laitteiden tu-
lee olla turvallisia ja terveellisia tyontekijoille. Niiden tulee olla kasitelta-
vissa, kunnostettavissa ja puhdistettavissa turvallisesti. (L. 2002/738
2016.)

Tyopaikan ja tydskentelypaikkojen kulkuteiden, kaytavien, uloskayta-
vien ja pelastusteiden, tyoskentelytasojen ja muiden alueiden, joissa
tyontekijat tyonsa vuoksi liikkuvat, on oltava turvallisia ja ne on pidet-
tava turvallisessa kunnossa. (L. 2002/738 2016.)

Tyopaikalla tulee olla riittdva maara asianmukaisia uloskaytavia ja pe-
lastusteitd, jotka on aina pidettava vapaina. Tyopaikalla tulee olla asi-
anmukaiset turva- ja muut merkinnat. (L. 2002/738 2016.)

Valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa tarkempia sadnnoksia tyo-
paikkojen rakenteiden, materiaalien ja laitteiden seka kulkuteiden ja
tyopaikan muiden alueiden turvallisuudesta, uloskaytavista ja pelastus-
teistd, naiden huollosta ja kunnossapidosta sekd merkinndista. (L.
2002/738 2016.)
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3.5 Tyoturvallisuuden kehitys

Suomen tyoturvallisuus on parantunut merkittavasti viimeisten 30 vuoden aikana.
Kehityksen edellytyksina voidaan pitaa teknista ja- ammatillista kehitysta ja ty6tur-
vallisuuteen panostamista. Tyolaitteisiin ja koneiden turvallisuuteen panostetaan
nykyaan todella paljon, mik&d on my6s noussut laitevalmistajan myyntivaltiksi. Ko-
neiden kayttba voidaan ohjata tietokoneiden avulla, mikd mahdollistaa tyontekijan
turvallisen etaisyyden tyokoneesta. On myds kehitetty tietokonesimulaattoreita,
joilla voidaan harjoitella tietoisesti vaarallisia tydvaiheita. Nain pystytadan toteamaan
tyossa piilevat vaarat satuttamatta tai vaarantamatta tyontekijaa. Laitteiden ja ko-
neiden oikea kaytto ja koulutus on saatavilla tietoverkkojen valityksilla (Ty6turvalli-

suuden ja terveyden johtaminen[2009 sivu40.].)

Tyo6turvallisuuden kehitys ei kuitenkaan ole joka ammattialueella ollut yhta hyvaa.
Logistiikassa riski on edelleen yhta suuri kuin 35 vuotta sitten. Maanviljelijéiden ja
metséatalouksien tyoturvallisuus on jopa heikentynyt. Rakennusalalla ja teollisuu-
dessa tydtapaturma maarat ovat edelleen korkealla. (Tyoturvallisuuden ja terveyden
johtaminen[2009, sivu40.].)

3.6 Tyoétapaturma ja sairaus

Tyo6tapaturma on kasite joka on méaaritelty tapaturmavakuutuslaissa. Laissa méaari-
tellaén tydtapaturma tapaturmaksi, joka tyontekijan tyéssa tai tydsta johtuvissa olo-
suhteista aiheuttanut tyontekijalle ruumiin vamman. Tydn olosuhteiksi mé&éaritella&n
myos tydmatkat kodin ja tyopaikan valilla ja tydnantajan jarjestamat tilaisuudet tyo-
ajan ulkopuolella. (3T Lakiseuranta [Viitattu: 25.2.2016].)

Tyohon liittyva sairaus on tutkimuksien mukaan tydssa olevien tekijoiden aiheut-
tama. Ammattitauti maaritelladn ammattitautilaissa juridiseksi ja tyoperaista sai-
rautta suppeammaksi kasitteeksi. Taman mukaan ammattitauti on sairaus, joka on
aiheutunut fysikaalisista, kemiallisista tai biologisista tekijoista. Ammattitautiin sai-
rastuneelle henkilélle maksetaan korvausta tapaturmalain vaatimusten mukaisesti

samoin perustein kuin ty6tapaturmasta. Tyotapaturmatilastoiden perusteella ylei-
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simpia tydtapaturmia ovat henkilon satuttamiset erilaisiin esineisiin (esim. tyokalui-
hin tai rakenteisiin), kaatumiset, ylirasitusvammat seka roska silmassa. Naista myos
arkielaméssa tunnetuista tapaturmista muodostuu tyéelamassa 80 prosenttia kai-
kista tyotapaturmista. Vakavimpiin ja kuolemaan johtaneet tapaturmat johtavat paa-
saantoisesti muihin tapaturmatyyppeihin. Kuolemaan ja pysyviin vammoihin johta-
neet tydtapaturmat eroavat naista lievistd vammoista tapaturmatyypin ja tapaturma-
hetken perusteella. Noin 80 prosenttia kuolemaan ja pysyvaan vammaan johta-
neista tapauksista on johtunut henkilon putoamisesta korkealta, ajoneuvotapatur-
man sattuessa, henkilon kaatuessa, pudonneesta esineesté tai konetapaturmasta.
Taulukkoon 1 on keratty naita yleisimpia kuolemaan ja pysyvaan vammaan johta-
neita tilanteita. (3T -Lakiseuranta [Viitattu 25.2.2016].)

Taulukko 1. Vakavat tapaturmat. (Safety & Security logistiikkakeskuksessa -tieto-
kortisto.)

Tapaturmatyppi Osuus % Osuus %
kuoleman pysyviit
tapaukset vammat

Henkilon 27 29
putoaminen

Ajoneuvotapaturma 28 10
Henkildn B 22
kaatuminen

Putoava esine 16
Konetapaturma B 10

3.7 Tapaturmataajuus

Tapaturmariskien vaihtelua eri toimialoilla voidaan mitata suhteuttamalla sattunei-
den tyOtapaturmien lukumaara tehtyjen tydtuntienmaaralla. Sattuneet tapaturmat
suhteutetaan tehtyihin tyotunteihin ja saadaan aikaan alan riskiluku. Ajan jaksona
kaytetaan miljoonaa tyttuntia kohden. Talla voidaan vertailla keskendan muiden
alojen tapaturma-alttiutta. Yksiselitteisesti lasketaan, montako tapaturmaa yrityk-
sessa on sattunut miljoonan ty6tunnin aikana. Kaytannossa tapaturma-alttius vaih-
telee saman toimialan sisélla esimerkiksi ty6tehtavien mukaan. (Tilastokeskus, [Vii-
tattu 23.3.2016].)
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3.8 Riskiarviointi

Riskiarvioinnin tavoite on tehostaa ja parantaa tyoturvallisuutta. Riskiarvioinnissa
pyritdédn tunnistamaan ja loytamaan tyossa piilevat vaarat ennen tapaturma tai la-
helta piti -tilannetta. Vaarojen ennalta ehkaisy ja oikea korjausmenetelmat ovat ris-

kiarvioinnissa syntyvaa tulosta. (ToToNet Projekti 2007, 40.)

Hyvassa riskiarvioinnissa totuutta ei peitella, vaan heikot asiat tuodaan rohkeasti
ilmi. Siksi riskiarviointin suorittava henkilon on hyva olla yrityksen ulkopuolinen hen-
kilo. Talloin henkil6lla on puolueeton ja eri nakokulmasta katsottu ndkemys asiasta.
Tietenkin hyvassa riskiarvioinnissa tarvitaan myos oman henkilokunnan apua ja na-
kemysta asiasta. (ToToNet Projekti 2007, 40.)

Riskiarviointi on vaarojen tunnistamista, jossa arvioidaan vaaran aiheuttajan vaka-
vuutta ja riskin merkitysta. Arvioinnissa taytyy myos perehtya aikaisempiin vaarati-
lanteisiin, jolloin arviointi on todenmukaisempi ja laajakasitteellisempi. (ToToNet
Projekti 2007, 40.)

Tunnistamattomat riskit ovat vaarallisia, koska niita ei voida hallita ennakkoon.
Riskin suuruuden ja vakavuuden lisaksi on hyva miettid myds, kuinka paljon yrityk-
selle maksaa, jos vahinko sattuu. Tata helpottaa se, etta yrityksilla on mahdolli-
suus ostaa vakuutus mahdollisten vahinkojen varalle, mutta riskia vakuutus ei
poista. Siksi on tarkeaa, etta yritys panostaa riskien hallintaan ja pyrkii vahintaan
kerran vuodessa arvioimaan riskit uudelleen. Taulukossa 2 on esimerkkeja yrityk-

sen riskityypeista. (Logistiikka maailma, [Viitattu:1.3.2016].)
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Taulukko 2. Riskilajeja. (Logistiikka maailma 2016.)

Riskilaji Esimerkki
Resurssiriski Riski menettaa resursseja, kuten avainhenkilostoa tai
kalustoa.

Hyvaksikayton riski  Vaihtoehtoisten toimittajien tai muiden yhteistyokumppanin

puute

Tietovuotoriski Liikesalaisuuksia vuotaa kilpailijoille.

Maineriski Maine heikkenee esimerkiksi julkisuudessa kasiteltyjen
ongelmien takia.

Turvallisuusriski Rikollisuus ja terrorismi vahingoittavat toimitusketjuja ja
yrityksia.

Riskin suuruuden ja vakavuuden tunnistaminen on oleellista riskiarviointia teh-
dessa. Se tarkoittaa kaytanndssa sita, mihin raja riskien vakavuudesta vedetaan.
Pitda muistaa huomioida myds se, etta kaikkia riskeja ei valttdmatta voida poistaa
kokonaan. Taman vuoksi on keskityttava huolella suurimpiin riskitekijéihin. (Tyotur-

vallisuuden ja terveyden johtaminen[2009 sivu42].)

Riskeja arvioidaan sen perusteella, kuinka todenn&kdisid ne ovat yrityksessa ja
kuinka suuri niiden taloudellinen vaikutus yritykseen on. Taloudellinen menetys voi
olla esimerkiksi tyontekijan sairasloma tai omaisuuden tuhoutuminen. Riskien arvi-
oinnin kautta yritys saa myds hyvan perusteen vakuutusratkaisuillensa. Riskin vai-
kutus on my0ds hyva ajatella numeroina. Mikali yritys menettaa maineensa, liikesa-
laisuuksia tai merkittavassa taloudellisessa asemassa olevia avain henkil6itdan, on
yrityksen rahallinen menetys merkittava ja pitkékestoinen. Yritys saattaa joutua lo-
pettamaan toimintansa. Taman perusteella yrityksen kannattaa vakuuttaa toimin-
nan kannalta merkittavien riskit varalta. (Logistiikka maailmalViitattu:2.3.2016].)

3.9 3T -Ratkaisut

3 T - ratkaisut on tyéhyvinvointipalvelu, joka on paneutunut auttamaan ja tarjoamaan
yrityksille kattavaa tietoa tyohyvinvoinnista ja riskien arvioinnista. TA&mé helpottaa

huomattavasti laajan yrityksen riskikartoitusta ja antaa yritykselle mahdollisuuden
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ulkoistaa oman yrityksensa riskien hallinnan. Heidan tarjoamia palveluja ovat: (3T -
Ratkaisut OY/[Viitattu: 19.2.2015].)

e 3T- kouluttaja-lisenssi, jonka tarkoitus on antaa koulutus yrityksen henki-
I6lle ty6turvallisuudesta. Koulutettava saa tarvittavan opastuksen ja materi-
aalin kouluttaa oman yrityksen tyontekijoita tyoturvallisuudesta. (3T -Ratkai-
sut OY|[Viitattu: 19.2.2015].)

e 3T- eOpisto on palvelu, jossa voi kouluttautua etana internetissa tydhyvin-
voinnin ja ty6turvallisuuden ammattilaiseksi. Tama mahdollistaa helpon ja
ajasta rippumattoman opiskelun verkossa. Opiskelun voi tehda omassa tah-
dissa, mika parantaa oppimistuloksia. Opiskelija valitsee sopivan kurssikoko-
naisuuden. Lopuksi suoritetaan verkossa tehtéavan loppukoe. Kokeen la-
paistya saa kurssi todistuksen. (3T -Ratkaisut OY[Viitattu: 19.2.2015].)

e 3T- yrityslisenssi on palvelu, jolla voi hankkia omaan yritykseensa sopivan
opetusmuodon. 3T online -yrityslisenssin avulla yritykselle raataloidaan juuri
heidan tarpeiden mukainen koulutusohjelma. N&in voidaan painottaa materi-
aali juurikin yrityksen tarvitsemalle alueelle, jolloin aikaa ja rahaa saastyy. (3T
-Ratkaisut OY/[Viitattu: 19.2.2015].)

e 3T- Lakiseuranta on lakipalvelu, jonka tarkoitus on helpottaa ty6turvallisuu-
den ja -terveyden lainsdadannon seurantaa. Palvelusta I0ytyy keskeisimmaét
lait ja asetukset tyOturvallisuuteen. Palvelusta ndkee helposti lain voimassa-
oloajan ja lain maarays on kirjoitettu selkokielisesti. Talldin lain vaatimus
avautuu lukijalle helpommin. (3T -Ratkaisut OY[Viitattu: 19.2.2015].)

3.10 3T -Riskiarvionti

3T -Riskiarvioinnilla pyritddn tunnistamaan kaikki tyéntekijadn kohdistuvat vaarat ja
kuormitustekijat. Riskiarvioinnilla pyritddn myo6s arvioimaan vaarojen vaikutus ja
mahdolliset terveyshaitat. 3T - Riskiarviointi on toteutettu kaytannon laheiseksi laa-
jassa ndkokulmassa. Se on 31 -sivuinen kaavake, joka sisédltaa selkeita yksinkertai-
sia kysymyksia, joihin riskiarvion tekijan on helppo vastata ja huomata niiden perus-
teella tyopaikan puutteet. (3T -Ratkaisut OY|[Viitattu: 20.2.2015].)
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3T -Riskiarvioinnin kysymyssarjat sisaltavat myos palo-, kiinteisto- ja ymparistotur-
vallisuuskysymykset. Lisaksi siihen voi koota tyopaikkakohtaisia erityisia kysymyk-
sid. 3T -Riskiarvioinnin tietokantaversion voi hankkia helposti yrityksen kayttoon eril-
lisend palveluna tai osaksi HSEQ Monitori -turvallisuusjohtamisen verkkopalvelua.
3T -Riskiarvioitin on myos mahdollisuus halutessaan kouluttautua. Alla olevassa
kuviossa 1 on esitelty 3T -Riskiarvioinnin monipuolista sisalttéa. (3T -Ratkaisut
OY/[Viitattu: 26.2.2015].)

Paperilla,

ohjehnistona
tal verkkopal-
veluna

Twiturvalli-
suns/-ter veys
Ymparisto
Yritystnrva

Yksiselitteiset
kysvmyksetja
hyvilsyinis-
kyiteerit

Tus kiiytan-
nallin en
riskim atris

Kuvio 1. 3T -Riskiarvionti. (Tydsuojelupaallikké 2013.)
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3.11 Granite

Graniten riskiarviointijarjestelman avulla pyritaan ennalta tunnistamaan ja ehkaise-
maan riskien syntya. Graniten jarjestelma on nykyaikainen vaihtoehto riskien hallin-
taan. Jarjestelma toimii verkossa, jolloin siita ei tarvitse arkistoida riskihallinta lo-
makkeita. Tama helpottaa huomattavasti paperitiden tekoa. Lisaksi jarjestelmaa
voi paivittaa kuka tahansa yrityksen henkil®, jolle on annettu tunnukset kirjautua jar-
jestelman verkkoon. Tall6in uuden riskin ilmaannuttua henkild voi kayda lisaamassa
tiedon riskista ja mahdollisesta korjausmenetelméasta valittomasti jarjestelmaan.
Talloin riskiin voidaan puuttua valittdbmasti ja asia saadaan ilmi muulle henkilokun-
nalle. (Granite Partners OY,[Viitattu :1.3.2016].)

Granite on kehittanyt valmiita mallipohjia riskien kartoittamiseen. Mallipohjat perus-
tuvat Sosiaali- ja terveysministerion tydsuojeluosaston ja ty6turvallisuuskeskuksen
laatimaa "Riskien arviointi tyopaikalla” _kirjaan. (Granite Partners OY/[Vii-
tattu:6.3.2016].)

Granite on tietokoneohjelma, jonne kirjautunut kayttaja tayttaa yrityksensa riskiosan
alueensa. Jokainen mahdollinen riski kirjataan ohjelman tietokantaa ja merkitaan
sen todennékoisyys ja vaikutus. Havaitulle riskille taytetaan taman jalkeen hallinta-
toimintolomake. Lomakkeeseen kirjataan korjausmenetelma riskin poistamiseksi ja
vastuuhenkild, joka huolehtii korjausmenetelmasta. Lopuksi yrityksen riskit on Kkir-
jattu ohjelman tietokantaa. Tasta saadaan yhteenveto yrityksen taman hetken ris-
kien hallinnasta. Tata voidaan paivittda ja uudistaa tarpeen mukaan. Yhteenvedosta
nahdaan myds, missa osastossa yritykselld on suurimmat tapaturmavaarat ja riski-
tilanteet. Jarjestelman hyvid puolia ovat paperiton riskikartoitus ja sitd voi seurata
muutoksia ja niiden vaikutuksia riskienhallintaan. Jarjestelma hinnoitellaan yrityksen
toimihenkildiden lukumaaran mukaisesti. Hinta pohjautuu (22.3.2016) 50 €/kk/hen-
kilod kohden. (Granite Partners QY [Viitattu:6.3.2016].)
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4 KULJETUS- JA LOGISTIIKAN-ALAN TAPATURMATILASTOJA

4.1 Aineisto

Tilastojen aineisto pohjautuu Tapaturmavakuutuslaitosten liiton (TVL) tilastoihin,
joissa vahinko on korvattu vakuutusyhtion puolesta. Aineisto on valtakunnallista tie-
toa, jonka perusteella eri yritysten on helppo verrata oman yrityksensa tyoturvalli-
suuskehitysta. Yrityksen tyoturvallisuuden kehityksen kannalta on tarkeaa vertailla
oman yrityksen turvallisuustilannetta muihin ja raportoida siita. Tall6in yritys pysyy

kehityksessd mukana. (Tyotapaturmatilastoja vuosi 2013.)

4.2 Tyotapaturmien maaré

Tyo6tapaturmia sattuu tydmatkoilla ja ty6paikoilla. Tydmatkatapaturmaksi luetaan ta-
paturma, joka on sattunut matkalla asunnosta tyopaikalle tai tytpaikasta matkusta-
essa asunnolle. Tyopaikkatapaturma on tapaturma, joka on sattunut tyopaikalla tai
tyopaikan toisen toimipisteen vdlisella matkalla. Taulukossa 2 esitetdén lahivuosien
kuljetusalan tyotapaturmien maaria ja niiden kehitysta. (Tyotapaturmatilastoja [Vii-
tattu: 23.3.2016].)

Taulukko 3. Kuljetusalan ty6tapaturma maara. (Ty6tapaturmatilastoja vuosi 2013)

Toimiala 2005 | 2006 | 2007 | 2008 (2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Maaliikenne ja putkijohtokuljetus 5929 6121 6157 5969|4914 | 5305|5471 (5097 | 4703
Vesililkenne 582 544 473 517 400 3B1| 365 336 312
lImaliikenne 373 365 332 278 | 257 152 171 127 147
“arastointi ja liikennettd palveleva toiminta | 1584 | 1698 1952 1844 [ 1356 (1470 (1606 (1731|1648
Posti- ja kuriiritoiminta 1843 2026 2002 2051|1737 (1905 (1836 | 1838|1844
Yhteensd 10311 | 10754 | 10916 | 10659 | 8664 | 9213 | 9449 (9129 | 8 654
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4.3 Tyotapaturmien vakavuus

Tyo6tapaturman vakavuutta mitataan tyontekijan tyétapaturmasta johtuneella tyoky-
vyttomyysajalla. Luokituksen kahden ensimmaisen luokan valisen rajan asettami-
nen vahintaan 4 paivan tyokyvyttdmyyteen on eurooppalaisen tilastointijarjestelman
Eurostatin noudattama kaytanto. Taulukossa 3 esitetaan lahivuosina sattuneita tyo-
tapaturmia ja niista johtunutta tyokyvyttomyysajan kestoa. Taulukossa 4 esitellaan
kuljetus- ja logistiikka-alan tapaturmataajuutta. (TyoOtapaturmatilastoja [Viitattu:
23.3.2016].)

Taulukko 4. Tyotapaturmien vakavuus. (Ty6tapaturmatilastoja).

Tydkyvyttdmyyden kesto | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Kuallut 15 13 g 3 6 6 10 6 3
180+ tai elake 157 157 140 174 145 156 147 | 180 [k
91-180 pv 227 210 212 205 185 215 212| 196 | 205
31-90 pv 8349 868 845 TH3| 647 | THE(| 685 685 | 599
15-30 pv 1174 1194 | 1140 1090 852 | 865 ©22| &70| 7&3
7-14 pv 2005 2285 2140 2088 | 1572|1640 (165515291 342
4-f pv 1710 1684 | 13824 1702|1351 (1420 (1415|1332 1348
0-3 pv 4004 4343 4607 4602|3895 4144 (439243574209
Yhteensa 10311 | 10754 (10916 [ 10659 | 8 664 | 9213 | 9438 | 9129 | 8 655

Taulukko 5. Tyotapaturmien taajuus. (Tyotapaturmatilastoja).

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 ( 2011 | 2012 | 2013

Maaliikenne 62 56 58 1] 45 50 55 54 50
Vesililkenne 34 32 28 33 26 23 24 22 149
lImaliikenne 32 33 30 21 24 19 25 21 21
Varastointi et 39 43 43 38 38 39 42 40
Postitoiminta 50 52 54 57 52 56 50 62 71
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5 TUTKIMUSMENETELMA

5.1 Riskiarviointi 3T -menetelmalla

3T -menetelmé vaatii mittavan perehtymisen arvioitavan kohteen toimitiloihin ja toi-
mintaan kohteessa. Tyoyhteison ulkopuolisella arvioinnin tekijalla oli paljon selvitel-
tavia asioita, jotka onneksi ratkaistiin henkilokuntaa haastattelemalla. Riskikartoituk-
sessa ulkopuolisen tekijan hyva puoli on se, ettd hén ei puolustele eika ohita valin-
pitamattomasti joitakin riskikohteita eika ole rutinoitunut tyén vaaroille. Eli tdssakin
tapauksessa puolueeton ndkemys asiasta auttaa todellisen lopputuloksen syn-
nyssa. Menetelmana 3 T-ratkaisujen riskikartoitus oli laajakasitteinen ja selkea.
Siina oli selostettu tarkasti jokainen arvioitava kohde ja sen vaikutukset. Taman ar-
vioinnin voi toteuttaa joko tietokonepohjaisena verkko-ohjelmalla tai manuaalisesti

paperiversiona.

Tassa tyossa kaytettiin uusinta 31-sivuista paperiversiota. Kuviossa 2 on kuva 3T-
ratkaisujen riskiarviointikaavakkeesta. Kaavakkeen ylareunaan merkitdan laitteen
tai tyotilan yksildintitiedot. Taman jalkeen jokaisen kysymyksen peraan vastataan
arvioitavan kohteen tila. Kuviossa 3 on kohteen tilan selvittamiseen tarkoitetut lisa-
ohjeet. Ensimmaisessa kohdassa merkitaan, arvioidaanko kyseista kohtaa ollen-
kaan. Toisessa kohdassa arvioidaan, onko arvioitava kohde kunnossa. Kolman-
nessa kohdassa todetaan, 10ytyykoé kohteessa korjattavaa. Kun kohteesta on l0y-
detty riski, se kuvaillaan lomakkeen lisdselvitysosioon ja sille maaritetaan korjaus-
menetelma. Lopuksi korjaavalle toimenpiteelle méaritellaan vastuuhenkild ja aika,
mihin mennessa korjaus on suoritettava. Riskiarviointia on paivitettava riskin vaka-
vuudesta maaraytyvin valiajoin, jotta toiminta saadaan mahdollisimman turvalliseksi
ja riskittomaksi. Sietdmaton riski edellyttdd valitontd puuttumista seka laitteen tai
toimitilan kayttokieltoa.
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ratkaisut 3T Riskinarviointi™

VER 2.2
Koneen tai laitteen tyyppi ja nimi: Hankintavuosi:
Kayttétarkoitus ja kayttajat: Vastuukayttaja:
- " amn = s s
H. Koneet ja kdsityovalineet 2 |g |8
= 2 5
= s g
w x x
H1 | Kasityokoneet ja —vilineet: Kasitydkoneet ja —valineet ovat tarkoitukseen sopivat ja
turvallisessa kunnossa 3
H2 | Koneiden sijainti: Koneen sijainti on turvallinen, turva-alue / etaisyys kulkutiesta on
riittava x
H3 ! Jarjestys ja siisteys: Koneen ymparistd on hyvassa jarjestyksessa ja siisti,
tyovalineille ja materiaaleille on tarkoituksenmukaiset ja turvalliset sailytyspaikat x
H4 | Koneiden ympiéristépadstdt: Kone ei aiheuta kayttgjalle tai ymparistdoon haitallista
melua, hajua, lampoékuormaa, ilman epapuhtauksia, sateilya tsm. paastoa. Koneessa X
| on tarvittaessa toimiva kohdepoisto.
H5 | Koneiden kunto: Kone tai laite on ehjat ja tukeva, sahkévedot ja kohdevalaisimet
ovat maaraysten mukaiset. Ei ole tilapaiskorjauksia. Epakuntoisen koneen kaytté on X
estetty asiamukaisesti
H6 | Suojalaitteet: Liikkuvat, kuumat tai muutoin vaaralliset osat on suojattu maaraysten x
mukaisesti. Suojalaitteet ovat ehjat, paikallaan ja toimivat oikein
H7 | Hallintalaitteet: Hallintalaitteet ja hatapysayttimet ovat ehjat ja niisséa on yksiselitteiset
merkinnat. Hallintalaiteilta on nakyvyys koneen vaara-alueelle. Hatapysayttimeen
ulottuu koneen vaara-alueelta, tarvittaessa kone on kytketty hata-seis- X
pysaytysjarjestelmaan
H8 | Vahinkokidynnistyksen esto: Koneessa on tarvittaessa lukittava erotuskytkin
(turvakytkin/huoltokytkin), tai kaytéssa on muu luotettava tapa estaa X
vahinkokaynnistaminen
H9 | Merkinnat: Koneessa on tunnistuskilpi, tarvittavat turva- ja tarkastusmerkinnat ja X
tiedot maksimisuoritusarvoista
H10 | Konekohtaiset kulkutiet ja tyotasot: Kaytto- ja huoltokohteisiin on olemassa X
turvalliset ja riittavan leveat kulkutiet ja tyStasot
H11 | Kisiteltdvit aineet ja esineet: Tyossa kaytettavat materiaalit ja esineet ovat
turvallisia kasitella. Kemikaalipakkauksissa ja putkistoissa on varoitusmerkinnat,
kayttdturvallisuustiedotteet ovat saatavissa.
H12 | Ergonomia: Koneen kayttd ei edellyta kaden toistorasitusta. Tybasento ei aiheuta
terveysvaaraa. Koneen kaytté ja materiaalien siirto ei vaadi raskaita kasinnostoja. x
H13 | Tydntekijdiden opastus ja tybtavat: Koneisiin on kayttéohjeet ja kaikki kayttajat on
opastettu kayttamaan koneita oikein ja turvallisesti. Kayttajat hallitsevat ja noudattavat X
oikeita tydtapoja ja kayttavat asianmukaisia henkilésuojaimia ja vaatetusta.
H14 | Tarkastukset ja huolto: Koneen tarkastukset ja huolto on jarjestetty asianmukaisesti | x

© 3T Ratkaisut Oy 6/2012

Kuvio 2. 3T- kaavake, (Materiaalipankki 2015.)
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Lisdohjeet H: Koneet ja kdsitydvalineet

H1

H2

H2

H4

H5

H&

HT

HE

H3

KASITYOKONEET JA -VALINEET
Kasitydkoneet ja tyokslut ovat kayttotarkoitukseen suunnitellut ja ehjat. Sucjslatteet ovat
paikoillzan ja sahkidjohdot ehjat.

KONEIDEM SIJAINTI
Kionean sijainti on turvallinen, turvs-slue/etSisyys kulkutiests on rittiva

JARJESTYS JA SISTEYS
Konesn ympanstd on hyvassa jarjestyksessa ja sisti, tygwvalineille ja materiaaleille on
tarkoituksenmukaiset ja turvalliset sailytyspaikat

KONEIDEN YMPARISTOPAASTOT
¥ione ei atheuts kayttajglle tai ympérstdon haitallista melea, hajus, lampdkucrma, iman
epdpuhtauksia, sateilya tms. pBastta Koneessa on tervittsessa toimiva kohdepoisto.

KONEIDEMN KUNTO

Perusts ja kimnitylsat ovet tukevat. Slpywuotoja tai tilapaisia kofjauswvirityksia (esim. teipit.
rautalanka) ei ole. Sahkdjohdot ja valaisimet (ym.) ovat ehjit ja maargysten mukaisst.
Jarrut ovat kunnossa.

SUDJALAITTEET

Liikkouwat, kuumat ja muuten vaaralliset osat on sucjattu asianmukaisesti. Tarvitzessa
vaars-alue on erstetty esim. turvakytkimilld varustetuilla sidoilla. Suojalaitteisiin voidaan
lukea myds konekohtsinen kohdepoisto ja 28nen-tarindnvaimennin.

HALLINTALAITTEET

Hallintalsitteita ovat mm. kaynnistys-, pysaytys- ja sBatilsitteet sekd hatdpysaytin.
Merkintojen on olfsva puhtast ja ne voivat olla tekstis tai symboleja, mufta kaikkien
tyontekijdiden on ne ymmamsettdva. Makywyys vaara-aluselles on varmistetiu tarvittassss
esim. kamerslla tai nayttomiehells. Koneen vahinkok&ynnistyminen on rakenteelisest
estetty esim. jslkapolkimen ylEsuojalla tai kaynnistysnapin kauluksella. Huolotoits varen
on tarvittasssa lukittava sydtbnerotuskytkin.

VAHINKOKAYNNISTYKSEN ESTO

Koneessa on tarvittaessa lukittava erctuskytkin (turvalodkin/hucttokytkin, tai kaytossa on
muu luctettavs tapa estad vahinkokaynnistyminen.

MERKINNAT

Laitteissa on oltava pysyva lsitekilpi joks iimaises valmistsjan ja laitteen perustiedot seks
tarvittavat maksimisuoritusarvot. Budemmissa koneissa on oltava myds CE —merkinia,
jolta valmistaja vakuuttas konesn t&ytavEn masriykset. Merkintdjen on oltsva pubtast,

B 3T Ratkaisut Oy 3/2012

Kuvio 3. Koneet ja kasityovalineet. (Materiaalipankki 2015.)
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5.2 Riskiarviointi Granite -menetelmalla

Granite-riskikartoitus tehtiin séhkdisesti internetissd Graniten lomakepohjalle. En-
simmaisena oli kirjauduttava jarjestelmanvalvojan antamilla kayttajatunnuksilla ja
salasanoilla lomakejarjestelmaan. Taman jalkeen etsittiin Tehtaantien opetusympa-
ristdon sopivat lomakkeet. Pikaisen perehtymisen jalkeen huomattiin Granite-ohjel-
massa lahes identtiset kysymyspohjat ja riskikartoitusmenetelmé kuin vertailtavassa

3T-riskikartoituksessa.

Granite-jarjestelman riskien arviointikysymykset olivat jopa numeroidut samoilla tun-
nusnumeroilla kuin 3Tratkaisun vastaavat arviointien kysymykset olivat. Tdma johti
vaistamatta epailyksiin. Onko ohjelma toteutettu kopioimalla? Ovatko tekijat tietoi-
sesti kopioineet kilpailijan jarjestelméaa ja onko ohjelman alkuperéinen tekija tietoi-
nen plagioinnista? Riskiarviointi Granite-jarjestelmalla sujui kuitenkin nopeasti ja

mutkattomasti edellisen arvioinnin pohjalta.

Granite-jarjestelma vaatii I6ydetylle riskille nimetyn vastuuhenkilén, joka huolehtii
riskin poistamisesta. Kaytanndssa taméa vastuuhenkild on kiinteiston omistaja tai ha-
nen edustajansa. Koulutuskeskus Sedun Tehtaantie 16:n tydtila, johon riskikartoitus
toteutettiin, on vuokrakiinteistd. Tama kiinteiston omistaja (Sponda Oy) ei kuulu Gra-
nite-jarjestelman piiriin eli yrityksella ei ole kayttdoikeuksia eika tunnuksia tdhan oh-
jelmaan. Tasta syysta Granite-jarjestelmaan ei voitu nimeté vastuuhenkiloksi kiin-
teistbn omistajaa tai edustajaa. Vastuuhenkild on oltava toimitilan vuokralle otta-
neen, Koulutuskeskus Sedun organisaation edustaja. Tassa tapauksessa Torna-
vantien koulutuspaallikko tai hanen valtuuttama tydsuojelusta vastaava vastuuhen-
kilo merkitaan haitallisten tai sietamattomien riskien poistajaksi. Han omilla toimil-
laan ja maarayksillaan toimii tyoturvallisuutta edistavasti ja poistaa vaaraa aiheutta-

van riskin.

Kuviossa 4 on kuva Graniten riskikartoitusohjelman kohteesta Koneet ja kasityova-
lineet. Kuvassa on kysymys- ja vastausosio, johon merkitdan riskin suuruus as-
teikolla O - 2. Arviointi asteikolla O tarkoittaa ei tietoa, 1 ei vaaraa ja 2 aiheuttaa

vaaraa tai haittaa.
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Kuviossa 5 on kuvattu osio, joka avautuu vaaran eli numeron 2 merkitessa. Tahan
osioon arvioidaan riskin todennakoisyys ja vakavuus. Riskin todennakoisyys mer-
kitaan asteikolla 1-3, missa 1 tarkoittaa epatodennékdista (tapahtunut kerran 30—
100 vuoden sisélld) ja 2 tarkoittaa mahdollista (tapahtunut kerran 5 vuoden sisélld)
seka 3 tarkoittaa, etta riski on todennakdinen ja tapahtunut kerran vuoden sisalla.
Riskin vakavuus merkitaan my6s numeroasteikolla 1-3, jossa 1 tarkoittaa vahaista
vakavuutta eli vahemman kuin yksi poissaolopaiva. Arvio 2 tarkoittaa haitallista va-
kavuutta eli poissaolopdivia on 1-14. Arvio 3 tarkoittaa vakavaa eli pysyvaa vam-
maa. Vaara on silloin sietamaton ja sen poistamiseksi on toimittava valittomasti.

€ Fameastoatonds. Ko netvssatestoran bo O [ eSS
I

H1 Tyckoneet ja — valineet: Tyckoneet, -laitteet ja — valineet ovat virallisesti hyvaksyttyja,
tarkoitukseen sopivia ja turvallisia. Sucjalaitteet ovat paikoillaan, sahkojohtimet ehjat ja
konekortit saatavilla. Koneille ja valineille on olemassa omat paikkansa.

Arviointi: ikke
H2 Kaneiden sijainti ja kayttopaikka: Koneen sijainti ja kayttopaikka ovat turvallisia, rvicintiasteikko

riittavasti valaistuja ja iimastoituja, turva-alueet / etaisyydet kulkutiesta ovat riittavia,

L PP " N Vaaraa aiheuttavat tekijat
kayttoohjeiden mukaisia ja selvasti merkittyja

0 =eitietoa, 1 = el alheuta vaaraa tai haittaa, 2 =
aiheuttaa vaaraa tai haittaa

H3 Jarjestys ja siisteys: Koneiden ymparistd on hyvassa jarjestyksessa ja siisteydesta
huolehditaan. Ty6valineille ja materiaaleille on tarkoituksenmukaiset ja sailytyspaikat seka
Jatteille kerayspisteet.

o

o

Riskin todennaksisyys

1 = epatodennakainen (tapahtunut kerran 30 - 100
vuoden aikana), 2 = mahdollinen (tapahtunut kerran 5
vuoden sisalia), 3 = todennakainen (tapahtunut kerran

vuoden sisalla)
H4 Koneiden ymparistopaastot: Kone ei aiheuta kayttajalle tai ymparistoan haitallista

melua, hajua, lampokuormaa, ilman epapuhtauksia, sateilya tms. paastdja. Koneessa on
tarvittaessa toimiva kohdepoisto.

o

Riskin vakavuus

1 = vahainen (alle yksi poissaolapaiva), 2 = haitallinen
(1- 14 poissaolopaivaa), 3 = vakava (pysyva haitta tai
yli 14 poissaolopaiva)

H5 Suojalaitteet: Liikkuvat, kuumat tai muutoin vaaralliset kohteet on suojattu maaraysten

mukaisesti. Suoja- ja turvalaitteet ovat ehjia, paikallaan ja toimivat oikein. Riskin tila

Arvioimatta = arviointi on kesken, Arvioitu = arviointi on
valmis, Odottaa = toimenpiteet aloitettu, Valmis =

H6 Hallintalaitteet: Hallintalaitteet ja hatapysayttimet ovat ehjat ja selvasti, ohjeiden toimenpiteet tehty
mukaisesti merkittyja seka oikein sijoitettuja turvaetaisyydet huomioiden.

H7 Vahinkokaynnistyksen esto: Koneessa on tarvittaessa lukittava erotuskytkin
(turvakytkin/huoltokytkin), tai kaytossa on muu luotettava tapa estaa
vahinkokaynnistaminen

H3 Merkinnat: Koneessa on tunnistuskilpi (tekniset tiedot), tarvittavat turva- ja
tarkastusmerkinnat (CE) ja kayttdohjeet (konekortti) saatavilla.

o

HO Kulkutiet ja tyotasot: Kayttd- ja huoltokohteisiin on turvalliset ja riittavan leveat kulkutiet
(min. 60 cm) ja tyotasot, joissa kaiteet (kasijohde 1,1 m, kasi- ja/tai valijohteiden vali max.
0,5 m). Kulkuteiden tulee olla esteettomia.

Kuvio 4. Graniten ohjelma. (Granite 2016.)
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Riski_tyopaikat 1 Hallintatoimi

Nayta omaketta
# Riski RL  Vasthlo Tila Paivitetty

Naytetaan lomakkeet 1 - 1 (yhteensa 1) << <

Arvicintiasteikko

Vaaraa aiheuttavat tekijat
0=eitietoa, 1 = ei aiheuta vaaraa tai haitta, 2 = aineuttaa vaaraa tai haittaa

Riskin todennakoisyys
1= epatodennakoinen (tapahtunut kerran 30 - 100 vuoden aikana), 2 = mahdollinen (tapantunut kerran & vuoden sisalia), 3 =
todennaksinen (tapahtunut kerran vuoden sisalla)

Riskin vakavuus
1= vanainen (alle yksi poissaolopaiva), 2 = haitallinen (1 - 14 poissaolopaivaa), 3 = vakava (pysyva haitta tai yli 14
poissalopaivad)

Riskin tila
Arvioimatta = arviointi on kesken, Arvioitu = arviointi on valmis, Odottaa = toimenpiteet aloitettu, Valmis = toimenpiteet tehty

Kuvio 5. Vaaran vakavuus (Granite 2016.)

Sisaalue / sisaltosivu
2.1.1. Fyysiset kuormitustekijat

Riski®

Tarkennus

Todennaksisyys

Vakavuus

Hallintatoimet

+ LISAA

# Hallintatoimi a o Tila

N

Ei néytettavia riveja

Muistiinpanot

Tila
Arvioimatta

Vaaraa aiheuttava tekija
A1 Nayttopaate-ergonomia: Monitori on sopivalla korkeudella eika silla ole hairitsevia heijastuksia.

N

TALLENNA PERUUTA
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6 TULOKSET JA TULOSTEN TARKASTELU

6.1 Riskien arviointi Tehtaantien opetustiloihin

Riskien arviointi Tehtaantien tiloihin alkoi tutustumisella rakennukseen ja tyétiloihin.
Arviointikohteen tilat olivat jokseenkin tunnetut entuudestaan, koska minut oli pikai-
sesti perehdytetty kuljetuslogistiikan toimintaa tiloissa ollessani projektiharjoitte-

lussa syksylla 2015 Sedu Logistiikalla.

Taman tyon vaatima perehtyminen ja tyotilojen kartoittaminen tehtiin huolellisesti
aikaa saastamattéa, koska riskiarviointitydn seuraukset saattavat olla vakavia ja koh-
talokkaita huolimattomasti tehtyin&. Tiloja tutkittaessa pyrittiin asettumaan opiskeli-
jan asemaan ja taman perusteella hahmottamaan ja arvioimaan mahdollisia vaaroja
ja riskeja. Tydtilat ja tavaroiden sailytystilat ja, varastohyllyt kuvattiin riskiarviointia
varten. Ulkopuolisen henkilén tekema seikkaperainen riskiarviointi antaa puolueet-
toman ndkemyksen tydtilojen vaaroista. Mikali riskiarviointi olisi toteutettu omaan
henkilokuntaan kuuluvan , olisivat jotkut vaarat ja riskit saattaneet jaada huomiotta.
Tama asia ilmeni, kun tyon edetessa keskusteltiin henkilokunnan kanssa riskeista
ja toimintatavoista. Tyo6turvallisuuskulttuuri tunnetaan korkeatasoisena, mutta vaa-
roja ja riskitekijoita 10ytyi tyon jatkuessa enemman kuin mita henkilékunta oli niita

havainnut.

Tyotilaa tutkittaessa kaytettiin 3T-ratkaisujen riskiarvioinnin lomakepapereita, joiden
perusteella osattiin kiinnittad huomio kriittisiin kohtiin. Samalla tutustumisvierailulla
saatiin riskilomakkeet taytettya. Loydetyt riskit painottuivat lahinna tydpisteen siis-
teyteen ja jarjestykseen seka sailytettdvien tavaroiden sidontaan varastohyllyissa.
Henkilbkuntaa haastateltaessa selvisi, ettei Tehtaantielle oltu tehty terveydensuoja-
lain (763/2994) 13 pykalan mukaista ilmoitusta koulutiloista. Sen sijaan lakisadatei-
nen tyopaikkaselvitys oli tehty Seinajoen tytterveyden laékarin ja tydterveyshoitajan

seka opettajien kanssa yhteistydssa kuluvan vuoden maaliskuussa.
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Kuvio 6. Tavarahyllykko.

Kuviossa 6 on opinnaytetyon tekijan ottama kuva tehtaantien toisen hallin sisalla
olevasta tavarahyllykdsta. Tavarahyllykko oli kiinnitetty lattiaan pulteilla, mika oli va-
hintdankin tarpeellinen hyllyn pystyssa pysymisen edellytys. Henkilokunnan haas-
tattelussa selvisi, ettei tata hyllykkéa ole ollenkaan tarkastettu ja etta sen sidonta
lattiaan olisi puutteellinen. Tavarahyllykdsta puuttui suojaverkko, joka estaa tavaran
putoamisen hyllyn toiselle puolelle. Verkko on hyvinkin oleellinen silloin, kun hyllyk-
koon tuodaan tavaraa trukilla. Talloin irtoesineet saattavat pudota hyllyn vaaralle
puolella ja myds mahdollista, etta trukinkuljettaja tydntaa tavaran hyllyn lavitse, kun
verkkoa ei ole. Hyllykdssa oli myods huonosti ja kokonaan sitomattomia esineita,

mik& oli mielestani suurin ja vakavin riski tdssa hyllykossa.
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Kuvio 7. Hyllytavara.

Kuviossa 7 on kuvattu painava ja sitomaton tavara hyllykdssa. Riski tavaran putoa-

misesta on suuri vasta, kun tavaraa aletaan siirtAmaan hyllykosta pois.
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Kuvio 8. Tyopiste.

Tehtaantien opiskelijoiden tyOpisteet olivat todella epéasiistit ja huonossa jarjestyk-
sessa. Tama hankaloittaa toimintaa tyopisteesséa ja oikeiden tydvalineiden l6ytami-
nen on vaikeaa. My0s tyOpisteen lattiat olivat likaiset savesta ja hiekasta seka
maantiesuolasta liukkaat. Kuviossa 9 on kuvattu tyétilan lattian epasiisteytta. Latti-
aan oli valunut 6ljya, jossa oli huomattava liukastumisen vaara. Toisen hallin lattia-
materiaali on pinnoittamaton. Vaarana on betonipolyn irtoaminen hengitysilmaan.
Hallin lattian kaltevuutta ei ole suunniteltu viettdm&an viemarikaivoihin pain. Tasta

johtuen ajoneuvoista tippuva suolavesi makaa talviaikaan lattialla.
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Kuvio 9. Tydtila.

Kuvio 10. Sahkaotrukin akku.

Tehtaantien tiloissa havaittiin isokokoinen (noin 2 m2) musta pakkaus, kuvioon 10
havainnollistettu. Tarkemman tutkimisen ja henkilékunnan selvittelyiden jalkeen
tama osoittautui sdhkokayttdisen trukin vanhaksi akuksi. Nain suuri maara lyijyak-
kuja avonaisessa astiassa voidaan luokitella jonkin asteiseksi pommiksi. Lyijyakku
on todella rdjahdysherkka ja vanhetessaan siita purkaantuu vaarallisia ja palamis-
herkkia kaasuja. Tama kyseinen akkupatteristo sijaitsi keskella suurta tyOhallia,
jossa opiskelijat ja opettajat tydskentelevat paivittain.
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Granite- ja 3T- jarjestelmien vertailujen tulokset

Vertailtaessa Graniten- ja 3T:n jarjestelmia keskenédan, huomattiin ohjelmien sa-
mankaltaiset tukikysymykset, joiden perusteella riskeja ja niiden vakavuutta pyrit-
tiin havainnollistamaan. Kysymykset olivat osaksi identtiset. Vain sivustojen
teema- ja vastausosiot erosivat toisistansa. Riskiarviointien mallien alkuperan sel-
vittdminen johti yhteydenottoihin ohjelman ja lomakkeiden valmistajiin. Lopputulok-
sena ilmeni, ettei toinen riskikartoitusmallin tarjoama yritys (3T- ratkaisut) ollut yh-
talaisyydesta tietoinen. Yrityksen edustaja kiinnostui asiasta hyvinkin paljon ja ryh-
tyi tekemé&an jatkoselvityksia. Riskikartoitusmallien yhtalaisyys tai alkupera ei vai-
kuttanut taman tyon lopputuloksiin. Tehtaessa arviointia kahden samankaltaisen ja
silti eri tavalla toimivien mallien mukaan antoi hyvan kokemuksen. Tama ty6 antoi
hyvaa kokemusta riskikartoituksen teosta ja ndiden kyseisten ohjelmien kaytosta.
Molemmista riskiarviointimalleista kertyi hyvia ja huonoja puolia. Nait& asioita ol-

laan selvennetty Johtopaatoksissa.
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3T-jarjestelméa

3T -ratkaisujen tarjoama palvelu oli toteutettu selkeaksi. Sen rakenne oli suunniteltu
loogiseksi ja niin, etta kuka tahansa tyoturvallisuusasiantuntija pystyy riskiarvion te-
kemaan sen avulla. Riskikartoitus ja riskin tunnistaminen edellyttéa hyvaa perehty-
misté yrityksen tiloihin ja toimintakulttuuriin. Riskikartoituksessa on tarkeaa selvit-
taa, miten asiat ja ihmiset toimivat tydymparistdssa, johon riskikartoitus tehdaan. Se
on todella tarke&a ja oleellista riskikartoituksen tekijélle. 3T palvelussa oli kaytossa
paperi versio. Perinteisen paperiversion hyvana puolena on kysymyslomakkeiden
helppo monistettavuus ja sailytys kansioissa. Riskiarvioita on vaivaton toteuttaa ot-
tamalla kansiosta edellisen arviokerran versiot ja verrata niitéd uusiin arviointeihin.
Talldin verkkoympariston toimintavarmuus ja tietokoneen vikaherkkyys seka laitteis-
tovaatimukset saadaan unohtaa. Toki nykyaikaiselle digitaaliseen ympéaristoon op-

pineelle, 3T- ratkaisut tarjoavat my6s internetissa tehtavan version.
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6.2 Granitenjarjestelma

Graniten-ohjelma on kallis. Kustannukset riippuvat kayttajien maarasta ja toiminnan
laajuudesta. Jarjestelman paivitys - ja yllapitokustannukset rasittavat yrityksen bud-
jettia ohjelmiston hankinnan jalkeen. Graniten tarjoama palvelu on netissa ohjelmis-
toyhtion sivuilla. Ohjelman kaytto edellyttaa kayttajatunnuksen ja salasanan, joilla
paastaan tekemaan ohjattua riskikartoitusta. Organisaation paakayttaja lisaa jarjes-
telmaan yrityksen kayttajat toimialueittain ja riskeille vastuuhenkilot. Kayttajat toimi-
vat joko riskikartoituksien tekijoina tai riskien poistajina yrityksen tyoturvallisuusor-
ganisaation ja toimintasuunnitelmien mukaan. Jarjestelman erityisesti mainittava
hyva ominaisuus on, etta ennalta méaaritetty ja nimetty vastuuhenkil6 saa muistutuk-
sen riskistd sahkdpostiinsa. Talloin tieto riskin olemassaolosta tulee esiin valitto-
masti eika huku paperikansioihin. Granite-ohjelman lomakkeita on vaikea tulostaa

jarkevaksi kokonaisuudeksi, joten niiden ainut dokumentointipaikka on ohjelma itse.

Henkilokunnan haastattelussa tuli ilmi, ettéd Granite-jarjestelman ohjelma on heidan
mielestdan epaselva ja monimutkainen. Samaan johtopaattkseen tultiin tassa
tyossa. Jarjestelmasta on vaikea loytaa oikea osio, johon ollaan riskikartoitusta te-
kemassa. Tassa tyossa vaikeutena oli, ettei Tehtaantien toimitiloja oltu merkitty Gra-
nite-jarjestelmaan omana kokonaisuutena. Tydssa jouduttiin hiukan soveltamaan ja
kysymaan henkilokunnan mielipidettéa, mihin osioon Tehtaantien riskikartoitus teh-
taisiin. Graniten toimintaymparistd oli samankaltainen kuin 3 T- ratkaisujen vas-
taava. Tassa yhteydessa Ioydetty riski merkittiin ohjelmaan ja sen vakavuus arvioi-

tiin. Lisaselvityksiin kerrottiin riskin laatu ja sen mahdollinen korjausmenetelma.

Granitessa ilmeni ongelma. Kun kysymyssarjassa tuli vastaan osio, jota ei kuulunut
arvioida, ei tatd kohtaa pystynyt ohittamaan. Ohjelma vaati merkint6ja jokaiseen
kohtaan. Tamé& ominaisuus arsyttad lomakkeiden tayttajaa, koska se hidasti arvioin-
tia ja aiheutti turhaa paanvaivaa. Riskikartoituksen tekijan oli paneuduttava myos
naihin kohtiin, jotta pystyi jatkamaan ohjelman kayttoa eteenpéin. Luulen asian ole-
van korjattavissa, jos jarjestelmaan olisi raatéloity Tehtaantielle eriksensé sopiva

lomakepohja.
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7 JOHTOPAATOKSET JA SUOSITUKSET

Riskiarviossa selvisi turvallisuuspuutteina tyétiloina kaytettyjen hallien lattiamateri-
aalin soveltuminen huonosti ajoneuvojen huolto- ja sailytystiloiksi. Toisen hallin lat-
tiamateriaali on pinnoittamaton ja betonipoly irtoaa hengitysilmaan, ja lattioiden kal-
tevuutta ei ole suunniteltu viettamaan viemarikaivoihin pain. Tasta johtuen lattialla

makaa talviaikaan ajoneuvoista tippuva suolapitoinen sulamisvesi.

Varastohyllysto on kiinnitetty lattiaan pulttikiinnityksella, mika oli valttamaton hyllyjen
pystyssa pysymisen edellytys. Henkilokuntaa haastateltaessa ilmeni, ettei naita hyl-
lystdja ole lainkaan tarkastettu ennen kayttoonottoa ja ettéd niiden ankkurointi latti-
aan on puutteellista. Tavarahyllykdsta puuttui suojaverkot, jotka estavat tavaroiden
putoamisen hyllyn taakse. Hyllyjen takana on avoin tila, missd on mahdollista kulkea
jalan tai kuormankasittelylaitteilla. Verkko on avoimessa tilassa pakollinen ja hyvin-
kin oleellinen silloin, kun hyllykk66n nostetaan tavaraa trukilla. TallGin irtoesineet
saattavat pudota hyllyn vaaralle puolelle. On my6s mahdollista, ettad trukin kuljettaja
tyontaa tavaran hyllyn lavitse, kun verkkoa ei ole. Hyllyilla olevat esineet olivat hei-
kosti sidottuja tai jopa sitomattomina lahes neljan metrin korkeudessa. Tdméa on

mielestani suurin ja vakavin riski naissa hyllykoissa.

Tehtaantien B-hallissa havaittiin, kuvion 10 musta isokokoinen noin kahden kuution
kokoinen metallilaatikko. Tarkemman tutkimisen ja henkilokunnan selvittelyiden jal-
keen tdma osoittautui sahkotrukin vanhaksi akuksi. Mielestani ndin suuri maara lyi-
jyakkuja avonaisessa metallikehyksessa voitaisiin luokitella jonkin asteiseksi pom-
miksi. Lyijyakku on todella rajahdysherkka ja vanhetessaan siitd purkaantuu vaaral-
lisia ja palamisherkkia kaasuja. Tama kyseinen akkupatteristo sijaitsi keskella

suurta tyohallia, jossa oppilaat tydskentelevat paivittain.

Pohdinnan tuloksena ehdotetaan varastohyllyjen pikaista korjaamista turvallisuus-
poikkeamien kuntoon saattamiseksi ja sen jalkeen hyllystdjen virallista tarkasta-
mista. Tyoétilojen jarjestyksen ja siisteyden tason nostamista ehdotetaan turvalliseen
tydskentelyyn ja tyoviihtyvyyteen vedoten. Vuokratilojen lattian pélyhaitan ja huo-
netilojen lampdongelmien korjaamiseksi on syyta olla yhteydessa vuokrayhtiéon.
Tilojen tydskentelyolosuhteet on saatava lain ja asetuksien mukaisiksi, jotta opis-

kelu ja opettaminen tiloissa on turvallista.
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Tama tyo rajattiin kasittamaan Sedu kuljetuslogistiikan Tehtaantien toimitilat, ettei
tyo kasvaisi lian mittavaksi ja mahdottomaksi toteuttaa kuluneen lukuvuoden ai-
kana. Sedu Logistiikan nuorten yhdistelmaajoneuvon kuljettajien opetus ja Aikuis-
koulutus Sedun logistiikan koulutus siirtyvat yhteisiin tiloihin 1.8.2017 lahtien. Jatko-
tutkimuksena ehdotetaan riskienarviointia ja laajempaa kartoitusta Sedu Logistiikan
seuraaviin toimitiloihin eli llmajoen Rengonharjun lentokentan valittbmassa lahei-
syydessa oleviin tydsali- ja lentokonehalleihin seka tuleviin luokka- ja toimistotiloi-
hin. Tydssa olisi mahdollisuus kartoittaa myos tyontekijoiden tydhyvinvointi ja viih-
tyvyys, koska yhteisiin tiloihin tuleva henkilokunta saapuu taysin erilaisista toiminta-
kulttuureista ja heilla on erilaiset motiivit toimia opettajina ja kouluttajina laaja-alai-

sessa logistiikan toimintaymparistossa.
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8 YHTEENVETO

Taman opinnaytetydn yhteenvetona tutkittiin logistiikka-alan riskitekijoita ja vaaroja.
Riskikartoitustyd tehtiin Koulutuskeskus Sedu Logistiikan Tehtaantien opetustiloi-
hin. Tyon lopputuloksena saatiin aikaan Koulutuskeskuksen toimitiloihin toteutus-
kelpoinen riskienarviointi. Tydssa vertailtin kahta valtakunnallista riskienkartoitus-
ohjelmaa (Granite ja 3T-ratkaisut) toisiinsa ja esiteltiin ndiden pohjalta teoriaa. Li-
saksi tyossa perehdyttin Sedu Logistiikan vaaratilannearviointien kaytantéihin ja

tyoturvallisuuden nykytilaan.

Tavoitteena oli tehda hyva ja kattava riskikartoitus, jota voidaan hyddyntaa kaytan-
ndssa. Riskikartoituksen johtopaatoksena on loytaa puutteelliset ja opetusta vaa-

rantavat kohteet ja tydtavat ja minimoi vaaratilanteita ja onnettomuusalttiutta.

Tyo6ssa perehdyttiin tyéturvallisuuslakiin, yleiseen tyoturvallisuusriskien arviointiin ja
Koulutuskeskus Sedussa kaytdssa olevaan Granite-riskienarviointiohjelmaan seka
3T-ratkaisujen mukaiseen riskiarviointiin. Tietoa haettiin lukuisista eri lahteista kul-
jetusalan ty6turvallisuusriskeista niin maantieliikenteen kuin terminaali- ja varastoin-

tialan tyGturvallisuuteen paneutuen.

Tybssa verrattiin naitd kahta ohjelmaa (Granite ja 3T-ratkaisut) toisiinsa ja niiden
pohjalta saatiin johtopaatoksia ja toimintaohjeita logistiikan kayttoon. Tydssa pereh-
dyin myds Sedu Logistiikan vaaratilannearviointien kaytantoihin ja tydturvallisuuden
nykytilaan. Tilattuna tyona tehtiin Koulutuskeskus Sedun Logistiikan Tehtaantie

16:n toimitilojen riskienarvioinnin toteutuskelpoinen riskienkartoitussuunnitelma.

Koulutuskeskus Sedussa opiskelee noin 4000 opiskelijaa. Sedu kouluttaa nuoria
lahes 40 ammattiin Etela-Pohjanmaalla: limajoella, Kauhajoella, Kurikassa ja Jur-
vassa, Lapualla, Lappajarvella, Seingjoella ja Ahtarissa. Logistiikan perustutkintoon
tahtaavaa opetusta toteutetaan ainoastaan Seingjoella Tornavantien - ja Tehtaan-

tien opetuspisteissa.

Riskiarvioinnin tavoitteena on tehostaa ja parantaa ty6turvallisuutta. Riskiarvioin-

nissa pyritdan tunnistamaan ja lI6ytamaan tyossa piilevat vaarat ennen tapaturman
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taikka lahelta piti -tilannetta. Vaarojen ennalta ehkaisy ja oikea korjausmenetelmat
ovat riskiarvioinnissa syntyvaa tulosta. (ToToNet Projekti 2007, 40.)

Hyvassa riskiarvioinnissa totuutta ei peitella, vaan heikot asiat tuodaan rohkeasti
ilmi. Siksi riskiarviointin suorittava henkilon on hyva olla yrityksen ulkopuolinen hen-
kilo. Talloin henkil6lla on puolueeton ja eri nakokulmasta katsottu ndkemys asiasta.
3T:nriskiarvioinnilla pyritaan tunnistamaan kaikki tyontekijdan kohdistuvat vaarat ja
kuormitustekijat. Riskiarvioinnilla pyritdan myos arvioimaan vaarojen vaikutus ja
mahdolliset terveyshaitat. 3T:n riskiarviointi on toteutettu kaytannonlaheiseksi laa-
jassa nakokulmassa. Se on 31-sivuinen lomake, joka siséltaa selkeité yksinkertaisia
kysymyksi&, johon riskiarvion tekijan on helppo vastata ja huomata niiden perus-

teella tyopaikan puutteet.

Graniten riskiarviointijarjestelman avulla pyritdan ennalta tunnistamaan ja ehkaise-
maan riskien syntya. Graniten jarjestelma on nykyaikainen vaihtoehto riskien hallin-
taan. Jarjestelma toimii verkossa, jolloin sita ei tarvitse arkistoida riskihallintalomak-

keita kayttaen.

Tyotiloja tutkittaessa kaytettiin 3 T -ratkaisujen riskiarvioinnin lomakkeistoa. Naiden
perusteella pystyttiin kiinnittdmaan huomiota kriittisiin kohteisiin ja sain samalla pe-
rehtymiskierroksella lomakkeet taytettya. Riskit, joita I6ysin painottuivat Iahinna tyo-
pisteen jarjestykseen ja siisteyteen seka sailytettavien tavaroiden sidontaan hylly-
koissa. Henkilokuntaa haastatellessa selvisi myds, ettei Tehtaantielle ole tehty ter-
veydensuojalain (763/2994) 13, 8:n edellyttdmaa ja mukaista ilmoitusta koulutus-
kayttoon otetuista toimitiloista.
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LIITE 1 Vaaratilanne ilmoitus

———
ScAoL

Ajoneuvo- ja Kuljetustekniikka

*

ILMOITUS VAARATILANTEESTA \./

Sisaiseen kayttoon

Tyotila tai paikka, jossa vaaratilanne
sattui

limoituksen tekija

Tapahtuma pvm.

Kellonaika

Lyhyt selvitys vaaratilanteesta, mita tapahtui tai mita olisi voinut tapahtua.

O Puuttuva tai poistettu varolaite

Vaaratilanteen muodostumiseen ensisijaisesti vaikuttaneet tekijat.

Sopimaton vaatetus

Ty6ympariston epéajarjestys

(m] O
O Vika koneessa, laitteessa, tai tyokalussa O Tyb(pwalllsuusohjelden vastainen [0 Ruumiillinen tai henkinen hairistila
toiminta

m} Vika rakenteissa tai nostimessa O  Ppuutteellinen tyoprosessin hallinta [0 Ennalta arvaamaton syy
O Epakohdat tysolosuhteissa, valaistus, O  virheellinen tyomenetelma [0 Tyématkatapaturma

lampétila, ahtaus, myrkylliset aineet
O Toisen henkilon yllattava toiminta O  Huolimattomuus ja piittaamattomuus [ Liukkaus
O Puutteellinen ammattitaito, tottumattomuus [0 Annettujen toimintaohjeiden laiminlyonti O Pul toimintaohjeet
O ‘ Muu syy, mika ?
D Toimenpiteeni tai D Ehdotukseni ettei vaaratilanne uusiutuisi
D Korjaus tai muutostoimenpide Y
[] vastuuhenkils ]
D Valmistumispaivamaara
Vaaratilannetta koskevia lisatietoja

Onko vastaavia vaaratilanteita tapahtunut aikaisemmin, koska ja missa?

O

Ei

Onko vastaavista vaaratilanteista aikaisemmin iimoitettu koska ja kenelle?

[ Ei

D Muuta

[] kasitelty osaston kokouksessa___/__ 200 __ —/_200__ limoittaja

|[] Tapahtuma kasitelty ko. opetusryhman kanssa __/__200__ ‘ |
[] Toimitettu tyssuojelupaallikolle __/__200__ J

JAKELU: Tyosuojelupaallikkd, Osastonjohtaja, Osaston opettajat ,

Vaaratilanne ilmoitus 2016

Koulutuskeskus Sedu Logistiikka
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LITE2Tr

ukin ty6turvallisuuskortti

TYOTURVALLISUUSOHJEKORTTI

Tyé6viline Trukki
Laadinta pvm 2.6.2014
Laatija Kuoppala, Ritamiki, Myllymiki

Tuotenimet/mallit
e Toyota 25. TONEDO

Kiyttotarkoitus
e kuorman purku ja lastaus
e taakan kuljettaminen

FrEstied

Tydturvallisuus vaarat
¢ Nostettavan kappaleen putoaminen ylikuormituksen, véirén nostotavan johdosta
e Ajoneuvon kaatuminen erilaisista syisti
e hydrauliikkaputken pettiessi korkeapaineisen hydrauliikkasljyn suihkuaminen

Kiytettiessd huomioitava
e Trukkiteoria ja hyviksytty teoriakoe ennen koneen kiyttoa.
e Opettajan perehdytys laitteeseen ennen kiyttod
e Aina tutustuttava kidytto- ja turvaohjeeseen ennen laitteen kiyttod
e Kuorma tulee laskea mahdollisimman alas sité siirrettdessé (ndkymaé eteen)
e Varastoissa ym. ahtaissa paikoissa varottava erityisesti risteyskohtia
e Trukkia jétettdessd piikkejé ei saa jéttds ilmaan

Kiiytettiviit suojaviilineet
e Asianmukainen huomiovireilld varustettu tydvaatetus, turvajalkineet ja hansikkaat

Toiminta hiititilanteessa

e Tiedotus opettajalla viilittomisti
e Tilanteen vaatiessa yhteys hiitiikeskukseen 112

Lihteet (kirjat) ja lisiitietoja (internet)
L]

/

f

|

[

R
Tyoturvalli

Koulutuskeskus Sedu

suuskortti 2016
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