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TIVISTELMA

Tassé raportissa tarkastellaan rikoksen tekemisen prosessia, joka johti tuomioon
torkedstd ympariston turmelemisesta. Skriptien analyysimenetelmin avulla tun-
nistettiin rikoksen tekemisen prosessissa esiintyvia rajapintoja, joissa laillisen toi-
minnan sijaan valittiin laiton toimintamalli. Ndiden rajapintojen kautta pohdittiin
niitd vaiheita, joissa laitonta toimintaa voitaisiin torjua ja valvoa. Keskeisii raja-
pintoja tunnistettiin sekd jatteen kerddmisessd ja kuljettamisessa ettd jitteen ka-
sittelyssa ja hdvittdmisessd. Aineistona kéytettiin kirdjdoikeuden ja hovioikeuden
tuomioita sekd esitutkintamateriaalia, jossa késitellddn A. Lokapojat Oy:n liike-
toiminnan yhteydessé tehtyd torkedd ympériston turmelemista ja torkedd petosta.
Raportti on muodoltaan lyhyt ja tiivis kokonaisuus, josta on helposti saatavilla
tietoa ympdristorikollisuuden eri muodoista ja joka palvelee myds viranomais-
toimijoita.



ABSTRACT

In this report crime script analysis is utilised to illustrate the process of committing
an aggravated environmental crime. The court orders related with A. Lokapojat
Ltd. were obtained from district court and Court of Appeal. In addition, pre-in-
vestigation material was partly utilized. Through analysis it was identified several
phases, such as collection, treatment and disposal of waste, when illicit activity
was chosen instead of the licit one. Results can be utilized in prevention of illegal
activities. The report also increases the knowledge about different kinds of envi-
ronmental crimes.



1 JOHDANTO

“Vantaalaisen A. Lokapojat Oy:n toimitusjohtajalla Pentti Tiikkajalla riit-
tdd menoja niin, ettd haastatteluun ei lopulta loydy aikaa. A. Lokapojat
avaa ja huuhtelee viemdreitd yotd pdivdd. Tyo kannattaa. A. Lokapojat oli
viime vuoden tunnusluvuilla mitattuna Suomen 25:nneksi paras yritys. Sen
litkevaihto oli 2,5 miljoonaa euroa ja liiketulosprosentti 40.”

Henrik Muukkonen, Talouselama 24.10.2008

Viisi vuotta myohemmin A. Lokapojat Oy:n toimitusjohtaja tuomittiin torkeésta
ympdériston turmelemisesta ja torkedstd petoksesta Helsingin hovioikeudessa.

Laitonta ympéristdd pilaavaa toimintaa tapahtuu usein rinnakkain laillisen
toiminnan kanssa'. Tdssd raportissa tuodaan esiin niitd rajapintoja, joissa rikok-
seen syyllistynyt valitsi laillisen toimintamallin sijaan laittoman toiminnan. Lisdk-
si pohditaan keinoja, joilla laitonta toimintaa voitaisiin torjua ja paljastaa néissé
rajapinnoissa.

Raportissa analysoidaan vuonna 2012 Vantaan kiréjidoikeudessa ja my6hem-
min vuonna 2013 Helsingin hovioikeudessa tuomittua A. Lokapojat Oy:n liiketoi-
minnan yhteydessé tehtyd torkedd ympiriston turmelemista ja torkedé petosta. A.
Lokapojat Oy harjoitti jétteen kuljetus- ja kerdystoimintaa padkaupunkiseudulla.
Yhtiosséd oli Helsingin hovioikeuden (2013) mukaan vuosina 1999-2008 muun
muassa

"pddstetty asumisjdtevesid sade- ja jdtevesiviemdreihin, laskettu rasvasta
erottuvaa jdtevettd sadevesikaivohiekka-altaan kautta jdtevesiviemdriin,
toimitettu rasvajdtettd muualle kuin laillisiin jdtteenkdsittelypisteisiin, ve-
sitetty oljyistd jdtettd, laskettu oljyisid vesid jdtevesiviemdriin, sekoitettu
eri jdtteitd keskendcdn ja viety oljyisten jdtteiden jddnteitd ja asumisjdtteitd
sisdltineitd sadevesikaivohiekka-altaan tyhjennysjdtteitd puhtaiden maiden
kaatopaikoille.”

Lisdksi A. Lokapojat Oy:n todettiin erchdyttdneen asiakkaitaan ostamaan palve-
luja, jotka eivét olleet sellaisia kuin asiakkailla oli syytd olettaa. Yrityksen hen-
kilokuntaa oli my0s kehotettu ilmoittamaan jitevedenpuhdistamolle tuotujen ras-
vajatteiden maard todellista pienemmaiksi. (Helsingin hovioikeus 2013) Tekijat
tuomittiin menettdmééin valtiolle yhteensd yli miljoona euroa rikoksella saavutet-
tua hyotyd ja 270 000 euroa vahingonkorvauksia eri tahoille. Lisdksi kaksi vastaa-
jaa tuomittiin ehdottomaan neljan vuoden vankeusrangaistukseen.

1 kts. esim. Huisman & van Erp 2013; Dorn, Van Daele, & Vander Beken 2007; Gibbs, McGarrell, & Axelrod
2010; van Erp & Huisman 2010; Baird, Curry, & Cruz 2014; Massari & Monzini 2004; Van Daele, Vander
Beken, & Dorn 2007.



Raportissa sovellettiin skriptien analyysimenetelmééd (crime script analy-
sis). Menetelmédn avulla kuvattiin prosessi, jonka seurauksena henkild syyllis-
tyi rikokseen ja niitd prosessin vaiheita, joissa siirryttiin laillisesta toiminnasta
laittomaan. Kyseisissd vaiheissa rikos voisi olla mahdollista estdd torjunnalla
ja valvonnalla. (Tompson & Chainey 2011, 187) Sana skripti on lainattu sosi-
aalipsykologiassa kdytetystd termistd, jolla viitataan tiettyyn tapahtumasarjaan;
sen vaiheisiin ja vaiheiden jdrjestykseen. Toisin sanoen skriptin voidaan sanoa
olevan tietyn tapahtuman kasikirjoitus, joka siséltdd useita eri ndytoksid ja niihin
liittyvid kohtauksia eli tapahtumasarjan eri vaiheita (Cornish 1994a; 1994b).

Raporttia lukiessa tulee huomioida, ettd tarkastelu ei sisdlld kaikkia A. Lo-
kapojat Oy:n tapaukseen liittyvid laittomia toimia. Tavoitteena oli tunnistaa
laillisen ja laittoman toiminnan vilisié rajapintoja viranomaistoiminnan kehitté-
misen tueksi, seké lisdtd tietoisuutta ymparistorikollisuuden eri muodoista. Tar-
kastelu rajattiin tdssd yhteydessd verrattain yleiselle tasolle.

Raportti on sisdlloltddn tiivis kokonaisuus. Seuraavassa kappaleessa esitel-
lddn lyhyesti katsauksen aineisto ja analyysimenetelmi. Kolmannessa kappa-
leessa kuvataan rikokseen syyllistymisen prosessi kolmen keskeisen nidytoksen,
jatteen kerddmisen ja kuljettamisen, jatteen kisittelyn ja jitteen hévittimisen,
ndkokulmasta. Viimeisessd kappaleessa esitetddn johtopaatokset.

Raportti on osa Poliisiammattikorkeakoulussa vuosina 2014-2015 toteutet-
tua Poliisihallituksen ja sisdministerion rahoittamaa Laittomat jdtevirrat osana
harmaata taloutta - tilannekuva Suomessa ja Itdmeren alueella -hanketta. Hank-
keen tavoitteena oli nostaa esiin lyhyen ja pitkdn aikavélin kehittdmiskohteita ja
-tarpeita ja muodostaa ehdotuksia laittomien jétevirtojen valvonnan ja harmaan
talouden torjunnan tehostamiseksi Suomessa.



2 AINEISTO JA MENETELMA

2.1.  Oikeusistuinten tuomiot ja esitutkintamateriaali

Aineistona kaytettiin kdrdjdoikeuden ja hovioikeuden tuomioita A. Lokapojat
Oy:n jutussa (mydhemmin yritykseen viitataan nimelld Lokapojat). Vantaan kéra-
jéoikeus antoi tuomionsa 18.12.2008 (R 08/3540). Tuomiosta valitettiin Helsingin
hovioikeuteen, joka antoi paitoksensd 30.8.2013 (R 12/2475). Molemmissa tuo-
mioissa késitellddn syytteitd sekd torkedstd ympariston turmelemisesta ettd torke-
astd petoksesta.

Kérdjaoikeuden tuomiossa on késitelty yli 20 syytekohtaa, joissa vaadittiin
torkedn ympariston turmelemisen ja torkedn petoksen ohella tuomioita ympariston
turmelemisesta, avunannosta torkedén ympéariston turmelemiseen ja ampuma-ase-
rikoksesta. Liséksi syyttdja vaati Lokapoikien kahta omistajaa menettdméan val-
tiolle yhteisvastuullisesti rikoksen tuottamana hyotyna yli neljd miljoonaa euroa.
Hovioikeuden pddtos siséltdd puolestaan 15 vastaajan ja kihlakunnan syyttdjien
valituksen kdrdjdoikeuden tuomioon.

Molemmissa tuomioissa kuvataan eri jatelajeihin liittyvid prosesseja ja nii-
hin liittyvaa lainsdddéntod. Tuomiot ovat sivumééraltiddn pitkid ja niissd on kéyty
perusteellisesti ldpi rikokseen liittyneitd tapahtumia. Kérdjaoikeuden tuomioon
sisdltyy myds tiivistelmd kasittelyyn liittyneistd henkil6todisteluista. Lisédksi ai-
neistona kaytettiin poliisin esitutkintamateriaalia®, joka sisilsi poliisin esitutkinta-
poytikirjan kuulusteluineen. Esitutkintamateriaalin hyodyntamisen pédasiallisena
tarkoituksena oli tdydentdd tuomioistuinten julkisista tuomioista saatavia tietoja.
Niin ollen aineiston salassa pidettdvyyden vuoksi tdssd katsauksessa ei raportoitu
tai eritelty esitutkintamateriaalin sisdltdd vaan materiaalista saadut tiedot yhdistet-
tiin yleisella tasolla osaksi luvun 3 analyysia.

2.2 Analyysimenetelma

Kérdjdoikeuden ja hovioikeuden tuomiot ja esitutkintamateriaali kdytiin l4pi ana-
lysoimalla rikoksen tekemisen prosessia skiptien analyysimenetelmin (crime
script analysis®) keinoin. Skriptien avulla voidaan ymmartdd ja arvioida syvalli-
semmin laitonta toimintaa. (Tompson & Chainey 2011, 184) Kuvaamalla skriptit
on mahdollista tarkastella yhden rikoksen eri vaiheita aina valmistelusta rikoksen
jélkeisiin toimiin (Chiu, Leclerc, & Townsley 2011; Cornish 1994b, 160).

Tompson ja Chainey (2011) ovat kehitténeet menetelmdd laittomiin jétevir-
toihin liittyen. He jakavat skriptien analyysin neljddn vaiheeseen, joita my0s tdssi
sovellettiin. Kuviossa 1 on esitetty analyysin eteneminen, jonka jilkeen esitelldan
tarkemmin jokainen vaihe.

2 Esitutkintamateriaalin hydyntdmiseen saatiin lupa tapauksessa tutkinnanjohtajana toimineelta rikoskomi-
sariolta, joka toimitti esitutkintamateriaalin Poliisiammattikorkeakoulun tutkijalle.

3 kts. lisdd menetelmasti ja sen sovelluksista esim. Cornish 1994a; 1994b; Bullock, Clarke, & Tilley 2010;
Nurse 2015; Chiu, Leclerc, & Townsley 2011; Beauregard, Proulx, Leclerc, & Allaire 2007; Morselli &
Roy 2008.
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rikos voitaisiin torjua.

Kuvio 1. Skriptien analyysin vaiheet Tompson ja Chaineyn (2011) mukaisesti.

Analyysin ensimmadisessd vaiheessa médriteltiin rikoksen péadndytokset. Jéttei-
siin liittyvd toiminta voidaan jakaa kuuteen ndytokseen: jitteen syntyyn, séilyt-
tdmiseen, kerddmiseen, kuljettamiseen, késittelyyn ja hdvittdmiseen. (Tompson &
Chainey 2011) Tassd tutkimuksessa keskityttiin kolmeen niytdkseen, joista en-
simmaéisessd analysoitiin sekd jétteen kerdédmistd ettd kuljettamista, toisessa jét-
teen késittelyd ja kolmannessa jétteen havittdmista.

Analyysin toisessa vaiheessa kuvattiin jokaisen ndytoksen kohtaukset, néyt-
telijit ja toiminta. Jokaisessa ndytoksessd oli neljd kohtausta. Ensimméisessd
kohtauksessa rikosta suunnitellaan. Tédssd vaiheessa arvioidaan esimerkiksi, mil-
laisia mahdollisuuksia on toteuttaa rikos. Toisessa kohtauksessa tehddan valmis-
televia toimenpiteitd, kuten logistisia jarjestelyjd, jotka tulee olla valmiina ennen
varsinaiseen rikokseen ryhtymistd. Kolmannessa kohtauksessa rikos toteutetaan
konkreettisesti. Jitteisiin liittyvén rikollisuuden kohdalla voi olla kyse esimerkiksi
jétteiden hautaamisesta, tai jonkin lakisdéteisen velvollisuuden, kuten ympéristo-
luvan hakemisen, laiminlyonnistd. Neljannessd kohtauksessa tarkastellaan rikok-
sen jélkeisid toimenpiteitd, kuten esimerkiksi véérien asiakirjojen toimittamista tai
laittoman toiminnan peittelemistd. (Tompson & Chainey 2011)

Liséksi analyysin toisessa vaiheessa kuvattiin olosuhteita, jotka mahdollista-
vat laittoman toiminnan. Rikoksen edellytykset voivat sisdltdd ennakkoehtoja, ku-
ten tarvittavien henkildstoresurssien ja laitteiden olemassaolon tai ennakkotietoa
kyseisestd toimialasta. Rikoksen edellytykset sisdltaviat my0s rikoksen houkutte-
levuuteen vaikuttavia edesauttavia tekijoitd kuten tietoisuutta rikoksesta saatavilla
olevista hyodyisté, oletuksia kiinnijadmisriskisté ja siihen liittyvistd sanktioista.

Analyysin toiseen vaiheeseen kuuluu Tompsonin ja Chaineyn (2011) mukaan
myds torjunnan ja valvonnan edellytysten analysointi. Niihin liittyvit vastuuky-
symykset siitd, mink4 viranomaisen vastuulla valvonta on ja millaisia toimintaval-
tuuksia torjuntaan ja valvontaan osallistuvilla tahoilla on. Samalla tulee tarkastella
lainsdddintoa ja sen toimeenpanon edellytyksid. Taulukossa 1 on esitetty esimerk-
keja elementeistd, jotka kirjattiin Lokapoikien analyysin toisen vaiheen jéilkeen
jétteen kerddmistd ja kuljettamista késittelevddn nédytokseen. Vastaava taulukko
koottiin my0s jatteiden késittelyn ja hdvittimisen niytoksista.



Taulukko 1. Lokapojat-tapauksen ndytos jatteen kerddmisestd ja kuljettamisesta
Tompsonin ja Chaineyn (2011) analyysin vaiheiden mukaisesti.

NAYTOKSEN
KOHTAUKSET

NAYTOS
Jétteen kerddminen ja kuljettaminen

Suunnittelu

Toimijat: A, B, D

Toiminta: toimintojen keskittdminen sellaisten jatteiden
kerdadamiseen, joille on markkinoilla kysyntii ja joilla on
mahdollista tehdé voittoa; eli keskittyminen tuottavimpien
jatteiden kerdamiseen.

Edellytykset rikkoa lakia: tietoisuus eri jatelajeihin
liittyvistd kustannuksista mikali ne kuljetettaisiin laillisesti;
vilinpitdmattomyys laittoman toiminnan haitoista;
kiinnijadmisen riski arvioitu pieneksi.

Torjunnan ja valvonnan edellytykset: palvelun tilaajan oletus,
ettd palveluiden tarjoaja kisittelee jatteet lain edellyttamalla
tavalla; jatelain mukaan jite pitdd kuljettaa viranomaisen
madrddmadn paikkaan - varsinainen jétteiden sekoittaminen
kuljetuksen aikana ei kuitenkaan ympériston turmelemista.

Valmistelevat
toimenpiteet

Toiminta: kuljettajien ohjeistaminen ottamaan eri jéitelajeja
samaan kuljetukseen ajan ja kustannusten sddstamiseksi.

Edellytykset rikkoa lakia: jatkuva yhteydenpito esimiesten ja
kuljettajien vililla siitd mihin kuljetettavaksi otetut jatekuormat
viedddn ja mitd haetaan seuraavaan jiatekuormaan; tietoisuus
alueella olevista tyhjennyspaikoista; tietoisuus laillisten
tyhjennyspaikkojen heikosta valvonnasta -> oletus pienestd
kiinnijaédmisriskista

Torjunnan ja valvonnan edellytykset: jatetiedostoon kuulumisen
mukanaan tuomat velvollisuudet; valvonta jateasemilla?

Toiminta

Toiminta: eri jatelajien sekoittaminen keskendén jatekuormia haki-
essa; kuljettaminen epdasianmukaisiin jétteen kasittelypaikkoihin.

Edellytykset rikkoa lakia: kuljettajat arvioivat silmdmairéisesti,
kuinka paljon esimerkiksi hiekanerotuskaivoissa on 6ljyé;
kuljettajien tietoisuus toimintamalleista; tietoisuus laittomalla
toiminnalla saavutetuista sddstoistéd; uhkailut kuljettajien kiel-
téytyessd toiminnasta; tiukka yrityskulttuuri; sddstot sekd auto-
jen ajomatkoissa ettd laillisen jatehuollon maksuissa -> mahdol-
lisuus ottaa enemmaén asiakkaita ja lyhyemmilld aikavéleilla.

Torjunnan ja valvonnan edellytykset: valvontaviranomaiset
luvan myontéjind ja valvojina; kdytdnndssé liikkennevalvonnan
yhteydessd mutta miten sdilidautoja valvotaan?




Toiminta: jateautojen peseminen toimipaikassa - erilaiset jatteet
valuneet hiekanerottelualtaaseen.

Edellytykset rikkoa lakia: ohjeistus siten, ettd autot tulee pesta
yrityksen omissa toimitiloissa; muualla saatavilla huonosti
pesupaikkoja; ei tarvitse lisdinvestointeja vaan voidaan tehda
jo rakennettujen hiekanerotusaltaiden péalld; kiinnijaamisriski
pieni, koska kyseessd omat tilat.

Jalkitoiminta

Torjunnan ja valvonnan edellytykset: valvontaviranomaiset;
valvontakéynneistd ilmoitetaan etukéteen joten altaan
ympdristd ehditddn pesemiin; kiellettyd muttei ympériston
turmelemista, koska kiinted aine jii hiekanerotusaltaaseen.

Analyysin kolmannessa vaiheessa taulukkoon kerityt tiedot analysoitiin jokaisen
ndytoksen osalta. Tavoitteena oli muodostaa kokonaiskuva, jonka perusteella voi-
daan arvioida rikoksen eri vaiheita. Tompson ja Chainey (2011, 192) ehdottavat
analyysin aloittamista yhden merkittdvin tapauksen avaamisella, jonka jélkeen
muodostettua késikirjoitusta voidaan verrata muihin samaan rikoslajiin kuuluviin
rikoksiin ja etsid yhteisid ja toisistaan poikkeavia tekijoitd. Tédssd katsauksessa
analyysi rajattiin yhteen rikostapaukseen. Skriptien analyysin neljdnnessé ja vii-
meisessd vaiheessa tunnistetaan tapoja, joilla ongelmaa voidaan yrittda ratkaista.



3 CASE LOKAPOJAT

3.1 Naytokset

Lokapoikien laiton toiminta jaettiin kolmeen nédytokseen, toisin sanoen kolmeen
tapahtumakokonaisuuteen: jitteen kerddminen ja kuljettaminen, jdtteen késittely
ja jatteen havittdiminen. Jokainen ndytds jaettiin edelld kuvatun menetelméin mu-
kaisesti valmisteluun, valmisteleviin toimenpiteisiin, toimintaan ja jilkitoimin-
taan. Jokaisesta kohtauksesta koottiin tieto nédyttelijoisté, eli keskeisistd toimijois-
ta, sekd kohtaukseen siséltyneestd toiminnasta ja sen edellytyksisti.

Yrityksen toiminnassa keréttiin muun muassa sadevesikaivojdtettd, asumaja-
tevesid, rasvanerotuskaivojitteitd ja hiekanerotuskaivojitteitd. Jatteen kerddmisen
ja kuljettamisen osalta laittoman toiminnan suunnitteluvaiheessa toimijoilla oli
tieto tai oletus siitd, miten liiketoiminnassa on mahdollista tehdd voittoa kysei-
selld alalla. Toiminta keskitettiin ndihin mahdollisimman hyvin voittoa tuottaviin
toimintoihin, joille oli myds eniten kysyntdd. Tédssd yhteydessi oli kyse liikkeen-
johdon linjauksista ja liiketoiminnan suunnittelusta. Yrityksen johdolla oli lisdksi
tiedossa, ettd lastaamalla eri jdtelajeja samaan kuormaan pystytddn sddstimadn
aikaa ja kustannuksia.

Néiden taustatietojen pohjalta siirryttiin valmisteleviin toimenpiteisiin. Jotta
tavoiteltu taloudellinen hyoty saavutettaisiin, jateautojen kuljettajia ohjeistettiin
ottamaan eri jitelajeja samaan kyytiin. Tuomioistuimessa todettiin, ettd toiminta-
malli on sinénsé kielletty, mutta se ei tdytd ympériston turmelemisen tunnusmer-
kistod, ellei mukana ole ongelmajatettd. Ympariston turmelemisesta voi oikeuden
mukaan tdssd yhteydessd olla kyse vasta silloin, kun jéte kuljetetaan vastaanotto-
paikkoihin, joihin sité ei saisi vied4.

Varsinainen rikos tehtiin ndiden valmistelujen pohjalta sekoittamalla eri jat-
teitd samaan kuormaan ja kuljettamalla ne kyseisen jitteen kisittelylle sopimatto-
mille jiteasemille. Néin ollen varsinaisen rikoksen suorittivat konkreettisesti ja-
teautojen kuljettajat, jotka kerdsivit jatteen eri pisteistd ja kuljettivat sen edelleen
jiteasemille tai muualle havitettdviksi. Tdma toteutettiin kuitenkin yritysjohdon
ohjeistuksella, minké vuoksi jéitteen kerdédmisen valmistelulla, valmistelevilla toi-
menpiteitéd ja edelleen jélkitoiminnalla oli tirked merkitys rikoksen suorittamisen
kannalta.

Jitteen kerddmiseen ja kuljettamiseen liittyvét jdlkitoimenpiteet sisdlsivit
muun muassa jiteauton pesemisen kuljetuksen jilkeen yrityksen toimipaikassa.
Samalla kuljetuksen ja tyhjennyksen jilkeen jiteautojen siilidihin jddneet jitteet
valuivat toimipaikalla sijainneeseen hiekanerotusaltaaseen. Hiekanerotusaltaan
lapi nesteet valuivat edelleen yleiseen vieméariverkostoon.

Jatteen kerddmisen ja kuljettamisen lisdksi Lokapoikien toimintaa tarkastel-
tiin jétteen kisittelyyn liittyvén ndytoksen kautta. Jitteiden késittelyyn liittyvin
laittoman toiminnan valmisteluun kuului olennaisesti liikkeenjohdon tietoisuus
rasvajdtteiden kasittelystd saatavista sddstoistd, mikéli kuormat vesitetddn yleisiin
viemdreihin yrityksen toimipaikassa. Valmistelevia toimenpiteitéd olivat muun mu-
assa kuljettajien ohjeistaminen tuomaan rasvakuormat toimipaikkaan, jossa sijait-
see vilivarastoksi nimetty sdilié kuormille. Erdénd valmistelevana toimenpiteend
oli myds kyseisen siilion hankinta toimipisteeseen.



Varsinaisena jétteenkasittelyndytoksen toimintakohtauksena oli rasvasdilioon
kerdantyneen veden laskeminen viemadriin. Télloin puhutaan niin sanotusta vesit-
tdmisestd, jolloin kuormasta erottunut vesi laskettiin séiliostd hiekanerottelualtaan
kautta vieméristoon. Samalla séilion tilavuus kasvoi ja paino pieneni, jolloin sddstet-
tiin painon mukaan laskutettavissa rasvajitekuljetuksissa jétteen kisittelyasemilla.
Jéalkitoimiin liittyy asiakkaiden laskuttaminen kuljetuksen todellisen painon mukaan
sekd jétteen madrdn ilmoittaminen virheellisesti laillisiin jatteen késittelypaikkoihin
vietdessa.

Kolmannessa naytoksessa jate hdvitetddn. Jatekuormia tyhjennettiin seka jéte-
asemille ettd yrityksen toimipaikassa sijaitsevaan hiekanerotusaltaaseen, ja oletet-
tavasti myos suoraan viemadreihin. Jdtekuorma voitiin viedd lailliselle jateasemal-
le. Kuten jo edellisessd nédytoksessd kdvi ilmi, jatekuorman koko ja jétteen laatu
saatettiin kuitenkin ilmoittaa todellisuutta pienemmaéksi. Jatteen hédvittdimisen val-
misteluun liittyykin tietoisuus jétteiden kisittelyn todellisista kustannuksista, mika-
li jatekuormat kuljetetaan asianmukaisille jateasemille ja niiden koko ilmoitetaan
totuudenmukaisesti.

Jétteen havittdmiseen liittyvind valmistelevina toimenpiteind oli hiekanerotus-
altaan rakentaminen toimipisteeseen ja jateauton kuljettajien ohjeistaminen tyhjenta-
miin jatekuormat kyseiseen altaaseen. Jatteen hivittdmiseen liittyvda konkreettista
toimintaa oli esimerkiksi asiakkailta keridtyn mahdollisesti saastuneen hiekanerotus-
kaivohiekan tyhjentdminen toimipaikan hiekanerotusaltaaseen ja jétteen kisittele-
minen ilman asianmukaista ymparistolupaa. Lisdksi erotusaltaaseen kerddntynytta
mahdollisesti saastunutta hiekkaa kuljetettiin puhtaan maan kaatopaikalle. Sd&nnol-
lisin véliajoin tehdysté kuljetuksesta oli sovittu entuudestaan tutun kuljettajan kans-
sa. Jélkitoiminta -vaiheessa asiakasta laskutettiin asianmukaisten laillisten kulujen
mukaisesti.

Edellytykset rikkoa lakia voidaan jakaa ennalta voimassaoleviin ja rikosta
ndyttdisi olevan olennaista tietoisuus ja asiantuntemus jétteistd ja jitealasta seka jit-
teen kerddamisen, kuljettamisen, késittelyn ettd hdvittdmisen osalta. Ennakkoehdot
sisdlsivit muun muassa tietoisuuden lailliseen kuljettamiseen liittyvistd kustannuk-
sista ja tietoisuuden 0ljyn ja rasvan kéyttdytymisesté niille varatuissa vélivarastoksi
nimetyissd sdilidissd. Samalla toiminnasta vilittyy vilinpitiméttomyys laittoman
toiminnan haitoista. Toisaalta henkilokuntaa voidaan pitdéd esimerkkind ennakkoeh-
dosta, koska henkilokunta toimi johdon ohjeistamalla tavalla. Valmisteleviin toimen-
piteisiin liittyvind ennakkoehtoina saattoivat olla muun muassa tietoisuus toimialu-
eella sijaitsevista tyhjennyspaikoista sekd jatkuvan yhteydenpidon varmistaminen
esimiesten ja jateautojen kuljettajien valilla. Lisdksi toimipaikkaan hankittiin siiliot
vilivarastoksi. Ndihin sidilidihin asennettiin poistoletkut, joiden kautta niin sanottu
vesittdminen oli mahdollista.
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3.2 Laillisesta toiminnasta laittomaan

Tunnistamalla edelld esitetyistd nidytoksistd niiden keskeiset vaiheet voidaan kar-
toittaa niitd kohtia rikoksen tekemisen prosessissa, joissa laillisen toiminnan sijaan
valitaan laiton toimintamalli. Ndiden kohtien tunnistamiseksi rikoksen tekemisen
prosessin eri vaiheista muodostettiin kuviossa 2 esitetty kaavio. Valkoiset teksti-
laatikot ja niihin johtavat mustat viivat kuvaavat laillisia toimintamalleja. Harmaat
tekstilaatikot ja nithin johtavat katkoviivat puolestaan kuvaavat laittomia toimin-
toja. Vaalean harmaalla on kuvattu kaksi tekstilaatikkoa, kuljettaminen toimipai-
kan hiekanerotusaltaaseen ja kuljettaminen toimipaikan varastoon, jotka kyseisen
jitekuorman sisillostd ja muista ehdoista riippuen voivat olla joko laillisia tai lait-
tomia. My0s ndiden kuormien jatkokésittely vaikuttaa sithen voidaanko katsoa,
ettd kyseessé oli sallittu toiminta.

Ensimmadinen sallitun ja kielletyn toiminnan rajapinta 16ytyy prosessin alus-
ta jéitteen kerddmisessd ja kuljettamisessa. Jate haetaan asiakkaalta sdilidautoon
ja kuljetetaan jétteen kisittelypaikkaan. Vaihtoehtoisesti autoon voidaan myd-
hemmin hakea uusi jitekuorma toiselta asiakkaalta, jolloin jitelajit sekoittuvat.
Sallitussa toimintamallissa jite kuljetetaan kerddmisen jilkeen asianmukaiseen
lailliseen kisittelypaikkaan. Laittomassa toimintamallissa puolestaan jitekuorma
kuljetettiin jiteasemille, joilla ei ole joko valmiuksia ottaa vastaan kyseistd jite-
laatua tai jatekuorma dumpattiin ymparistoon tai laskettiin viemériverkkoon.

Toinen rajapinta liittyy jatekuorman kuljettamiseen yrityksen toimipaikalle,
joko toimitiloihin varattuun niin sanottuun vélivarastoon tai toimipaikalla sijaitse-
vaan hiekanerotusaltaaseen. Mikili toimipaikkaan kuljetettu jéte kdsitellddn asian-
mukaisesti kuljetuksen jilkeen, toimintamalli on laillinen. Jéte voidaan esimerkik-
si kuljettaa vilivarastosta jateasemalle, jossa kyseinen jéte voidaan jatkokésitelld
laillisesti. Toisaalta voidaan valita laiton toimintamalli, jolloin vélivarastoksi ku-
vaillut rasva- ja 6ljysdiliot voidaan niin sanotusti vesittdd hickanerotusaltaaseen,
tai kuormat voidaan laskea suoraan hiekanerotusaltaan kautta viemaristoon vélit-
tdmattd kyseisen kuorman sisallosta.

Kolmas laillisen ja laittoman toiminnan rajapinta 16ytyy vaiheesta, jolloin jite
on kuljetettu jatteen késittelypaikkaan. Jétteen kisittelypaikassa voidaan ilmoit-
taa virheellisesti seké jatekuorman mééra ettd laatu. Laillisessa toimintamallissa
toimija ilmoittaa totuudenmukaiset tiedot ja maksaa niiden kisittelystd syntyvét
kustannukset. Laittomassa toimintamallissa toimijalle tulevat kustannukset ovat
todellisia kustannuksia alhaisempia.

Jéatteen havittdmiseen liittyvid laittomia toimia ovat sellaisten kuormien laske-
minen hiekanerotusaltaaseen, joita altaassa ei ole tarkoitettu kasiteltavéksi, rasva-
ja oljyséilididen vesittdminen sekd hiekanerotusaltaan mahdollisesti saastuneiden
hiekkojen kuljettaminen puhtaan maan kaatopaikalle. Néiden vaiheiden jélkeen
prosessista voidaan erottaa my0s toiminnan lopullinen tavoite: taloudellinen voit-
to. Laillisessa prosessissa palvelun hinta maééritellddn todellisten kustannusten
perusteella, jonka jélkeen lasketaan mahdollinen voitto. Laittomassa prosessissa
taloudellinen voitto perustuu asiakkaan ja muiden palveluntarjoajien erehdytta-
miseen.

12



4 JOHTOPAATOKSET

Tiassd katsauksessa tunnistettiin niitd rajapintoja, joissa laillisen toimintamallin
sijaan valitaan laiton toiminta. Lisdksi pohdittiin niitd tapoja, joilla laitonta toi-
mintaa voitaisiin torjua ja paljastaa kyseisissd rajapinnoissa. Analyysin kohteek-
si valittiin osana A. Lokapojat Oy:n liiketoimintaa tehty torked ympdéristorikos.
Skriptien analyysin avulla tunnistettiin jokaisesta prosessin vaiheesta kohtia, jois-
sa valittiin laiton toimintamalli laillisen sijaan.

Jatteen kerddmisen ja kuljettamisen vaiheessa (ensimmdiinen ndytds), jite
kuljetettiin késittelypaikkaan, jolla ei ollut joko valmiuksia ottaa vastaan kyseis-
td jitelaatua tai jatekuorma dumpattiin ympéristoon tai viemariverkkoon. Loka-
poikien liikkeenjohto oli tietoinen laillisten jétteen késittelypisteiden valvontatoi-
menpiteistd. Rikoksen ennaltachkéisyn nidkdkulmasta jéatteen késittelylaitosten ja
jétteen tyhjennyspisteiden tehokas valvonta olisi saattanut vdhentdd houkutusta
laittomaan toimintaan kasvattamalla kiinnijddmisriskid. Rikoksen edellytysten
osalta voidaan olettaa, ettd toimijoiden tietoisuus pienestd kiinnijadmisriskistd
prosessin jokaisessa vaiheessa lisdsi houkutusta laittomaan toimintaan ja saattoi
néin ollen toimia rikollista toimintaa edesauttavana tekijénd. Verrattain pieni kiin-
nijadmisriski ympéristorikoksista on tunnistettu myos laajemmin ympéristorikol-
lisuuteen liittyvéksi uhkakuvaksi (Suomen kansallinen ympéristorikosseuranta-
ryhmai 2015).

Jétteen kaisittelyyn liittyvd keskeinen rajapinta laittoman ja laillisen toimin-
nan osalta sijoittuu jétteen toimittamiseen jétteen késittelylaitokseen. Laittomassa
toimintamallissa jatekuorman mééré ja/tai sisilto ilmoitetaan virheellisesti. Rikok-
sen houkuttelevuutta lisdd tidssd yhteydessd jatteen kisittelyn kustannusten lasku
virheellisten tietojen myo6td, jolloin liiketoiminnasta saatava voitto on suurempi.
Viranomaistoiminnan ndkokulmasta jitekuormien todellisen siséllon valvonta on
hankalaa. Toisaalta mikéli jétteiden kuljettamiseen liittyen valvonta tapahtuisi tien
pailld, pohdinnan kohteeksi tulisi poliisin mahdollisuudet kdytdnnossid valvoa
jatekuljetuksia ja niiden sisdltod. Jiteautojen siséllon tarkastaminen maanteilld
edellyttdisi seké tietynlaista kalustoa ettd asiantuntemusta jatealasta. Ndma seikat
huomioon ottaen keskeistd on jédtekuormien valvonta tyhjennyspisteissé ja jatteen
kasittelylaitoksissa. Toisin sanoen laitonta toimintaa voitaisiin torjua tdssd laittoman
ja laillisen toiminnan rajapinnassa tilannetorjunnan keinoin. Tilannetorjunnalla tar-
koitetaan tdsséd yhteydessé konkreettisia valvonnan ja torjunnan vilineitd, kuten esi-
merkiksi katuvalojen asentamista otollisille jatteen dumppauspaikoille, mika tekee
paikoista vihemmaén houkuttelevan. (Crofts, Morris, Wells, & Powell 2010)

Jatteen késittelyn vaiheeseen liittyy my0s pédtos jétteen kasittelysta laittomas-
ti yrityksen toimipaikassa. Teemaa voidaan l&hestyé tarkastelemalla ympéristolu-
valla toimivan yrityksen valvontaa ja luvittamista. Valvontaviranomaiset voivat
esimerkiksi suorittaa tarkastuskdyntejd ja antaa tarvittaessa ohjeistusta asianmu-
kaisista toimintamalleista ja kehottaa korjaamaan toiminnassa havaitut puutteet.
Tidsséd yhteydessé esiin nousee myds kysymys kohteessa suoritettavien valvonta-
kdyntien sopimisesta etukiteen ja sen mahdollistama toimitilojen mukauttaminen
ympdéristoluvan edellytysten mukaiseksi ennen valvontaviranomaisten tekemii
tarkastusta. Samaan keskusteluun kuuluu myds jétteen hévittdmiseen liittyvat lait-
tomat toimet kuten rasva- ja 6ljyséilion vesittdminen ja kuormien laskeminen hie-
kanerotusaltaan kautta viemaristoon. Toisaalta yrityksen vastuisiin liittyy muun
muassa ympéristoluvan ehtojen noudattaminen ja kuuluminen jétetiedostoon ja
niiden mukanaan tuomat velvollisuudet sekd toisaalta ndiden velvollisuuksien
noudattamisen valvonta.
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Taloudellista hyotya tavoiteltiin valitsemalla néissé laittoman ja laillisen toi-
minnan rajapinnoissa laiton toimintamalli, jolloin pystyttiin sddstiméédn kaikissa
prosessin vaiheissa aina kerddmisestd ja kuljettamisesta jitteen kisittelyyn ja hé-
vittdmiseen. Kaikkiin prosessin vaiheisiin sisdltyy asiakkaan oletus, ettd kysei-
nen palveluntarjoaja késittelee jétteet laillisesti. Samalla jétteen kisittelylaitok-
sille maksettiin vihemmaén kuin olisi lain mukaan pitdnyt. Ndin ollen toiminnassa
syyllistyttiin my0s torkeddn petokseen. Laitonta toimintaa tukeva yrityskulttuuri
voidaan médritelld yhdeksi keskeiseksi laittoman toiminnan edellytykseksi. Myds
aiemmassa tutkimuksessa on havaittu, ettd yritykset, joiden liiketoiminnassa syyl-
listytddn ympdaristorikoksiin, syyllistyvdt usein samalla muihin talousrikollisuu-
den muotoihin. (Dorn, Van Dacele, & Vander Beken 2007, 25)

Téassd katsauksessa keskityttiin yhden keskeisen ympéristorikoksen toteutta-
misen kuvaamiseen prosessina. Térked jatkotutkimuksen aihe olisi verrata tuloksia
muihin ympéristorikoksiin, jolloin saataisiin entisti laajempi késitys aihepiirista.
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