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Opinnaytetyon tavoitteena oli kannattavuuden arviointi esimerkkitilalla
metsatalouden ohjelmistoja hyédyntéen ja arvioida ohjelmistojen soveltu-
vuutta yksityismetsatalouden kayttoon. Tyon teoriaosuuteen perehdyttiin
tutustumalla Suomen metséavaroihin ja metsanomistajarakenteeseen. Met-
satalouden kannattavuuden perustana olivat teoriapohja liittyen metsata-
louden tuloihin, menoihin ja verotukseen. Tydssa aineistona kaytettiin
vuonna 2015 laadittua metsésuunnitelmaa. Tutkimusmenetelmind olivat
esimerkkitilan kannattavuuden arviointi Metsatalouden kannattavuuslas-
kuria ja Motti-ohjelmistoa hyddyntéen.

Metséatalouden kannattavuuslaskurin avulla laadittiin yhteenveto metséti-
lan taloudellisista tunnusluvuista, taselaskelmasta, tuloslaskelmasta ja kas-
savirran kehityksestad. Motti-ohjelmistolla laadittiin esimerkkitilan edus-
taville kuvioille kehitysennusteet ja selvitettiin erilaisten metsénkasittely-
toimenpiteiden taloudellista kannattavuutta.

Keskimaarainen liiketulos metsatilalla oli 10 073 euroa vuodessa. Metséti-
lan hehtaarikohtainen liiketulos oli 45 euroa vuodessa. Metsatilan Kirjan-
pidon tulos sailyi positiivisena lukuun ottamatta tarkastelujakson viimeisté
vuotta, jolle ei ajoittunut metsasuunnitelman mukaisia hakkuita. Esimerk-
kitilalla kannattavuutta voitaisiin parantaa tekemalld osa metsanhoitotdista
omatoimisesti ostopalvelun sijasta.

Metsatalouden kannattavuuslaskurin todettiin soveltuvan kannattavuuden
tarkasteluun tilatasolla. Metsatalouslaskurin edellyttdma metsésuunnitelma
mahdollistaa mahdollisimman luotettavan kannattavuuden arvioinnin.
Epévarmuustekijoind laskelmissa on rahavirtojen perustuminen pitkén
ajan indekseihin. Motti-ohjelmisto soveltuu erilaisten metsénkasittelyvaih-
toehtojen vertailuun ja niista aiheutuvien kustannusten arviointiin kuviota-
solla. Motti-ohjelman epévarmuustekijand on puuttuva mahdollisuus si-
muloida luonnon tai ihmisten aiheuttamien tuhojen vaikutusta metsikon
kasvuun.
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The purpose of this thesis was to estimate profitability in a certain forest
holding using silvicultural softwares and evaluate their suitability for use
in forestry. The theory part handles Finnish forest resources and forest
ownership structure. The profitability of forest holdings was based on the
theory in incomes, expenses and taxes. The material for the thesis was a
forest management plan that was made in 2015. The thesis consisted of
the evaluation of the profitability in one forest holding using a profitability
calculation programme and Motti-software.

With the profitability calculation programme a summary of the financial
figures, balance sheets, income statements and cash flow developments in
forest holdings was done. Motti-software was used to make development
predictions in the representative compartments and estimate the economic
viability of silvicultural works.

The average business result in the forest holding was 10 073 euros per
year. The average business result per hectare was 45 euros. The turnover
of the forest holdings remained positive in the whole period expect the last
year, because there were no fellings according to the forest management
plan. The profitability of the forest holdings can be improved by making
part of the silvicultural work on your own instead of buying the service.

The Profitability calculation programme was suitable for examining the
profitability at the forest holding level. Because the software requires a
forest management plan, the profitability can be estimated as reliably as
possible. The uncertainty in the calculations is based on long term esti-
mates in cash flows. Motti-software is suitable for comparing silvicultural
works and fellings at a compartment level. Motti-software does not have
an option to simulate natural or human damage to the development of a
forest stand.

Cost accounting, forest management, forestry, profitability

32 p.



SISALLYS

L O JOHD ANT O . ettt e e e e e e et e e e e e e e 1
2 SUOMEN METSAV ARAT .ottt et ettt et eeee e e e e eeseate et ae et eseeseesressesaesesesieeeens 2
3 METSANOMISTUS ..ottt ettt et e e e e e e e ee e e ee et ee e et e et e s e ereseaeaeaeaees 3
4 METSATALOUDEN TULO-JA MENORAKENNE .....ocveoveeteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeseeaens 4
A1 PEEOMATUIOT ..o e 4
A2 ANSIOTUIOT ...t e et e ettt e e e e e e e et e e aeeneeaaans 5
4.3 Maatalouden tUIOL.......ooeeee e 6
A4 KUSTANNUKSEL . ..ottt et e ettt e e e e e e e e et e e aeeeeeaaans 6
A5 POISTO . .o 7
5 METSATALOUDEN VEROTUS ...oooiit ettt et eeeeeeeeeeeeeeeeaaaeasseseeseesresesseseseaes 7
5.1 MELSAVANENNYS ...ttt bbbt sb et 9
5.2 LUOVULUSVOITEO ...ttt ettt e e et e e e e e e e e e e e e e e e e ee s 9
6 METSATALOUDEN KANNATTAVUUS .....coo oo e e e aen s 10
6.1 Suhteellinen KanNataVUUS.........eeeeeeee e 14
6.2 ADbSOIUULEINEN KANNATTAVUUS ......coeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 15
6.3 Kannattavuuteen VaiKUttamINEN .......ooo oo 15
7 RUOTSISSA METSATALOUS OSA ELINKEINOTOIMINTAA ..o 17
8 KANNATTAVUUDEN ARVIOINTI ESIMERKKITILALLA......ooooeeeiiieieeee. 19
8.1 Aineistona MetSaSUUNNITEIMA. ......coov e, 19
8.2 Laskelmat metsatalouden kannattavuuslaskurilla..........cccccoovveeoioiieeieieee, 21
8.3 Laskelmat Motti-OhjelmiStolla...........ccooveieiiiiiiiiiee s 26
9 JOHTOPAATOKSET JAPOHDINTA ..ottt ettt eee e e eeeeeeeaeaeae s 28

LAHTEET oottt sttt nsesneas 32



Kannattavuuden arviointi yksityismetsataloudessa

1 JOHDANTO

Opinnéaytetyon tavoitteena oli selvittdd kannattavuus yksityismetsétilalla ja
arvioida kannattavuusohjelmien luotettavuutta ja soveltuvuutta yksityis-
metsatalouden kayttdon. Kannattavuuden arviointia varten esimerkkitilalle
laadittiin ajantasainen metsésuunnitelma syksylla 2015.

Metsétalouden liiketaloudellisen nédkdkulman tekee ajankohtaiseksi Kan-
sallinen metséstrategia, jonka valtioneuvosto hyvaksyi 12.2.2015. Metsé-
strategian tavoitteiden toteutuessa on kantorahatulojen arvioitu nousevan
0,5 miljardia euroa vuosittain ja puuston hakkuumadrén lisadntyvan 15
miljoonaa kuutiometrid vuoteen 2025 mennessa. Metséstrategian mukaan
edellytykset metsatalouden kannattavuudelle tulisi sailyttada ja lisatd mie-
lenkiintoa metsien kéyttéon. Strategian mukaan metsdalan kasvamisen
edellytyksend ovat aktiivinen ja yrittdjamainen metsdnomistus seka omis-
tus- ja tilarakenteen kehittaminen.

Ruotsissa metsatalous on osana elinkeinotoimintaa. Suomen verotuksen
kannalta metsétalous katsotaan sijoitustoiminnaksi ja puukauppatulot ovat
osa padomaverotusta. Ruotsin elinkeinomallissa metsataloudessa ei ole
erillisid puukauppatulojen, ammatinharjoittajan ja maatalouden verotus-
kaytantdja. Ruotsissa verotuskaytdnnot ovat osa samaa elinkeinonharjoit-
tajan verotusta. Ruotsissa elinkeinotulo jaetaan ansiotuloon ja padomatu-
loon, johon kohdistuu 30 prosentin tasavero. Ruotsin metsaveromallissa
kannattavuutta parantavat myos perintd- ja lahjaveron puuttuminen sek&
Suomea alhaisempi varainsiirto- ja luovutusvoittoverotus.

Metsésuunnitelman puustotietojen ja hakkuumaérien perusteella laadittiin
yhteenveto metsétilan taloudellisista tunnusluvuista kayttden apuna Metsé-
talouden kannattavuuslaskuria. Motti-ohjelman avulla tarkasteluun otettiin
esimerkkitilalta edustavia kohteita ja arvioitiin erilaisten metsénkasittely-
toimenpiteiden taloudellisia vaikutuksia.

Saatujen tulosten avulla metsdnomistajan on mahdollista saada tietoa met-
sétilansa kannattavuudesta ja kehittda toimintaansa haluamaansa suuntaan.
Motti-ohjelmiston laskelmien perusteella metsénomistajan on mahdollista
valita metsanhoidollisesti kannattavat késittelyehdotukset tilansa kuvioille.
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2 SUOMEN METSAVARAT

Tiedot Suomen metsdvaroista perustuvat valtakunnan metsien inventoin-
teihin, joissa keratdan tietoa metsépinta-aloista, puustotilavuudesta, metsi-
en tilasta ja metsien kasvusta. Inventointeja on suoritettu 1920-luvulta 1&h-
tien 5-10 vuoden valein. Viimeisimman inventoinnin maastoty6t suoritet-
tiin vuosina 2009-2013. (Metsétilastollinen vuosikirja 2014, 37.)

Koko Suomen pinta-alasta metsdtalousmaan osuus kattaa 86 prosenttia,
joka vastaa 26,2 miljoonaa hehtaaria. Tasté pinta-alasta noin 20,3 miljoo-
naa hehtaaria on puuntuotantoon soveltuvaa. Kitumaan osuus on 2,5 mil-
joonaa hehtaaria ja joutomaan 3,2 miljoonaa hehtaaria. Soita metsétalous-
maa sisaltdd 9 miljoonaa hehtaaria, joista noin 50 prosenttia on ojitettu.
Metsdtalousmaahan siséltyy 0,2 miljoonaa hehtaaria muuta metsatalous-
maata, joka ké&sittdd metsdautotiet ja varastopaikat. (Metsatilastollinen
vuosikirja 2014, 33.)

Metsé- ja kitumaalla puuston kokonaistilavuus on 2 357 miljoonaa m?.
Kangasmailla kasvavan puuston osuus on 1 806 miljoonaa m*® ja suoalueil-
la 551 miljoonaa m®. Puulajeittain tarkasteltuna noin 50 prosenttia puus-
tosta on méantyd, 30 prosenttia kuusta ja 17 prosenttia koivua. Tastd maa-
rasta rauduskoivun osuus on 5 prosenttia ja hieskoivun 12 prosenttia. Kes-
kiméarin metsdmaalla kasvavan puuston hehtaarikohtainen tilavuus on
113 m®. Metsémaan hehtaarikohtainen keskitilavuus on alueellisesti suurin
rannikkoalueilla ja Hame-Uusimaa alueella. (Metsétilastollinen vuosikirja
2014, 35.)

Metsé- ja kitumailla puuston vuosittainen kasvu on 104,4 miljoonaa m?®.
Keskimaarainen vuotuinen kasvu on 4,6 m® hehtaaria kohden. Mantymet-
sien osuus kokonaiskasvusta on 45 prosenttia, kuusen 31 prosenttia, koi-
vun 19 prosenttia ja muiden lehtipuiden 4 prosenttia. Puuston vuotuinen
kasvu on noussut merkittavasti 1970-luvulta lahtien ojituksen ja kehitty-
neen metsanhoidon ansiosta. Vuonna 2013 Suomen metsissé saavutettiin
suurin kokonaispoistuma. Hakkuukertyman, hukkapuun ja luonnonpois-
tuman kokonaismaara nousi 79,2 miljoonaan kuutiometriin. Poistumasta
mannyn osuus oli 31 m?, kuusen 26 m® ja lehtipuun 22 miljoonaa m®.
(Metsétilastollinen vuosikirja 2014, 36.)

Vuosille 2010-2019 tehdyn kestdvan hakkuumahdollisuusarvion mukaan
tukki- ja kuitupuuta voidaan hakata 73 miljoonaa m® vuodessa ja energia-
puuta 21 miljoonaa m* vuodessa. Energiapuun hakkuumahdollisuudet ovat
merkittavasti yhteydessd muuhun metséteollisuuteen, koska suuri osa
energiapuukertymastd eli 15 miljoonaa kuutiometrid& muodostuu hakkuu-
tahteistd ja kannoista. Vuonna 2013 kestavistda hakkuumahdollisuuksista
jai kayttdmattd noin yksi neljasosa. (Metsétilastollinen vuosikirja 2014,
36.)
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3 METSANOMISTUS

Yksityishenkildiden omistuksessa oli vuoden 2013 lopulla yhteensé
376 000 vahintddn yhden hehtaarin metsatilakokonaisuutta. Metséatilako-
konaisuus tarkoittaa saman omistajan tai omistajien joukon metsatiloja,
jotka tilastoidaan samaksi yksikoksi riippumatta metsatilojen sijainnista.
Metsatilojen omistajamadra oli 685 000 henkilta, koska usein metsatila-
kokonaisuudella on useita omistajia puolison, yhtyman tai kuolinpesan ja-
senten kesken. Véhintaan yhden hehtaarin suuruisia metsétiloja oli yksi-
tyishenkildiden omistuksessa 73 prosenttia, verotusyhtymissé 15 prosent-
tia ja kuolinpesissa 4 prosenttia. Vuoden 2006 jalkeen on metsatiloja
omistavien kuolinpesien maaré laskenut 3 800 metsatilan verran ja niiden
omistavan metsamaan pinta-ala on véhentynyt 160 000 hehtaarilla. Vero-
tusyhtymien mééara on lisdéntynyt 7 700 metsatilalla, joiden omistus kattaa
yhteensd 254 000 hehtaaria. Omistajia yksityisomistuksessa olevilla met-
sétilakokonaisuuksilla oli keskimaarin 1,2, verotusyhtymasséa 2,9 ja kuo-
linpesilla 4,0. (Luonnonvarakeskus 2015.)

Metséatalousmaasta yksityiset omistavat 53 prosenttia, valtio 35 prosenttia
ja yhtiot 7 prosenttia. Lopun 5 prosentin omistus metsépinta-alasta ja-
kaantuu kunnille, seurakunnille ja yhteisoille. Valtio omistaa puuntuotan-
toon soveltuvaa metsatalousmaata 17 prosenttia, koska luonnonsuojelu-
alueista lahes kaikki ovat valtion mailla. Yksityismetsanomistajilla vastaa-
va osuus on 67 prosenttia. Puuston kokonaistilavuudesta yksityiset metsa-
omistajat omistavat 65 prosenttia ja valtio 21 prosenttia. Yhtiot omistavat
puustosta 9 prosenttia ja muut 6 prosenttia. (Metsatilastollinen vuosikirja
2014, 35.)

Yksityismetsanomistajista suurin ryhma muodostuu elédkkeensaajista ja
toiseksi suurin ryhma palkansaajista. Paatoimisten maatalousyrittajien
osuus metsdnomistajista on yksi kuudesosa. Tdmanhetkinen metsanomis-
tajien keski-ikd on noin 60 vuotta. Metsdaomistajista 55 prosenttia asuu
maaseudulla, kaupungeissa 26 prosenttia ja taajamissa 19 prosenttia. Met-
sdomistajien ikaantymisen, sukupolvenvaihdosten ja perinndnjakojen
myo6tad metsien omistuksen odotetaan siirtyvan kasvukeskuksiin. (Leppa-
nen & Hanninen 2015, 8.)

Vuonna 2011 Suomessa oli 740 000 metsdomistajaa, jotka omistivat va-
hintdédn 2 hehtaaria metsatalousmaata. Kaikista tiloista alle 20 hehtaarin ti-
loja oli 60 prosenttia. Yli sadan hehtaarin metsatiloja oli 5 prosenttia ja ne
kattoivat metsdalasta 30 prosenttia. Suurimmat, yli tuhannen hehtaarin
metsatilat kattavat yksityismetsien pinta-alasta yhden prosentin. (MTK
2014.)

Vuodesta 2006 eteenpdin vahintddn yhden hehtaarin kokoisten kuolinpesi-
en maara on pienentynyt 3 800 metséatilan verran ja metsdmaan osuus on
pienentynyt 160 000 hehtaarilla. Kuolinpesien méérén véheneminen selit-
tyy verotusyhtymien lisdantymiselld, joiden metsdnomistus on kasvanut 7
700 tilalla ja metsdmaan pinta-ala 254 000 hehtaarilla. Yksityisten henki-
I6iden omistamissa tiloissa metsatilojen maarén ja pinta-alan muutokset
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ovat olleet suhteellisesti pienempid. Yksityishenkildiden osalta metsatilo-
jen lukumadré on kasvanut 5 500 metsétilalla ja 42 500 hehtaarilla. (Lep-
panen & Torvelainen 2013, 3.)

Yksityisomistuksessa olevien metsatilojen keskikoko on 30,3 hehtaaria ja
suurin omistajamadra on 20-50 hehtaarin kokoisilla tiloilla. VVuodesta
2006 eteenpadin pienten tilojen lukumé&ara on kasvanut 7 000 kappaleella.
Pienet tilat olivat kooltaan 1-9,9 hehtaaria. Yli 200 hehtaarin kokoisten ti-
lojen lukuméara oli lisdéntynyt 380 kappaleella. (Metsatilastollinen vuosi-
kirja 2014, 35.)

4 METSATALOUDEN TULO- JA MENORAKENNE

Padosa metsatalouden tuloista kertyy p&adomatuloista. Muita metsatalou-
den tuloja ovat esimerkiksi ansiotulo ja maatalouden tuloina verotettava
tulo. Padomatuloiksi lasketaan esimerkiksi tukeista, kuitupuusta, haloista,
hakkeesta ja hakkuutahteista saadut tulot. (Jauhiainen 2015, 24.)

Puutavaran tuotannosta aiheutuu menoja. Kustannuksia aiheutuu metséti-
lan hallinnoimisesta sek& metsédnhoidon ja perusparannustOiden kautta.
Merkittdvimmé&t menot aiheutuvat metsénuudistamisesta. Kustannuksia
aiheuttavia ty6lajeja ovat maanmuokkaus, istutustyd ja kylvd. Taimikko-
vaiheessa menoja aiheutuu perkauksesta ja taimikonhoidosta. Kustannuk-
sia aiheuttavat myds metsatilan suoalueiden ojitus, metsateiden rakenta-
minen ja lannoitus. Metsdnomistajan maksuosuutta pienentavat valtion
maksamat tuet. (Tilli 2008, 345.)

4.1 Paiomatulot

Metséataloudessa kaytetddn metsatalouden padomatulojen verotusta eli
puun myyntitulojen verotusta. Talléin veroa maksetaan metséstd saatujen
tulojen ja menojen erotuksesta. Metsataloudessa padomatulo katsotaan
vastaavaksi tuloksi kuin osinkojen tai sijoitusasuntojen tuotot. Vuonna
2014 padomatuloista maksettiin veroa 30 prosenttia 40 000 euroon asti ja
sen ylittavalta osalta 32 prosenttia. Jauhiaisen (2015, 16) mukaan vuoden
2015 alusta korkeamman tuloluokan alarajaa laskettiin 30 000 euroon ja
vero sen ylittavalta osalta on 33 prosenttia. Metsatalouden padomatulojen
verotusta varten on metsanomistajalla velvollisuus laatia muistiinpanot
metsatalouden tuloista ja menoista kalenterivuoden ajalta. Muistiinpanois-
sa tuloiksi merkataan se vuoden tulo, joka on ollut metsénomistajan nos-
tettavissa kassavirtaperiaatteen mukaisesti. Menoiksi merkataan sen vuo-
den meno, jona metsdnomistaja on sen maksanut. Muistiinpanojen osalta
on metsdnomistajalla sailyttdmisvelvollisuus kuusi vuotta verovuoden
paattymisesté eteenpéin. (Metsévero-opas 2013, 5-6.)

Metsétalouden padomatulot ovat yleensd puun myynnisté saatua tuloa pys-
ty-, hankinta- tai kateiskaupasta. Pddomatuloja kertyy muun muassa tukin,
kuidun, pylvéiden, halkojen, hakkeen ja hakkuutéhteiden myynnista. Paa-
omatulojen piiriin kuuluu my6s joulukuusista, aurausviitoista ja koristeha-
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vuista saatavat tulot. Myyntituloiksi lasketaan myds puukauppoihin liitty-
vat hintalisét. (Jauhiainen 2015, 24.)

Pystykaupassa puun myyntitulo on kokonaan padomatuloa. Pystykaupassa
puun ostaja huolehtii hakkuusopimuksessa sovitun puutavaran hakkuusta
ja kuljettamisesta kayttOpaikalle. Puun kauppahintaan siséltyy vain puuta-
varan kantoraha-arvo. Hankinta- ja kéteiskaupalla saatu puun myyntitulo
on pad&domatuloa, jos puutavaran hakkuu ja kuljetus on ulkopuolisen henki-
16n tai esimerkiksi metsdnhoitoyhdistyksen vastuulla. Jos metsdénomistaja
tekee itse hankintatyon, on pddomatuloa puun myynti véhennettynd han-
Kintatyon arvosta. Hankintakaupassa metsanomistaja sitoutuu hakkaamaan
ja toimittamaan sovitun puumé&érén sovitussa ajassa sovittuun paikkaan.
Talléin metsanomistaja huolehtii kaupan ehtojen tayttymisesta ja korjuusta
aiheutuvista kustannuksista. (Verohallinto 2012a.)

Padomatuloa ovat myds metséén liittyvat vakuutus- ja vahingonkorvaukset
seka metsatalouden tuet. Vakuutusyhtididen ja valtion maksamia korva-
uksia ovat esimerkiksi myrskytuhoista ja hirvistd aiheutuneet vahingot.
Verollisia ovat myds tiestdn tai puuston vahingoittumisesta maksettavat
korvaukset, kun vahingot tapahtuvat korjuun aikana. P&&omatuloa on
myos yksityisen henkilon maksama korvaus aiheuttamastaan vahingosta.
Metsatalouden tukia ovat esimerkiksi pddomatuloihin kuuluva, valtion
maksama kemera-tuki, tyollistdmistuki sekd metsityksenhoitopalkkio.
Kemera-tukea saa metsénhoidollisiin téihin sekd suojelutarkoituksiin,
tyollistamistukea metsanhoitotdihin ja metsityksenhoitopalkkiota peltojen
metsitykseen. (Jauhiainen 2015, 25.)

Uusi Kemera tukijarjestelma hyvaksyttiin 24.4.2015 ja se astuu voimaan
kesékuun alusta. Uuden tukijarjestelman mukaan metsanomistaja voi saa-
da tukea nuoren metsan hoitoon ja pienpuun kerddmiseen, lannoitukseen,
juurikaavan torjuntaan, suometsien hoitoon, metsatiehankkeisiin seka ym-
paristotukisopimuksiin. Uutena tukimuotona Kemeraan tulee taimikon
varhaishoito. Jatkossa Kemera-tuen ulkopuolella on pellon metsitys, kan-
tojen nosto, pystykarsinta, metsan uudistaminen ja energiapuunkorjuu.
Asetusluonnoksen mukaan taimikon varhaishoitoon myonnettava tuki on
160 euroa hehtaarilta ja nuoren metsan hoitoon tukea myonnetéan 230 eu-
roa hehtaarilta. (Vallius 2015, 5.)

4.2 Ansiotulot

Metsétaloudessa ansiotuloa on tydn arvo, jonka verovelvollinen metsan-
omistaja, kuolinpesa tai verotusyhtyméan osakas on tehnyt valmistaessaan
tai kuljettaessaan puutavaraa hankintakaupan yhteydessa. Hankintatyon
arvon maarittdmisessa kaytetaan sitd korvausta, joka tyosta olisi maksetta-
va ulkopuoliselle palkatulle henkil6lle. Hankintakaupassa ansiotulo on
kuitenkin verotonta, jos valmistetun tai kuljetetun puutavaran maaréksi jaa
alle 125 m®. (TVL 4.638).

Puutavaran valmistuksen ohella myds myytavéksi tarkoitettujen polttopui-
den tekeminen on hankintaty6td. Jos hankintapuut kuljetetaan itse kéytto-
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paikalle, voidaan maantieajo katsoa hankintatyoksi, jos se tehd&dan metsa-
talouden konekalustolla. Jos hankintakaupan puut ovat vieraan urakoitsi-
jan korjaamia esimerkiksi metsanhoitoyhdistyksen korjuupalveluna, oman
tyon arvoa ei véhennetd. Korjuusta aiheutuneet kustannukset véhennetaan
talléin metsatalouden menoina. Jos hankintapuut on korjattu edellisena
vuonna eikd tyon arvoa ole vield véhennetty, se vahennetddn seuraavan
vuoden kaupan arvosta. (Jauhiainen 2014, 30.)

Jauhiaisen (2015, 26) mukaan my6s metsanomistajan vieraalle tekemésta
raivaus- tai moottorisahatytsta saatava korvaus on ansiotuloa. Samoin
kuolinpesan tai yhtyméan maksama korvaus sovitusta tydsta on ansiotuloa.

4.3 Maatalouden tulot

Maatalouden tuloksi katsotaan puunajosta tai muusta urakoinnista saatava
korvaus, joka tehd&an metsatalouden kalustolla. Maatalouden tuloiksi luo-
kitellaan myds puun pienimuotoinen jatkojalostus. Samoin polttopuun te-
keminen myyntid varten on maatalouden tuloa, jos puutavara on ostettu
muualta. Maatalouden tuloa on myodskin maa-ainesten jalostamisesta ja
kuljetuksesta saatava tulo. Metsétilan tai tilanosan vuokraamisesta saatu
tulo on metsdomistajalle maatalouden tuloa. Maatalouden tuloiksi laske-
taan my0ds metsastysalueiden vuokraus. Maatalouden tuloiksi luetaan
myo6s pellon metsityksestd maksettava tulonmenetyskorvaus, perinneym-
paristdjen hoidosta maksettava korvaus seka tervan, jakalan ja varpujen
myynnisté saadut tulot. (Jauhiainen 2015, 26.)

4.4 Kustannukset

Metsétaloudessa syntyvid kustannuksia ovat esimerkiksi metsanhoito- ja
perusparannustyot sekda metsatilan hallinnoimisesta aiheutuvat kustannuk-
set. Merkittavimmat kustannukset liittyvat metsan uudistamiseen. Kustan-
nuksia aiheutuu maanmuokkauksesta, taimien istuttamisesta tai siementen
kylvamisestd. Taimikon varttuessa kustannukset liittyvat perkaukseen ja
harventamiseen. Kustannuksia aiheutuu myods metsatilan suoalueiden ojit-
tamisesta, metsateiden rakentamisesta tai puuston lannoittamisesta. (Tilli
2008, 345.)

Metsédnomistajan on mahdollista vahentdd metsatalouden padomatulosta
tulon hankkimisesta ja sailyttdmisesta johtuvat kustannukset. VVahennetta-
via kustannuksia ovat vuosimenot ja pitkavaikutteiset menot. Pitkdvaikut-
teiset menot ovat investointeja, jotka vahennet&dan poistomenettelylla.
Vuosimenoiksi luetaan palkat, matkakustannukset ja muut vuosittaiset
menot. Metsdomaisuuden hallinasta ja hoidosta aiheutuvat matkakulut
voidaan véhentd4 matkamenoina. Oman auton kaytosté aiheutuneiden ku-
lujen korvaamiseen sovelletaan verottajan hyvaksymaa keskimaaraista Ki-
lometrikorvausta. Muita metsataloudessa vahennettavid kustannuksia ovat
metsédnhoitomaksut, tarvikehankintojen menot, metsédnhoitokustannukset
ja metsasuunnitelman hankintakustannukset. (Paananen, Uotila, Liljeroos
& Tilli 2009, 252.)
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Muita metsatalouden vahennyskelpoisia kustannuksia ovat yleiskustan-
nukset, esimerkiksi toimisto-, puhelin ja atk-kulut. Metsétalouteen liittyvat
ammattilehtien tilausmaksut, kirjallisuus ja metsatalouden turvallisuusva-
rusteet ovat myos vahennyskelpoisia kustannuksia. (Veronmaksajat 2015.)

45 Poistot

Poistoina voidaan vahentdd metsateiden ja metsien ojituksesta aiheutuvat
kustannukset. Poisto on suuruudeltaan enintddn 15 prosenttia menojéén-
noksestd. Menon tai menojaannoksen saa poistaa kerralla, jos se on suu-
ruudeltaan enintddn 200 euroa. Metsétalouskoneisiin ja rakennuksiin so-
velletaan myds poistomenettelyd. Jos metsédtalouskoneen taloudellinen
kayttoika on enintddn kolme vuotta, voidaan hankintameno véhentaa ker-
ralla. Jos kayttdika on korkeampi kuin kolme vuotta, védhennetaan laitteen
hankintahinta poistoina. Poiston vahentdminen alkaa koneen kaytt6onot-
tovuodesta. Metsatalouden kaytdssa olevien rakennusten hankintameno on
vahennettdvissd. VVahennys tehddén poistoina rakennuskohtaisesti ja talo-
usrakennusten kohdalla poiston suuruus on enintddn kymmenen prosenttia.
(Veronmaksajat 2015.)

5 METSATALOUDEN VEROTUS

Tuloverotuksessa luonnollisen henkilon ja kuolinpesén tulot muodostuvat
ansiotuloista ja padomatuloista. Ansio- ja pddomatuloja voidaan hankkia
maataloudesta, elinkeinotoiminnasta tai henkilokohtaisista tuloista. Kai-
kissa tulonléhteissa lasketaan tulos erikseen. Metsanomistajalle voi tuloa
kertyd kaikista kolmesta l&hteestd. Metsatalous luetaan usein henkilokoh-
taisten tulojen piiriin, jolloin metsatalouden tulot verotetaan pddomatulona
lukuun ottamatta hankintatyon arvoa, joka verottoman méaéran ylittavalta
osalta on ansiotuloa. Metsatalous voi olla myos osa elinkeinotoiminnan tu-
loldhdetta, mutta ei maatalouden tulolahdettd. Metsataloudessa maatalou-
den tuloina verotettava tulo voi olla metsatalouden koneilla tehtdvaa ura-
koinnista saatua tuloa. Ansio- ja padomatulojen liséksi metsatalouden pii-
rissa ovat arvonlisaverotus, perintd- ja lahjaverotus seka
luovutusvoittoverotus. (Jauhiainen 2015, 13.)

Perintdd ja lahjaa verotettaessa noudatetaan perinto- ja lahjaverolain mu-
kaisia sdadoksia. Perintdveron suuruuteen vaikuttavat perityn omaisuuden
arvo ja sukulaisuussuhde. Perint6éd verotetaan progressiivisen veroas-
teikon mukaan. Perintd on verovapaa, jos sen arvo on alle 20 000 euroa.
Tatd suuremmasta perinndstd veron suuruus on osuudeltaan 10-16 pro-
senttia. Perintdveron maara on kaksinkertainen veroasteikkoon verrattuna,
jos perinndn saaja ei ole lahisukulainen. (Paananen ym. 2009, 258.)

Perunkirjoituksessa metsatilan arvo madaritelldaan kayvén arvon eli toden-
nékadisen luovutushinnan perusteella. Metsékiinteiston arvo madritellaén
yleensd metsdaammattilaisen tekemén tila-arvion perusteella. Toisena arvi-
ointikeinona voidaan kayttd4d metsasuunnitelman tietoja. Jos tila-arvion tai
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metsésuunnitelmatietojen kayttdminen ei ole mahdollista, kaytetdan kay-
van arvion maarittamiseen verovirastoittain laadittuja taulukkohintoja. Pe-
rintdé- ja lahjaverotuksessa noudatetaan varovaisuusperiaatetta, joka tar-
koittaa kdyvan arvon maarittamista ilman yliarvion syntymistd. (Paananen
ym. 2009, 259.)

Maatilan sukupolvenvaihdosten yhteydessa kaytetadn perinto- ja lahjave-
rotuksessa huojennussaannostd. Saannoksen mukaan kaikkea perinto- ja
lahjaveroa ei tarvitse suorittaa, jos maa- tai metsatalouden harjoittaminen
tilalla jatkuu. Huojennussaadoksen piiriin voidaan lukea maatilakokonai-
suuteen sisédltyvd metsé, mutta ei pelkkda metsétilaa. Huojennus sukupol-
venvaihdoksessa koskee myos sivutoimisia viljelijoita ja kuolinpesén
osakkaita, jos maatilatalouden harjoittaminen jatkuu. Perint6- ja lahjave-
ron huojennus ei ole automaattinen, vaan asianomaisen tulee esittaa sité
ennen perintéveron suorittamista. (Paananen ym. 2009, 259.)

Metsatalouden toiminta on osa arvonliséverotusta. Arvonlisaverotuksen
kautta metsdnomistaja saa takaisin metsatalouden menoihin siséltyvén ar-
vonlisaveron. Jos metsdnomistajan puunmyyntitulot ovat tilikauden aikana
suuremmat kuin 8 500 euroa, taytyy metsdnomistajan ilmoittautua arvon-
lisaverovelvolliseksi. Metsdnomistaja voi ilmoittautua arvonlisdverovel-
volliseksi, vaikka tilikauden myynti olisi alle 8 500 euroa. Tdmé& on perus-
teltua, jos metsanomistajalla on metsétalouden menoja, joihin sisaltyy ar-
vonlisédvero. Metsédtaloudessa arvonlisdverotuksen ulkopuolella ovat met-
séanhoitomaksu, velkojen korot, vakuutusmaksut ja palkat sivukuluineen.
(Metsa forest. n.d.)

Vuonna 2014 arvonlisdveron osuus puukaupassa oli 24 prosenttia. Puu-
kaupan yhteydessa puunostaja lisdd arvonlisdaveron puukaupan verotto-
maan hintaan ja tilittdd sen metsanomistajalle. Metsdnomistaja Kirjaa tie-
don arvonlisaveromuistiinpanoihin ja vahentda siitd menojen yhteydessa
maksamat arvonlisaverot. Ylimenevan osan metsdnomistaja tilittaa valtiol-
le. Jos menojen osuus arvonlisaverotuksessa on tuloja suurempi, saa met-
sdnomistaja erotuksen takaisin veronpalautuksena. Arvonlisédvero ei met-
sdnomistajan kannalta ole varsinainen lisdvero, vaan sen avulla on mah-
dollista alentaa omaa verotustaan. Arvonlisdverovelvollisena metsanomis-
taja saa tdysimaaraisesti hyddynnettyd metsatalouden ostoissa ja palveluis-
sa maksamansa arvonlisaverot. Luonnollisilla henkildill&, verotusyhtymil-
14 ja kuolinpesilla on mahdollisuus hyddyntdd omaan kéyttéon myyntiin
valmistettuja metsétalouden tuotteita enintddn 850 euron arvosta vuoden
aikana. 850 euron rajan ylittyessa arvonlisavero suoritetaan ylimenevalta
osalta. Arvonliséverotusta varten tulee laatia muistiinpanot, joissa oma
kayttd merkitdan vahentdmalla alv- vapaata osuutta. Muistiinpanoissa tu-
lee eritelld myos tulojen ja menojen osuus. Metsanomistajan tulee ilmoit-
taa arvonlisiverot kausiveroilmoituksessa. Kausiveroilmoitus on tehtéva,
vaikka arvonliséverovelvollisella metsénomistajalla ei vuoden aikana oli-
sikaan arvonlisaveroa siséltavia tuloja tai menoja. (Metsavero-opas 2015,
15.)
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5.1 Metsavéhennys

Luonnollisella henkil6l14 tai kuolinpesan muodostamalla verotusyhtymalla
on oikeus metséavahennykseen maatilana pidettavan kiinteiston puunmyyn-
tituloista. Metsévéhennyksen osuus on maksimissaan 60 prosenttia vero-
velvollisen metsitalouden pddomatulon méaréstd. ”Verovelvollisen vero-
vuonna ja aikaisempina verovuosina tekemien metsdavahennysten yhteis-
maard vahennettynd maéaralla, joka 46 8:n 8 momentin nojalla on lisétty
metsén veronalaiseen luovutusvoittoon, ei saa ylittdd 60 prosenttia vero-
velvollisen verovuoden lopussa omistamien metsdvahennykseen oikeutta-
vien metsien yhteenlaskettujen hankintamenojen maédrastd.” (TVL
1535/1992 55 8.)

Metsévahennyksia voidaan tehda vuonna 1993 tai sen jélkeen vastikkeelli-
sesti hankittujen kiinteistdjen padomatuloista. Puukauppatulojen liséksi
metsévahennyskelpoisiksi tuloiksi katsotaan vahingonkorvaukset, tuloléh-
desiirrot sekd Kemera-tuet. Metsavahennyksen pienin maard on 1 500 eu-
roa. Sen saavuttamiseksi tarvitaan 2 500 euron padomatulot, koska vuosit-
tainen metsavahennyskelpoinen tulo on 60 prosenttia. (Jauhiainen 2014,
24.)

Metsévahennyspohjaa ei muodostu lahjana ja perinténa saatuihin metsiin.
Niiden mukana voi kuitenkin siirtyd edellisen omistajan kayttdmatonta
metsévahennystd. Jos hallintaoikeus on pidatetty, se vie metsavahennyk-
sen kayttdmahdollisuuden pitkéksi ajaksi. Samoin metsédvahennyspohjaa
ei muodostu muusta kuin maasta, joka hankittaessa on ollut metsaa. Tél-
16in esimerkiksi hankinnan jalkeen metsitetty pelto ei ole metsavéhennys-
kelpoinen. Metséavahennys on myds omistajakohtainen, jolloin samalla ve-
roilmoituksella olevien metsien taytyy olla yhdessa. Metséavahennysté voi-
daan kayttada vain metsétiloilla, joissa on metsavahennyspohjaa tai joissa
sitd on samalla omistajalla ollut. Jos metsédpinta-ala luovutuksen tai maan-
kayton vuoksi pienenee, vahenee myds metsavahennyspohja suhteutettuna
pinta-alaan. (Hannonen 2014.)

5.2 Luovutusvoitto

Luovutusvoittoa voi syntyd metsékiinteistdjen ja metsatalouden vastik-
keellisen kayttdomaisuuden luovutuksen yhteydessd. Metsakiinteistdjen
luovutusvoitot ovat osittain tai kokonaan veronalaisia tai verottomia. Teh-
dyt metsavahennykset voidaan lisatd luovutusvoittoon, joiden enimmais-
méaaré on 60 prosenttia luovutettavan metsan hankintamenoista. Valtion tai
kunnan lunastaessa metsdnomistajan alueita on luovutusvoitto osittain ve-
rovapaata. Talléin luovutushinnasta voidaan vahentad 80 prosenttia. Osit-
taista verovapautta ei kuitenkaan hyvéksyta, jos valtion tai kunnan ostama
alue ei tule luonnonsuojelutarkoituksiin tai muuhun vastaavaan yhteiskun-
nalliseen kayttoon. Luovutuksesta saatava voitto on verotonta, jos kiinteda
omaisuutta luovutetaan valtiolle luonnonsuojelulain mukaiseksi luonnon-
suojelualueeksi tai jos luonnonsuojelulain mukainen kiinteisto vaihdetaan
toiseen kiinteistoon. (Verohallinto 2012b.)
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Jos verovelvollisen luovuttaman metsén tuloihin on sovellettu metsatalou-
den puhtaan tulon verotusta, lisdtd&n luovutushintaan kiinteistolta erikseen
luovutetun ja hakatun puutavaran kantoarvo verovelvollisen omistusajalta.
Talla tavoin menetelldan enintdén luovutusvuoden ja sitd edeltavén viiden
vuoden osalta, jos tuloihin on sovellettu metsdtalouden puhtaan tulon ve-
rotusta vahennettynd metsatalouden puhtaalla tuotolla. (TVL 1535/1992
468.)

Luovutusvoiton laskennasta tuloverolain (1535/1992) 2. luvun 46 § toteaa:
”Metsdn luovutusvoiton madrdd laskettaessa luovutusvoittoon lisdtdan 55
8:n nojalla tehdyn metsédvahennyksen mé&ard, kuitenkin enintddn méaara,
joka vastaa 60 prosenttia luovutettavan metsan hankintamenosta.”

Kun metsétila myydéaan, verotettava luovutusvoitto muodostuu luovutus-
voiton ja hankintahinnan erotuksesta. Metsétilan ollessa ostettu kéytetaan
hankintamenona ostohintaa. Perintond ja lahjana saadussa metséssa han-
kintamenona on perintd- ja lahjaverotuksessa méaéritelty arvo. (Paananen
ym. 2009, 255.)

6 METSATALOUDEN KANNATTAVUUS

Keskeisia metsatalouden kannattavuuteen vaikuttavia tekijoita ovat met-
sénhoidollisten tarpeiden huomioiminen hakkuissa ja tehdyissé toimenpi-
teissd. Merkittdvin metsistd saatava tulonldhde ovat puun myyntitulot,
mutta metsanomistaja voi saada myds muuta taloudellista tuottoa esimer-
kiksi korvauksena metsien suojelusta tai metsastysoikeuden vuokraamises-
ta. Taloudellinen kannattavuus voidaan maaritella toiminnan kyvyksi tuot-
taa voittoa. Jotta metsdtalouden kannattavuutta voidaan mitata, taytyy tun-
tea metsdsta saatavat tuotot, metsanhoidosta ja omistamisesta aiheutuvat
kustannukset sek& metsdédn sitoutunut padoma. Puuntuotannon taloudelli-
seen kannattavuuteen vaikuttavat metsddn sitoutunut paddoma, puuston
kasvu ja puun hintakehitys. (Aijala, Koistinen, Sved, Vanhatalo & Véisa-
nen 2014, 19.)

Vuosittaisten tulojen ja sidotun padoman maaraan vaikuttavat puuston ti-
heys ja kiertoaika. Metsdpadoman kasvattamisen edellytyksena on puun
myyntitulojen vahentdminen tietyksi ajaksi. Liséksi metsdtalouden paa-
oman tuottoprosenttiin vaikuttavat pddoman maéara. Selvittamallad metséta-
louden suhteellinen kannattavuus voi metsdnomistaja sijoittaa liian vahén
tuottavan pddoman muualle, jolloin kokonaisvarallisuutta voidaan pitkalla
aikavililla kasvattaa. (Kuuluvainen & Valsta 2009, 141.)

Tilinp&4tosta kaytetddn menneen tilikauden tuloksen ja liiketoiminnan va-
rallisuusaseman kuvaamiseen. Kirjanpitolaissa ja asetuksissa mééritellaan
tilinpadtokseen kuuluvat asiakirjat. Kirjanpitolain (KPL 3:1, 3:2) mukaan
tilinpdatoksen tulee sisdltad tuloslaskelma, tase seka liitetiedot, jotta yri-
tyksen taloudellisesta tilanteesta saadaan mahdollisimman todenmukainen
kuva. Toimintakertomus siséltaa yrityksen taloudellisia tunnuslukuja. Yri-
tyksen suuruudesta riippuen tilinpaatos voi sisaltéa rahoituslaskelman, jol-
la yrityksen kassavirtaa voidaan kuvata. Suomessa yksityismetsataloudes-
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sa ei ole kirjanpitovelvollisuutta, koska sitd ei lueta liiketoiminnaksi.
Vaikka lakisaateistd velvoitetta ei ole, on metsatalouden tuloksen syste-
maattinen seuranta metsanomistajalle hyodyksi. Tilinpaatdksen avulla on
mahdollista verrata metsatilan kannattavuutta nykyhetkeen ja muun yritys-
toiminnan kannattavuuteen. Tilinpdatoksen avulla voidaan selvittaa yri-
tyksen kannattavuuteen vaikuttavat epdkohdat, jolloin toiminnasta saadaan
aiempaa kannattavampaa. Yksityismetsatalouden kirjanpitovelvollisuuden
puuttuminen vaikeuttaa suoritteisiin perustuvan tilinpaatoksen muodosta-
mista. Puunmyyntiverotuksen kautta tuloihin perustuvien tietojen saanti on
kuitenkin helpottunut, joka mahdollistaa metsatalouden liiketuloksen sel-
vittdmisen metsanomistajan tekeman veroilmoituksen perusteella. (Hietala
2013, 21.)

Metsétalouden kannattavuutta ja tulojen arviointia voidaan parantaa seu-
raamalla puun kysyntdd. Ajantasaisen markkinatiedon hankkiminen on
hyodyllistd puunmyyntid harkittaessa. Jos toimenpiteita suunnitellaan pi-
demmélle ajanjaksolle, voidaan taloudellista kannattavuutta arvioida
puunhintojen ja metsanhoitokustannusten pitkan ajan keskiarvoilla. (Aijala
ym. 2014, 19-21.)

Metsatalouden liiketulos voidaan selvittda katelaskelman avulla. Katelas-
kelmassa huomioidaan puunmyyntitulot eli bruttokantorahatulot, metséta-
louden menot sek& valtion tuet. Liiketulos saadaan selville, kun katelas-
kelman bruttokantorahatuloista vahennetdan metsatalouden menot ja lisa-
taan valtion myontamat tuet. Liiketuloksen keskiméaardinen osuus on 80—
90 prosenttia bruttokantorahatuloista, joka kertoo pienistd menoista verrat-
tuna puunmyyntituloihin. Liiketuloksessa ei ole huomioitu puuston arvo-
kasvun ja hakkuiden arvon erotusta eikd kantohintojen aiheuttamaa pysty-
puiden arvonmuutosta. Jos puuston arvokasvu huomioitaisiin, saataisiin
korkeampi liiketulos. Pystypuuston arvonmuutoksen huomioiminen lisdisi
vuosittaista vaihtelua liiketuloksessa. (Tilli 2008, 348.)

Yksinkertainen tapa metsatilan kannattavuuden arviointiin on selvittaa lii-
ke- ja nettotulot suhteessa pinta-alayksikkéon. Liiketuloksen kayttda met-
sataloudessa rajoittaa se, etta liiketuloksessa ei oteta huomioon puuston
arvonmuutosta. Liiketulos on kuitenkin kayttokelpoinen metsissd, joissa
tehdaan vuosittaisia tuottohakkuita eli puuston hakkuut ovat tuoton mukai-
set. Tunnusluku on kéyttokelpoisin pitkan aikavalin kannattavuuden seu-
rantaan. Liiketuloksen avulla voidaan vertailla metsatilan kannattavuutta
Metsantutkimuslaitoksen tilastotietoihin samalta alueelta. (Hietala 2013,
25.)

Vuonna 2013 metsatalouden keskiméaardinen liiketulos oli 99 euroa heh-
taarilta. Vuonna 2013 yksityismetsatalouden liiketulos oli yhteensa 1,3
miljardia euroa. Liiketuloksen osatekijoisté eniten lisaantyivét bruttokan-
torahatulot. Metsakeskusalueittain tarkasteluna liiketulos oli korkein Ete-
I1a-Savon, H&me-Uusimaan ja Kaakkois-Suomen alueilla. Reaalisesti mi-
tattuna liiketulos kasvoi eniten Pirkanmaan, Kainuun ja Hame-Uusimaan
alueilla. Suuralueittain hehtaarikohtainen liiketulos oli suurin Ita-
Suomessa 153 euroa, joka oli 21 prosenttia korkeampi verrattuna edellis-
vuoteen. (Metsantutkimuslaitos 2014.)
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Metsalehden (2015) ennakkotietojen mukaan metsatalouden liiketulos oli
vuonna 2014 99 euroa hehtaarilla, mutta reaalisesti liiketulos oli laskenut
yhdella prosentilla edellisvuoteen verrattuna. Liiketuloksessa myos alueel-
linen vaihtelu on suurta. It4-Suomessa liiketulos oli suuruudeltaan 152 eu-
roa hehtaarilla, Lé&nsi-Suomessa 121 euroa hehtaarilla ja Pohjois-
Suomessa 32 euroa hehtaarilla. Liiketuloksen osatekijoista oli bruttokanto-
rahatulojen suuruus 1,94 miljardia euroa, joka oli neljg& miljoonaa euroa
suurempi edellisvuoteen verrattuna. Kantorahatulojen osuus oli 1,64 mil-
jardia euroa, joka on kaksi prosenttia suurempi verrattuna edellisvuoteen.
Teollisuuden osalta olivat kantorahatulot 300 miljoonaa euroa, jotka ovat
3 prosenttia pienemmaét edellisvuoteen verrattuna.

Hakkuumaérilla ja kantohinnoilla on vaikutusta metsatalouden kannatta-
vuuteen. Muutokset puun hinnassa ja hakkuuméérisséd ovat aiheuttaneet
vaihtelua bruttokantorahatuloihin. Reaalisesti tarkasteltuna vuosien 1993—
1998 valilla bruttokantorahatulot olivat lahes kaksinkertaistuneet. Muutos
vaikuttaa metsédtalouden kannattavuuteen, koska metsatalouden menojen
lisddntyminen ei ole samassa suhteessa kantorahatulojen lisadntymisen
kanssa. (Kuuluvainen & Valsta 2009, 142-143.)

Kassavirtalaskelman avulla voidaan seurata tilikauden aikana tapahtuvaa
rahaliikennettd. Kassavirta-analyysissa kirjaaminen suoritetaan rahaliiken-
teen perusteella erotuksena tilinpéatostietoihin. Talloin kassavirtalaskel-
man avulla voidaan seurata, miten yritys suoriutuu juoksevista menoista.
Metsétaloudessa kassavirran tuloja ovat puun myyntitulot ja menoja met-
sénhoitotyot. Metsataloudessa kassavarantoja véhentdavat myds vieraan
padoman kustannuksista aiheutuvat menot. Kassavarantojen suuruuteen
vaikuttavat myos metsatalouden kayttéomaisuuden kasvaminen tai vahen-
tyminen. Metsétaloudessa on yleensa korkea omavaraisuusaste, joka joh-
tuu puustopadoman madrasta suhteessa lainojen maaraan. Metsatalouden
perintéluonteisuudella on my6s vaikutusta hyvéan omavaraisuuteen. Va-
kavaraisuus yleensa laskee omistajanvaihdosten ja vieraan paaoma myotéa.
(Hietala 2013, 24.)

Maksuvalmius tarkoittaa rahoituksen maéardd maksusuoritteiden hoitami-
seen. Maksuvalmiudella voidaan kertoa yrityksen lyhyen aikavélin rahoi-
tustilanteesta. Yritystoiminnan kannattavuus on edellytys yllapitdd maksu-
valmiutta. Dynaamisella maksuvalmiudella voidaan kuvata yrityksen ky-
kyd hoitaa maksusuoritteita tuloillaan. Kéytdnndsséd dynaamisen maksu-
valmiuden avulla voidaan selvittad, kuinka hyvin yrityksen omaisuudella
voidaan kattaa l&hiaikana erddntyvat laskut. Lyhyen aikavalin maksuval-
mius on sitd parempi, mitd suurempi omaisuuden méaara on lahiaikana
erdantyviin maksuihin verrattuna. Metséataloudessa ké&yttokelpoinen tun-
nusluku maksuvalmiuden arviointiin on current ratio, joka rahoitusomai-
suuden ohella huomioi nopeasti realisoitavissa olevan vaihto-omaisuuden,
eli puuston arvon. Nopeasti realisoitavan vaihto-omaisuuden maara voi-
daan selvittdd metsasuunnitelman l&hiajan hakkuumahdollisuuksien avul-
la. (Hietala 2013, 23.)
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Tuottoarvolaskelmaa voidaan kéyttaa sijoituksen kannattavuuden arvioin-
nissa pienen tilakoon metsissa, jolloin pyritdén 16ytdmaan metsikon inves-
tointiarvoa, jonka metsatilan ostaja on valmis maksamaan omalla tuotto-
vaatimuksellaan. Jotta tuottovaatimus voidaan siséllyttada laskelmaan, tay-
tyy korkokanta asettaa vaatimuksen mukaiseksi. Tuottoarvomenetelman
perinteinen sovellus on metsén arvon maarittdminen suurilla metséalueilla.
Tuottoarvomenetelmallda metsén arvo voidaan luotettavasti maarittdd met-
sikoissd, joissa puusto on kehitysluokkarakenteeltaan tasainen ja joissa
vuosittainen tulo- ja menorakenne on séilyy tasaisena. (Paananen ym.
2009, 42.)

Tuottoarvomenetelma perustuu metsédn arvon madritykseen nettotulojen
nykyarvona. Nykyarvo tarkoittaa odotettujen tulojen diskonttaamiseen pe-
rustuvaa arvoa, jota kaytettidessd tulevat tulot ja kustannukset siirretdén
laskentahetkeen. Diskonttauksella tarkoitetaan mydhemmin saatavien tulo-
jen tai kustannusten muuttamista nykyarvoiksi. Menetelméssa otetaan ra-
han aika-arvo huomioon, jolloin my6hemmin saatavan tulon arvo on pie-
nempi kuin nykyhetkessa olevan saman tulon arvo. Tuottoarvon laskenta
edellyttdd hakkuuméarien ja metséanhoitotoimenpiteiden maaran tuntemis-
ta. (Paananen ym. 2009, 36.)

Paanasen (2009, 41) mukaan tuottoarvon laskentakorko voidaan maarittaa
sisaisen koron ja markkinahintojen avulla. Sisdinen korko on korkokanta,
jota diskonttaamalla saadaan tulevien nettotulojen nykyarvoksi nolla. Dis-
konttaamalla saadaan tulevaisuudessa saatavat tulojen ja kustannusten ny-
kyarvot yhta suuriksi. Sisdista korkoa voidaan kayttaa sijoituksen kannat-
tavuuden arviointiin. Sisdisen korkokannan selvittdmisell& voidaan las-
kea, mink& suuruisella korolla metséstd saatavat hakkuutulot ovat yhta
suuret kuin metsédnperustamiskustannukset. Eteld-Suomen viljavammilla
kasvupaikoilla on mahdollista padsta viiden prosentin sisaiseen korkoon ja
Pohjois-Suomen karummilla kasvupaikoilla 2-3 prosentin korkoon.

Sijoitustuottolaskelmalla selvitetddn metsdén sitoutuneen padoman suh-
teellinen tuotto. Sijoitetun tuoton laskennassa kaytetadn pystypuun maa-
raa, kantohintoja, hakkuumaaria, puuntuotannon kustannuksia seka metsa-
talouden tukia. Taman jalkeen vuotuinen tuotto suhteutetaan metsaomai-
suuden arvoon, joka lasketaan hakkuuarvona. Hakkuuarvon laskemiseksi
kerrotaan pystypuumaérd puutavaralajeittain kantohinnoilla. Metsétalou-
dessa vuotuiseen sijoitustuottoon vaikuttavat puun myyntitulot, puun hin-
tojen muutokset sekd puuntuotannon kustannukset. Puun myyntitulot ker-
tovat puukaupasta ja omaan kayttoon otetun runkopuun arvon. Puun hin-
nan muutokset kuvaavat puuston arvonmuutosta. (Paananen ym. 2009,
223-224.)

Kun metsén sijoitustuottoa verrataan vaihtoehtoiseen sijoitustuottoon, tuli-
si metsdomaisuuden arvottamisessa kayttdd kantohintoja joulukuun ajalta.
Tama voi kuitenkin aiheuttaa poikkeamia tuotossa, jos laskelmat tehdaan
vuoden keskimadréisten kantohintojen perusteella. Toisaalta joulukuun
hintojen kayttdminen voi johtaa metsaomaisuuden arvottamiseen liian al-
haiseksi tai sijoitustuoton yliarvottamiseen, jos kantohintojen oletetaan
laskevan vuoden loppua kohden. (Hietala 2013, 23.)
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Puun myyntitulot siséltdvat puukauppatulot sekd& omaan kayttoon otetun
runkopuun arvon. Metsdomaisuuden arvonmuutosta voidaan kuvata puun
hinnan muutosten avulla. Muutosta puuston tasearvossa voidaan kuvata
puustoméaran muutoksista johtuvana arvonmuutoksena. Metsatalouden si-
joitustuoton suuruus on ollut vuosien 1976-2006 vélilla noin nelja pro-
senttia. Metséverotuksen siirtymékaudella vuodesta 1993-2005 sijoitus-
tuotto kasvoi lisédantyneiden paatehakkuiden myo6ta. Vuosien 1983-1992
valilla puuntuotannon kannattavuus oli heikko ja viiden prosentin inflaati-
on aiheutti negatiivisen liiketuloksen. Korkeista kantohinnoista johtuen
vuonna 2006 paastiin 19 prosentin sijoitustuottoon. Vuosina 1972-2006
metséatalouden sijoitustuotto on ollut noin 50 prosenttia alhaisempi verrat-
tuna osakemarkkinoihin. Vuosien 1986-2006 sijoitustuoton osuus oli noin
5,5 prosenttia, joka vastaa yhtd kolmasosaa osakemarkkinoiden tuotosta.
Ajanjaksolla metsan tuotto ja riskien keskihajonta on ollut yksi kolmasosa
verrattuna osakemarkkinoihin. (Tilli 2008, 351-352.)

6.1 Suhteellinen kannattavuus

Suhteellinen kannattavuus mahdollistaa kannattavuuden arvioinnin met-
sanomistajien kesken tai metsatalouden kannattavuuden vertaamisen vaih-
toehtoiseen sijoituskohteeseen. Absoluuttisen kannattavuuden avulla ei
voida verrata metsatalouden kannattavuutta vaihtoehtoiseen sijoituskoh-
teeseen kuten sijoittamiseen. (Tilli 2008, 346.)

Suhteellista kannattavuutta mitattaessa tuotot suhteutetaan pa&omaan.
Tuottoa laskettaessa voidaan pohjatietona kayttaa liiketulosta tai nettotu-
losta. Liiketulos ilmoittaa yrityksen tuloksen ennen poistoja, veroja ja ra-
hoituskuluja. Erotuksena liiketulokseen otetaan nettotulojen laskennassa
menoerdt huomioon. Nettotulosta laskettaessa voidaan pddomana kayttaa
sijoitetun padoman arvoa tai omaisuuden arvoa. Liiketoimintaan sijoitettu
oma varallisuus sek& velkapddoma ovat osa sijoitetun padoman arvoa. Kun
tuotot suhteutetaan omaisuuden arvoon, saadaan selville yrityksen tuotto
suhteessa omaan arvoon. (Paananen ym. 2009, 182.)

Metsatalouden suhteellisessa kannattavuudessa huomioidaan sitoutuneen
padoman arvo. Suhteellista kannattavuutta arvioitaessa paaoman arvo
madritetdan puuston hakkuuarvona. Pddoman tuottoon vaikuttavat puuston
kasvu ja kantohintojen muutoksesta aiheutuva puuston arvon muutos.
Koska metsataloudessa hakkuuméara ei valttaméattd ole pddoman tuoton
suuruinen, on madariteltdvd hakkuun realisoitunut tuotto ja realisoimaton
tuotto. (Kuuluvainen & Valsta 2009, 146.)

Suhteellista kannattavuutta voidaan arvioida hakkuuarvon avulla. Hak-
kuuarvolla tarkoitetaan myyntikelpoisen tukki- ja kuitupuun rahallista ar-
voa. Hakkuuarvo saadaan kertomalla tukki- ja kuitupuun maaré alueen
keskiarvoon perustuvilla kantohinnoilla. Hakkuuarvolla metsanomistaja
voi arvioida metséstd hakkuin irrotettavan tulojen maaréa. Hakkuuarvon
selvittdminen mahdollistaa suhteellisen kannattavuuden arvioinnin, jolloin
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voidaan selvittdd metsén vuotuisen tuoton ja sitoutuneen padaoman suhde.
(Linna 2012, 54-56.)

6.2 Absoluuttinen kannattavuus

Absoluuttisella kannattavuudella tarkoitetaan puunmyyntitulojen ja puun-
tuotantokustannusten valista erotusta, joka kertoo metsatalouden liiketu-
loksen. Metsatalouden liiketuloksessa kaytetddn termia katelaskelma. Jos
metsatalouden tulot ovat suuremmat kuin menot, voidaan olettaa liiketoi-
minnan olevan kannattavaa. Tuloihin ja menoihin perustuvan kannatta-
vuuden maéarittdminen on yksinkertaista, mutta on tilatasolla ongelmallis-
ta. Keskimaarin metsétilalla on puunmyyntituloja 2—3 vuoden valein, mut-
ta menoja aiheutuu joka vuosi. Koska tdma aiheuttaa suuria vuotuisia
vaihteluita absoluuttiseen kannattavuuteen, on kannattavuuden kehityksen
arviointi hankalaa. Absoluuttisessa kannattavuudessa liiketuloksen seuran-
taan liittyy myos muita ongelmia. Jos hakkuiden osuus on puuston kasvua
suurempaa, puustopddoma pienenee ja saadaan todellista kannattavuutta
parempi tulos. Jos hakkuiden osuus on pienempi kuin puuston kasvu, saa-
daan todellista kannattavuutta huonompi tulos. (Tilli 2008, 346.)

Absoluuttista kannattavuutta laskettaessa vahennetaan tuloista menojen
osuus koko laskentajakson ajalta. Absoluuttisessa kannattavuudessa las-
kenta voi perustua liiketoiminnan kassavirtaan, jolloin tulos kertoo yrityk-
sen kayttoon jaavan rahamaaran kéytettdvaksi poistoihin ja s&astdihin.
Poikkeuksena normaaliin yritystoimintaan on metsataloudessa negatiivi-
nen kassavirta tavallista, koska keskimaaréisella tilalla ei ole jokavuotisia
puun myyntituloja, mutta menoja aiheutuu vuosittain. Tdman seurauksena
tilakohtaisen kannattavuuden seurantaan tarvitaan usean vuoden tarkaste-
lujakso, jotta kannattavuuden arviointi olisi luotettavaa. Koska absoluutti-
sella kannattavuudella voidaan arvioida yrityksen maksuvalmiutta, on se
tarked tyokalu lainapadomalla toimiville yrityksille tai osinkoja maksaville
metsaalan yrityksille. (Paananen ym. 2009, 180.)

Absoluuttisen kannattavuuden avulla ei voida arvioida, miten resursseja ja
padomaa on kaytetty. Sen avulla voidaan selvittaa ainoastaan liiketoimin-
nan kannattavuus tai kannattamattomuus. Absoluuttisen kannattavuuden
apuvalineina voidaan kuitenkin kayttaa pinta-aloihin perustuvia suhdelu-
kuja tuloista, menoista ja liiketuloksesta. (Paananen ym. 2009, 181.)

6.3 Kannattavuuteen vaikuttaminen

Kannattavuutta voidaan parantaa kohdentamalla metsatalouden toimenpi-
teet tarkoituksenmukaisesti ja oikea-aikaisesti. Nailla keinoilla voidaan
vahentad yliméaaraisia kustannuksia ja listd metsésta saatavia tuloja. Kan-
nattavuutta voidaan parantaa myos kasittely-yksikdiden pinta-alaa kasvat-
tamalla ja parantamalla kohteen saavutettavuutta. Metséteiden rakentami-
sella voidaan véhentdd kustannuksia metsénhoitotoissa ja puunkorjuussa
sekd parantaa leimikoiden kiinnostavuutta ja korjuukelpoisuutta. Jos hei-
kosti tuottavat ja hoitokuluiltaan kalliit metsakuviot jatetddn metsénhoito-
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téiden ulkopuolelle, voidaan vahentaa kustannuksia ja parantaa kohteen
luontoarvoja. ( Aijalad ym. 2014, 23.)

Kannattavuuteen vaikutetaan oikealla puuston harvennusohjelmalla ja
metsan uudistamisella oikeaan aikaan. Taloudellisen tuoton maksimointi
edellyttad pyrkimyksia puunmyyntitulojen nykyarvon maksimointiin. Té-
mé edellyttdd yleenséd kahdesta neljadn harvennusta ennen péaatehakkuuta.
Alaharvennuksen kayttd on perusteltua ensimmaisten harvennusten yhtey-
dessd, joissa ei kerry tukkipuuta. Viimeisissa harvennuksissa voidaan har-
ventaa voimakkaasti, jolloin saadaan tukkipuun vaatimukset tayttdvaa ai-
nespuuta. Tutkimusten perusteella ylaharvennus on kannattavaa toipumis-
kykyisisséd metsikoissd, joista 10ytyy kasvatettavaksi hyvélaatuisia lisa- ja
paavaltapuita. Metsikké on uudistamiskypsé silloin, kun suhteellinen ar-
vokasvu j&& korkovaatimusta pienemmaksi. Suhteellinen arvokasvu on
suurinta nuorissa metsissd, joissa puuston tilavuus kasvaa nopeasti. Tdman
hetken hintasuhteilla uudistamishakkuu on kannattavinta, kun suurin osa
puista on tukkipuun mitat tayttdvaa. Mitd korkeampaa tuottoa tavoitellaan,
sitd lyhyempéa kiertoaikaa kéytetaan. (Tilli 2008, 354.)

Pddoman tuottavuutta voidaan lisatd puuston Kiertoajan optimoinnilla met-
sdomistajan tavoitteiden mukaiseksi. Jalostettujen siemenien ja taimien
kaytolla voidaan saada nopeakasvuinen ja hyvélaatuinen metsikko, jonka
avulla voidaan kattaa korkeammat investointikustannukset. Sopivien koh-
teiden lannoituksella voidaan myos parantaa puuston kasvua. Tuloja voi-
daan lisata aktiivisella toiminnalla puumarkkinoilla ja keskittamalla hak-
kuita. Isompia puumé&éarid myytaessa leimikon kiinnostavuus paranee ja
puusta voidaan saada parempi hinta. METSO-ohjelmaan voidaan tarjota
puunkorjuuseen hankalasti soveltuvia kohteita, jolloin metsatalouden kan-
nattavuutta voidaan lisatd hankalissa kohteissa kuten suosaarekkeissa tai
saarimetsissa. Kustannuksia voidaan védhentdd luontaisen uudistamisen
kayttamisella ja kasvattamalla uutta puusukupolvea hyvalaatuisesta ali-
kasvoksesta. Kasittelyalueen nopealla uudistamisella hakkuun jélkeen
voidaan parantaa uudistamistulosta ja vahentdd kustannuksia taimikon
varhaishoidossa ja harvennuksessa. (Aijala ym. 2014, 23.)

Tekemélld metsanhoitot6itd itse voidaan kannattavuutta parantaa. Osto-
tyona teetettdessa metsdnomistaja maksaa tekijan palkan liséksi sivukuluja
ja joutuu osallistumaan yrityksen voiton saavuttamiseen. Jos oman tyon
kannattavuutta verrataan metsaammattilaisen kannattavuuteen, on tyon te-
keminen ammattilaisen avulla usein kuitenkin tuottavampaa. Lisaksi met-
sénhoitotdissé tulos on nahtavissa vasta seuraavien vuosien aikana puuston
parempana terveydentilana ja kasvuna. Yleisid metsdnomistajien tekemié
hoitotdita ovat siementen kylvo ja istuttaminen, heinantorjunta ja taimi-
konhoitotydt. Omatoimisen tyén kannattavuus edellyttdd aina arviointia.
(Linna 2012, 103.)

Yksinkertainen tapa oman tyopanoksen arviointiin on tehtyjen tyotuntien
kirjaaminen ja kokonaiskustannuksen laskenta yksikkdkustannuksen avul-
la. Metsanhoitotoissé yksikkdkustannusten arviona voidaan kayttaa hintaa,
joka aiheutuisi saman tyon teettdmisesta ostopalveluna. Hankintakaupassa
omatoimisen puunkorjuun kannattavuutta voidaan arvioida kayttamalla
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puutavaralajikohtaisia hankintalisid. Oman tyon arvottamisen liséksi on
kustannuksissa huomioita tyokalujen kéyttokustannukset ja matkakulut,
jolloin oman ty6n kokonaiskustannusta voidaan verrata ostopalveluun.
(Hietala 2013, 17.)

Kannattavuutta voidaan parantaa myods kirjanpidon ja kannattavuusseu-
rannan avulla. Tulojen ja menojen selvittdmiselld saadaan selville abso-
luuttinen kannattavuus, jonka avulla voidaan selvittdd metsatalouden tulot
ja kustannuspaikat. Elinkeinona tapahtuvan metsatalouden harjoittamiseen
kuuluu Kkirjanpito sek& metsdomaisuuden tasearvon selvittdminen. Tarkeé&a
on selvittdd puustomaardn muutoksesta aiheutuva tasemaaran muutos ja
huomioida se p&ioman tuottoprosentissa. Kannattavuuden seurannassa
tarkein vaihe on tiedonkeruu ja muistiinpanot. Muistiinpanoihin kirjataan
maksuliikennettd koskevat tiedot, rahaliikenteen pdivamaéarét, tulot, mak-
sut, tapahtumat seké rahaliikenteeseen liittyvét lisatiedot. Muistiinpanojen
avulla saadaan késitys metséassa tehdyista toimenpiteista sekd metsan tuo-
toista. Kannattavuusseurannan aloittaminen on perusteltua omistajanvaih-
doksen yhteydessd, kun aineistoa aletaan keratd muutamaa vuotta ennen
omistajanvaihdoksen ajankohtaisuutta. (Paananen ym. 2009, 187-188.)

7 RUOTSISSA METSATALOUS OSA ELINKEINOTOIMINTAA

Ruotsin mallissa puun myyntitulojen, maatalouden- ja ammatinharjoittajan
verotus on yhdistetty samaan elinkeinonharjoittajan verotukseen. Ruotsis-
sa myo6s kaksi tai useampi henkild voi toimia elinkeinonharjoittajana ja
muodostaa yksinkertaisen yhtion. Suomessa vastaavana keinona on muo-
dostaa verotusyhtymd, joka tarkoittaa kahden tai useamman henkilén yh-
teenliittyméaa Kiinteiston viljelyyn ja hallintaan. Yksinkertaisessa yhtiossa
elinkeinotoiminnan varat ovat elinkeinonharjoittajien omistuksessa, ellei
erillista kauppayhtiota ole perustettu. Ruotsissa ei ole tulonlahteisiin pe-
rustuvaa verotusta kuten Suomessa, vaan tulolajit jaetaan elinkeinotuloi-
hin, palkkatuloihin ja pddomatuloihin. Ruotsissa pddomatuloja verotetaan
30 prosentin tasaverona. Ruotsissa Kirjanpitovelvollisuus koskee kaikkia
elinkeinon harjoittajia. Kaksinkertainen Kirjanpito joudutaan tekeméaéan, jos
vuosittaisen liikevaihdon suuruus on yli kolme miljoonaa kruunua. Yksin-
kertaisen tilinpaatoksen tekevét yritykset voivat poistaa alle 5 000 kruunun
hankinnat hankintavuoden aikana. Ruotsissa elinkeinonharjoittajan verotus
etenee yritystasolta henkil6tasolle. Kun liiketoiminnassa osakkaat vahen-
tavat metsdvahennyksessd oman osuutensa, voidaan varmistaa verotuksen
toteutus tulojen mukaisesti. Talléin kaikille osakkaille saadaan erilainen
ansio- ja pddomatulorakenne. Suomessa metsatalouden matkakulujen va-
hennys ja metsédvahennys tehddén yritystasolla, jolloin verotuksessa osak-
kaat hyotyvéat omistusosuuden mukaan. Ruotsissa puunmyyntitulot voi-
daan jakaa myynniksi, tyosuorituksiksi ja muiksi arvonlisaveron tuloiksi.
Taimet ja istutusty6 Kirjataan laitteiksi, tarvikkeiksi ja palveluiksi. Konei-
den hankinnat voidaan siirtdd kuluiksi poistojen kautta. Tulojen ja meno-
jen erotuksena saadaan liiketoiminnan tulos. (Leppénen & Héanninen 2015,
44.)
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Suomen yksityismetsatalouden verotuksessa tehddédn menoista muistiinpa-
not, joihin kirjataan matkakulut, palkkakulut, muut menot ja poistot. Pois-
tot jaotellaan koneisiin, rakennuksiin, ojiin ja teihin. Puun ostajilta saadaan
suoraan tiedot puunmyyntituloista verotusta varten. Jos metsaénomistaja on
arvonlisaverovelvollinen, joutuu han kirjaamaan arvonlisdveromaksunsa ja
saatavansa. Metsétaloudessa kirjanpitovelvollisuus koskee yhtigitg, valtio-
ta, kuntia, seurakuntia seké sééatioita ja yhteismetsia. (Paananen ym. 20009,
185.)

Ruotsissa metsakiinteiston luovutusvoitto kuuluu pd&omatuloihin samoin
kuin Suomessa. Elinkeinotuloissa ja elinkeinokiinteistdssa verotus on kyt-
ketty toisiinsa siten, ettd metsdvahennys voidaan palauttaa elinkeinotulok-
si. Tamaén lisaksi arvonalennukset vahennetddn metsétilan luovutushinnas-
ta, kun luovutusvoiton verotusta madritelladn. Ruotsissa vuotuista verotus-
ta voidaan tasata metsatilin avulla. Metsétililla tarkoitetaan pankissa ole-
vaa tilig, jonka varat ovat metsanomistajan kéytettavissa tuloutettavan ve-
rotuksen mukaisesti. Jos metsétilille tehdaan talletus, verotettava elinkei-
notulo pienenee ja jos metsatililta nostetaan rahaa, verotettava ansiotulo li-
saantyy. Pystykauppatuloista voidaan metsatilille siirtdd 60 prosenttia ja
hankintakauppatuloista 40 prosenttia. Talletuksen minimiaika on 4 kuu-
kautta ja enimmaéisaika kymmenen vuotta. (Leppanen & Hanninen 2015,
47.)

Padomatulojen osuus lasketaan Ruotsin elinkeinoverotuksessa taselaskel-
man avulla. Taselaskelma on kirjanpitoperusteinen ja omaisuuden tasear-
von pohjana ovat hankintamenot. Suomen verotuskdytanngsta poiketen
elinkeinonharjoittajien on lisattava taseeseen myos kassa ja pankkitilien
osuus. Huomattava ero Suomessa olevaan elinkeinon- tai maatalouden
harjoittajaan on, ettd nettovarallisuuslaskelmassa kassa ja pankkitilit ovat
osa varoja. Metsétilalla ei ole tallgin hankintamenoa, jos ruotsalainen elin-
keinonharjoittaja saa metsatilan perintond. Metsatilanomistajalla on kui-
tenkin mahdollisuus kasvattaa omaisuutta puunmyyntitulojen kautta ja séi-
Iyttad tulot metsatililla sekd hankkia lisda metsdomaisuutta ja konekalus-
toa. Tdma mahdollistaa verotuksen siirtdmistd tulevaisuuteen ja myohem-
méan tuloksen jakamisen padomatuloina. (Leppénen & Hanninen 2015,
49.)
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8 KANNATTAVUUDEN ARVIOINTI ESIMERKKITILALLA

Metsatilan kannattavuuden arvioinnissa on kaytetty apuna Metséntutki-
muslaitoksen kehittdamé&a Motti-ohjelmistoa. Motin avulla voidaan tarkas-
tella erilaisia metsankasvatustapoja, jonka tuottamat laskelmat perustuvat
metsien kasvumalleihin. Motin avulla voidaan metsien kasittelyd mallintaa
metsanhoitosuositusten mukaisesti tai oman kasvatusmenetelmén kautta.
Ohjelmalla saadaan luotettavampia tuloksia Etela- ja Vali-Suomen alueilla
mallinnettavan metsikon ollessa valtapituudeltaan yli 8 metrid. Laskelmien
luotettavuuteen vaikuttavat myds metsénhoitotdista poikkeavien toimenpi-
teiden mallintaminen. Motin kdyttdmat kantohinnat perustuvat Metinfo-
tilastopalvelun keskiarvohintoihin. Metsanhoitotéiden yksikkokustannuk-
set perustuvat metsatilastollisen vuosikirjan hintoihin. (Linna 2012, 172.)

PTT:n metséatalouden kannattavuuslaskuri on ilmainen, vuonna 2013 kayt-
toonotettu ohjelmisto. Kannattavuuslaskurin avulla voidaan selvittdd met-
satalouden tuottamia taloudellisia hyotyja ja tunnuslukuja. Laskurin toi-
minta perustuu metsasuunnitelman keskiméaaraisiin puusto- ja toimenpide-
tietoihin. Ohjelmiston tuottamat laskelmat perustuvat suunniteltujen toi-
menpiteiden taloudellisiin vaikutuksiin. (Hietala 2013, 14.)

Metsatalouden kannattavuuslaskurilla on mahdollista selvittdd metsatilan
kannattavuus metsasuunnitelmatietojen avulla. Saatujen tulosten perusteel-
la metsdnomistaja voi verrata puuston kasvattamisesta saatavaa tuottoa
vaihtoehtoiseen sijoitustuottoon. Rahaliikenteen seuraaminen on mahdol-
lista laskurin laskelmalla kassavirran kehityksestd. Maksuvalmiuden tun-
nusluvuilla on mahdollista seurata lyhyen ajan maksuvalmiutta ja vakava-
raisuuden kuvaamisella saadaan tietoa toimintaedellytyksistd pidemmalla
ajanjaksolla. Laskurin sisdltdmat rajoitteet voivat kuitenkin aiheuttaa
poikkeamia metsalaskurin tuloksissa. Merkittdva epavarmuustekija las-
kelmissa on puuston todellisen kasvun ja laskurin antaman vuosittaisen
kasvun ero. Téstd johtuen metsdan sitoutuneen pddoman madra saattaa
poiketa todellisesta maarasta. (Hietala 2013, 7.)

8.1 Aineistona metsasuunnitelma

Metsésuunnitelma on tyokalu metsatalouden suunnitteluun. Metsasuunni-
telman avulla voidaan ohjata paatoksentekoa metsien hoitoon ja kayttoon
liittyen. Mets&suunnitelman avulla voidaan ennakoida ja varautua tuleviin
metsanhoitotdistd aiheutuviin kustannuksiin. Metsasuunnitelman sisalta-
mi& tilakohtaisia perustietoja tarvitaan kannattavuuslaskelmien laatimi-
seen. Merkittdva taloudelliseen suunnitteluun vaikuttava tekija on ajoittaa
metsénhoitotyot ja hakkuut oikea-aikaisesti. Metsasuunnitelman avulla
hoitoty6t ja hakkuut voidaan laittaa tarkeysjarjestykseen. Kiireellisten toi-
den siirtdminen aiheuttaa todennékdisemmin taloudellisia menetyksia tu-
levaisuudessa. Hakkuiden térkeysjarjestykseen vaikuttavat markkinatilan-
ne, esimerkiksi kysyntd tukki- ja kuitupuun kesken. Metsésuunnitelman
avulla voidaan valita parhaiten kysyntédén vastaavat leimikot. Metsasuun-
nitelma siséltaa seké arvion tulevien vuosien puunmyyntituloista ettd met-
sanhoitotoistd aiheutuvista kustannuksista. Laskelmat perustuvat ennalta
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'
maéarattyyn vuosittaiseen hakkuu- ja hoito-ohjelmaan. (Sved & Koistinen
2015, 19))

Esimerkkiaineistona laskelmissa on kéytetty vuonna 2015 laadittua metsé-
suunnitelmaa tilalle Valkjarvi. Metsétilan sijaintikunta on Hausjérvi Puu-
jaan kyldssa. Tila on kokonaispinta-alaltaan 166,03 hehtaaria, josta met-
samaan osuus on 125,2 hehtaaria, kitumaan osuus 14,9 hehtaaria, muun
metsatalousmaan osuus 9,9 hehtaaria, tontin osuus 2,5 hehtaaria sekd maa-
talousmaan osuus 13,4 hehtaaria.

Keski-ialtaan puusto on tilalla 40 vuotta. Puuston keskitilavuus on 101 m®
hehtaarilla. Puuston kokonaistilavuus metsdmaalla on 16 266 m° josta
tukkipuun osuus on 4 443 m®, kuitupuun osuus 10 373 m? ja muun runko-
puun osuus 1 450 m®. (Kuvio 1.)
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Kuvio 1.  Metsasuunnitelman mukainen yhteenveto puustotiedoista.

Kehitysluokittain tarkasteltuna aukeiden osuus metsatilalla on 4,3 hehtaa-
ria. Siemenpuumetsikdiden osuus on 3,8 hehtaaria, nuorien taimikoiden
0,8 hehtaaria ja varttuneiden taimikoiden 18,8 hehtaaria. Nuorien kasva-
tusmetsien osuus on 35,4 hehtaaria ja varttuneiden kasvatusmetsikoiden
58,9 hehtaaria, joka kattaa 43,4 prosenttia tilan kokonaispinta-alasta. Uu-
distuskypsaa metsikkoa tilalla on 13,7 hehtaaria. (Kuvio 2, s. 21.)
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Kuvio 2.  Kehitysluokkien osuus kokonaispinta-alasta.

8.2 Laskelmat metsatalouden kannattavuuslaskurilla

Metsétalouden kannattavuuslaskuri on Excel-pohjainen ohjelmisto, jonka
kayttd vaatii makrojen sallimista ja ratkaisin-apuohjelman asentamista.
Laskurin lahtotietoihin syotettiin tieto metsasuunnitelman perustiedoista,
kuten metsasuunnitelman laadintavuodesta, metsatilan sijaintikunnasta ja
metsdmaan kasvupaikoista. Puusto-osioon syotettiin metsasuunnitelman
mukaiset arviot tukki- ja kuitupuun kuutiotilavuudesta puulajeittain. Las-
kuriin voidaan myds syottad pelkké tukki- ja kuitupuun kokonaistilavuus
ilman puulajikohtaista huomiointia. Puuston kasvu ja hakkuut -osioon kir-
jattiin metsasuunnitelman mukaiset hakkuuméaérat. Hakkuita on mahdol-
lista suorittaa joko heti tai kahden perdkkaisen viisivuotiskauden aikana.

Lisatiedot-osiossa méaritettiin puun nimellinen hintakehitys prosentuaali-
sesti perustuen viimeisen kymmenen vuoden keskiméaardiseen hintakehi-
tykseen. Tukkipuun osalta hintakehityksen arvioitiin olevan 3,4 prosenttia
vuodessa ja kuitupuulla 0,6 prosenttia vuodessa. Laskelmissa metsan ni-
mellisend tuottovaatimuksena kéytettiin kolmen prosentin laskentakorkoa.

Omatoimisen tyon osuudeksi hankintahakkuissa maéritettiin 100 prosent-
tia. Metsan arvon laskentaperiaatteena kaytettiin hakkuuarvoa. Muita met-
satalouden menoja tilalla arvioitiin olevan 3 000 euroa vuodessa. Muut
menot siséltdvat metsédnhoitomaksun, matkustuskulut, metsavakuutukset
seka hallintokulut. Pystypuukaupan ennakkomaksun suuruudeksi mééritel-
tiin 30 prosenttia. Metsatilalla ei ollut poistoihin oikeuttavia koneita, ra-
kennuksia, ojia tai teita.

Perustietojen méaarittdmisen jalkeen (Kuvio 3, s. 22.) vuosittaiset hakkuu-
maéarat taulukoitiin puutavaralajeittain. Hakkuutapana kaikissa hakkuissa
kaytettiin pystykauppaa. Valilehdella hakkuut on mahdollista jakaa nel-
jaan kiireellisyysluokkaan, jolloin kiireellisimmat hakkuut suoritetaan heti
kahden ensimmadisen vuoden aikana. Hakkuut voidaan suorittaa myds
suunnitelmakauden viiden ensimmadisen vuoden tai viiden jalkimmaisen
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vuoden aikana. Viimeinen neljas luokka ei sisalla hakkuille lainkaan Kii-
reellisyysluokittelua.

Esimerkkitilalla hakkuut painottuivat suunnitelmakauden viiden ensim-
maéisen vuoden ajalle. Metsénhoitoty6t-osioon kirjattiin metsasuunnitel-
man mukaiset hoitotoimenpiteet vuoden, tyolajin ja pinta-alan perusteella.
Metsénhoidosta aiheutuvat kustannukset maaritettiin kayttamalla ohjelman
arvioimaa hintakehitysta. Hintakehitys on my6s mahdollista méaarittaa itse.
Esimerkkitilalla metsanhoitokustannuksia aiheutui matastyksestd, istutuk-
sesta, heinéntorjunnasta, taimikonhoidosta sek& nuoren metsan hoidosta.
Taman jalkeen ohjelman on mahdollista luoda taloudellisia analyysejé ti-
lan kannattavuudesta perustuen metsasuunnitelman perustietoihin ja arvi-
oihin hakkuumaéristd. Kannattavuuslaskurin avulla luotiin taulukot metsé-
tilan taloudellisista tunnusluvuista, tuloslaskelmasta, taseesta seka kassa-
virtalaskelmasta. Kaavioina saatiin tieto padoman tuotosta, kassavirrasta,
puutaseesta seké kantohintojen kehityksesta.

1. LAHTOTIEDOT 3. PUUSTON KASVU JA HAKKUUT
Metsitilan perustiedot Metss P _ A (valitoe A i )
Metsasuunmitelman laadintavuosi [0z~
Mets&tilan siaintkunta Hausjérvi - A =B
= = A B
Metsimaan kasvupaikat Hakkuut Heti 2012-2016 2017-2021 2012-2021
Lehto ja vastaava suo 2.53 ha | | ‘ i
5 183 o 595
Lehtomainen kangas ja vastaava suo 17.71 pg CETEiE | i | e ‘ i ‘ .
70 28 98
Tuore kangas ja vastaava suo 85.3 pa oEiE | - | - ‘ == ‘ 3
i i 181 181 362
Kuivahko kangas ja vastaava suo 2952 pa e | i | e ‘ i ‘ .
Kuiva kangas ja vastaava suo o ha o A | - | == i == ‘ 3
[ 5 417 310 727
Karukko kangas ja vastaava suo 0.4 phg Rapp. | i | e ‘ i ‘ 7
265 14 350
NS 10 Kuusikuitu m3 m3 m3 m3
Koivukuitu | m3 | 837 m3 ‘ 8 m3 ‘ 704 m3
Puusto v. 2012 Puusto v. 2022  (vslis= A =i B)
Muu kuitupuu [ ms | ms | m3 [ m3
A ~+ B
A B —
Tukkipuu ,Wnﬁ 4. LISATIEDOT
; i 2057
] - =3 Metsitalouden muu omaisuus
Kuusitukl 1662 ;3 m3 . 3
I Puun vs Muut asetukset
Koivutukki 681 m3 m3
Mo ks s |- Metsatalouden vieras pasoma
Kuitupuu 10373 3
Mantykuitu 847 3 m3 ‘
Kuusikuitu 3005 ;3 m3
Koivukuitu 2724 ;3 m3
e " " Ial T Pellervon taloustutkimus

Copyright Pellervon taloustutkimus PTT

Kuvio 3. Metséatalouslaskurin alkuvalikko
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Hietalan, (2013, 46.) mukaan padoman tuotto lasketaan nimellisena ja re-
aalisena. Reaalisen tuoton selvittamisella voidaan arvioida rahan arvon
muutoksen vaikutusta ostovoimaan. Nimellinen tuotto voidaan jakaa reali-
soituneeseen ja realisoitumattomaan tuottoon. Realisoitunut tuotto tarkoit-
taa puunmyynnin ja metsénhoitotdiden kautta aiheutuvia tuloja. Realisoi-
tumaton tuotto tarkoittaa puuston arvonmuutoksesta aiheutuvaa tuoton
loppuosaa. Esimerkkitilan suunnittelukauden ajalta sitoutuneen padoman
nimellinen tuotto on keskimaarin 4,5 prosenttia vuodessa. Realisoituneen
padoman tuotto on 1,2 prosenttia vuodessa ja realisoitumattoman padoman
tuotto 3,3 prosenttia vuodessa. (Taulukko 1.)

Taulukko 1. Yhteenveto metsatilan taloudellisista tunnusluvuista.

Metsitilan taloudelliset tunnusluvut 2012-2016 2017-2021 2012-2021
Sitoutuneen pddoman nimellinen tuotto, %/v 4,40 4.6 4,5
Realisoutunut tuotto, %/v 1,10 1,4 1,2
Realisoitumaton tuotto, %/v 3,4 3,2 3,3
Kantohinnan muutos 2,3 2,4 2,4
Muu metsdn arvo 0 0 0|
Puuston nettokasvun arvo 1,1 0,8 0,9
Puunmyyntitulot 2,00 2,2 2,1
Puuntuoctannon nettokustannukset -1,0 0,8 0,9
Sitoutuneen pddoman reaalinen tuotto, %/v 2,5 2,7 2,6
Omavaraisuusaste, % 99,2 99,7 99,5
Current ratio 15,9 25,8 19,4
Liiketulos, €/ha 38 52 45
Arvokasvu, %/v 3,2
Puunmyyntitulot yhteensd, € 48228 56503 104737
Puunmyyntitulojen nykyarvo yhteenss, € 40 303 41639 81942
Metsdnhoitokustannukset yhteens3, € 7184 6041 13225
Metsdnhoitokustannusten nykyarvo yhteensd 6387 4244 10631
Pystypuuston arvo keskimaarin, € 439486 497542 468514

Metsétalouden kannattavuuslaskurissa taselaskelma jaetaan vastaaviin ja
vastattaviin. Esimerkkitilalla vastaavan puolen aineellisiin ja aineettomiin
hyodykkeisiin sisaltyvat ainoastaan maa- ja vesialueiden arvo. Naiden li-
séksi aineellisiin hyodykkeisiin voi kuulua rakennuksia ja rakennelmia,
konekalustoa, biologisia hyddykkeitd ja metsanparannuksia. Oman tyon
arvo taselaskelmassa on nolla, koska tilalla ei suoriteta hankintahakkuita.
Esimerkkitilalla vieras pddoma muodostuu pystymyynnin ennakkomak-
suista. Taselaskelmassa vaihtuvat vastaavat tarkoittavat pystypuuston ar-
voa. Taselaskelman vastattavalla puolella jaotellaan metsatalousyrityksen
oma pddoma ja vieras padoma. Vastattavalla puolella lyhytaikaiseen vie-
raaseen paddomaan siséltyvat pystymyynnin ennakkomaksut sekd mahdol-
liset hankintamyynnin ennakkomaksut ja muut lyhytaikaiset velat. (Tau-
lukko 2, s. 24.)
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Taulukko 2. Taselaskelma esimerkkitilalta.

Vastaava 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
PYSYVAT VASTAAVAT 43085 43085 43085 43085 43085 43085 43085
Aineelliset ja aineettomat hyddykkeet 43089 43089 43089 43089 43089 43089 43089
Maa- ja vesialueet 43085 43085 43085 43085 43085 43085 43085
Biologiset hyodykkeet 0 ] 0 0 1] 0|
Rakennukset ja rakennelmat 0 ] 0 0 0 1] 0|
Koneet ja kalusto 0 o 0 0 0 0 0
Metsdnparannukset 0 ] 0 0 0 0 0|
Pitkdaikaiset sijoitukset 0 ] 0 0 ] ] 0
Osakkeet ja osuudet 0 ] 0 0 0 1] 0|
VAIHTUVAT VASTAAVAT 465222 482396 506500 536011 556646 579687 600261
Vaihto-omaisuus 457055 454160 473703 450321 487327 504039 532322
Pystypuusto 457055 454160 473703 450321 487327 504039 532322
Lyhytaikaiset saamiset 0 ] 0 0 0 0 0|
Siirtosaamiset 0 o 0 0 0] 0 0
Rahat ja rahoitusarvopaperit 8167 28236 32797 45650 69320 75648 67940
Rahat ja pankkisaamiset 8167 28236 32797 45650 69320 75648 67940
VASTAAVAT YHTEENSA 508310,7 525485,4 549588,9 5791004 599735,1 622776,0 643350,3
Vastattava 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
OMA PAAOMA 501298 524007 547107 571545 537120 622776 643350
Taseen oma pddoma 501298 524007 547107 5715439 397120 622776 643350
Oma padoma tilikauden alussa 451383 508311 525485 545585 579100 599735 622776
Oman pddoman arvenmuutokset 4806 -2895 19543 16615 -2995 16713 28283
Pagoman sijoitus 0 0 0 0 0 0 0
Tilikauden tulos 5110 18591 2073 3341 21014 6328 -7708|
Oman tydn arvo 0 0 0 0 0 0 0|
Yksityisotto 0 0 0 0 0 0 0
VIERAS PAAOMA 7012 1479 2482 7352 2615 0 0
Pitkdaikainen vieras padoma 0 0 0 0 0 0 0|
Korolliset lainat 0 0 0 0 0 0 0
Lyhytaikainen vieras pddoma 7012 1479 2482 7552 2615 0 0|
Pystymyynnin ennakkomaksut 7012 1479 2482 7552 2615 0 0|
Hankintamyynnin ennakkomaksut 0 0 0 0 0 0 0|
Muut lyhytaikaiset velat 0 0 0 0 0 0 0|
VASTATTAVAT YHTEENSA 508310,7 5254854 549588,9 579100,4 5997351 622776,0 643350,3

Esimerkkitilalla metsatalouden liikevaihto koostuu ainoastaan pysty-
myynnin tuotoista. Taman lisaksi liikevaihtoon voi siséltya hankintakau-
pasta saadut tulot ja metsdtalouden muut tuotot. Esimerkkitilalla puun-
myynnin liikevaihto vuosien 2015-2021 valilla on keskimaarin 14 962 eu-
roa vuodessa. Metsatilalla ei ole suunnitelman mukaisia poistoja. Liiketu-
los saadaan selville, kun tuotoista vahennetddn puutavaran valmistus- ja
kuljetuskulut, metsanhoitokulut seka hallinnon kulut. Esimerkkitilalla kes-
kimadarainen liiketulos on 10 073 euroa vuodessa. Korjatussa kokonaistu-
loksessa laskelmissa on otettu puuston arvonmuutos huomioon. (Taulukko
3,s.25)
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Taulukko 3. Tuloslaskelma esimerkkitilalta.

Tuloslaskelma 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Pystymyynnin tuotot 20178 28050 5915 9927 30207 10460 0
Hankintamyynnin tuotot 0 0 0 0 0 0 0|
Puunmyynnin liikevaihto 20178 28050 5915 9927 30207 10460 0
Metsdtalouden muut tuotot o o o o o o 0|
Metsdtalousyrityksen liilkevaihto 20178 28050 5915 9927 30207 10460 0|
Puutavaran valmistus- ja kuljetuskulut 0 0 0 0 0 0 0|
Metsdnhoitokulut -7184 o o o o o -6041
Hallinnon kulut -3000 -3000 -3000 -3000 -3000 -3000 -3000|
Kayttikate 9994 25050 2915 6927 27207 7450 -9041
Suunnitelman mukasiet poistot 0 0 0 0 0 0 0|
Liiketulos 9994 25050 2915 6927 27207 7460 -9041
Tuotot osakkeista ja osuuksista 0 0 0 0 0 0 0|
Muut korko- ja rahoitustuotot 160 554 543 896 1359 1483 1332
Vieraan padoman kulut 0 0 0 0 0 0 0|
Nettotulos 10154 25603 3558 7823 28566 8943 -7708
Satunaiset tuotot o o o o o o 0|
Kokonaistulos 10154 25603 3558 7823 28566 8943 -7708
Puuston arvonmuutos 4806 -2895 19543 16619 -29495 16713 28283
Korjattu kokonaistulos 14960 22708 23101 24441 25571 25656 20574
Oman tybn arvo 0 0 0 0 0 0 0|
Puuston arvonmuutos 4806 -2895 19543 16619 -29495 16713 28283
Kirjanpidon tulos 10154 25603 3558 7823 28566 2943 -7708

Kassavirtalaskelman avulla voidaan seurata esimerkkitilan kassavaranto-
jen kehittymistd sekd kassaan maksujen ettd kassasta maksujen valista
suhdetta. Kassaan maksut siséltdvat puunmyyntitulot ja kassasta maksut
metsanhoitotoistd aiheutuvat kustannukset. Kassavarannot kuvaavat kas-
savarojen kumulatiivista kehitysté tarkastelujakson aikana. Negatiivinen
kassavarantojen kehitys tarkoittaisi vieraan paaoman tarvetta kassasta
maksujen kattamiseen. Esimerkkitilalla vuonna 2021 kassavarantojen ku-
mulatiivista kertymad pienentavat metsanhoitotdiden kustannukset suh-
teessa puunmyyntituloihin. (Kuvio 4.)
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Kuvio 4.  Kuvaaja kassavirran kehityksesta.
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8.3 Laskelmat Motti-ohjelmistolla

Motti-ohjelmistoa kéytettiin erilaisten metsan kasvatusvaihtoehtojen kan-
nattavuuden arvioimiseen esimerkkitilalla. Kannattavuuslaskelmissa on
kaytetty Motti-ohjelmiston versiota 3.3. Motti-ohjelmiston avulla tarkas-
teltiin ensin varhaisperkauksen ja taimikonhoidon laiminlyénnin vaikutus-
ta kannattavuuteen esimerkkikuvioilla. Kannattavuustarkasteluun otettiin
kuvio, joka oli istutettu kuuselle vuoden 2015 kevaalla ja kuviot, jotka
metsasuunnitelman mukaan tullaan istuttamaan kahden seuraavan vuoden
aikana. Kuvioiden yhteispinta-ala on 8,9 hehtaaria. Kasvupaikaltaan jo is-
tutettu kuvio on tuore kangas, kuusen taimet i&ltadn kaksi vuotta ja runko-
luku 2 133 kpl hehtaarilla. Maanmuokkausmenetelména kuviolla oli kay-
tetty laikkumatastysta.

Metsikkod kasvatettiin ensin hyvan metsanhoidon suositusten mukaisesti,
jolloin varhaisperkaus suoritettiin taimikon ollessa iéltdan 6 vuotta. Tai-
mikonharvennus kuviolla suoritettiin yhdentoista vuoden i&ssd. Ensihar-
vennus suoritettiin 36 vuoden idssd, toinen harvennus 48 vuoden idssa ja
paatehakkuu puuston ollessa idltddn 64 vuotta. Toisessa vaihtoehdossa
kasvatusohjelmasta jatettiin pois varhaisperkaus ja taimikonhoito. Puuston
uudistusajankohdaksi maéariteltiin 64 vuotta. Harvennustapana kaytettiin
alaharvennusta ja suurimpana sallittuna poistumana 35 prosenttia pohja-
pinta-alasta. Kasvatusohjelmassa saéstopuita jatettiin 5 kappaletta hehtaa-
rille. Kummassakaan kasvatusohjelmassa kuviolta ei korjattu energiapuu-
ositteita. Kasvatusvaihtoehdossa, jossa varhaisperkaus ja taimikonhoito
olivat tehtynd, tukkipuun kertyma koko kiertoajan ajalta oli yhteensé
300,1 m* ja kuitupuun 151,8 m°. Jos varhaisperkaus ja taimikonhoito jéte-
taan tekemattd, tukkipuun kokonaiskertymaksi saadaan 152,8 m* ja kuitu-
puun 269,5 m*. (Kuvio 5.)
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Kuvio 5. Kertyma puutavaralajeittain hoidetussa ja hoitamattomassa metsikdssa.
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Motti-laskelmien mukaan kolmen prosentin korkokantaa kaytettdessé on
nettotulojen nykyarvo hoidetussa metsikdssa 1 747,8 euroa hehtaarilla ja
hoitamattomassa metsikdssa 1 141,2 euroa hehtaarilla. (Kuvio 6.)

Hoidetussa metsikéssd varhaisperkauksen ja taimikonhoidon yhteiskus-
tannukset ovat kolmen prosentin korkokannalla 462,7 euroa hehtaarilta.
Motti-laskelmien mukaan varhaisperkauksen ja taimikonhoidon laimin-
lyonti aiheuttaisi esimerkkikuviolla yli kuudensadan euron tappion netto-
tulosta tarkastellessa. Sved & Koistinen (2015, 52.) toteavat taimikonhoi-
don parantavan hakkuissa puusta saatavaa laatua, lyhentdvan kiertoaikaa
seka aikaistavan puusta saatavia hakkuutuloja. Taimikonharvennuksella
on myds mahdollista pienentéa tuhoriskeja seké& parantaa kannattavuutta
koko metsikon kiertoaikana.

Nettotulojen nykyarvo 3 % korkokannalla
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Kuvio 6.  Nettotulojen nykyarvo hoidetussa ja hoitamattomassa metsikssé.

Toisena esimerkkind Motti-ohjelmalla arvioitiin harvennushakkuiden ja
paatehakkuun ajankohdan vaikutusta taloudelliseen kannattavuuteen met-
sétilalla. Tilalta valittiin esimerkiksi 4,96 hehtaarin suuruinen kuvio, joka
oli kasvupaikaltaan tuoretta kangasta. Kuviolla kasvaa ialtdédn 32-vuotiasta
méannikkodd, 52-vuotiasta kuusikkoa ja 45-vuotiasta koivikkoa. Mannylla
pohjapinta-ala on kahdeksantoista ja kuusella kolmetoista. Mannylla kes-
kildpimitta on 21 cm ja keskipituus 16 metrid. Kuusella keskilapimitta on
17 cm ja keskipituus 22 metrid. Koivun pohjapinta-ala on kolme, keskila-
pimitta 29 cm ja keskipituus 23 metrid. Ensin metsikdn kasvatusta mallin-
nettiin hyvan metsanhoidon suositusten mukaisesti. Ensiharvennus suori-
tettiin puuston ian ollessa 32-vuotiasta. Toinen harvennus suoritettiin
puuston ollessa idltd&dn 43-vuotiasta ja péatehakkuu puuston ollessa 62
vuotta. Harvennustapana kéytettiin alaharvennusta ja suurimpana sallittu-
na poistumana 35 prosenttia pohjapinta-alasta. Toisessa kasvatusvaihtoeh-
dossa ensiharvennus suoritettiin puuston ollessa ialtd&dn 32 vuotta, toinen
harvennus puuston ollessa 42 vuotta ja kolmas harvennus puuston ollessa
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idltddn 52 vuotta. Paatehakkuu suoritettiin metsikon ollessa iéltdéan 62
vuotta.

Kahden harvennuksen ohjelmassa tukkiguun kokonaiskertymaksi saatiin
328 m* hehtaarilla ja kuitupuun 207,5 m® hehtaarilla. Kolmen harvennuk-
sen ohjelmaa kaytettaessa tukkipuun kertymaksi saatiin 320,7 m® ja kuitu-
puun 207,4 m*. Kahden harvennuksen ohjelmalla harvennustulot ovat 5
169,9 euroa ja kolmen harvennuksen ohjelmassa 5 992,7 euroa. Kahden
harvennuksen ohjelmalla paatehakkuutulojen suuruus oli 6 226,5 euroa ja
kolmen harvennuksen ohjelmalla 5 462,1 euroa. (Kuvio 7.)

Nettotulojen nykyarvo seka hakkuutulot
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Kuvio 7. Nettotulojen nykyarvo ja puuntuotos kahdella eri harvennusohjelmalla

9 JOHTOPAATOKSET JA POHDINTA

Lopputuloksena metsatalouden kannattavuuslaskurilla tehtiin analyysi
esimerkkitilan taloudellisista tunnusluvuista. Suunnitelmakauden aikana
kirjanpidon tulos sdilyy positiivisena lukuun ottamatta tarkastelujakson
viimeistd vuotta, jolle ei ajoittunut metsasuunnitelman mukaisia hakkuita.
Keskimé&éaradinen liiketuloksen suuruus metsatilalla on 10 073 euroa vuo-
dessa. Metsatilalla hehtaarikohtainen liiketulos jai keskiméaaraista liiketu-
losta heikommaksi, 45 euroon hehtaarilta. Syitd heikompaan liiketulok-
seen voivat olla metsanhoitotdiden lukuméaara suhteessa hakkuutuloihin ja
paatehakkuumetsikoiden véahaisyys suunnitelmakauden aikana. Esimerkki-
tilalla nuorten ja varttuneiden kasvatusmetsien osuus koko tilan pinta-
alasta on noin 40 prosenttia. Esimerkkitilalla kannattavuutta ja liiketulosta
voitaisiin parantaa tekemalld osa metsénhoitotdistda omatoimisesti. Esi-
merkkitilan kohdalla kaikki metsénhoitotyot oli suoritettu ostopalveluna.
Taman lisaksi osalla kuvioista metsanuudistamistyot olivat myohéstyneet
muutamalla vuodella, jolloin alueiden heinittyminen kasvattaa metsanhoi-
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tokustannuksia. Myohéstyneistd metsanhoitotoistd johtuen metsénhoito-
tyot painottuvat suunnitelmakauden alkupuolelle, jolloin kustannusten ta-
sainen jakautuminen suunnitelmakauden aikana ei ole mahdollista. Metsa-
talouden kannattavuutta voitaisiin myds parantaa vuotuisia metsénhoito-
toita véahentamalld, mutta silld olisi negatiivinen vaikutus tulevaan metsan
kasvupotentiaaliin. Suurempia hakkuukokonaisuuksia tarjoamalla ja puu-
kaupan Kilpailuttamisella voitaisiin my6s parantaa kannattavuutta esi-
merkkitilan kohdalla.

Suunnitelmakauden ajalta metsétilan omavaraisuusaste on keskiméaéarin
99,5 prosenttia. Tunnuslukuoppaan (n.d.) viitteellisten ohjearvojen mu-
kaan yli 50 prosentin omavaraisuusastetta voidaan pitd4 erinomaisena.
Esimerkkitilalla laskurin mukainen liiketulos oli 45 euroa hehtaarilla.
Luonnonvarakeskuksen ennakkotietojen mukaan vuonna 2014 liiketulok-
sen suuruus oli keskimaarin 99 euroa hehtaarilla. Esimerkkitilan pienem-
paa liiketulosta voidaan osin selittdd metsanhoitotdiden lukumaaralla
suunnitelmakauden aikana. Metsdnomistajan mukaan liiketulosta pienen-
td&d myos metsikon ikdarakenne painottuen nuoriin ja varttuneisiin kasva-
tusmetsikoihin. Pystypuuston arvoa, Kirjanpidon tulosta ja kassavirran ke-
hitystd metsanomistaja piti realistisena.

Tarkastelujakson alku- ja loppupuolella kassasta maksujen suuruus on
noin 10 000 euroa. Tarkastelujakson keskellda kassasta maksujen suuruus
on noin 3 000 euroa vuodessa. Kassasta maksut sisaltavat metsasuunni-
telman mukaisia metsanhoitotoité sek& muita kustannuksia. Metsdnomista-
jan mukaan arvioidut kustannukset vastaavat t4hdn mennessé toteutuneita
kustannuksia, mutta puukaupasta saadut todelliset tulot hén arvioi noin 15
prosenttia suuremmiksi. Kannattavuustarkasteluun valitut metsénhoitotyot
olivat Kiireellisimpid, jotka metsdnomistaja todennakdisesti lahivuosien
aikana toteuttaa. Tarkastelun alkupuolella vuosien 2015-2016 aikana met-
sénhoitotdihin siséltyi 3 hehtaaria matéstystd, 3 hehtaaria istutusta, 5 heh-
taaria heinéntorjuntaa ja 4 hehtaaria taimikonhoitoa. Tarkastelujakson lop-
pupuolella metsénhoitotyot sisaltdvat 8 hehtaaria nuoren metséan kunnos-
tusta, 5 hehtaaria uudistusalan raivausta ja 1,9 hehtaaria &estystd. Suu-
rimmat kassaan maksut ajoittuvat vuosille 2016 ja 2019, ollen keskiarvol-
taan 24 849 euroa. Esimerkkitilalla kassavarantojen kehitys sailyy koko
tarkastelujakson ajalta positiivisena. Suunnitelmakauden loppupuolella lii-
ketulos on negatiivinen, koska kyseiselle vuodelle ei ajoittunut metsa-
suunnitelman mukaisia hakkuita.

Motti-ohjelmiston avulla arvioitiin metsénhoitotdiden ja erilaisten kasva-
tusvaihtoehtojen kannattavuutta esimerkkikuvioilla. Ensin selvitettiin, mi-
ten varhaisperkauksen ja taimikonhoidon laiminlyonti vaikuttaa kannatta-
vuuteen koko metsikén Kkiertoajan aikana. Kasvatusvaihtoehdossa, jossa
varhaisperkaus ja taimikonhoito olivat suoritettu, tukkipuun kertyma koko
kiertoajan ajalta oli yhteensa 300,1 m® ja kuitupuun 151,8 m®. Jos varhais-
perkaus ja taimikonhoito jatetddn tekeméttd, tukkipuun kokonaiskerty-
maksi saadaan 152,8 m® ja kuitupuun 269,5 m®. Saatujen tulosten perus-
teella tukkipuun kertymé koko kiertoajan aikana oli hoidetussa metsikssa
ldhes kaksi kertaa suurempi kuin metsikossa, jossa varhaisperkaus ja tai-
mikonhoito olivat jadneet tekemattd. Kuitupuun kertymé& hoitamattomassa
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metsikdssa oli Motti-laskelmien mukaan kiertoajan aikana 77 prosenttia
suurempi kuin hoidetussa metsikdssé. Jos hoitamattomassa metsikossa py-
ritdédn samaan tukkipuun kertymé&an kuin hoidetussa metsikdssa, edellyt-
taisi se metsikon kiertoajan pidentamisté 13 vuodella. Varhaisperkauksella
ja taimikonhoidolla todettiin my6ds olevan vaikutusta ensiharvennuksesta
saatavaan tuottoon. Motti- laskelmien mukaan hoidetussa metsikgssa ensi-
harvennuksessa saadaan kuusitukkia 7,6 m* hehtaarilla ja kuusikuitua 46,9
m? hehtaarilla. Hoitamattomassa metsikdssd ensiharvennuksessa ei saatu
lainkaan kuusitukkia ja kuusikuitupuun kertyma oli 21,3 m® hehtaarilla eli
45 prosenttia pienempi hoidettuun metsikkdon verrattuna. Syind heikom-
paan puuntuotokseen voidaan olettaa olevan puuston jareyskehityksen
heikentyminen liian tihedssa kasvatusasennossa.

Toiseksi Motti-ohjelmalla selvitettiin kannattavuutta kahden ja kolmen
harvennusohjelman metsikdssa. Kummassakin harvennusohjelmassa net-
totulojen nykyarvo jai ldhes yht4 suureksi. Kahden harvennuksen ohjel-
massa tukkipuun kokonaiskertymaksi saatiin 328 m* hehtaarilla ja kuitu-
puun 207,5 m® hehtaarilla. Kolmen harvennuksen ohjelmaa kaytettdessa
tukkipuun kertymaksi saatiin 320,7 m® ja kuitupuun 207,4 m°. Motti-
laskelmien perusteella kahden ja kolmen harvennusohjelman vélilla ei
nayttéisi olevan suuria eroja sekametsikon kasvattamisessa. Kahden har-
vennuksen ohjelmalla harvennustulot jaévét hieman pienemmaksi ollen
5 169,9 euroa verrattuna kolmen harvennuksen ohjelman 5 992,7 euroon.
Toisaalta kahden harvennuksen ohjelmalla p&astadn hieman suurempiin
paatehakkuutuloihin. Kahden harvennuksen ohjelmalla paéatehakkuutulo-
jen suuruus oli 6 226,5 euroa ja kolmen harvennuksen ohjelmalla 5 462,1
euroa. Nettotulojen nykyarvoa tarkasteltaessa kolmen harvennuksen oh-
jelmassa nettotulojen nykyarvo oli 58,5 euroa suurempi verrattuna kahden
harvennuksen ohjelmaan. Sved & Koistinen (2015, 60.) suosittelevat kuu-
sivaltaisissa metsissé kaytettdvan kahden harvennuksen ohjelmaa, koska
kolmas harvennus lisad tuhoriskia eika juuri kasvata nettotulojen nykyar-
voa. Sen sijaan mantyvaltaisissa metsissa kolmas harvennus on perustel-
tua, jos pyritaan korkeaan arvokasvuun.

Metsatalouden kannattavuuslaskurin voidaan todeta soveltuvan metsatilan
taloudellisen kannattavuuden tarkasteluun tilakohtaisesti. Koska metséta-
louslaskuri vaatii toimiakseen metsasuunnitelman, voidaan kannattavuutta
arvioida mahdollisimman luotettavasti perustuen arvioituihin hakkuumaa-
riin ja metsanhoitotdihin. Metsétalouslaskuri tarjoaa metsanomistajalle
mahdollisuuden arvioida tilansa kannattavuutta myds yritystoiminnan na-
kokulmasta. Lisaksi metsatalouden kannattavuuslaskurin avulla metséan-
omistajan on mahdollista seurata kassavirran kehitysta pitkélla aikavélilla
ja arvioida omien pééatoksiensa vaikutusta kannattavuuteen. Toisaalta kan-
nattavuuslaskurin kéayttd edellyttdd tutustumista taloudellisiin késitteisiin
ja kannattavuuslaskurin ohjeisiin. Hyv&nd ominaisuutena on metsanomis-
tajan mahdollisuus muuttaa talouteen vaikuttavia tekij6ita, kuten metsata-
louden poistoja, vieraan padoman mé&aréé tai ennakkomaksun suuruutta
puukaupan yhteydessd. Metsdnomistajan on mahdollista my6s laskea met-
sén arvo joko summa-arvomenetelmé&a tai tuottoarvomenetelmaa kayttaen.
Summa-arvo menetelmdssd metsédn arvo perustuu taulukkoarvoihin ja
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tuottoarvomenetelmadssé puuntuotannon tulot ja menot lasketaan yhteen ja
diskontataan nykyhetkeen. Metsatalouslaskurin k&ytdssé havaittiin muu-
tamia toiminnallisia ongelmia. Metsasuunnitelman laadintavuodeksi ei
voitu syo6ttéa vuotta 2015, jolloin puun hintakehitys jouduttiin arvioimaan
perustuen pitkan aikavélin indeksiin. Laskuria ei voida myoskaan kayttaa
ilman makrojen sallimista tai Solver apuohjelman asentamista. Laskuri on
my6s Kemera- tukien osalta vanhentunut, noudattaen ennen 1.6.2015
voimaan astunutta lakia. Paivittdminen tukien osalta olisi edellytys mah-
dollisimman todenmukaisille laskelmille. Hietalan (2013, 7) mukaan las-
kuriin siséltyy my6s muita epdvarmuustekijoita liittyen puuston todelli-
seen arvoon ja laskurin antaman vuosittaisen kasvun eroihin. Tdma saattaa
aiheuttaa puuston kasvun arvon seka sitoutuneen pddoman méaaran poik-
keamiseen todellisesta.

Motti-ohjelmisto soveltuu parhaiten erilaisten metsankasittelyvaihtoehto-
jen vertailuun ja niistd aiheutuvien kustannusten arviointiin. Motti-
ohjelman avulla on mahdollista arvioida esimerkiksi taimikonhoidon, pys-
tykarsinnan, kunnostusojituksen tai lannoituksen vaikutusta puuntuotok-
seen ja milloin paatehakkuun suorittaminen on taloudellisesti kannattavaa.
Motti-ohjelman kaytto edellyttdd metsasuunnitelman mukaisten kuviotie-
tojen syodttdmista kuten metsatalouden kannattavuuslaskuri. Kuviotiedot
on mahdollista tallentaa Motin jarjestelmaan. Motti-ohjelmassa hyva omi-
naisuus on siirtdd metsasuunnitelman tiedot jarjestelmaan pmt- tiedosto-
muodossa. Muilta osin kuviokohtaisten tietojen syottdé on metsétalouslas-
kuria hankalampaa, koska jokaisen kuvion l&htétiedot on tallennettava
erikseen omaksi tiedostokseen eika usean kuvion samanaikainen tarkastelu
onnistu. Motti-ohjelmistoa kaytettiin Windows 8 kayttojarjestelmalla, jos-
sa havaittiin yhteensopivuusongelmia. Yhteensopivuusongelmat ilmenivét
Motti-ohjelman epavakautena. Motti-ohjelmasta puuttuu myds mahdolli-
suus simuloida luonnon tai ihmisten aiheuttamien tuhojen vaikutusta met-
sikdn kasvuun. Motti-ohjelmiston kéayttéohjeen versio 3.3 (2015, 64.) mu-
kaan muut epadvarmuustekijat liittyvat puuston kehitysennusteisiin. Motti-
laskelmien tulokset ovat mahdollisimman totuudenmukaisia metsikoissé,
joita on kaytetty kehitysennusteiden laadintaan. Todellisissa metsikoissa
puuston kehitys vaihtelee enemman verrattuna mallien ennusteisiin.
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