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1 JOHDANTO

Susiparista avopariksi

Kautta aikojen on suomalaisessa yhteiskunnassa elinyt jonkin verran pariskuntia, jotka ovat
elineet yhdessd, mutta eivit ole olleet keskendin avioliitossa. Aiemmin kuitenkin huono yh-
teiskunnan sosiaaliturva ja moraaliset sekd uskonnolliset paineet johtivat usein avioliittoihin,
joita ehkd ei tdnd pdivinid solmittaisikaan. Puolisot jatkoivat huonoissakin liitoissa, silld eroa-
minen olisi saattanut johtaa esimerkiksi entisti huonompaan taloudelliseen tilanteeseen.
Avioliittoon vihkimitonta, yhdessa asuvaa paria paheksuttiin ja parista kdytettiinkin negatii-
vissdvytteistd nimitystd susipari. Nykyddn timid nimitys on merkitykseltddn neutraalimpi,
mutta vasta 1970-luvulta alkaen avoliittojen yleistyessa laillistamattomassa parisuhteessa ela-
vid on alettu kutsua kunnioittavammin avopareiksi. Avoliitot ovat yleistyneet vuosi vuodelta

ja nykyain avoliitto on Suomessa hyvinkin yleinen ja hyviksyttivd perhemuoto.

Useinkaan avoliiton alkaessa tai avoliiton aikana ei osata ajatella avoliiton oikeusvaikutuksia
tai mahdollista avoliiton pdattymistd. Avoliitto voi padttyd avioliiton solmimiseen, eroon tai
kuolemaan. Varsinaista avoliittoa koskevaa lainsdddint6d ei ole eikd avoliittoa koske avioliit-
toa koskeva lainsiddint6. Taman opinndytetyon tarkoituksena oli selvittid, millainen on tilla
hetkelld avopuolisoiden ja lasten oikeudellinen asema avoliiton pdittyessd ja milld vapaach-
toisilla asiakirjoilla avopuolison asemaa voidaan turvata. Toisaalta tyon toivotaan myos herit-
tavin avopuolisot ajattelemaan taloudellisia oikeuksiaan ja velvollisuuksiaan seka sitd, kuinka
ja kenen eduksi avopuolisot haluavat varallisuutensa jaettavan avoliiton paittyessd. Heiddn

on siis ratkaistava, onko edunsaaja avopuoliso vai perilliset.

Opinndytetyossa luotiin my0Os katsaus EU-alueella ja ulkomailla vallitsevaan avopuolisoita
koskevaan lainsaddint6on. Hallitus on antanut eduskunnalle keviilli 2010 avopuolisoiden
yhteistalouden purkamista koskevan lakiesityksen, jonka tarkoituksena on selkeyttai ja turva-
ta avopuolisoiden oikeudellista asemaa avoliiton pédttyessd. TyOssd selvitettiin, miten avo-
puolison oikeudellinen asema mahdollisesti muuttuu ja miten lakimuutos vaikuttaa eri suku-
puolta olevien avopuolisoiden asemaan, mikili eduskunta hyvaksyy esittelyssd olevan lain.
Tyossa kaytiin lipi oitkeusministerién vuonna 2008 antaman tyéryhmamietinnén saamaa pa-
lautetta viranomaistahoilta ja yksityishenkil6iltd. Tyohon sisdllytettiin vertailua avopuolison ja

aviopuolison asemasta.



Lihteind on kaytetty kirjallisuutta, ajantasaista lakia ja hallituksen esitystd laeiksi avopuolisoi-
den yhteistalouden purkamisesta. Tyon tutkimustapa on oikeusdogmaattinen. Esimerkkeina
on kaytetty korkeimman oikeuden ratkaisuja vuosilta 1985-2010 avopuolisoiden omaisuuden
jakamisesta ja avoliiton aikana yhteiseen eliméin annetun panoksen hyvittdmisestd avoliiton
paatyttyd. Avoliittoa kasittelevaa kirjallisuutta on saatavilla kovin niukasti eikd tutkimustietoa

avopuolisoiden keskindisten sopimusten yleisyydesta tai laadusta ole juurikaan olemassa.



2 AVOPUOLISON OIKEUDELLINEN ASEMA TALLA HETKELLA

Suomessa on paljon perhesuhteita koskevia lakeja. Lainsidddinnossd ei ole yhtd yhtendistd
madritelmaa perheelle, vaan perhesuhteen edellytykset ovat eri laeissa erilaiset. Osa lainsaa-
ddnnosta koskee vain avioliitossa tai rekisterdidyssa parisuhteessa eldvid, mutta varsinkin so-
siaali- ja verolainsdddianndssi avioliitonomainen suhde eli avoliitto rinnastetaan avioliittoon.
Avioliittoon rinnastaminen edellyttdd joissakin tapauksissa, etti avopuolisoilla on yhteinen

lapsi. (Oikeuslaitos 2009.)

Perhelainsaddintoon sisaltyvit perhesuhteen osapuolten oikeudet ja velvollisuudet toisiinsa
nihden. Perhelainsiidinnén mukaan avioliiton ja avoliiton oikeusvaikutuksissa on huomat-
tavia eroja. Avioliiton solmiminen tuo parisuhteen osapuolille oikeuksia ja velvollisuuksia,
sen sijaan avoliitto on suhde, jossa niitd oikeuksia ja velvollisuuksia ei ole. (Oikeuslaitos

2009.)
Avopuoliso

Avopuolisoiksi kutsutaan henkilitd, jotka eldvit yhdessd avioliitonomaisissa olosuhteissa,
mutta heitéd ei ole vihitty avioliittoon. Avopuolison mairitelma ei tilld hetkelld sisdlld maari-
tyksid yhdessd asumisen kestosta. Hallituksen esityksessa eduskunnalle laeiksi avopuolisoiden
yhteistalouden purkamisesta ja erdiden sithen liittyvien lakien muuttamisesta mairiteltdisiin
avopuolisoiksi yhteistaloudessa asuvat sekd samaa ettd eri sukupuolta olevat parisuhteen osa-
puolet, joiden yhteistaloudessa asuminen on kestinyt vihintian viisi vuotta tai joilla on tai on

ollut yhteinen tai yhteisessi huollossa oleva lapsi (HE 37/2010, 1).
Avoliitto

Yhdessi avioliittoa solmimatta eldneitd pariskuntia on ollut aina jossain mairin yhteiskunnas-
samme. Pohjan uudentyyppisille nuorten parisuhteille loivat yleisen sukupuolimoraalin va-
pautuminen, ehkidisymenetelmien kehittyminen ja saatavuus seki vieston voimakas kaupun-
gistuminen elimantavan muutoksineen. Jo 1960-luvulla aloitettiin avioliitonomainen yhteis-
elima ennen vihkimistd. Niilld liitoilla oli 1ahinna koeavioliiton luonne. (Gottberg 1996 a,
33.) Puhekielessi sana avoliitto ja lakikielessd avioliitonomainen yhteiselima avioliittoa sol-

mimatta ei ole uusi ilmi6. Vield 1930-luvulla avoliitot pyrittiin kieltimaan lailla, joka



kuitenkin jai ehdotuksen asteelle. Avoliitossa eldviin alettiin suhtautua myonteisemmin vasta

1970-luvulta alkaen avoliittojen yleistyessa. (Oikeusministerié 1992, 13.)

Yksityisoikeudelliseen lainsaddant6on ei sisilly varsinaista avoliitto-olettamaa. Jos eri suku-
puolta olevat henkil6t asuvat yhteisessd kodissa ja heilld on tai on ollut yhteinen lapsi, heididn
oletetaan olevan avopuolisoita. My6s avioeron saatuaan yhdessd asumista jatkavien henkil6i-
den katsotaan muodostavan avoparin. Vaikka yhdessi asuminen ei aina olekaan selked avolii-

ton kriteeri, silld on kuitenkin keskeinen merkitys. (Kangas 2002, 84.)

Avoliittoa ei todeta virallisesti, vaan se on kidytinnossd omaksuttu elimanmuoto. Alkamis- ja
péadttymisajankohdat ovat epimairiisia. (Kiveld & Nordell 2007, 68.) Avoliitto perustuu so-
pimukseen. Avoliitosta ei ole olemassa lainsaiadintod eika sithen sovelleta avioliittoa koskevia
saannoksid, vaan sithen soveltuvat yleiset sopimusoikeudelliset periaatteet. (Linnainmaa

2001, 326.)

Koska tilla hetkelld ei siis ole erillistd avoliittoja sddntelevai lakia, sovelletaan avopuolisoiden
suhteisiin periaatteessa samoja sddnnoksid kuin toisilleen vieraiden henkiléiden tai muiden
sopijakumppaneiden suhteisiin (Lehtipuro & Kangasaho 1998, 94). Avoliitolle tyypillisid ovat
osapuolten yhteiset hankinnat ja yksityisten varojen kiytto yhteisen talouden hyviksi. Avo-
liitto on usein nimenomaiseen tai niin sanottuun hiljaiseen eli konkludenttiseen sopimukseen

perustuva suhde, joka pitda sisillidn vastuun kantamista omasta ja toisen puolesta. (Kangas

2000, 301.)

2.1 Avoliittoperheiden yleisyys

Tilastokeskuksen 28.5.2010 julkaiseman viestotilaston mukaan Suomessa oli vuoden 2009
lopussa 1 450 000 perhetta, joista 67 prosenttia oli avioparien perheité, 21 prosenttia avopa-
rien perheitd ja yhden vanhemman perheitd 12 prosenttia. Saman sukupuolen rekisterdityjen
parien perheitd oli 1 396. Tissi tilastossa perheet muodostetaan vuoden vaihteessa henkil6is-
ta, jotka Viestorekisterikeskuksen viestotietojarjestelman mukaan asuvat samassa asunnossa.
Perheet luokitellaan lasten kanssa asuviin tai lapsettomiin avio- ja avopareihin, rekisteroityi-
hin mies- ja naispareihin sekd perheisiin, joissa on vain yksi vanhempi. Avoliitot paitellddn
yhdessd asumisen perusteella. Lapsiperheitd ovat perheet, joissa on alle 18-vuotiaita lapsia.

(Tilastokeskus 2010.) Tilastojen mukaan avoliittoperheitd on siis noin viidennes perheista,



joten se on merkittivd perhemuoto suomalaisessa yhteiskunnassa. Avoliittoperheissi voi olla

merkittivissa mairin yhteisesti hankittua omaisuutta, yhteistd rahankdyttoéd ja tyonjakoa.

(HE 37/2010, 4.)

2.2 Lapsen asema

Lapsen elatustarpeiden kannalta keskeinen lainsiddintd sisaltyy lakiin lapsen elatuksesta
(ElatusL) ja lakiin lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta (HTL). Elatuslain 1 §:n mukaan
lapsella on oikeus riittivddn elatukseen, johon kuuluu lapsen aineellisten ja henkisten tarpei-
den tyydyttiminen, hoito ja koulutus seki siitd aiheutuvat kustannukset. HTL 1 §:n mukaan
lapsen huollon tarkoituksena on turvata lapsen tasapainoinen kehitys ja hyvinvointi seka
myonteiset ja liheiset ihmissuhteet erityisesti lapsen ja hinen vanhempiensa vililld. Lapselle
on turvattava hyva hoito, kasvatus, tarpeellinen valvonta, huolenpito, turvallinen ja virikkeel-
linen kasvuympiristé seki lapselle sopiva koulutus. Elatuslain 2 §:ssd sdddetidn vanhempien
elatusvastuun madraytymisesti. Vanhempien on vastattava kykynsid mukaan lapsen elatukses-
ta. Elatuskykyyn vaikuttaa heididn ikdnsé, tyokykynsd, mahdollisuus ansiotyohon, kaytettavis-
sd olevat varat ja muu elatusvastuu. Lapsen kyky ja mahdollisuus vastata itse elatuksestaan
huomioidaan vanhempien elatusvastuuta arvioitaessa. Lisaksi otetaan huomioon sellaiset ela-
tukseen vaikuttavat asiat, joista vanhemmille aiheutuu vihin tai ei lainkaan kustannuksia.
Sadnnokset koskevat seki aviolapsia ettd avioliiton ulkopuolella syntyneita lapsia. Silld, asu-
vatko vanhemmat yhdessé avio- tai avoliitossa vai erillddn, ei ole merkitystd. (Gottberg 1996

a, 214-215)

Lapsen huoltoon vaikuttaa vanhempien liittotyyppi siten, ettd avoliitossa asuvan édidin lapsel-
la on syntyessiin vain yksi vanhempi, lapsen iti. Aiti on my6s yksin lapsen huoltaja. Avopa-
rit voivat halutessaan hoitaa isyyden vahvistamisen, joka tuo isille vanhemmuuden, mutta ei
huoltajan asemaa. Isyys vahvistetaan yleensid melko pian lapsen synnyttyi, jolloin lapsi voi
saada myo6s isin sukunimen. (Gottberg 2007, 174.) Isyyden vahvistamisella lapsi saa oikeu-
den perid isinsd (Kiveld & Nordell 2007, 68). Avoliitossa isd saa huoltajan aseman vain puo-
lisoiden keskenddn tekemalld sopimuksella, joka voidaan tehdi isyyden vahvistamisen jil-
keen. Kiytinnossd sopimus tehddin jo isyyden vahvistamisen yhteydessi ja vahvistetaan so-
siaalitoimessa. Jos sopimukseen huoltajuudesta ei paisti, isd voi hakea huoltajuutta oikeus-

teitse. Sopimuksen perusteella lapsi saa vastaavanlaisen aseman kuin avioliitossa syntynyt



lapsi saa suoraan lain mukaan. Ndin my6s avopuolisoiden avioituminen lapsen syntymin jal-

keen tuo isille huoltajuuden. (Gottberg 2007, 174.)

Avoliiton paittyessd eroon puolisoiden on sovittava lasten huollosta, tapaamisoikeudesta ja
elatusavusta kuten avioerossakin, ellei niistd ole jo etukiteen sovittu esimerkiksi avoliittoso-
pimuksessa. Vaikka avopuolisoiden vililld ei olekaan elatusvelvollisuutta, vanhemmilla on

aina elatusvelvollisuus lastaan kohtaan.

2.3 Omistussuhteet

Pariskunnilla on vapaus valita, elivitké he avoliitossa vai avioliitossa. Siviilisadty kuitenkin
vaikuttaa osapuolten taloudellisiin oikeuksiin ja velvollisuuksiin. Jotkut parit eivdt halua
menni naimisiin ja avoliitto onkin heille tietoinen valinta. He todennikdisesti ovat myos tie-
toisia avoliiton oikeudellisista vaikutuksista avioliittoon verrattuna. Joillakin taas naimisiin
meneminen voi vain jdadda arkielimin asioista huolehdittaessa tai osapuolet eivit yksinkertai-
sesti ole tietoisia avoliiton taloudellisista vaikutuksista. Avoliitossa kuitenkin harvemmin val-
litsee tilanne, jossa kummallakaan osapuolella ei ole lainkaan omaisuutta tai omaisuutta on
molemmilla yhtd paljon. Ongelmat ilmenevitkin yleensid vasta omaisuutta jaettaessa, kun

avoliitto paattyy.

Omistusoikeus kasitteend oletetaan olevan tunnettu ilman lainsiannoksiakin. Omistus voi
olla joko yksityis- tai yhteisomistusta. Kun jokin esine on vain yhden henkil6n oma, on ky-
seessd yksityisomistus. Mikali jakamattoman esineen omistusoikeus kuuluu useammille méa-

ratyssd suhteessa, on kysymyksessi yhteisomistus. (Mikkola 2008, 1.)

Lihtokohtaisesti avoliiton pédttyessd kumpikin avopuoliso pitid oman omaisuutensa. Kui-
tenkin osapuolten omistussuhteilla on keskeinen merkitys. Jos ratkaistaan avopuolisoiden
omistuskysymyksid, noudatetaan tilloin yleisid siviilioikeudellisia sdant6jd. Nimiperiaate on
todistusoikeudellisena lihtokohtana. Nimiperiaatteella tarkoitetaan, ettd omaisuus kuuluu
sille, jonka nimiin se on hankittu. Téastd periaatteesta on oikeuskadytinnossa poikettu, jos
hankintahetkelld on tarkoitettu, ettd omaisuus omistetaan yhteisesti (KKO 1988:85, KKO

1992:48). (HE 37/2010, 9.)



Aina ei omistuksen perusteella méidriytyvi jako johda oikeudenmukaiseen lopputulokseen.
Se, jolla on esineeseen saanto, on lain mukaan omistaja. Omistuksen maardytymisen kannalta
ei ole merkityksellistd, vaikka toinen olisi koti-, hoiva- tai rakennusty6lld tai muulla panoksel-
la vaikuttanut omaisuuden hankkimiseen. Kun omaisuus jactaan erossa nimiperiaatteen mu-
kaan, saa omistaja hyédyn toisen kustannuksella. (HE 37/2010, 13.) Saannolla tarkoitetaan
omaisuutta, joka on saatu kaupan, vaihdon, lahjan, perinndn, testamentin tai tasingon nojalla
omaksi (Kangas 2002, 94). Suomalaisen oikeuskdytinnén perusteella avoliitto on vieldkin
melko turvaton vaihtoehto sille osapuolelle, jonka nimiin ei ole hankittu omaisuutta syysta tai
toisesta. Avopuoliso ei voi vedota pelkkadn yhteiselimiin ja suhteen laatuun saadakseen eri-

tyisid oikeuksia liiton aikana kertyneeseen omaisuuteen. (Gottberg 1996 b, 56.)

Avioliittolain 89 §:ssd on erityissddnnos, joka koskee aviopuolisoiden omaisuuden erottelussa
noudatettavasta yhteisomistusolettamasta. Tama tarkoittaa sitd, ettd jos puolisoiden omai-
suutta eroteltaessa ei jostakin irtaimesta esineestd kiy selville eikd voida néyttadkdan, kum-
malle puolisoista se kuuluu tai ettd se on yhteistd omaisuutta, puolisoiden katsotaan talloin
saaneen sen yhteisesti ja samoin oikeuksin. Avoliiton paittyessd titd sidnnostd el sovelleta,
vaan sovelletaan tavanomaisia todistustaakkasaintojd. Silld, joka vaatii omaisuutta itselleen,

on niyttovelvollisuus omistusoikeudestaan omaisuuteen. (HE 37/2010, 9.)

2.3.1 Erillinen omistus

Avoliitossa vallitsee erillinen omistus, mika tarkoittaa sité, ettd kumpikin avopuoliso omistaa
nimissddn olevan omaisuuden. Avoliitossa ei oleteta avopuolisoiden omaisuuden olevan yh-
teistd. Avopuolisot voivat kuitenkin hankkia omaisuutta yhteisiin nimiin, jolloin kummankin
avopuolison omistusosuuden katsotaan padsaantoisesti olevan puolet, ellei toisin ole sovittu.
(Linnainmaa 2001, 326.) Avoliiton aikana omaisuus hankitaan sen nimiin, jolle se on tarkoi-
tettu; yhteisesti hankittu pannaan molempien nimiin (Norri 2007, 54). Suositeltavaa on, etti
omaisuus- ja velkasuhteista sovitaan selkedsti ja todistettavalla tavalla varsinkin suurten han-
kintojen esimerkiksi asunnon hankinnan yhteydessa (Kiveld & Nordell 2007, 68). Hankintoja
tehtdessd kannattaa huomioida osapuolten rahoitusosuus hankinnasta ja kauppakirjaan on
syytd merkitd tarkasti molempien omistusosuuksien suuruudet myShempien riitojen valtta-
miseksi (Linnainmaa 2001, 327). Irtainta omaisuutta hankittaessa ostokuitit on tirkeda siilyt-

taa.



Ostokuittien perusteella omistussuhteiden selvittiminen jilkikiteen on helpompaa, varsinkin

jos toinen osapuoli on kuollut. (Norri 2007, 54.)
Esimerkki 1:

Sanna Saarinen ja Jukka Jokelainen elivit avoliitossa. He ostivat yhdessd asunto-
osakkeen. Kauppakirjaan ei merkitty tarkemmin Sannan ja Jukan omistusosuuksia.
Asunto rahoitettiin padasiassa kummankin aiemman asunnon myyntihinnoilla. Sit-
temmin Sannalle ja Jukalle tuli valirikko. Jukka katsoi, ettd hin oli rahoittanut asuntoa
enemmin ja vaati, ettd tuomioistuin vahvistaisi hinen omistusosuudekseen 72,64 %
ja Sannan osuudeksi 27,36 % asunnosta. Korkein oikeus katsoi, ettd Sannan ja Jukan
tarkoitus oli omistaa asunto maksujen mukaisessa suhteessa. Korkein oikeus vahvisti
Sannan omistusosuudeksi 27,37 % ja Jukan omistusosuudeksi 72,63 %. Piitos syntyi
3-2 ddnestyksen jilkeen. Kaksi oikeusneuvosta oli sitd mieltd, ettd Sanna ja Jukka
omistivat asunnon puoliksi. Samaa mieltd vihemmiston kanssa oli ollut hovioikeus.
KKO 1985 II 167 (Linnainmaa 2001, 327.)

Avopuolisot voivat hankkia esimerkiksi auton yhteiseen kaytto6n. Laina saatetaan ottaa yh-
teisiin nimiin, mutta auto rekisteréiddin miehen nimiin. T4std saattaa aiheutua hankaluuksia
naiselle. On my6s mahdollista, ettd auton omistajaksi merkitty osapuoli laiminly6 lainaosuu-
tensa hoitamisen ja toinen joutuu hoitamaan maksut kokonaan. (Linnainmaa 2001, 327.) Jos
omaisuus on yksin toisen osapuolen nimissd, voi tilanteesta tulla erityisen ongelmallinen.
Toinen osapuoli on saattanut osallistua varallisuuserdn rahoitukseen vilillisesti tai suoraan.

Tarkedd on huomata, etta pitkdkdan yhteiselimai tai ndytetty rahoitus eivat yksindan ole osoi-

tus omistuksesta. (Ossa 20006, 33.)
Esimerkki 2:

Jatta Jérvisalo eli avoliitossa Santtu Saarisen kanssa nelja vuotta. Vuosi ennen vilirik-
koa he ostivat maastohenkil6auton ja matkailuvaunun. Molemmat rekisterditiin San-
tun nimiin. Ajoneuvot rahoitettiin Jatan nimissi olevalta pankkitililtd, johon Santulla
oli kdyttdoikeus. Jatta oli rahoittanut ajoneuvoja ottamalla lainaa. Jatta uskoi rekiste-
r6innin olevan muodollisuus. Vilirikon jilkeen Santtu otti ajoneuvot hallintaansa ja
esti Jattaa siten kayttimistd niitd. Jatta haastoi Santun oikeuteen. Korkein oikeus
vahvisti, ettd Jatta ja Santtu omistivat kumpikin puolet ajoneuvoista. Koska ajoneu-
voja el voitu pitad yhteiskdytossa, ne maarattiin myytavaksi ja rahat jaettavaksi. Lisak-
si Santun oli maksettava Jatalle ajoneuvojen arvonalennuksesta ja kidyton estymisesté
atheutuneesta haitasta 4200 euroa. Oikeudenkiynti kesti kaikkiaan nelja vuotta. KKO
1992:48 (Linnainmaa 2001, 327-328.)

Tassa tapauksessa Jatta pystyl osoittamaan, ettd autojen hankinta oli rahoitettu ottamalla ra-

haa Jatan nimissa olevalta yhteiseltd pankkitililtd ja ottamalla lainoja Jatan nimiin seki



antamalla myyjalle vaihtoautoja, joita Jatta oli osaltaan rahoittanut. Myos Jatan viite siitd, ettd

hin oli luullut rekisteréinnin olevan vain muodollisuus, oli uskottava. (Norri 2007, 58.)
Esimerkki 3:

KKO 1988:85

Puolisot olivat olleet avioliitossa vuodesta 1965 vuoteen 1970, jona aikana heille oli
syntynyt kolme lasta. Avioerotuomion jilkeen heididn pesinsa oli jaettu. Noin puoli
vuotta avioerotuomiosta entiset puolisot olivat kuitenkin jatkaneet yhteiselimai, nyt
avoliitossa. Oli vield syntynyt kaksi lasta, jotka mies oli tunnustanut omikseen.

Vuonna 1975 mies oli ostanut tilan, jolla oli huonokuntoinen asuinrakennus. Sille oli
kesilld 1980 alettu rakentaa omakotitaloa, johon jo ennen joulua 1980 oli muutettu-
kin rakentamisen lopulliseen kuntoon jatkuessa vield vuonna 1981. Asianosaisten yh-
teiseldima oli pddttynyt kesilla 1981, kun nainen oli muuttanut pois. Nainen vaati sen
vahvistamista, ettd hin omisti puolet po. tilasta tai ainakin, ettd hin omisti puolet ti-
lalle rakennetusta omakotitalosta.

Korkein oikeus totesi, ettd talon oli rakentanut suurelta osalta mies; my6s nainen oli
osallistunut rakennust6ihin, mutta hinen tyopanoksensa ei ollut ollut merkitykselli-
nen. Molemmat olivat olleet ansioty6ssd, mutta mies oli kesalld 1980 jadnyt tyopai-
kastaan pois omakotitaloa rakentaakseen. Talo oli rahoitettu padosin ns. aravalainalla
ja pankkilainoilla, jotka avopuolisot pddasiallisesti yhdessa olivat ottaneet. Nainen ei
kuitenkaan ollut oikeudenkiynnissd todistanut, ettd hin olisi maksanut lainojen kor-
koja tai lyhennyksid, ja hinen muutettuaan pois tilalta lainat olikin siirretty miehen
nimiin ja nainen oli vapautunut vastaamasta niistd. Lahtonsa jialkeen nainen oli irrot-
tanut ja vienyt pois omakotitaloon asennetut liesituulettimen, jadkaappiyhdistelmin,
astianpesukoneen, pakastekaapin ja sihkolieden ja muitakin esineitd, joiden hin oli
katsonut kuuluvan omistukseensa. Myohemmin hin oli pyytinyt asuntolautakunnal-
ta, ettd hidnet vapautettaisiin aravalainasta.

Korkein oikeus totesi, ettd kun entisten puolisoiden omaisuus oli avioeron jilkeen
jaettu, molemmat olivat olleet tietoisia siitd, ettei toisella sen jilkeen ollut oikeutta
toisen omaisuuteen. Tilan ostaminen ja lainhuudon myo6ntiminen yksin miehelle,
samoin rakennusluvan myontiminen yksin michelle ja hidnen ty6panoksensa olivat
osoituksina siitd, ettd tilan lisiksi my6s omakotitalo oli tarkoitettu kuulumaan yksin
miehen omistukseen. Yhteiselimin paittymisen jilkeen tapahtumat (lainojen siirta-
minen miehen nimiin, irtaimiston poisvienti) tukivat nekin titd paitelmai. Vaikka
nainen olikin ollut velallisena miehen kanssa rakentamista varten otetuissa lainoissa ja
vaikka hin ty6llddn kodissa ja kidymilld ansiotyossd oli osaltaan kartuttanut asian-
osaisten varallisuutta ja vaikka hin oli jonkin verran osallistunut rakennusty6hon,
nima seikat eivit osoittaneet, ettd asianosaiset olisivat tarkoittaneet my6s naisen
omistavan osan omakotitalosta, etenkin kun naisen kirjoittautumisella lainoihin velal-
liseksi ei ollut tosiasiallista merkitystd rakentamisen rahoituksen kannalta. Nailld pe-
rusteilla kanne hylittiin. (Norri 2007, 56-57.)

Kuten molempien ratkaisujen perusteluista kiy ilmi, on nimenomaan yhteisomistustarkoi-

tuksen ndyttiminen omistuksen vahvistamisen edellytys. Vaikka osallistuu rahoitukseen, se el
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kuitenkaan tuo vilttimitti omistaja-asemaa, mutta vol oikeuttaa rahoittajan korvaukseen

panoksestaan. (Ossa 2000, 34.)

Avopuolisoilla ei ole avio-oikeutta vastaavaa oikeutta toistensa omaisuuteen. Vallintarajoi-
tuksia ei ole, joten kumpikin avopuoliso voi pdittdd omaisuudestaan haluamallaan tavalla.
Avopuolison oikeutta asuntoon ei ole suojattu, joten toinen avopuoliso voi vapaasti myyda
omistamansa omaisuuden, esimerkiksi perheen asunnon eiki toisen avopuolison suostumus-

ta tarvita. (Linnainmaa 2001, 320.)

2.3.2 Yhteisomistus

Yhteisomistuslain periaatteena on, ettd kullakin yhteisomistajalla on oikeus saada yhteisomis-
tetusta esineestd osuutensa jakamalla erotetuksi. Mikili timé ei ole mahdollista, oikeus voi
madritd esineen myytaviksi yhteisomistajan sitd vaatiessa, jotta yhteisomistussuhde saadaan
purettua. Avioliittolain mukaan (AL 24 §) tuomioistuin voi antaa aviopuolisoille mairiyksen
yhteiselimin lopettamisesta joko yhteisestd tai toisen puolison hakemuksesta. Omistussuh-
teista riippumatta enemmin asuntoa tarvitseva aviopuoliso voi saada oikeuden mairaykselld
asunnon valiaikaisesti kiyttoonsa ja velvoittaa toisen aviopuolison muuttamaan pois asun-
nosta. Talld sddnnckselld yhteiselima saadaan pdidttymain ja asuminen jirjestettya riitaisessa
tilanteessa valiaikaisesti avioeroon ja ositukseen asti, jossa asiat lopullisesti ratkaistaan.

(Gottberg 2007, 69-70.)

Avopuolisoihin ei voida soveltaa avioliittolain 24 {:n mukaista sddnnostd, vaan heihin sovel-
letaan ainoastaan yhteisomistuslain saannoksid. Ongelmallista on, ettd yhteisomistuslaki ei
sisalld sdannoksid omistussuhteista riippumattomasta tarkoituksenmukaisuus- ja tarveharkin-
nasta avioliittolain sidannoksen tapaan. Yhteisomistussuhteen purkaminen voi joissakin
tapauksissa kestdd tarpeettoman kauan, koska viranomaisilla ei ole mahdollisuutta puuttua
asian ratkaisuun. Avopuolisot voivat hakea omaisuuden myyntid, mutta omaisuuden myyn-
tiin saakka heilld on yhtildiset oikeudet kdyttdd omaisuutta. Toisen padsyd huoneistoon ei
siten saa estdd esimerkiksi vaihtamalla asunnon lukot. Niiden riitojen ratkeaminen on usein

sattumanvaraista. (Gottberg 2007, 70.)

Erdistd yhteisomistussuhteista annettua lakia (yhteisomistuslaki, YhtOmL) sovelletaan avo-

puolisoitten yhteisomistussuhteeseen heidin yhteisesti omistaessaan kiinteiston, irtaimen
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esineen tal muuta tavaraa. Yhteisomistajan katsotaan lain mukaan omistavan yhteisestd esi-
neestd midriosuuden. Osuudet ovat samansuuruiset, ellei muuta saada selville sopimuksesta
tai muusta seikasta. Yhteisomistajan oikeudet ja velvollisuudet mairiytyvit osapuolten
osuuksien mukaisesti. Yhteisomistaja saa esimerkiksi luovuttaa osuutensa muita yhteisomis-
tajia kuulematta. Samoin hin voi kiyttdd yhteista esinettd hyvikseen tavalla, joka ei loukkaa
muiden omistajien etuja ja oikeuksia. Toisaalta hin voi joutua korvausvelvolliseksi, jos hin
omalla kiytolld estdd toista kdyttdimistd yhteistd omaisuutta siind médrin kuin toisen omis-

tusosuus oikeuttaa. (HE 37/2010, 9-10.)

Avoliiton piittyessd on yhteisomistuslain mukaan kullakin yhteisomistajalla oikeus purkaa
yhteisomistussuhde. Ensisijaisena purkamistapana laissa mainitaan, ettd osuus yhteisesta esi-
neestd on saatava jakamalla erotetuksi esimerkiksi halkomalla tila. Jos taas esineen jakaminen
ei ole mahdollista tai siitd aiheutuu kalliit kustannukset tai esineen arvo alenee, puretaan esi-

neen yhteisomistussuhde myynnin avulla. (HE 37/2010, 10.)

Yhteiseksi hankitun omaisuuden kiytostd ja myynnistd avopuolisot eivit voi paittdd yksin

vaan siitd on paitettdva yhdessd (Oikeuslaitos 2009).
Asumisoikeuden yhteisomistus

Laki asumisoikeusasunnoista ei sisilld avopuolisoita koskevaa erityissaantelyd. Heihin sovel-
letaan asumisoikeuslain yleisid sidnnoksia asumisoikeuden luovuttamisesta ja yhteisomistus-
suhteen purkamisesta. Avopuoliso ei voi vaatia suhteen paittyessd toisen asumisoikeutta siit-

rettaviksi itselleen. Sen sijaan aviopuolisolla timi oikeus on. (Gottberg 2007, 71.)

Mikaili asumisoikeus kuuluu kahdelle tai useammalle henkil6lle yhdessi ja joku heistd haluaa
saada yhteisomistuksen purettua, on asumisoikeusasunnoista annetun lain (650/1990) 35
(:ssd tdstd erityissadnnos. Jos osapuolet eivit paidse asiassa sopimukseen, vol tuomioistuin
osaomistajan hakemuksesta madritd asumisoikeuden luovutettavaksi lain 23 §:n mukaisesti.
Tilloin luovutuksensaajaksi voidaan valita osaomistaja. Jos luovutuksensaajaksi haluaa kaksi
tai useampi osaomistaja, voidaan heidit valita yhdessd. Osaomistajilla on oikeus purkamisen

yhteydessi tulla luovutuksensaajaksi ennen muuta henkil6d. (HE 37,/2010, 10.)
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Yhdessa vuokrattu asunto

Asuinhuoneiston vuokrasuhdetta koskevassa lainsiddinndssi avopuolisot rinnastetaan avio-
puolisoihin vuokravastuuta, vuokrasopimuksen jatkamisoikeutta vuokralaisen kuoltua, sopi-
muksen irtisanomiseen vaadittavan puolison suostumusta ja padosin vuokrasopimuksen siir-
toa koskevien sddnndsten osalta. (Gottberg 2007, 76.) Yhteisissd nimissd olevan vuokraso-
pimuksen siirtomahdollisuutta koskeva sddnnds on tullut lakiin vuonna 1995. Sidnnds koet-
tiin tarpeelliseksi, koska sidannostd voidaan soveltaa avopuolisoiden lisiksi my6s muihin yh-
dessd asujiin kuten opiskelijaryhmadn. Tuomioistuin voi jatkaa jo voimassaolevaa vuok-
rasuhdetta jonkun vuokrasopimuksessa osallisena olevan nimissi tai vapauttaa siitd. Tuo-
mioistuin ei kuitenkaan voi siirtdd avopuolison tai muun yhteisasujan, toisin kuin aviopuoli-
son, vuokraoikeutta sellaiselle henkil6lle, joka ei ole lainkaan osallisena vuokrasopimuksessa.
Avopuolison asema on aviopuolisoa heikompi tilanteessa, jossa hin ei ole vuokrasopimuk-
sen osapuolena. Hin ei saa siirrettyd vuokraoikeutta itselleen, vaikka tarvitsisikin asuntoa
kumppaniaan enemmin, jos toinen osapuoli ja vuokranantaja vastustavat siirtoa. Hinen on
muutettava asunnosta ilman irtisanomisaikaa vuokralaisen sitd vaatiessa, koska kyseessd ei
ole edes alivuokrasuhde. Nailld rajoituksilla turvataan vuokranantajan etua. (Gottberg 2007,

78.)

Molemmat avopuolisot vastaavat yhteisen asunnon vuokran maksamisesta. Vuokrasopimuk-
sen irtisanominen edellyttid molempien suostumusta, vaikka vuokrasopimus olisikin tehty
vain toisen nimiin. (Oikeuslaitos 2009.) Jos avopuolisoiden kotina kiytetty asunto on vuok-
rattu yhdessd, voi toinen osapuoli vaatia kirdjioikeudelta midrdystd, kumpi saa jaddd asu-
maan asuntoon. Kirijaoikeus voi maarita, ettd se, joka tarvitsee asuntoa enemman, saa jat-
kaa kotina kaytetyn asunnon vuokrasuhdetta yksin. Téll6in toinen avopuolisoista tai tarvit-

taessa molemmat voidaan vapauttaa vuokrasuhteesta. (Linnainmaa 2001, 331.)

Kirijioikeus varaa vuokranantajalle tilaisuuden tulla kuulluksi ennen pédatoksen antamista.
Jos vuokranantaja voi ndyttad toteen, ettd hdn kirsii asiasta vahinkoa, kirdjioikeus ei tilloin
vol antaa maidrdystd vuokrasuhteen jatkumisesta. Tuomioistuimen padtos on heti tiytin-
toonpanokelpoinen, vaikka siitd olisi valitettu. Vuokrasuhteen nimiinsi saanut avopuoliso

voi hakea toiselle hddt6d, jos avopuoliso ei lihde asunnosta. (Linnainmaa 2001, 331.)
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2.4 Elatusvelvollisuus

Aviopuolisoiden keskindinen elatusvelvollisuus syntyy lain mukaan vihkimiselld ja paattyy
avioeroon tai kuolemaan. Molempien puolisoiden on huolehdittava yhteisestd taloudesta ja
toistensa elatuksesta kykyjensd mukaan. Elatusvelvollisuuden tarkoituksena on varmistaa
molemmille puolisoille samanlainen elintaso tuloista ja varallisuudesta riippumatta. Sen tar-
koituksena ei ole taata minimielatusta, vaan elatusvelvollisuus on suhteutettava puolisoiden
oloihin. (Kangas 2006, 198.) Elatusvelvollisuudella on henkil6kohtaisen oikeusvaikutuksen
luonne, jolla on taloudellisia seuraamuksia. Elatusvelvollisuus perustuu lakiin eiki siitd voi

sitovasti etukiteen luopua eiki se ole siirrettivissi. (Gottberg 2007, 10.)

Aviopuolisot voivat sopia elatusavun suuruudesta keskindiselld sopimuksella. Sopimus on
sitova, vaikka sitd ei ole vahvistettukaan tuomioistuimessa tai sosiaalilautakunnassa. Jos jom-
pikumpi sopimusosapuolista laiminly6 sovitun elatusavun maksamisen, voi toinen vaatia so-
pimuksen mukaista korvausta nostamalla kanteen tuomioistuimessa. Mikili puolisot eivit
padse keskendin sopimukseen elatusavusta, he voivat nostaa elatusavun vaatimuskanteen
tuomioistuimessa, joka voi mairiti toiselle puolisolle elatusavun maksuvelvollisuuden. Ela-
tusavun maksuvelvollisuus lainvoiman saaneen avioeron jilkeen on mahdollista, mutta kay-
tinnossd harvinaista. Elatusavun suorittaminen edellyttdd tilloin, ettd toinen puoliso on ela-

tuksen tarpeessa, toinen puolisoista kykenee suorittamaan elatusapua ja maksuvelvollisuutta

voidaan pitad kohtuullisena. (Kangas 2006, 199-200.)

Avopuolisoilla ei ole aviopuolisoiden tapaan elatusvelvollisuutta toisiaan kohtaan, mutta he
voivat sopia keskendin elatuksen maksamisesta. Jos elatuksen maksamisesta ei ole sovittu,
toiselta ei ole mahdollista vaatia elatusapua vilirikon jilkeen. Tdmi voi johtaa esimerkiksi
pitkddn kotiditind olleen naisen taloudellisesti erittdiin huonoon tilanteeseen. (Linnainmaa

2001, 327))

Oikeuskaytinnén mukaan toinen avopuoliso vaatii oikeudenkdynneissd usein korvausta toi-
selle osapuolelle annetusta elatuksesta, jolle ei ole lakimairidista velvoitetta sekd asumis- ja
autonkayttoedusta. Korvausta ei yleensa tuomita, jos korvauksista ei ole sovittu etukiteen.
Tamantyyppiset maksut katsotaan yleensa yhteiselimian kuuluviksi maksuiksi ja jos maksava
osapuoli ei ole esittinyt vaatimusta kulujen korvaamisesta avoliiton aikana, hinen katsotaan

hyviksyneen ne toiselta korvausta edellyttimatti. (Gottberg 2007, 69.)
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2.5 Vastuu veloista

Avioliitossa vallitsee velkojen erillisyyden periaate, jolla tarkoitetaan sitd, ettd puoliso vastaa
yksin ennen avioliittoa tai sen aikana tekemaistdin velasta. Erillisvelkavastuu tarkoittaa, ettd
yksin toisen puolison nimissd otettu velka voidaan perid vain hinen omasta omaisuudestaan.
Ainoa poikkeus velkojen erillisyyden periaatteesta on jommankumman puolison perheen
elatusta varten tekemd velka, ei kuitenkaan rahalaina. Velka voi syntyid elatusta varten teh-
dyistd hankinnoista tai toistuvista yhteisen talouden maksuista esimerkiksi vuokrista, puhelin-
ja sihkolaskuista sekd vastakirjaostoista. Puolisoilla voi olla my6s yhteistd velkaa, josta he
ovat velkojaan nihden solidaarisessa vastuussa, ellei velkojan kanssa ole sovittu toisin. Tamai
tarkoittaa, ettd koko velka voidaan perid kummalta velalliselta tahansa. Puolisot voivat kes-
kenddn sopia yhteisiin nimiin velaksi hankitun omaisuuden omistusosuuksista, jolloin rahoi-

tus ja vastuu velasta jakautuvat sopimuksen mukaisessa suhteessa. (Gottberg 2007, 24-26.)

Elatusvelka on aina yhteista riippumatta siitd, ovatko puolisot tehneet sen yhdessi vai vain
toinen puolisoista. Elatusvelalla tarkoitetaan velkaa, joka syntyy perheen elatukseen kuulu-
vien tavaroiden ja palvelusten ostamisesta. Tdllaisia ovat esimerkiksi kaupasta otettu velka,
joka on tarkoitettu perheen ruokailu-, vaate-, terveydenhoito- ja koulutusmenoihin. (Kiveld

& Nordell 2007, 57.)

Avopuolisot vastaavat kumpikin omista veloistaan. Avopuoliso ei ndin ollen vastaa edes toi-
sen osapuolen tekemisti elatusvelasta kuten avioliitossa. Sen sijaan osapuolet ovat yhdessi
vastuussa yhteisestd velasta, esimerkiksi pdivittdisten elintarvikkeiden hankkimisesta synty-
neestd vastakirjavelasta, joka on syntynyt molempien kiyttiessd vastakirjaa. (Kiveld &

Nordell 2007, 67-68.)

2.6 Avopuolison ja lapsen jadmistdoikeudellinen asema

Avopuolisoilla ei ole toistensa omaisuuteen perintdoikeutta. Keskiniiselld testamentilla avo-
puolisot voivat halutessaan turvata jilkeenjddneen aseman toisen kuoltua. Omaisuus menee
kuolleen osapuolen perillisille laillisen perimysjirjestyksen mukaan, jos testamenttia ei ole.
(Kiveld & Nordell 2007, 67.) Toisin kuin avioleskelld, avoleskelld ei ole oikeutta pitda hallin-

nassaan heidin yhteisend kotinaan kiyttimainsa asuntoa. Avioleski my0s perii puolison, jos
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puoliso kuoli lapsettomana eikd lesked ole sivuutettu testamentilla. Perintékaaren 8 luvun

mukaan avoleski ei saa puolisolle tai kihlakumppanille annettavaa harkinnanvaraista avustus-

ta. (HE 37/2010, 11-12))

Avioliiton ulkopuolella 1.10.1976 tai my6hemmin syntynyt lapsi, jonka isyys on tunnustettu
tai vahvistettu kanteella, perii ditinsa lisiksi isinsé ja isinpuoleiset sukulaiset. Perintéoikeus ei
perustu sosiaaliseen vanhemmuuteen, vaan vahvistettuun sukulaisuussuhteeseen. Tdmin
vuoksi lapsen oikeus perint66n ei riipu siitd, onko lapsi koskaan asunut perittivin vanhem-
man luona. (Aarnio & Kangas 2009, 78.) Avioliiton ulkopuolella syntyneelld lapsella, jonka
isyyden perittivd on tunnustanut, on oikeus lakiosaan vastaavalla tavalla kuin avioliitossa
syntyneelld lapsella (Aarnio & Kangas 2009, 824). Rintaperillisen lakiosaa ei voida syrjayttaa

avopuolisoiden tekemalld testamentilla.

Alaikiinen pesidnosakas voi tarvita edunvalvojan. Mikili joku lapsista on alaikdinen isdn kuol-
lessa, ovat avioleski ja lapset kuolinpesin osakkaita. Lapselle on tilloin mairattivd edunval-
voja, koska leski osakkaana valvoo omia etujaan pesissi. Lesken edut ovat ristiriidassa lapsen
etujen kanssa, minkéd vuoksi hin ei voi valvoa lapsen etua. Edunvalvoja on mairittiva, vaik-
ka asioista pystyttaisiinkin pdattamain sovussa, silld ristiriidan mahdollisuus on aina olemas-
sa. Edunvalvojaa ei tarvita, jos alaikiisen holhooja ei ole pesinosakas. Aiti voi siten edustaa
alaikdistd pesianosakasta timin isoisin perinnonjaossa esimerkiksi silloin, kun lapsen isd on

kuollut jo aiemmin. (Norri 2007, 415.)

Holhoustoimilain (Holh'TL) mukaan alaikiisen edunvalvojina toimivat yleensd hinen huolta-
jansa. Avioliitossa molemmat vanhemmat ovat lapsensa huoltajia ja myos edunvalvojia.
Avopuolisoista vain lapsen diti on edunvalvoja, ellei isyyttd ole tunnustettu ja huoltoa vahvis-
tettu. (Valjakka 2002, 106.) Jos avopuolisoista toinen kuolee ja heilld on yhteinen, alaikdinen

lapsi, eloonjaanyt puoliso toimii lapsen edunvalvojana.

Perunkirjoitus on pidettivi aina jokaisen henkilén kuoleman jilkeen kolmen kuukauden ku-
luessa kuolemantapauksesta (Norri 2007, 294). Perukirja sisdltdd perinnénjittdjin omaisuus-
luettelon sisaltden varat ja velat sellaisina kuin ne olivat kuolinhetkelld. Aviopuolisoiden ky-
seessd ollen my6s lesken varat ja velat on merkittiva perukirjaan. Perintéverotus toimitetaan
perukirjan tietojen perusteella, joten perukirja on kuolinpesin veroilmoitus perintéverotusta

varten (Norri 2007, 304).
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Holhoustoimesta annetun asetuksen 4 §:n mukaan alaikdisen edunvalvonta merkitidn hol-
housasioiden rekisteriin, jos alaikdinen on osakkaana kuolinpesissa ja hinen osuutensa pesin
bruttovaroista on suurempi kuin 15 000 euroa. Jos kuolinpesissa on alaikiinen tai edunval-
vojan edustama osakas, perukitja on samalla selvitys holhousviranomaiselle valvontaa varten.
Perukirjasta on kuukauden kuluessa perunkirjoituksen paittymisestd toimitettava jiljennos

maistraattiin. (Aarnio & Kangas 2009, 343.)

Edunvalvojan toimintaa valvoo maistraatti. Edunvalvojan on padmiehensd omaisuuden hoi-
tajana pidettiva kirjaa paamiehensi varoista ja veloista seka tilikauden aikaisista tapahtumista.
Holhousrekisteriin merkittyjen lasten vanhemmat ovat siten lapsen edunvalvojina my6s vel-
vollisia tekemain tilin. Tilikauden pituus ja tilivelvollisuuden laajuus voivat vaihdella omai-
suuden mukaan. Edunvalvoja tarvitsee maistraatilta luvan pdamichensi puolesta tehtaviin
merkittiviin oikeustoimiin. Lupa vaaditaan esimerkiksi vanhempien halutessa myydé lapsen-
sa osuuden kiinteistOsta tai ostaa kiinteiston hianen nimiinsid. Maistraatti myontaa luvan, mi-
kili myynnin tai oston katsotaan olevan lapsen edun mukainen. (Maistraatit 2010.) On siis

huomattava, ettd vanhemmat eivit voi vapaasti kayttia lastensa varoja.

2.7 Perusteettoman edun palautus ja sitd vastaavat korvaukset

Avoliiton padttyessd kiytivit prosessit voidaan jakaa kahteen ryhmiin: ongelmat omistuk-
sesta ja erilaiset kompensaatiokanteet. Kun eletdan yhdessé, omistuksella ei ole suurta merki-
tystd: osapuolille riittdd, ettd omaisuus on molempien kaytossa eikd koeta tirkedksi, kumman
omistukseen esine tulee tai kumman varoilla se rahoitetaan. Eron kohdatessa taas nimen-
omaan omistuksella on ratkaiseva merkitys, koska tilld hetkelld avio-oikeuteen verrattava

tasoitusjarjestelma avopuolisoiden valiltd puuttuu. (Gottberg 1996 b, 50.)

Yleisimpia kompensaatiokanteita ovat toisen hyviksi tehdysté tyostd esitetyt palkkavaateet ja
erilaiset velkomukset sekd vaatimukset toisen omaisuuden parantamiseen sijoitettujen varo-
jen korvaamisesta (Gottberg 1996 b, 50). Koska avopuolisoiden vililtd puuttuu elatusvelvol-
lisuus, uhraukset yhteiseen talouteen koetaan suhteen purkautuessa helposti perusteettomiksi
ja edunpalautusta edellyttiaviksi. Tyypillistd on, ettd kanteita ajetaan monella rinnakkaisella tai
vaihtoehtoisella perusteella. Usein liitetddn vaihtoehtoinen korvausvaade etenkin omistusoi-
keuden vahvistamista koskeviin kanteisiin siltd varalta, ettd paavaatimus hylitiin. (Gottberg

1996 b, 50-51.)
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Avoliiton paittyminen vol johtaa pitkddn kotiditind olleen naisen taloudellisesti vaikeaan ti-
lanteeseen, mikili kaikki omaisuus on hankittu ansiotyossa kdyvan miehen nimiin. Nain voi
olla my6s silloin, jos parit toimivat siten, ettd naisen palkka kiytetddn ruokaan ja muihin ta-
lousmenoihin. Mies hankkii puolestaan omaisuutta nimiinsi omilla tuloillaan. Niin menetel-
lessa valirikon tultua nainen jaa heikkoon asemaan. Pitkdn avoliiton jilkeen nainen voi saada
todella vaatimattoman summan korvaukseksi, vaikka hinen panoksensa olisikin ollut huo-

mattava. (Linnainmaa 2001, 328.)
Esimerkki 4:

Mervi Manninen ja Ville Veijonen elivit 27 vuotta avoliitossa. Heilld oli kolme yh-
teista lasta. Mervi kavi koko avoliiton ajan toissd lukuun ottamatta lyhyita aitiyslomia.
Mervi kaytti palkkansa perheen elatukseen. Tama mahdollisti osaltaan sen, ettd Ville
pystyl hankkimaan omiin nimiinsd omakotitalon ja Mersun. Ville oli ajoittain pitkid-
kin jaksoja ty6ttomana. Silloin perheen elatus oli paljolti Mervin tulojen varassa. Péa-
saantoisesti Villen tulot kuitenkin olivat Mervin tuloja suuremmat. Merville ja Villelle
tuli valirikko. Kaikki omaisuus jai Villelle. Mervi ei saanut mitiin. Mervi vei asian oi-
keuteen ja vaati, ettd Ville velvoitettaisiin korvaamaan saamansa perusteeton etu
Merville. Metvin vaatimus oli 31000 euroa. Korkein oikeus katsoi, ettei Mervin asu-
minen yhteisessd kodissa ollut riittdva korvaus hdnen toimistaan Villen omaisuuden
kartuttamiseksi. Korkein oikeus miirisi Villen maksamaan Merville 7500 euroa. Ho-
vioikeus ei olisi antanut Merville mitdan. KIKO 1993:168 (Linnainmaa 2001, 328.)
Korkeimman oikeuden mukaan Mervin ansiotulot, kodissa perheen hyviksi toimiminen ja
lasten elatukseen osallistuminen olivat mahdollistaneet Villen omakotitalon hankkimisen.
Mervin panoksella auton ja koti-irtaimiston hankkimisessa ei katsottu olevan vastaavaa mer-
kitystd. Avoliiton kesto ja kolme yhteistd lasta tukivat padtelmdd Mervin toimimisesta per-

heen yhteisen edun hyviksi. (Norri 2007, 58-59.)

Avopuolisot voivat avoliiton aikana tehdd esimerkiksi rakennustgitd, joista toinen avopuoliso
hy6tyy. Avopuolisoilla on mahdollisuus saada tuomioistuimen paitdkselld kohtuullinen kor-
vaus avoliiton aikana tehdysti tyostd. Osapuolten liheinen suhde vaikuttaa korvauksen maa-
radn, joten tuomittava korvaus ei yleensa vastaa normaalitasoista tyopalkkaa. (Gottberg 2007,
67.) Riitojen vilttimiseksi avopuolisoiden kannattaa sopia, miten toiselle avopuolisolle tehti-

vi merkittiva tyo korvataan, mikali liitto padttyy (Linnainmaa 2001, 329).
Esimerkki 5:

Sirkku Saarinen ja Jyri Jarvinen asuivat viisi vuotta avoliitossa. Sirkku omisti kiinteis-
ton, jonne pariskunta paitti rakentaa talon. Sirkku maksoi kustannukset ja Jyri raken-
si. Vastikkeena rakennustyostd Jyri saisi asua talossa, mutta muun korvauksen
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maksamisesta Jyrille ei sovittu. Talo oli melkein valmis, kun Sirkulle ja Jyrille tuli vali-
rikko. Jyri vaati, ettd tuomioistuin velvoittaisi Sirkun maksamaan hinelle rakennus-
tyostd korvausta. Jyri ehti kuolla useita vuosia kestineen oikeudenkiynnin aikana.
Korkein oikeus totesi, ettd Jyrin tydpanos oli ollut huomattava. Jyri ei vilirikon vuok-
si voinut asua talossa, joten hidn menetti tarkoitetun vastikkeen. Korkein oikeus maa-
risi Sirkun maksamaan kohtuullisena rahakorvauksena 3363 euroa Jyrin kuolinpesil-
le. KKO 1988:27 (Linnainmaa 2001, 329.)

Usein avoliitoissa avopuoliso maksaa toisen avopuolison lainaa ja rahoittaa toisen omaisuut-
ta. Talloin on syytd sopia maksettavasta korvauksesta. Varojaan toisen omaisuuden hankki-
miseen kiyttineen avopuolison voi muutoin olla vaikea saada korvausta avoliiton padttyessa

eroon tai jos toinen avopuoliso kuolee. (Linnainmaa 2001, 329.)
Esimerkki 6:

Kiira Kerinen asui lihes 20 vuotta avoliitossa Topi Tolosen kanssa. Avoliitto jatkui
Topin kuolemaan asti. Viimeiset vuodet laskut maksoi se, kummalla rahaa oli, riip-
pumatta siitd, kumman laskusta oli kysymys. Kiiran bruttotulot olivat yli kolminker-
taiset Topin tuloihin verrattuna. Kiira oli osittain lyhentinyt Topin nimissa ollutta
velkaa. Kiiran ja Topin viimeisten yhteisten vuosin suuri hanke oli talviasuttavan ke-
saimokin rakentaminen. Mokki rakennettiin Topin omistamalle maalle, joten koko
kiinteistd6 mokkeineen kuului Topin omistukseen. Suurin osa rakennusrahoista oli
Kiiran antamia. Mokki oli melkein valmis, kun Topi kuoli. Topin perillinen oli Teijo
Tervonen, jolle kiinteisté meni perintona. Kiira vaati Teijolta korvausta perusteetto-
masta edusta. Korkein oikeus miirisi Teijon maksamaan Kiiralle 14300 euroa. KKO
1988:28 (Linnainmaa 2001, 329.)

Esimerkki 7:

Avoliitossa olleet Eeva H ja Matti P olivat 12.9.1997 ostaneet 560 000 markalla oma-
kotikiinteiston. Eeva H oli maksanut kauppahinnasta 94 prosenttia. Lainhuuto oli
23.1.1998 myonnetty puoliksi kummallekin. Matti P oli kuollut 6.10.2006. Eeva H ja
Matti P eivit olleet tehneet kauppahinnan maksun johdosta keskiniisia valejadn kos-
kevaa sopimusta velkasuhteesta tai sen ehdoista. Eeva H vaati 27.7.2007, ettd Matti
P:n kuolinpesi velvoitetaan suorittamaan hinelle perusteettoman edun palautuksena
110000 euroa korkoineen. Kuolinpesi oli  hyotynyt hinen  kustannuksellaan
siitd, ettd hinen 94-prosenttisesti rahoittamastaan kiinteistostd 50 prosenttia kuului
kuolinpesan varallisuuteen. Saatava ei ollut vanhentunut, silld kiinteiston omistusoi-
keuden kitjaus oli tullut hinen tietoonsa vasta Matti ~ P:n kuoleman jilkeen ja van-
hentuminen tuli laskea perunkirjoituksen valmistelusta tai aikaisintaan Matti
P:n kuolemasta. Matti P:n kuolinpesidn osakkaat Raija K ja Susanna P vaativat kan-
teen hylkddmistd saatavan vanhentumisen johdosta. Eeva H:n tekemit rahasuorituk-
set olivat tapahtuneet vuonna 1997 ja saatava oli vanhentunut 1.1.2007.
(KKO:2010:606)
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Korkeimmassa oikeudessa Matti P:n kuolinpesin osakkaat hakivat muutosta vain siltd osin,
onko palautussaatava lakannut vanhentumisen johdosta. Korkein oikeus katsoi, ettd saatavan
vanhentumisaika oli alkanut Matti P:n kuollessa 6.10.2006 eikd muuttanut hovioikeuden
tuomiota, jossa mairittiin Matti P:n kuolinpesin osakkaat suorittamaan Eeva H:lle perus-

teettoman edun palautuksena 110 000 euroa korkoineen.

Toiselle osapuolelle rahaa antaneen avopuolison on pystyttivi todistamaan, ettd hin on suo-
rittanut vaatimansa rahamairin avopuolisolleen. Koska velkakirjaa ei yleensd tehda, voi tili-
siirto tai henkil6todistelu riittdd ndytoksi. Toinen osapuoli voi myontid saaneensa rahavarat
lahjaksi. Lahtokohta kuitenkin on, ettd nayttovelvollinen on se, joka viittda saaneensa lahjan.
Vaikka osapuolilla olisi kuinka liheinen suhde toisiinsa, tima ei kdanni todistustaakkaa. (Os-
sa 2000, 34.) Oikeuskiytint6 osoittaa, ettd tallaisia velkomustiitoja on usein tilanteissa, joissa
toinen on maksanut yhdessa kiytettyyn, mutta toisen omistamaan omaisuuteen kohdistuvia
velkoja esimerkiksi auton tai asunnon maksuerid. Vaikka néiti maksuja ei avoliiton aikana
tarkoitettaisikaan velaksi, avoliiton paittyessd niitd kuitenkin usein yritetidn perid velkana

toiselta osapuolelta. (Gottberg 2007, 68.)
Esimerkki 8:

A ja B ovat elineet joitakin vuosia avoliitossa. A oli hankkinut 50 000 euroa maksa-
neen taulun. Kauppakirjasta ilmeni, ettd ostaja oli ollut A. B pyysi osoittamaan, ettd
hin oli siirtinyt A:n tilille 20 000 euroa. A ei kiistd saaneensa rahavaroja, mutta to-
teaa, ettd B on antanut ne hinelle lahjaksi. B:n ldhtokohtana ei ole yhteishankintatar-
koituksen osoittaminen, vaan se, ettd hin on lainannut A:lle 20 000 euroa rahaa. A:n
pitdd esittdd nayttoa siitd, ettd B on nimenomaisesti antanut hinelle lahjan, jotta hi-
nelld ei olisi takaisinmaksuvelvollisuutta. (Ossa 20006, 34.)

Esimerkki 9:

A velkoo entiseltd avopuolisoltaan B:lta 1200 euroa silld perusteella, ettd on lainan-
luonteisesti maksanut B:n auton osamaksuerid tuon summan arvosta, jonka B my6s
oli luvannut maksaa hanelle takaisin. B myontaa A:n suorittaneen mainittuja eria yh-
teensd 600 euroa mutta toteaa, ettd kysymyksessd oli pelkkd rakkaudenosoitus eikd
laina. A ei onnistu ndyttimadn suorittaneensa maksuja yli B:n myontimén summan,
mutta kiistad jyrkésti, ettd olisi antanut rahoja muuten kuin lainaksi, kun kerran
autokin oli yksin B:n. — Todistajien kertomuksista ilmenee, ettd B:n syntymapaivikut-
suilla vuotta aitkaisemmin A oli valitellut, ettei hianelld nyt ollut rahaa ostaa B:lle sen
kummempaa lahjaa, mutta todennut, ettd ’kiykoon lahjasta se timan kuun 200 eu-
ron autovelan lyhennys”. Muuta selvitystd asiasta ei saatu. Tamién pelkistetyn esimer-
kin puitteissa B siis joutuisi maksamaan A:lle 400 euroa. (Gottberg 2007, 68-69.)
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Avopuolisolla on my6és mahdollisuus saada korvausta avopuolisolta osuutensa vastikkeetto-
masta kaytostd (Ossa 2006, 34). Usein avoliiton paittyessd toinen avopuoliso jad asumaan
yhteisesti omistettuun asuntoon. Tilloin toinen avopuoliso on estynyt kiyttimasti omaa
omistusosuuttaan. Yhteisesti omistetun esineen kayton estymisestd maksettavista korvauksis-
ta ei ole erityisid sadnndksid yhteisomistuslaissa. Oikeuskaytinnon mukaan toisella avopuo-
lisolla on oikeus saada kohtuullinen korvaus kiyton estymisesti. Avopuolisot voivat sopia
keskendin korvauksesta, mutta mikili sopimukseen ei paisti, oikeus korvaukseen alkaa, kun
toinen puoliso panee vireille yhteisomistussuhteen purkamiseen tihtidvin kanteen. (Kangas

20006, 313.)
Esimerkki 10:

A ja B omistivat yhdessd asunnon. Vilirikon vuoksi B muutti pois ja A jii yksin asu-
maan asuntoon. Kun B ei ollut voinut kayttid asuntoa ja hinelle siten aiheutui haittaa
ja vastaavasti A:lle asumisen jatkuessa pitempédn taloudellista hyotya siitd, ettd A yk-
sin kaytti yhteistdi omaisuutta, A velvoitettiin suorittamaan B:lle korvausta sithen
saakka, kunnes asunto oli myyty. KKO 2000:114 (Ossa 20006, 35.)

2.8 Omaisuuden erottelu ja riitakysymykset

Omaisuuden ositusta varten tuomioistuin voi avioliiton purkautuessa mairiti pesinjakajan.
Pesinjakajan mairdaminen avoliiton purkautuessa ei ole tilli hetkelli mahdollista, vaan
mahdolliset riidat on ratkaistava kirdjioikeudessa. (HE 37/2010, 11.) Oikeudenkaynti on
raskas ja epatarkoituksenmukainen, koska ratkaisua voidaan tarvita moniin yksittaisiin riita-

kysymyksiin (HE 37/2010, 15).

Avoliittoja koskevia ja oikeuskdytint66n kohdistuvia tutkimuksia on Suomessa tehty vihin.
Kattavia empiirisia kartoituksia ei ole kéytettavissa siitd, paljonko avopuolisoiden vilisia riito-
ja kasitelladn ali- ja hovioikeuksissa eikd siitd, mistd ndissd prosesseissa useimmin riidellddn.
Koska korkein oikeus on viime vuosina ottanut ratkaistavakseen joitakin avoliittoja koskevia
ennakkotapauksia, on oikeuskiytinnon yleislinja selvilld, vaikka saatavilla olevan tutkimus-

tiedon pohjalta riitojen yleisyys ei olekaan selvitettdvissa. (Gottberg 1996 b, 51.)



21

2.9 EU:n ja ulkomaiden avopuolisoita koskeva lainsiddinto

Eri maissa sovellettavat ratkaisut avopuolisoiden varallisuussuhteiden sddntelyn osalta ovat
varsin erilaisia. Useimmissa Euroopan maissa siaintely on vihiistd. Ainoastaan Ruotsissa on

kattava avoliittoja koskeva sddntely. (Oikeusministerié 2008, 27-28.)
Euroopan neuvosto

Avopuolisoiden keskindisten sopimusten ja testamenttien pitevyydesti on Euroopan neu-
voston ministerikomiteassa vuonna 1988 hyvaksytty suositus, jonka mukaan avopuolisoiden
vilisid sopimuksia ja testamenttiméarayksia ei tulisi pitdd patemittomind vain sen perusteella,

ettd avopuolisot ovat ne laatineet. (Oikeusministerié 2008, 28.)
Euroopan unioni

Avopuolisoiden varallisuussuhteisiin liittyva aineellisoikeudellinen yhteisolainsaadanto puut-
tuu Euroopan unionista. Vuonna 2006 komission julkaisema vihred kirja sisdltdd aviopuo-
lisoiden aviovarallisuussuhteisiin liittyvia oikeudellisia kysymyksid ja muiden yhteiselimin
muotojen kansainvalisid varallisuusoikeudellisia vaikutuksia. Komission tarkoituksena on an-

taa saiddosehdotus vuonna 2011. (Oikeusministerié 2008, 28.)
Ruotsi

Avopuolisoiden vilisid suhteita sddntelee Ruotsissa avoliittolaki. Laki koskee avopuolisoiden
yhteisen asunnon ja asuntoirtaimiston jakamista avoliiton paittyessd. Laissa avopuolisoina
pidetdan kahta vakituisesti yhdessd asuvaa, yhteisen talouden omaavaa henkil6a, jotka voivat
olla joko samaa tai eri sukupuolta. Suhdetta ei tarvitse rekisteridd, vaan vallitsevien olosuh-
teiden perusteella ratkaistaan, onko kyseessa avoliitto. Kriteereind ovat muun muassa yhdes-
sd asumisen jatkuvuus ja ettd kyse on parisuhteesta. Yhteistalous kisittda tehtivien ja talou-
dellisen vastuun jakamista paivittdin. Lain soveltaminen edellyttdd, ettd kumpikaan osapuoli

ei saa olla avioliitossa tai rekisterdidyssé parisuhteessa. (Oikeusministerié 2008, 28-29.)

Lain soveltamisen piiriin lasketaan kuuluvaksi ainoastaan ”avoliitto-omaisuus”, mika tarkoit-
taa yhteistd ja yhteiseen kayttoon hankittua asuntoa ja tavanomaista asuntoirtaimistoa. Mo-
lemmat omistavat omaisuutensa ja vastaavat veloistaan avosuhteen aikana. Omistajan mai-

raysvaltaa omaan omaisuuteensa on kuitenkin rajoitettu siten, ettd toinen avopuoliso el
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padsddnnon mukaan saa luovuttaa tai pantata lain piiriin kuuluvaa asuntoa tai asuntoirtaimis-

toa ilman toisen avopuolison suostumusta. (Oikeusministerié 2008, 29.)

Avoliitto purkautuu avopuolisoiden tai toisen heistd solmiessa avioliiton tai rekisteréidyn
parisuhteen, avopuolisoiden muuttaessa erilleen tai toisen avopuolison kuollessa. Avoliitto
purkautuu myo6s toisen avopuolison hakiessa tuomioistuimelta pesinjakajan méaraamista,
lupaa yhteiseen kotiin asumaan jddmiseen tai nostaa kanteen asunnon saamiseksi kokonaan
itselleen. Pesinjako tulee siis suorittaa toisen osapuolen sitd vaatiessa, muutoin molemmat

pitdvit oman omaisuutensa. (Oikeusministerié 2008, 29.)

Avoliiton purkautuessa avoliitto-omaisuus jactaan padsdantoisesti tasan avopuolisoiden kes-
ken. Avoliitto-omaisuuden tasan jakamista kuitenkin voidaan kohtuullistaa suhteen kesto ja
avopuolisoiden taloudellinen tilanne huomioiden, mikili omaisuuden luovutus muodostuu

toiselle osapuolelle kohtuuttomaksi. (Oikeusministerié 2008, 29.)

Enemmin asuntoa ja asuntoirtaimistoa tarvitsevalla avopuolisolla on oikeus saada ne itsel-
leen kohtuullisuuden rajoissa. Asunnon saaneen avopuolison tulee maksaa toiselle samanar-
voinen hyvitys rahassa, mikéli toinen avopuoliso ei saa pesistd samanarvoista omaisuutta.
Sama oikeus on my0s jakosiddnnosten piiriin kuulumattoman asumisoikeus- tai vuokra-
asunnon ollessa kyseessi, jolloin enemmain asuntoa tarvitseva voi ottaa asunnon haltuunsa
rahallista korvausta vastaan. Tallaisissa tapauksissa edellytetdan pariskunnalla olleen tai ole-

van yhteinen lapsi. (Oikeusministerié 2008, 29.)

Avopuolisot voivat kuitenkin kirjallisella sopimuksella sopia, ettei heihin sovelleta lakia ol-
lenkaan tai ettd tietty omaisuus rajataan lain soveltamisen ulkopuolelle. Molempien avopuo-
lisoiden on allekirjoitettava sopimus. Kohtuutonta sopimusta voidaan my6hemmin sovitella

tai sopimus voidaan jittdd kokonaan huomiotta. (Oikeusministerié 2008, 29-30.)

Avopuolisot eivit peri toisiaan, mutta he voivat testamentata omaisuuttaan toisilleen joko

kaytto- tal omistusoikeustestamentilla (Oikeusministerié 2008, 30).
Norja

Vuodesta 1991 voimassa ollut yhteisasumislaki sditelee yhteisasumista Notjassa. Laki sisdltdd
saannokset yhteisen asuntoirtaimiston ja asunnon jaosta. Lakia sovelletaan silloin, kun kaksi
tai useampia naimattomia yli 18-vuotiaita asuu samassa taloudessa yhdessi ja tima yhteista-

lous purkautuu joko yhden osapuolen kuoleman takia tai jostain muusta syysti.
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Edellytyksend lain soveltamiselle on, ettd yhteisasuminen on jatkunut vahintddn kaksi vuotta
tai ettd osapuolilla on ollut tai on yhteinen lapsi tai odotetaan yhteista lasta. (Oikeusministe-

116 2008, 30.)

Yhteistaloudessa asuneen henkilén kuoltua eloonjiivi voi lain nojalla saada erityisesta syysté
oikeuden lunastaa tai ottaa haltuunsa yhteisen asunnon, asuinirtaimistoa tai asuinkiinteiston.
Yhteistalouden purkautuessa muusta syystd kuin osapuolen kuoleman takia, voi yksi osapuo-
lista saada oikeuden tulla huoneenvuokrasopimukseen toisen henkilén sijaan, lunastaa itsel-
leen tai ottaa haltuunsa asuinkiinteiston, yhteisen asunnon tai ottaa asuntoirtaimistoa hal-

tuunsa. (Oikeusministerié 2008, 30.)

Yksinomaan avoliittoja koskevaa lainsdadantoa ei ole Norjassa voimassa tilld hetkelld. Kum-
pikin pitida oman omaisuutensa ja yhteinen omaisuus jaetaan yhteisasumislain sddnnokset
huomioiden avopuolisoiden kesken. Puolisoita pidetidn muodollisesta omistuksesta huoli-
matta omaisuuden yhteisomistajina, jos toinen puoliso on riittavasti osallistunut omaisuuden

hankintaan avoliiton aikana. (Oikeusministerié 2008, 30.)

Avoliiton aikana tai erovaiheessa avopuolisot voivat keskindisin sopimuksin jérjestelld talou-
dellisia suhteitaan. Yhteisasumislaki sisiltda sidinnoksen, jonka mukaan nima sopimukset on
huomioitava osapuolten lain nojalla saatavia oikeuksia harkittaessa. (Oikeusministerié 2008,

30.)

Avopuoliso ei peri kumppaniaan. Omaisuudestaan toisen avopuolison hyviksi avoparit voi-
vat mairita testamentilla, mutta testamentilla midrityn omaisuuden edelle menee kuitenkin
rintaperillisen lakiosa. Avopuolison yhteistd asunnon ja asuntoirtaimiston jakamattomuus-
suojasta ei ole mahdollista méddriti testamentilla. Avioliitosta leskeksi jidnyt saa timin suojan

avioliittolain nojalla. (Oikeusministerié 2008, 31.)

Norjassa on vireilld avopuolisoiden asemaa koskeva lakiuudistus. Lakiuudistus toisi parem-
paa turvaa eloonjaineelle avopuolisolle niissid avoperheissd, joissa on tai on ollut yhteinen
lapsi tai yhteisti lasta odotetaan. Talloin avopuolisolle tulisi oikeus perid toisensa vastaavalla
tavalla kuin aviopuolisolla. Avopuolisolla olisi my6s yhteistdi asuntoa ja asuntoirtaimistoa
koskeva jakamattomuussuoja, mikali toisen avopuolison avoliiton ulkopuoliset perilliset eivat
titd vastusta. Ne avopuolisot, joilla ei ole yhteisid lapsia, mutta ovat asuneet yhdessd viisi
vuotta, voisivat mairiti perintdoikeuden toiselle avopuolisolle testamentilla. Avoliittojen

rekisterointia ei edelleenkidin esitetd lakiuudistuksessa. (Oikeusministerié 2008, 31.)
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Tanska

Tanskassa ei my6skiaan ole voimassa erityislainsdadintod, joka koskee avopuolisoiden vilisia
varallisuussuhteita. Sen sijaan oikeuskaytinnolld, jossa on sovellettu yleisia yksityisoikeudelli-
sia periaatteita, on erittdin suuri merkitys. Avopuolisot voivat my0Os sopia varallisuussuhteis-

taan keskindisilld sopimuksilla. (Oikeusministerié 2008, 32.)

Avoliiton piittyessd padsidntoisesti molemmat osapuolet pitivit oman omaisuutensa. Oi-
keuskidytinnén mukaan avopuolisolla on kuitenkin mahdollisuus kanteella hakea hyvitysta
toisen avopuolison hyviksi annetusta panoksesta, jos toinen osapuoli on saanut siitd talou-

dellista hyotyd. Korvausta on mahdollista saada my0Os avoliiton pédttyessi kuolemaan.

(Oikeusministerié 2008, 32.)

Huoneenvuokralainsiaddinndssa avopuolisot rinnastetaan aviopuolisoihin. Lain mukaan silld
avosuhteen osapuolella, jolla ei ole vuokrasuhdetta vuokranantajaan, on oikeus suhteen pait-
tyessd ottaa ilman vuokranantajan suostumusta asunto hallintaansa. Talloin edellytetdan via-
hintddn kahden vuoden yhdessd asumista asunnossa. Avopuolisoiden erimielisyydet voidaan

viedd ratkaistavaksi tuomioistuimeen. (Oikeusministerié 2008, 32.)

Avopuolisoilla ei ole lain mukaan perintSoikeutta toistensa omaisuuteen eika yhteistd asun-
toa tal asuntoirtaimistoa koskevaa jakamattomuussuojaa. Avopuolisoiden mahdollisuutta
testamentata toisilleen omaisuutta on lisitty perintOkaaren uudistuksessa, joka tuli voimaan
vuoden 2008 alussa. Avopuolisot voivat tehdd avopuolisotestamentin, kun ovat asuneet yh-
dessi kaksi vuotta. Testamentissa he voivat mairitd eloonjadvin perivin puolet pesistd. Téd-

mi vastaa aviopuolison perintdoikeutta. (Oikeusministerié 2008, 32.)

Viro ja Venaja

Virossa ja Venijilld ei ole olemassa avoliittoja koskevaa lainsaddintéd eikd myoskdin kiyn-

nissé olevia lainsdddintéhankkeita (Oikeusministerié 2008, 32).
Alankomaat

Alankomaissa avopuolisot voivat jirjestdd varallisuusoikeudellisia suhteitaan kahdella tavalla:
tekemalld yhteiselimadnsi koskevan vapaamuotoisen sopimuksen tai rekisteréimalld parisuh-
teensa. Parisuhde on ollut mahdollista rekisteroida vuodesta 1998 lihtien. Rekisteroinnin

vaikutukset vastaavat pitkilti avioliiton solmimisen vaikutuksia. Erot liittyvit ldhinnéd lapsen



25

aseman jarjestimiseen. Rekisteroidyssd parisuhteessa lihtokohtana on aviopareja vastaavasti
omaisuuden yhteisyys. Avioliiton siidnt6ja sovelletaan suhteen purkautuessa. Omaisuuden
yhteisyysolettaman mukaan omaisuus jaetaan parisuhteen purkautuessa tasan, elleivit puoli-
sot ole keskinidisilli sopimuksilla sopineet muuta. Puolisoilla on siis mahdollisuus sopia
omaisuuden jakamisesta myos muulla tavalla. Rekisteroity parisuhde padttyy osapuolten il-
moituksen saavuttua viestorekisterinpitijélle. Erimielisyyden vallitessa tuomioistuin voi pur-

kaa rekister6idyn parisuhteen. (Oikeusministerié 2008, 33.)
Ranska

Ranskan siviilioikeudellisessa lainsddddnndssd voidaan erottaa kaksi erityyppistd avoliitto-
ryhmid, sopimuksella rekisteridyt avoliitot ja muut avoliitot. Avoliittosopimuksen rekiste-
réinti osoittaa sopimuksen alkamisajankohdan. Sopimuksen muutos on my0s rekisteroitava.
Avoliittosopimukseen sisiltyy velvollisuus keskindisestd huolenpidosta ja avunannosta. Li-
siksi osapuolilla on yhteisvastuu kotitalouden elinkustannuksista syntyneistd kohtuullisista

veloista. (Oikeusministerié 2008, 33-34.)

Kumpikin osapuoli omistaa oman omaisuutensa sopimukseen perustuvassa avoliitossa, ellei
avoliittosopimuksessa ole muuta sovittu. Yhteisomistuksen piiriin katsotaan se omaisuus,
jonka omistuksesta ei ole muuta nayttod, ei kuitenkaan henkilékohtaisia tai itse valmistettuja
tavaroita, eikd avopuolisoiden sopimuksen tekemisen jilkeen saamia varoja, joita ei ole kiy-
tetty yhteiseen tarpeeseen. Toisen osapuolen ennen sopimuksen tekemistd omistamillaan
varoilla hankkima omaisuus ei kuulu yhteisomistuksen piiriin, jos avoliittosopimuksessa on
niin sovittu. My6skdin toisen osapuolen lahjana tai perintona saatua omaisuutta ei lueta yh-
teisomistuksen piiriin, jolloin nailld varoilla omaisuutta hankittaessa on laadittava toisen osa-
puolen yksinomaista omistusoikeutta osoittava asiakirja. Mikéli asiakirjaa ei ole tehty, omai-

suus katsotaan kuuluvaksi yhteisomistuksen piiriin. (Oikeusministerié 2008, 34.)

Avoliittosopimus paattyy joko toisen osapuolen yksipuolisella tai osapuolten yhteiselld pdi-
tokselld. Sopimus voi paittyd myos avioliiton solmimiseen tai toisen osapuolen kuolemaan.
Avoliiton paittyessi osapuolet sopivat keskendin avoliittosopimuksen mukaisesti omaisuu-
den jaosta. Riitakysymykset voidaan viedd tuomioistuimeen ratkaistavaksi. Varallisuuden
jaossa huomioidaan sopimuksessa sovittu keskindinen huolenpito. Sopimuksen osapuolet
voivat vaatia vahingonkorvausta toiselta osapuolelta sopimukseen liittyvien velvoitteiden

tayttamattd jattimisen perusteella. (Oikeusministerié 2008, 34.)
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Avoliittosopimuksen perusteella avopuolisoilla ei ole perintboikeutta toistensa omaisuuteen.
Toisen osapuolen kuoltua eloonjaineelld on kuitenkin oikeus jatkaa kuolleen avopuolison

nimissa ollutta vuokrasopimusta omissa nimissaan. (Oikeusministerié 2008, 34.)

Sopimukseen perustumaton avoliitto ei edellyti muodollisuuksia alkamisen tai purkautumi-
sen suhteen. Osapuolten vilisissd oikeussuhteissa soveltuvat yleiset varallisuusoikeudelliset
saannokset. Sopimukseen perustumattomaan avoliittoon ei sisilly yhteisomistusolettamaa,
keskindistd huolenpitovelvollisuutta eikd yhteisvastuuta kotitalouden veloista. Erityisid sdan-
noksid omaisuuden jakamisesta avoliiton paittyessd ei ole. Toisella avopuolisolla on oikeus
jatkaa kuolleen avopuolison nimissi ollutta asunnon vuokrasopimusta omissa nimissiaan, mi-

kali avoliitto kesti vahintddn vuoden ennen toisen avopuolison kuolemaa. (Oikeusministerié

2008, 34-35.)
Saksa

Koska erityisesti avoliittoja koskevaa lainsdadintod ei Saksassa ole, avopuolisoiden vilisid
varallisuusoikeudellisia kysymyksid ratkotaan yleisten varallisuusoikeudellisten sidnndsten
mukaan. Yhteisen talouden hyviksi annettujen panosten ollessa epasuhdassa, toinen osapuo-
li on oikeutettu saamaan hyvitystd toiselta perusteettoman edun palautuksena. Avopuolisot
voivat vapaasti sopia elatusvelvollisuudesta tai omaisuuden jaosta erotilanteessa. Sopimuk-
sella ei voida esimerkiksi méarita, ettd omistussuhteet maariytyisivit normaalista poikkeaval-
la tavalla. Niilla siis ei voi luoda avioliiton oikeusvaikutuksia. Mikali omaisuutta halutaan yh-

teisomistukseen, sovelletaan sdannoksia yhteisomistuksesta. (Oikeusministerio 2008, 35.)

Avopuolisot eivit peri toisiaan. Omaisuudesta toisen avopuolison hyviksi voidaan maarita
testamentilla. Avoliiton paittyessd toisen avopuolison kuoleman johdosta, eloonjiinyt avo-
puoliso on oikeutettu saamaan elatusta kuolleen puolison pesistd 30 pdivian ajan puolison
kuoleman jilkeen ja hin voi tulla yhteistd asuntoa koskevaan vuokrasopimukseen kuolleen

puolisonsa sijaan. (Oikeusministerié 2008, 35.)
Iso-Britannia

Erityisid avoliittoon sovellettavia sddnnoksid ei ole Iso-Britanniassakaan, mutta jotkut lain
saannokset ja oikeustapaukset on laajennettu koskemaan my6s avopareja (Oikeusministerié

2008, 306).
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Keskindiset varallisuusoikeudelliset suhteet ovat jirjesteltivissd sopimuksin avopuolisoiden
valilla. Mikali tuomioistuin katsoo sopimuksilla olleen tarkoitus luoda oikeudellisia velvoittei-
ta, ne ovat taytintoonpanokelpoisia. On mahdollista sopia esimerkiksi perheen yhteisessa

kodissa asumisesta avoliiton péatyttyd. (Oikeusministerié 2008, 36.)

Varallisuusoikeudellisiin suhteisiin avopuolisoiden vililld sovelletaan yleisid sopimusoikeudel-
lisia periaatteita. Yhteistalouden purkautuessa tuomioistuin voi antaa vahvistustuomion siitd,
kenelle omaisuus kuuluu, mutta silld ei kuitenkaan ole toimivaltaa omaisuuden jakamiseen tai
muihin taloudellisluoteisten maariysten antamiseen. Tuomioistuin voi kuitenkin perhevaki-
valta- tai hiirintitapauksissa oikeuttaa toisen avopuolison asumaan yhteisessd kodissa, vaikka

se olisi kokonaan toisen avopuolison omaisuutta. (Oikeusministerié 2008, 36.)

Avopuolisoilla ei ole perintdoikeutta toistensa omaisuuteen. Perimystd koskevan lain mu-
kaan eloonjddnyt puoliso on kuitenkin oikeutettu saamaan avustusta kuolinpesista silld edel-
lytykselld, ettd puolisot ovat elineet yhteisessi taloudessa avioliitonomaisissa olosuhteissa
vihintddn kaksi vuotta vilittémisti ennen toisen avopuolison kuolemaa. Avopuolisot ovat
my0s oikeutettuja tulemaan kuolleen puolisonsa sijaan huoneenvuokrasopimuksissa. Avopa-
rien yhteistalouden purkamista koskevan lainsdddannon kehittimisestd on keskusteltu ja an-

nettu lakiesitys vuonna 2007, mutta uudistusta ei ole saatu vietyd lipi. (Oikeusministeri6

2008, 36-37.)
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3 AVOPUOLISOIDEN VALISET SOPIMUKSET

Avopuolisot voivat tehdd erilaisia sopimuksia taloudellisesta suhteestaan ja ndin pyrkid en-
nakkoon jarjestimain esimerkiksi omaisuutensa jako avoliiton paittymisen varalta. Sopimuk-
sessa voidaan tismentdd sopimuksen piiriin kuuluva omaisuus ja sopia samalla omistussuh-
teista, irtaimen omaisuuden jaosta, velkasuhteista ja yhteisen asunnon kaytosta maksettavasta
korvauksesta avoliiton padttymisen jilkeiseltd ajalta. Jos sopimuksen ehto on kohtuuton tai
jos sen soveltaminen johtaisi kohtuuttomuuteen, voidaan sitd sovitella varallisuusoikeudelli-
sista oikeustoimista annetun lain (228/1929) 36 §:n nojalla aivan kuten muitakin vastaavia
sopimuksia. Avoliiton pdittymisen varalta tehtyjen sopimusten yleisyydesti ei ole tutkimus-

tietoa. (HE 37/2010, 10.)

Sopimuksen muodosta ei ole laissa erityisid madrayksid. Vapaamuotoinenkin sopimus on
mahdollinen, mutta sen sisillon toteen ndyttiminen on riitatilanteessa hankalaa. Suositeltavaa
olisi tehdd sopimus kirjallisena ja kahden esteettémin henkilon todistamana. (Kangas 2002,

89.)

Sopimuksia rasittavat tulkinnalliset vaikeudet ja ennakoitavuuden puute. Erotilanteessa on
luonnollisesti helppo tehda sopimuksia, koska tilanne on jo tiedossa ja sopimuksen seurauk-
set nihtdvissa. Jos kysymyksessé taas on sovintotapaus, ei taloudellisten kysymysten jérjesta-

minen ole vaikeampaa kuin avioerossakaan. (Gottberg 2007, 72.)

Mahdolliseen eroon ja tietynlaiseen ositukseen tihtidvit sopimukset voivat olla monella ta-
valla ongelmallisia silloin, kun avopuolisot tekevit sopimuksen jo heti liiton alussa tai sen
jatkuessa pidempiin. Jos esimerkiksi suhteen paittymiseen on sopimuksen tekemisestd ku-
lunut pitka aika, saatetaan herkisti sopimus riitauttaa kohtuuttomana vedoten muuttuneisiin
olosuhteisiin (OikTL 36 §). Usein ilmenee my0s tulkinnallisia vaikeuksia. Avioeron varalli-
suusongelmiin 16ytyy monissa tapauksissa vastaus avioliittolaista ja alan oikeuskaytinnosta,
kun taas avopuolisoiden sopimuksilla ei ole tillaista selkiyttdvdd kehystd. (Gottberg 2007,
72.)

Johtopéatoksid rahankiytostd ja tyonjaosta avoliitossa on vahiisen kotimaisen tutkimustie-
don pohjalta vaikea tehda. Jos liitto jatkuu pitkddn, avopuolisoiden yhteiselimid my6s talou-

dellisessa suhteessa noudattelee avioliiton kaavoja ja rahat liiton kestiessd pidempain
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muuttuvat yhteisiksi. Avopuolisot voivat jirjestdd keskindiset suhteensa haluamallaan tavalla,
koska laki ei velvoita avopuolisoita taloudellisessa mielessi mitenkdin. (Gottberg 1996 b,

56.)

3.1 Avoliittosopimus

Avioliitonomaisen yhteiseliman alkaessa on hyva tehda kirjallinen avoliittosopimus (Liite 1).
Sithen kirjataan osapuolten omistamat omat omaisuudet ja yhteinen omaisuus yhteiselimén
alkaessa ja samalla sovitaan, miten omaisuus jactaan liiton mahdollisesti paittyessa. (Kiveld &
Nordell 2007, 69.) Sopimukseen voidaan kirjata my6s avopuolison elatusvelvollisuutta kos-
kevat asiat, kuten elatuksen suuruus, maksutapa ja elatusvelvollisuuden lakkaaminen. Lisiksi
sopimukseen kannattaa sisillyttad lasten huoltoa, tapaamisoikeutta ja elatusta koskevat asiat.
Sopimuksella ei voida mairiti kuolleen avopuolison omaisuuden siirtymisestd eloon jaidneen
avopuolison omistukseen tai kiytt6n, vaan ndistd voidaan mairdtd vain testamentilla.

(Linnainmaa 2001, 330.)

Avoliittosopimus voidaan laatia my6s vilirikon jilkeen. Sopimuksessa voidaan mairitd
omaisuuden omistussuhteista, korvauksen maksamisesta, koti-irtaimiston jaosta, lasten huol-
losta, tapaamisoikeudesta ja elatusavusta. Seki avoliiton aikana ettd avoliiton paattymisen
jalkeen tehdyn sopimuksen lapsia koskevat miirdykset tulevat voimaan sosiaalitoimen vah-

vistettua ne. (Linnainmaa 2001, 330.)

Avoliittosopimusta laadittaessa on arvioitava kaikki ne asiat, jotka on huomioitu avioliitto-
laissakin. Sopimuksen tekeminen vaatii siis juridista asiantuntemusta, jotta sopimuksesta tu-
lee toimiva ja tarkoituksenmukainen. On kuitenkin huomioitava, ettid sopimuksen tekeminen
ei poista esimerkiksi veroseuraamuksia, silld avio-oikeusjirjestelmi ja elatusvelvollisuus puut-
tuvat avopuolisoiden vililtd. Tdma tarkoittaa, ettd sopimuksen perusteella saadut suoritukset
katsotaan yleensa lahjoiksi, silli avopuolisoiden vililld el omaisuutta voi siirtyd tasinkona tai

elatussuorituksina. (Gottberg 2007, 73-74.)
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3.2 Lahja

Avopuolisot voivat siirtdd omaisuutta toisilleen lahjoittamalla. Kun puhutaan lahjasta yksi-
puolisena oikeustoimena, tarkoitetaan yleensa sitd, etta lahja ei tayttyikseen edellyti vastaan-
ottajalta erityisid toimenpiteitd. Lahjansaajan on kuitenkin oltava tietoinen lahjan saamisesta,
toisin sanoen hinen tulee olla tietoinen tarjouksesta ottaa vastaan lahja. Lahjansaajalla on
oikeus kieltdytyd ottamasta lahjaa vastaan. Lahja voidaan hyviksyid joko nimenomaisesti tai
hiljaisesti. Ndin voidaankin katsoa, ettd lahja ei tarkkaan ottaen olekaan yksipuolinen oikeus-
toimi, koska lahja tiyttydkseen edellyttdd saajalta vastaanottotoimen. (Puronen 2008, 27.)
Lahjoituksessa luovutetaan omaisuutta, mutta saaja ei maksa kauppahintaa eikd muuta vasti-
ketta, joten lahja on vastikkeeton oikeustoimi. Lahjoitus voidaan tehdi tdysivaltaisten henki-
l6iden kesken melko vapaasti. Lahjaverotus ja takaisinsaanti on kuitenkin huomioitava lahjoi-

tuksia tehtiessa. (Lakitiedon Pikkujittildiinen 2004, 319.)

Lahjoitus on yleensd vapaamuotoinen oikeustoimi, silld irtaimiston lahjoittaminen ei vaadi
erillistd lahjakirjaa. Kiinteiston lahjoituksessa sen sijaan on muistettava, ettd kaupanvahvista-
jan on vahvistettava lahjakirja. Lahjansaajan on rekisteréitava kiinteisto kiinteistorekisteriin.
Puolisoiden viliset lahjat saavat lainvoiman puolison velkojia vastaan vain kirjallisella lahja-
kirjalla, joka on rekisterdity maistraatissa. Puolisoiden on siten tehtiva keskindinen lahjakirja
(Liite 3) kirjallisesti. Se on paivattiva, allekirjoitettava ja siind on oltava kahden esteettomin
henkil6n todistus, muutoin lahja ei ole piteva. Kirjallisen lahjakirjan perusteella voidaan to-
deta lahjan antamisajankohta esimerkiksi tilanteissa, joissa halutaan selvittdd, onko velkojien

etua loukattu. (Lakitiedon Pikkujattiliinen 2004, 319.)

Saadusta lahjasta on maksettava lahjaveroa, joka mairdytyy omaisuuden arvon ja sukulai-
suussuhteen mukaan (Lakitiedon Pikkujittildinen 2004, 320). Avopuolisot katsotaan lahjave-
rotuksessa toisilleen vieraiksi henkil6iksi, joten verotus mairaytyy toisen veroluokan mukaan.
Jos puolisoilla on tai on ollut yhteinen lapsi tai he ovat olleet aikaisemmin keskendan aviolii-

tossa, he maksavat lahjaveroa ensimmadisen veroluokan mukaan.
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3.3 Testamentti

Testamentti (Liite 2) on jadmistod koskeva yksipuolinen ja vastikkeeton oikeustoimi ja se on
tehtiva kirjallisesti kahden esteettomin todistajan lasnd ollessa (Sandstrom 1998, 141). Tes-
tamenttia koskevat ankarat muotovaatimukset. Todistajien ei tarvitse tietdd asiakirjan sisidllos-
ta, mutta heidin on tiedettdva, ettd heiddn oikeaksi todistamansa asiakirja on testamentti. Ha-
tatilassa testamentti voidaan tehdd joko suullisesti tai omakatisesti kirjoitettuna ja allekirjoi-
tettuna. Suullinen hititilatestamentti edellyttdd kahden henkil6n oikeaksi todistamista, oma-
kitisesti kirjoitettu testamentti on todistamattomanakin pitevd. Lain mukaan hatatilatesta-
mentti raukeaa, jos testamentin tekijilli esteen poistuttua on kolmen kuukauden ajan ollut

mahdollisuus tehda testamentti normaalimuodossa. (Kangas 2006, 409-410.)

Testamentin tekijan ja todistajien on allekirjoitettava testamentti. Jos muotovaatimuksia ei
noudateta, testamentti on pitemiton. Jo pienikin muotovirhe voi johtaa testamentin pate-
mittémyyteen, vaikka voitaisiin osoittaa sen olleen tekijan tahdon mukainen. (Kaisto & Lohi

2008, 343.)

Padsadntoisesti vain 18 vuotta tdyttinyt voi tehdd omaisuudestaan testamentin. Solmiessaan
avioliiton alle 18-vuotiaana, henkil6 saa testamenttauskelpoisuuden. Kelpoisuus siilyy, vaikka
avioliitto purkautuu ennen kuin henkil6 on tdysivaltainen. Edunvalvojan mairdiminen taysi-
ikdiselle ei poista hineltd testamentintekokelpoisuutta. Vajaavaltaiseksi julistetulla ei ole oi-
keustoimikelpoisuutta, mutta hin voi silti tehda testamentin. Vajaavaltainen, joka on tiytta-
nyt 15 vuotta, voi tehdd testamentin siitd omaisuudestaan, jota hin vallitsee itsendisesti. T4l-
laista omaisuutta voivat olla hinen ty6ansionsa, niiden tuotto ja tyoansioilla hankittu omai-

suus. (Kangas 20006, 410.)

Henkil6 ei ole testamentintekokelpoinen eika voi laatia testamenttia, jos hinelld ei ole kykya
rationaaliseen paitoksentekoon. Pditoksentekokykyyn voi vaikuttaa esimerkiksi vakava sai-
raus. Mikéli henkilon testamentintekokelpoisuus on alentunut, hin voi laatia testamentin ja

se voi olla pitevi, jos alentuneella kelpoisuudella ei ole ollut vaikutusta testamentin sisaltéon.

(Kangas 20006, 410-411.)

Testamentti on henkil6kohtainen oikeustoimi. Tama tarkoittaa, ettd perittivd ei voi kayttdd
edustajaa, vaan hinen on itse annettava tahdonilmaisunsa. Asiakirja voi olla ulkopuolisen

laatima, mutta testamentin antajan on itse allekirjoitettava se. Perittivdi voi muuttaa
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testamenttia mychemmin, esimerkiksi peruuttaa sen. Peruuttaminen voidaan tehda suullises-
tikin, silld sitd eivit koske muotovaatimukset. (Kaisto & Lohi 2008, 343-344.) Mikali testa-
menttia myohemmin muutetaan, yleensd viimeiseksi tehty testamentti kumoaa edelliset. Tul-
kintaongelmien vilttimiseksi tulisi mainita, kumoaako uusi testamentti aiemmin laaditun ko-

konaan vai vain osia siitd. (Sandstréom 1998, 145.)

Aviopuolison, kihlakumppanin tai rekisteridyn parisuhteen osapuolen hyviksi laadittu tes-
tamentti raukeaa, jos avioliitto, kihlaus tai parisuhde purkautuu muun syyn kuin testamentin
tekijan kuoleman johdosta. Niiden henkil6iden hyvaksi laadittu testamentti yleensa edellyttaa
testamentin tekijan ja testamentin saajan vilisen liheisen suhteen muuttumattomuutta. Jos
avioliitto tai avoliitto paittyy esimerkiksi eroon, testamentin saajalla on todistustaakka testa-

mentin voimassaolosta olosuhteiden muutoksesta huolimatta. (Kangas 20006, 412.)

Testamentit luokitellaan yleensi sisdllon perusteella yleistestamentteihin ja erityisjalkisdadok-
siin sekd toisaalta useampiportaisesti jaettuna méariysvallan perusteella omistus-, hallinta ja

tuotto-oikeustestamentteihin. (Kangas 2006, 413.)

Yleis- ja erityisjdlkisddadosten erottelu perustuu lainsdadint6on. Kyse on testamentin saajan
osakkuusasemasta. Yleistestamentti antaa testamentin saajalle samantyyppisen aseman, joka
on lain mukaan perilliselld. Yleistestamentin saaja on kuolinpesin osakas. Erityisjalkisdadok-
sessa eli legaatissa mdédritellddn saajan oikeus etuuskohtaisesti. Erityisjilkisiddoksen saaja ei
ole kuolinpesin osakas, ellei testamentin tulkinnasta poikkeuksellisesti johdu muuta. (Kangas

2006, 413.)

Testamentinsaajalla on velvollisuus antaa testamentti tiedoksi viimeistdan kymmenen vuoden
kuluessa testamentin tekijin kuolemasta antamalla perilliselle oikeaksi todistettu jaljennds
testamentista haastemiehen vilitykselld tai muutoin todistettavasti. Perittivd voi testamentin
tiedoksi saatuaan hyvaksyi sen tai nostaa moitekanteen kuuden kuukauden kuluessa tiedok-
sisaannista. Moiteperusteet on yksildity tarkoin lainsdddinndssd. Moiteperuste voi olla esi-

merkiksi testamentin muotovirhe, kuten todistajien puuttuminen. (Kangas 20006, 421, 423.)
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3.3.1 Tdysi omistusoikeustestamentti

Tayden omistusoikeustestamentin perusteella omaisuutta saavasta tulee testamenttiomaisuu-
den omistaja seka elinajakseen ettd kuoleman varalta ja siten hdn saa rajoittamattoman omis-
tusoikeuden omaisuuteen. Hidn voi testamentata saamansa omaisuuden edelleen, jolloin
omaisuus periytyy hinen oikeudenomistajilleen. (Ossa 20006, 42.) Testamentin saajalla on oi-
keus hallita omaisuutta ja saada hyvikseen omaisuuden korot ja tuotot ja kiyttdd ne halua-

maansa tarkoitukseen (Kangas 2000, 414).

3.3.2 Rajoitettu omistusoikeustestamentti

Rajoitettu omistusoikeustestamentti antaa ns. ensisaajalle tiyden omistusoikeuden omaisuu-
teen hinen elinajakseen ja hinen kuolemansa jalkeen toissijaiselle saajalle. Testamentin pe-
rusteella ensisaajalla on elinaikanaan tiydet madraamisoikeudet omaisuudesta, mutta hin ei

vol midritd omaisuudesta kuolemansa varalta. (Ossa 2000, 42.)

Niin ollen testamentinsaajalla on oikeus myyda esimerkiksi omistukseensa saama asunto
(Linnainmaa 2001, 462). Tallainen omistusoikeutta rajoittava siaantely on tavallista puolisoi-

den tekemissa keskindisissd testamenteissa (Kangas 20006, 415).

Laissa on olettama, joka helpottaa rajoitettujen omistusoikeustestamenttien sisiallon tulkintaa.
Olettaman mukaan puolisoiden keskindiseen testamenttiin on sovellettava puolison lakimai-
riiseen perintooikeuteen sovellettavia oikeusohjeita. Sen sijaan olettamaa ei sovelleta avo-
puolisoiden keskiniisiin testamentteihin. Puolisoiden perintboikeutta koskevia sdannoksid ei
sovelleta avopuolisoihin, koska perintékaaren puolisoa koskevat sidnnokset vastaavat avio-
varallisuusjirjestelmaia, jota sovelletaan vain aviopuolisoihin ja rekisteridyssd parisuhteessa
elaviin. Siten avopuolisoiden pitdd sisillyttdd testamenttiinsa tarkat ohjeet siitd, miten haluaa

omaisuuden jaettavan viimeksi kuolleen jilkeen. (Kangas 2000, 415.)
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3.3.3 Hallinta- eli kaytt6oikeustestamentti

Tama testamentti antaa testamentin saajalle nimensa mukaisesti vain oikeuden hallita omai-
suutta sekd nauttia omaisuuden tulosta ja tuotosta. Tami on tavallisin testamentin muoto
avio- ja avopuolisoilla. Perintéverotuksessa hallintaoikeuden saajan oikeus on verovapaa

(PerVL 2.2 §), kun taas varallisuudesta kertyvi tuotto on veronalaista. (Ossa 2000, 42.)

Kiyttéoikeustestamentti on tarkoituksenmukainen silloin, kun halutaan turvata ensisaajan
asema, mutta samalla estdd ensisaajaa havittimasti omaisuutta toissijaisten saajien vahingok-
si. Kayttooikeustestamentti kuuluu jalkisaddosten yleisluokituksessa erityisjilkisdad6sten
ryhmiidn. Kiéyttdoikeustestamentti ei tuo saajalle kuolinpesin osakkaille kuuluvaa oikeutta
osallistua kuolinpesin yhteishallintoon. Kiyttéoikeustestamentti ei vihenna kuolinpesin

jaamistopadomaa. (KKangas 20006, 416.)

Kiytt6oikeustestamentissa eloon jadnyt avopuoliso saa elinikdisen kiyttdoikeuden esimerkik-
si asuntoon. Tilld turvataan hinen asumisensa ja asunnon omistavat avopuolison perilliset
eivit vol midritd hintd muuttamaan siitd pois. Lakiosa on kuitenkin maksettava rintaperilli-
selle hinen sitd vaatiessa. Ongelmallinen on tilanne, jossa kiyttdoikeuden saaja haluaa vaih-
taa asuntoa. Kéyttdoikeus ei anna hinelle oikeutta myyda asuntoa. Tall6in on pyrittiva paa-
semain kuolleen avopuolison perillisten kanssa sopimukseen asunnon myynnista, tilalle han-

kittavasta asunnosta ja lesken asumisoikeudesta. (Linnainmaa 2001, 462.)

Kayttéoikeudenalaisesta omaisuudesta kertyvi tuotto voi olla vuokra-, korko- tai elinkeino-
tuloa kuten yritystoiminnasta tai maanviljelyksestd saatavaa voittoa. Kayttdoikeuden haltijan
oikeuden keskeiset asiat ovat siilyttimis- ja sijoitusperiaatteet, omaisuuden sekoittamiskielto
ja nettoperiaate. Vakuusjirjestelylld ja uskotun miehen hallinnolla voidaan suojata omistajaa,
mikdli kdyttGoikeudenhaltija vaarantaa omistajan etua. Kayttdoikeuden haltija voi my6s jou-
tua vahingonkorvausvastuuseen omistajalle. (Kangas 2006, 417.) Kiyttéoikeuden haltija
maksaa hallinta-aikanaan esimerkiksi asunto-osakeyhtion hoitovastikkeen, kun taas omistaja-

taholle lahtékohtaisesti kuuluvat pddomavastikkeet. (Ossa 20006, 43.)
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3.3.4 Tuotto-oikeustestamentti

Tidssa testamentinsaajalle annetaan oikeus vain tuoton nauttimiseen (Ossa 2000, 42). Tyypil-
lisimmin tuotto-oikeustestamentilla annetaan oikeus omaisuuden tuottaman koron ja tuoton
nostamiseen, mutta omistusoikeus on muulla henkil6llid. Tuotto-oikeustestamentti ei saa lou-

kata perillisen lakiosaa. (Kangas 20006, 417.)

3.4 Avopuolison perintd- ja lahjaverotus

Avopareja el ennen vuotta 1996 rinnastettu miltidn osin aviopariin perintd- ja lahjaverotuk-
sessa. Ei ollut merkitystd, oliko pari ollut aiemmin avioliitossa tai oliko heilld yhteisid lapsia.
Perint6- ja lahjaverotuksen ndkokulmasta puolisoina pidettiin ainoastaan aviopuolisoita.

(Gottberg 2007, 92.)

Perint6- ja lahjaverolakia (378/1940; PerVL) muutettiin vuoden 1995 lopulla, jolloin lain 11
§:ddn lisattiin uusi momentti 3. Tdmin lainkohdan mukaan tuloverolain (TVL) 7.3 §:ssé tar-
koitetut, avioliitonomaisessa suhteessa elavit ja aikaisemmin keskendin avioliitossa olleet tai
yhteisen lapsen saaneet parit kuuluivat kolmesta veroluokasta halvimpaan eli I veroluokkaan

keskindisessd perint6- ja lahjaverotuksessaan. (Gottberg 2007, 92.)

Lakiin ei siten otettu sadnnostd, jonka mukaan kaikki avoliitot olisi rinnastettu avioliittoihin,
koska avopuoliso-kisite oli epimairdinen ja hankalasti maariteltava. Vain ne avoliitot, jotka
rinnastettiin tuloverotuksessa avioliittoihin, kisiteltiin my06s perinto- ja lahjaverotuksellisesti

avioliittoa koskevien sidnnésten mukaan. (Puronen 2008, 224.)

Perilliset ja testamentinsaajat jactaan vuoden 2008 alussa voimaan tulleella lakimuutoksella
(PerVL 11 §, SK:1063/2007) kolmen sijasta kahteen veroluokkaan ensisijaisesti petinnénjit-
tajan ja perillisen tai testamentinsaajan keskindisen sukulaisuus-, adoptio- tai avioliittoon pe-
rustuvan suhteen perusteella. Erddt avosuhteet rinnastetaan aviosuhteeseen. Kuolinpesin
osuuksien saajista ensimmaiseen veroluokkaan kuuluvat aviopuoliso, suoraan ylenevissi tai
alenevassa polvessa oleva perillinen, ottolapset ja ottovanhemmat seka perinnonjattajin kih-

lakumppani, jolle annetaan perintékaaren 8 luvun 2 {:ssi tarkoitettu toimeentuloavustus.

My0s perinnonjittijin kanssa avioliitonomaisissa olosuhteissa elinyt henkil6 luetaan



36

I veroluokkaan, mikili heihin sovelletaan kuolinvuodelta toimitettavassa tuloverotuksessa

tuloverolain 7 {:n 3 momentin puolisoita koskevia saiannoksia. (Puronen 2008, 222-223.)

Hallituksen esityksessi HE 37/2010 esitetddn perintdkaaren 8 luvun 2 §:ssd avustukseen oi-
keutettujen henkilopiiriin  lisittiviksi avopuoliso ja poistettavaksi kihlakumppani (HE
37/2010, 25).

Toiseen veroluokkaan kuuluvat muut perilliset, muun muassa perinnénjittdjan sisarukset ja
sisarpuolet sekd heididn jilkeldisensd. Toiseen veroluokkaan kuuluvat myods kaikki muut

omaisuutta perintond, testamentilla tai lahjana saavat. (Puronen 2008, 227.)

Perint6- ja lahjavero on progressiivinen vero. Veron mairdin vaikuttaa sekid veroluokka ettd
saadun omaisuuden arvo. (Gottberg 2007, 93.) Perintéveroa maksetaan perinto- ja lahjavero-
lain (PerVL) 14 §:ssi esitettyjen I ja II veroluokkien taulukoiden mukaan perityn omaisuuden

arvon ollessa 20 000 euroa tai enemman.

Perintoveroa maksetaan I veroluokassa seuraavan asteikon mukaan:

Verotettavan Veron vakioerd osuuden Veroprosentti
osuuden arvo euroina alarajan kohdalla euroina ylimenevistd osasta
20 000-40 000 100 7

40 000-60 000 1500 10

60 000- 3500 13

Perintoveroa maksetaan II veroluokassa seuraavan asteikon mukaan:

Verotettavan Veron vakioerd osuuden Veroprosentti
osuuden arvo euroina alarajan kohdalla euroina ylimenevisti osasta
20 000-40 000 100 20

40 000-60 000 4100 26

60 000- 9300 32

(PerVL)
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Esimerkki 11:

Leena ja Olli olivat olleet kolme vuotta naimisissa, kun Tiina-titi lahjoitti Ollille velattoman
asunto-osakkeen Helsingin Lauttasaaresta. Heilld ei ollut lapsia. Jonkin ajan kuluttua Olli
kuoli dkillisesti. Avioparilla oli keskindinen testamentti toistensa omaisuuteen. Koska rintape-
rillisid ei ole, LLeena perii puolison omaisuuden eli 100 000 euron arvoisen asunnon. Kun les-
ki on perillinen tai testamentinsaaja, hin saa perinnonjittijin puolisona PerVL 12 {:n 1 koh-
dan mukaan vihentdd puolisovihennykseni veronalaisesta perintbosuudestaan 60 000 euroa
(Puronen 2008, 229). Niin ollen Leena maksaa perintéveroa 40 000 eurosta I veroluokan

mukaan eli 1 500 euroa.
Esimerkki 12:

Leena ja Olli olivat olleet kolme vuotta avoliitossa. He olivat olleet naimisissa aiemmin, mut-
ta eronnet ja muuttaneet sittemmin avoliittoon. Heilld ei ollut lapsia. Tiina-titi lahjoitti Ollille
velattoman asunto-osakkeen Helsingin Lauttasaaresta. Jonkin ajan kuluttua Olli kuoli 4dkilli-
sesti. Avoparilla oli keskindinen testamentti toistensa omaisuuteen. Testamentin nojalla Lee-
na perii puolison omaisuuden eli 100 000 euron arvoisen asunnon. Koska Leena ja Olli oli-
vat olleet aiemmin avioliitossa keskendin, Leenan kohdalla sovelletaan PerVL:n 11 §in 3.
momentin mukaan puolisoa koskevia sidannoksia. Hin on siten oikeutettu PerVL:in 12 {:n 1
kohdan mukaiseen puolisovihennykseen ja saa vihentdd veronalaisesta perintbosuudestaan
60 000 euroa, jolloin hin maksaa perintoveroa 40 000 eurosta I veroluokan mukaan. (Puro-

nen 2008, 229.) Perintoveron mairi on 1 500 euroa.
Esimerkki 13:

Leena ja Olli olivat olleet kolme vuotta avoliitossa. Heilld ei ollut lapsia. Tiina-tati lahjoitti
Ollille velattoman asunto-osakkeen Helsingin Lauttasaaresta. Jonkin ajan kuluttua Olli kuoli
dkillisesti. Avoparilla oli keskindinen testamentti toistensa omaisuuteen. Testamentin nojalla
Leena perii puolison omaisuuden eli 100 000 euron arvoisen asunnon. Siitd hin maksaa pe-

rintoveroa 11 veroluokan mukaan.
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Vero alarajan kohdalla 9 300 euroa

Vero alarajan ylittivisti osasta

100 000 euroa - 60 000 euroa = 40 000 euroa*32 % 12 800 euroa

Perintévero yhteensa 22 100 euroa

Perintoveroa ei makseta jollekin elinidksi testamentatusta tai lahjoitetusta etuudesta tai maa-
rivuotisesta etuudesta. Tillaisen elinikdinen etuus on esimerkiksi testamentissa elinidksi an-
nettu omaisuusesineen hallintaoikeus. Omistusoikeus menee ndissd tapauksissa perillistahol-
le. (Puronen 2008, 71.) Verovapaita ovat myo6s lailla mainitut nautintaoikeus (hallintaoikeus,
kiyttéoikeus), elike tai muu etuus. Tuotto-oikeustestamentilla saatu tuotto-oikeus voitaneen

tulkita laissa tarkoitetuksi muuksi etuudeksi. (Puronen 2008, 74-75.)

Lahjaveroa maksetaan PerVL:n 19 a {:ssid esitettyjen I ja II veroluokkien taulukoiden mu-

kaan saadun lahjan arvon ollessa 4 000 euroa tai enemmin.

Lahjaveroa maksetaan I veroluokassa seuraavan asteikon mukaan:

Verotettavan Veron vakioerd osuuden Veroprosentti
osuuden arvo euroina alarajan kohdalla euroina ylimenevistd osasta
4 000-17 000 100 7

17 000-50 000 1010 10

50 000- 4 310 13

Lahjaveroa maksetaan II veroluokassa seuraavan asteikon mukaan:

Verotettavan Veron vakioerd osuuden Veroprosentti
osuuden arvo euroina alarajan kohdalla euroina ylimenevistd osasta
4 000-17 000 100 20

17 000-50 000 2700 26

50 000- 11 280 32

(PerVL)
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Esimerkki 14:

Leena sai aviopuolisoltaan Ollilta lahjakirjalla lahjaksi kesdimokin, jonka arvo oli 50 000 eu-

roa. Leena maksaa saamastaan lahjasta lahjaveroa I veroluokan mukaan eli 4 310 euroa.

Jos Leena ja Olli olisivat avoliitossa ja olisivat olleet avioliitossa aiemmin tai heilld olisi tai

olisi ollut yhteinen lapsi, L.eena maksaisi veroa saamastaan lahjasta vastaavalla tavalla.
Esimerkki 15:

Leena ja Olli elivit lapsettomassa avoliitossa. Heille tuli kuitenkin ero. He olivat tehneet avo-
liittosopimuksen. Omaisuuden jaon osalta sopimuksessa mairitiin, ettd vahiisen oman
omaisuutensa lisiksi Leena saa pitdd Ollin nimissi olevan kesaimokin, jonka arvo on 50 000
euroa. Leena maksaa avoliittosopimuksen perusteella saamastaan omaisuudesta lahjaveroa II

veroluokan mukaan eli 11 280 euroa.

Verovapaita lahjoja ovat tavanomaisesta koti-irtaimistosta koostuva enintain 4 000 euron
arvoinen lahja, joka on tarkoitettu lahjansaajan ja hinen perheensi henkilokohtaiseen kiyt-
to6n. Koti-irtaimistolla tarkoitetaan muun muassa huonekaluja, mattoja ja taloustavaroita.
Edelleen verovapaa on lahjansaajan koulutukseen, kasvatukseen ja tai elatukseen kiytetty tai
niitd varten kaytettaviksi annettu lahja. (Puronen 2008, 320-321.) Verottomuuden edellytyk-
send on, ettei lahjansaajalla saa olla mahdollisuutta kéyttdd varoja muuhun tarkoitukseen.
Myoskin muu alle 4 000 euron arvoinen lahja on siddetty verovapaaksi. Jos lahjansaaja kui-
tenkin kolmen vuoden kuluessa saa samalta antajalta useita téllaisia lahjoja, niistd tulee ve-
ronalaisia, jos niiden yhteenlaskettu arvo on 4 000 euroa tai enemmain. Yhteenlaskeminen eli
kumulointi voi siis koskea vain samalta lahjanantajalta saatuja lahjoja. (Puronen 2008, 323-

325.)

Vaikka vuoden 2008 alusta voimaan tulleessa perinto- ja lahjaverouudistuksessa veroluok-
kien maari putosi kahdesta kolmeen ja aiemmin kolmanteen veroluokkaan kuuluneet luetaan
nyt toiseen veroluokkaan, on verotus toisessa veroluokassa huomattavasti ankarampi en-
simmiiseen veroluokkaan verrattuna. Vuoden 2009 alusta I veroluokkaan kuuluvien verotus
on keventynyt, mutta II veroluokassa pysynyt ennallaan. Avopuolisoiden olisi hyvd muistaa
tima, silld vuoden 1996 alusta voimaan tulleet avoliittojen avioliittoihin rinnastamissdannok-
set koskevat vain osaa avopareista. On kuitenkin oletettavaa, ettd verotuskohtelu ei ole avo-

pareilla kovin hyvin tiedossa ja vuoden 1996 rinnastava sddnnds on jopa saattanut lisitd
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vadrinkasityksid. Talloin esimerkiksi testamentin verotukselliset seuraamukset ovat saattaneet

tulla tietoon vasta jalkikateen. (Gottberg 2007, 95.)

Vastaava verokohtelu ulottuu my6s muihin avoparin keskinaisiin vastikkeettomiin oikeus-
toimiin. Tdmid koskee esimerkiksi omaisuutta, joka on saatu liiton purkautumisen varalta
tehdyn sopimuksen perusteella. Avoparin viliset vastikkeettomat suoritukset ovat veronalai-
sia lahjoja, silld avopareilla ei ole avioparin tapaan oikeutta osituksessa suoritettavaan verot-
tomaan tasinkoon. Ellei omaisuutta saanut osapuoli pysty osoittamaan saamalleen omaisuu-
delle muuta perustetta kuin avoliiton purkautumisen varalta tehdyn sopimuksen, hinen saa-

mansa omaisuus on lahjaveron alaista. (Gottberg 2007, 95.)
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4 LAKIESITYKSEN TUOMAT MUUTOKSET

4.1 Lakiesityksen taustaa

Avoliittotyéryhmai, jonka oikeusministerié oli asettanut, julkaisi 14.1.2009 mietinnén (oi-
keusministerion tyoryhméimietinté 2008:10). Mietinndssd ehdotettiin sdddettdviksi laki yh-
teistalouden purkamisesta avoliiton péadttyessi sekd muutettavaksi erditd sithen liittyvid lakeja.
Tama mietintd siis ldhetettiin laajalle lausuntokierrokselle. Virallistahojen lisdksi myds yksi-
tyishenkil6t ja varsinaisen lausuntokierroksen ulkopuoliset jirjestot saivat antaa lausuntoja.

(Oikeusministerié 2009 b, 9.)

Kansalaispalautetta oli mahdollista antaa joko osallistumalla avoimeen keskusteluun oikeus-
ministerion sihkoiselld Ota kantaa -foorumilla tai vastaamalla sihkoiseen lausuntopyyntoon
14.1. — 1.3.2009 vilisend aikana. Ota kantaa -keskustelua ohjattiin neljalld esikysymyksella.
Viestejd keskusteluun tuli 176 kpl, mutta on arvioitu, ettd keskusteluun varsinaisesti osallistui
noin 140 eri keskustelijaa. Sihkoiseen lausuntopyynt6on vastaavasti saatiin 95 vastausta. Ky-
symykset olivat yksiloidympia ja lomakkeesta oli linkkejd yksityiskohtaisempaan lisdtietoon.

(Oikeusministerié 2009 b, 9.)

Avoliittotyéryhmin ehdotuksiin kansalaiset suhtautuivat enimmikseen kielteisesti (Oikeus-
ministerié 2009 b, 11). Yleisimmin arvosteltiin avoliittoja koskevan lainsiddinnén tahdon-
valtaisuutta. Toivottiin, ettd erilliselld ilmoituksella olisi joko kokonaan tai osittain mahdollis-
ta jaada saannosten ulkopuolelle. Lihtokohtana olisi sidntelemiton avoliitto ja avopuolisoi-
den suojaa koskevia sddnnoksid sovellettaisiin vain niihin avopuolisoihin, jotka ovat tehneet
vapaachtoisen sitoutumistoimen, esimerkiksi keskindisen sopimuksen tai rekisteréinnin
maistraatissa. Esitystd pidettiin sekd holhoavana ettd yksityisyyttd loukkaavana. Esitys aliar-
vioi kansalaisten itseohjautuvuutta ja kykya jarjestelld omia asioitaan. Lisdksi ennakoitiin yh-
dessd asumisen vihentymisté, luokkaerojen korostumista ja avopuolisoiden vilisten riitojen
ja oikeudenkdyntien lisddntymistd avoliittojen paittyessd. (Oikeusministerié 2009 b, 12.) Eh-
dotettua lainsdadintod kannatettiin tilanteissa, joissa avopuolisoilla on yhteisid lapsia tai liitto
on kestinyt pitkdan. Sitd pidettiin tarpeellisena etenkin toisen avopuolison kuoleman varalta
ja sen katsottiin ndin turvaavan molemmille kohtuullisen taloudellisen tilanteen puolison

kuoleman tai eron jilkeen. (Oikeusministerié 2009 b, 14.) Yhteiskunnan tulisi tukea ja edistda
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avioliittoinstituutiota avoliittoja koskevan lainsiddinnon kehittimisen sijasta, jotta avioliiton

arvo ei romuttuisi uuden avoliittolain myotd. (Oikeusministerié 2009 b, 16.)

Virallislausuntoja pyydettiin 54 viranomaiselta, mutta lausuntoja saapui 33 viranomaiselta ja
yhteisoltd. Ehdotettua lakia pidettiin tarpeellisena avoliittojen yleisyyden ja nykyisen lainsia-
diannon riittimattomyyden takia. Vastustajien mielestd laki taas rajoittaa vapautta valita yh-
teiselimin muoto. Avoliitossa olevilla tulisi olla mahdollisuus jddda ulkopuolelle lain sidn-

noksistd. MyOs viranomaisten mielestd riidat lisddntyisivit. (Oikeusministerié 2009 a, 10.)

Avoliiton mairitelmaa pidettiin lilan epamairdisend. Tamin uskottiin tuovan naytto- ja tul-
kintaongelmia. Yhteiselimin pdittimistd koskevien sidnndsten uskottiin turvaavan avopuo-
lison ja lasten oikeudet avoliiton péittyessi. Omaisuuden erotteluun, avopuolisoiden omai-
suuden erillisyyteen ja yhteisomistusolettaman siinnoksiin lausunnonantajat suhtautuivat
myonteisesti. Omaisuuden erottelukirjalle ehdotettiin muotomaariystd. Pesidnjakajajirjestel-
miad kannatettiin, koska sen katsottiin olevan oikeudenkéyntid halvempi tapa ratkaista on-
gelmat omaisuuden jaossa. Yhteistalouden hyviksi annetun panoksen hyvittimistd kannatti
noin kolmasosa lausunnonantajista. Sen katsottiin parantavan avopuolisoiden asemaa ja kir-
jaavan lakiin nykyisen oikeuskaytinnon. Vastustajien mielestd timi ehdotus asettaa avopuoli-
sot aviopuolisoita parempaan asemaan. Perint6kaaren 8 lukuun tehtdvid muutoksia kannatti
kolmasosa lausunnonantajista. Ehdotusta vastustavien mielestd sen katsottiin loukkaavan
perinnonjittdjan testamenttausvapautta ja rintaperillisen lakiosaoikeutta. (Oikeusministerié

2009 a, 10-11))

Virallislausunnoista reilu kolmannes suhtautui tyéryhmin ehdotukseen padosin myonteisesti,
kolmasosa otti epiilevin kannan ja vajaa kolmasosa kannatti ehdotusta vain tietyiltd osin tai
otti kantaa vain pieneen osaan. Kansalaisten suhtautuminen oli epailevampaa kuin virallislau-

suntojen antajien. (HE 37/2010, 18.)

Lausuntopalaute, joka saatiin seka virallistahoilta ettd kansalaisilta, on otettu huomioon eh-
dotetussa hallituksen esityksessd. Tahdonvaltaisuutta lisittiin, avoliiton médritelmid muutet-
tiin ja yhteiselimin lopettamissainndksistd luovuttiin kokonaan. My6s yhteisen kodin ja ir-
taimiston kiyttboikeuden myontiminen jitettiin ehdotuksen ulkopuolelle. (HE 37/2010, 18-

19))
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4.2 Lakiesityksen sisalté paapiirteittdin

Lakiesityksen tarkoituksena on avopuolison oikeudellisen aseman selkeyttiminen ja paran-
taminen avoliiton pédttyessi avopuolisoiden eroon tai toisen puolison kuolemaan (HE
37/2010, 4). Sdinnoksilld pyritddn oikeudenmukaiseen lopputulokseen omaisuuden erotte-
lussa. Erottelussa huomioidaan taloudellinen yhteisyys, joka on ollut avoliiton aikana.
Lakiesityksen tarkoituksena ei kuitenkaan ole rinnastaa avopuolisoita aviopuolisoihin eiki
tehdi avoliitosta avioliiton kaltaista instituutiota. Monet eldvitkin avoliitossa ehka juuri siksi,
ettd vilttdvit ne oikeusvaikutukset, jotka avioliitto tuo. (HE 37/2010, 13.) Suutesta osasta
chdotetun lain sddnnoksid avopuolisot voisivat poiketa tekemiensd sopimuksien perusteella
eli lihtokohtaisesti sddnnokset ovat tahdonvaltaisia (HE 37/2010, 1). Jos omaisuudenjaosta
erotilanteessa ei paasta yhteisymmairrykseen, uudet siannokset tarjoavat tarkoituksenmukai-
sen tiidanratkaisumenettelyn. (HE 37/2010, 13.) Huomioitavaa kuitenkin on, etti avopuoliso
ei voisi pitevasti luopua oikeudestaan vaatia omaisuuden erottelua tai luopua oikeudestaan

hakea pesinjakajan madrddmisti erottelun toimittamiseksi (HE 37/2010, 1).

Avopuolisoiksi mairiteltdisiin ne parisuhteen osapuolet, jotka ovat asuneet yhdessi (yhteista-
loudessa) vihintidn viisi vuotta tai joilla on tai on ollut yhteinen lapsi tai yhteisessd huollossa
oleva lapsi. Avoliitoksi taas kutsutaan niiden avopuolisoiden vilistd suhdetta. (HE 37/2010,
14.) Laki tulisi koskemaan sekid samaa ettd eri sukupuolta olevien henkiléiden parisuhteita.
Sellaista parisuhdetta, jonka osapuoli on avioliitossa tai rekisterdidyssa parisuhteessa, ei kat-
sottaisi avoliitoksi. Uusi laki ei edelleenkdidn toisi muotovaatimuksia avoliiton syntymiselle tai
paattymiselle, mutta omaisuuden erottelukirjalle asetettaisiin perinnénjakoa vastaava muoto-

vaatimus. (HE 37/2010, 1.)

Ehdotetussa laissa sdddettiisiin avopuolisoiden omaisuuden erottelusta ja mahdollisesta yh-
teistalouteen annetun panoksen hyvittimisesta avoliiton paittyessa. Esityksen mukaan omai-
suuden erottelussa kumpikin osapuoli saisi pitdd oman omaisuutensa. Kuitenkin avopuolisol-
la olisi oikeus hyvitykseen antamastaan panoksesta yhteistalouden hyvaksi. Edellytykseni on,
ettd toinen osapuoli on auttanut toista avopuolisoa kartuttamaan omaisuuttaan avoliiton ai-
kana ja siten omistussuhteiden perusteella mairdytyvd omaisuuden erottelu johtaisi hy6tymi-
seen toisen kustannuksella. Lisdksi lakiin ehdotetaan sdannoksid pesinjakajan maardamiseksi.
Jos avopuolisot tai avopuoliso ja toisen avopuolison perilliset eivit padse yksimielisyyteen

omaisuuden erottelusta tai hyvitystd koskevista vaatimuksista, on mahdollista maaritd
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pesinjakaja toimittamaan edelld mainitut asiat. (HE 37/2010, 1.) Jos omaisuuden erottelusta
on puolisoiden kesken sovittu, ei pesinjakajan mairdamista ole mahdollista hakea yksistddn
hyvitysvaatimuksen ratkaisemista varten (HE 37/2010, 23). Perint6kaaren 8 lukua ehdote-
taan muutettavaksi siten, ettd avopuolison suojaa tiydennettdisiin toisen avopuolison kuole-
man jilkeen turvaamalla hinen toimeentulonsa harkinnanvaraisella avustuksella. (HE

37/2010, 1.)

4.3 Omistussuhteet

Liahtokohtana esityksessakin on, ettd molemmat avopuolisot pitivit oman omaisuutensa se-
ki avoliiton aikana ettd sen jilkeen. Omaisuus kuuluu nimiperiaatteen mukaan sille, jonka
nimiin se on hankittu. Esimerkiksi kiinteistdjen ja moottorikulkuvalineiden rekisteréinti toi-
sen nimiin, muodostaa oletuksen omaisuuden omistajasta. Yhteisomistusolettamaa sovelle-
taan, jos el pystytd selvittimain, kuuluuko omaisuus vain toiselle vai molemmille. Niin yh-
teisomistusolettama johtaa yhteisessi taloudessa elaneille oikeudellisesti oikeampaan loppu-
tulokseen omaisuuden jaossa. Eriistd yhteisomistussuhteista annetun lain (180/1958) sidn-
nokset tulevat sovellettaviksi, jos on kyse yhteisomistussuhteiden hallinnoinnista tai purka-

misesta avoliiton aikana. (HE 37/2010, 14.)

4.4 Avopuolison jadmistooikeudellinen asema

Perintokaaren 8 luvun 2 {:n harkinnanvaraista puolisoavustusta koskevaan siannokseen eh-
dotetaan esityksessd muutosta. Koska avopuoliso voi my0s olla samanlaisen tuen tarpeessa
kuin aviopuoliso toisen osapuolen kuoleman jilkeen, ehdotetaan avopuolison lisdidmistd
avustukseen oikeutettujen joukkoon. Samalla poistettaisiin kihlakumppanit -sana siannéksen
soveltamisalasta vanhentuneena. Avioliittolaista (411/1987) on jo poistettu kihlauksen oi-
keusvaikutukset. Edelleenkiidn avopuolisolle ei esityksen mukaan ole tulossa perintdoikeutta

eikd oikeutta hallita jadmist6d jakamattomana aviolesken tapaan. (HE 37/2010, 15.)

Avustuksen harkintaperusteita ovat eloonjdidneen puolison tai avopuolison mahdollisuus tur-
vata toimeentulonsa omalla varallisuudellaan sekid ansio- ja muilla tuloillaan, ikd, parisuhteen

kesto sekd muut vastaavat seikat. Avustuksen tarkoituksena on turvata avolesken
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toimeentulo erityisesti, jos hidn on ollut taloudellisesti riippuvainen kuolleesta puolisostaan.
Myo6s avolesken asumisen turvaaminen on tirkeda toimeentulon kannalta. Se, miten toi-

meentulo turvataan, on jitetty ehdotuksessa yksittdistapausten ja oikeuskdytinnon varaan.

(HE 37/2010, 15.)

4.5 Yhteistalouden hyviksi annettujen panosten hyvittiminen

Avoliiton aikana molemmat puolisot toimivat tasavertaisesti, omien mahdollisuuksiensa mu-
kaan yhteisen talouden hyviksi. Ehdotuksen mukaan puoliso, joka on tyéskennellyt tai pa-
nostanut omalla varallisuudellaan yhteistalouden eteen siten, ettd se on kartuttanut tai autta-
nut toista osapuolta siilyttimdin omaa omaisuuttaan, voi vaatia hyvitystd antamastaan pa-
noksesta. Saannokset koskisivat ldhinni tilanteita, joissa avopuolisoilla ei ole keskindisti so-
pimusta. Hyvitystd on mahdollista vaatia vield avopuolison kuoleman jilkeen. Avopuolisot
voivat keskindisilld sopimuksilla avoliiton aikana sopia yhteistalouden hyviksi annettujen pa-
nosten hyvittdmisestd. Niitd sopimuksia saitelee varallisuusoikeudellisista oikeustoimista

(228/1929) annettu laki. (HE 37/2010, 14-15.)

4.6 Omaisuuden erottelu ja riitakysymykset

Esityksen mukaan pyritddn korostamaan avopuolisoiden keskinidisten sopimusten merkitysta
niin avoliiton aikana kuin omaisuutta eroteltaessa. Pesinjakajan mairddmistd voidaan hakea
tuomioistuimelta. Pesianjakaja hoitaa omaisuuden erottelun ja avopuolison avustusvaatimuk-
sen sekd tarvittaessa hyvitysvaatimuksen. Tuomioistuimessa voidaan moittia pesianjakajan

tekemai ratkaisua omaisuuden erottelusta ja hyvitysvaatimuksesta. (HE 37/2010, 15.)

4.7 Lakiesityksen vaikutukset

Yksi merkittavin ehdotetun lain tuoma yhteiskunnallinen vaikutus on erityisesti naisten ta-
loudellisten mahdollisuuksien paraneminen, vaikka sidnnékset eivit ole sidottuja avopuoli-
son tiettyyn sukupuoleen. Tutkimusten mukaan edelleenkin jatkuu perinteinen malli, jossa

naiset hoitavat perheen elatuksesta ja lasten kasvatuksesta atheutuvat kulut. Miehen
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hoidettavaksi taas jad kodin elektroniikkaa, moottoriajoneuvoja ja asuntolainan lyhennyksia
koskevat kulut. Jos avoliiton padttyessd omaisuus jactaan nimiperiaatteen mukaan ilman hy-
vitysmahdollisuutta naisen panoksista kotitalouteen, on usein seurauksena, ettd mies saa pitaa

suurimman osan yhteisen talouden omaisuudesta. (HE 37/2010, 17.)

Naisen jaaminen useammin hoitamaan lapsia kotiin ja pois ansiotyosta, kartuttaa nain lihin-
nd miehen varallisuutta, vaikka kotiin jadminen on perheen yhteiseksi hyviksi tehty paddtos.
Nyt ehdotettu hyvittimissidnnos tarjoaisi mahdollisuuden tasapainottaa puolisoiden vilistd
taloutta tosiasiallisten panosten mukaisessa suhteessa. Lisdksi perintbkaaren 8 lukuun ehdo-
tettava muutos harkinnanvaraisesta avustuksesta koskisi useammin naisia, koska tilastojen

mukaan miehet kuolevat naisia aiemmin. (HE 37/2010, 17.)

Hyvitysmahdollisuus koskee my6s miehen tekemin tyon korvaamista yhteistalouden hyvik-
si. Miehet tekevit usein isoja rakennus- ja korjaustoitd, joten avoliiton paittyessd mieskin voi
talloin saada hyvitystd naisen omaisuuden hyviksi tekemistdan tyostd edellyttien, ettd myos

muut hyvityksen edellytykset tayttyvat. (HE 37/2010, 17-18.)

Keskeinen tavoite ehdotuksessa on, ettd avopuolisoiden yhteiseen talouteen sijoittamat varat
voitaisiin ottaa oikeudenmukaisemmin huomioon avoliiton paittyessa. Niilld sadnnoksilld on
arvioitu olevan merkitysta noin 600 000 avopuolisolle. (HE 37/2010, 15-16.) Ehdotuksen
uskotaan tuovan tuomioistuimille ja maistraateille lisda tyotd. Kuitenkin mahdollisuus pesan-
jakajan kaytt6on saattaa tasoittaa tuomioistuinten kuormittumista. Pesinjakajahakemuksia
arvioidaan kisiteltavin vuodessa noin 100-150. (HE 37/2010, 16-17.) Ehdotetun lain yhteis-
talouden hyvityssiannokset korvaavat aiemmat avopuolisoiden viliset perusteettoman edun
palautuskanteet. Uuden lain uskotaan alentavan avopuolisoiden vililldi kynnystd hakea hyvi-
tystd. Mairiltdan hyvityskanteita uskotaan tulevan vain joitakin kymmenia. (HE 37/2010,
17.)

Jos takaisinsaannista konkurssipesdin annetun lain (758/1991) muutosehdotus toteutuu, on
avopuolisolla tai avopuolison perillisilli mahdollisuus luovuttaa omaisuuden erottelukirja,
hyvityssopimus tai muu asiakirja rekisteréitaviksi maistraattiin. Rekisterdintien uskotaan jaa-
vin noin 50:een vuodessa. Tistd avoliittoasioiden rekisterin perustamisesta syntyy noin 30

000 euron kertaluonteinen kustannus. (HE 37/2010, 17.)
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5 POHDINTA JA JOHTOPAATOKSET

Opinnaytetyon tarkoituksena oli tuoda esille avoliitossa nykyédan vallitseva tilanne ja miten se
mahdollisesti muuttuu eduskunnan kasittelyssa olevan lakimuutoksen myo6ta. Tarkoituksena
oli koota yhteen etenkin niitd varallisuusoikeudellisia asioita, joita avopuolisoiden olisi tar-

peellista pohtia keskindisessd suhteessaan myo0s siitd nikokulmasta, ettd liitto mahdollisesti

paattyy.

Avoliitto on nykyadn yksi merkittivi parisuhdemuoto muiden joukossa. Endi sitd ei pidetd
paheksuttavana, vaan se on yleisesti omaksuttu elimintapa. Nykyisestd lainsdddinnosta
puuttuu kuitenkin avoliittoja koskeva sddntely. Avopuolisoihin sovelletaan samoja yleisid so-
pimusoikeudellisia sdidannoksid kuin toisilleen vieraisiin henkil6ihin ja muihin sopimuskump-
paneihin. Avoliittojen yleistyminen on siten luonut paineita lainsdddinnén uudistamiseen
Suomen lisiksi myds muissa Pohjoismaissa. Kattava avopuolisoita koskeva lainsaddinté on
kuitenkin olemassa ainoastaan Ruotsissa. Eduskunnassamme on tilld hetkelld vireilld lakiuu-
distus, jolla pyritddn parantamaan ja selkeyttimidin avopuolison asemaa avoliiton péddttyessa.
Lakiuudistus on tarkoitettu tahdonvaltaiseksi ja lain sidnnéksistd voidaan edelleenkin poiketa

sopimuksin.

Talla hetkelld ei ole olemassa selkeda mairitelméda avoliitolle tai sen kestolle. Lakiesityksessa
tima on huomioitu. Miairitelmin mukaan avopuolisoiksi katsotaan sellaiset parisuhteen osa-
puolet, jotka ovat asuneet yhdessd vihintian viisi vuotta tai joilla on tai joilla on ollut yhtei-
nen lapsi tai yhteisessd huollossa oleva lapsi. Tama rajaa selkedsti sen, millaisia avoliittoja uu-
distus koskisi. Muita muotomairiyksid, esimerkiksi rekisteréintid, alkamis- tai paattymisil-

moituksia ei avoliitolta edelleenkiin edellyteta.

Avoliitot saattavat joskus olla hyvinkin lyhytaikaisia ja suojan tarve téllaisissa liitoissa on va-
hiisempi. Viiden vuoden aikana sen sijaan ehditddn jo mahdollisesti hankkia arvokastakin
omaisuutta ja yhteisen talouden hyviksi kidytetidn molempien varoja samalla tavalla kuin
avioliitossakin. Tédll6in omaisuuden jakaminen pelkéstdan nimiperiaatteen mukaan voi johtaa

epioikeudenmukaiseen lopputulokseen.

Ehdotettu lakiuudistus ei muuta avopuolisoiden omistussuhteita eikd velkavastuuta, vaan
kumpikin omistaa oman omaisuutensa ja vastaa omista veloistaan. Toinen osapuoli voi siten

esimerkiksi myyd4 ilman toisen suostumusta kokonaan omistamansa yhteisend kotina
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kiytetyn asunnon. Avoliitoissa kuten avioliitoissakin yleensi nainen jai kotiin hoitamaan lap-
sia ja vastaa perheen arjesta seka kayttda henkilokohtaisia varojaan perheen elatukseen. Tama
johtaa usein siihen, ettd valtaosa varallisuudesta on miehen nimissi. Koska avopuolisoita ei
koske avioliittolainsaddinto, eikd avopuolisolla siten ole eron tullessa mahdollisuutta tasin-
koon, on avopuolisoiden erityisen tirked sopia varsinkin suurempien hankintojen omistus-
suhteista erillisilli sopimuksilla tai ainakin sailyttdd kuitit tai muut vastaavat todisteet, joilla

omistus ja rahoitus pystytdin jalkikdteen selvittimain.

Ehdotettuun lakiin otettaisiin sdéannokset omaisuuden erottelusta ja yhteisen talouden hyvik-
si annetun panoksen hyvittimisestd. Lahtokohtaisesti avopuolisot pitdisivit oman omaisuu-
tensa nimiperiaatteen mukaan avoliiton paittyessi. Mikili avopuolisoilla ei ole keskindista
sopimusta eikd muutoinkaan voida selvittid, onko jokin irtain omaisuus vain toiselle avopuo-
lisolle kuuluvaa vai yhteistd, ehdotetaan sovellettavaksi yhteisomistusolettamaa. Tdmin me-
nettelyn uskotaan johtavan oikeudenmukaisempaan omaisuuden jakoon. Yleensi avopuoli-
sot osallistuvat tasavertaisesti yhteisen talouden ylldpitoon. Jos toinen avoliiton aikana kui-
tenkin kdyttdd varojaan yhteiseen talouteen siind méarin, ettd toinen voi kerryttdd tai sailyttda
omaa varallisuuttaan ja siten saa perusteetonta hyotya toisen kustannuksella omaisuuden
erottelussa, voi toinen avopuoliso vaatia hyvitystd yhteiseen talouteen sijoittamistaan varois-
ta. Hyvitysmahdollisuus parantaa sen avopuolison asemaa, joka on ollut poissa ansiotyGsta ja
siten mahdollistanut toisen omaisuuden kartuttamista. Taman sidnnoksen voidaan katsoa

useammin parantavan juuri naisen asemaa.

Avopuolisot voivat sopia omaisuuden erottelusta ja hyvityksestd keskendin, mutta mikali
sopimukseen ei paastd, lakiesityksen mukaan heilld on oikeus hakea tuomioistuimelta pesin-
jakajan madrdamistd. Pesdnjakajan kiyttiminen ei tilld hetkelld ole avopuolisoille mahdollista,
vaan riitatilanteissa he joutuvat turvautumaan pitkain ja raskaaseen tuomioistuinmenettelyyn.
Taman vuoksi on mahdollisesti tyydytty keskindiselld sopimuksella tehtyyn jakoon, vaikka se
olisi ollut epaoikeudenmukainen, koska ei ole haluttu lihted joskus hyvinkin pitkiin oikeu-
denkidynteihin. Mahdollisuus hakea pesinjakajan miardamista saattaakin alentaa avopuolisoi-
den kynnysta lihted hakemaan hyvitystd yhteistalouteen sijoittamistaan merkittivistd panok-
sista ja oikeudenmukaisempaa ratkaisua omaisuuden erottelussa. Kisitellyistd kahdeksasta
korkeimman oikeuden oikeustapauksesta kolme liittyi omistukseen ja loput koskivat perus-
teettoman edun palautuksia ja muita vastaavia korvauksia. Lainuudistuksen myota riitatilan-

teissa pesinjakajan kiyttimisen uskotaan helpottavan ja yksinkertaistavan timintyyppisten
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erimielisyyksien ratkaisemista ja muutoksella kirjataan lainsdddidnt66n jo olemassa oleva oi-

keuskaytinto. Korvausten linjan uskotaan pysyvin ennallaan.

Aviopuolison asemaa turvaavat perintOkaaressa olevat sidnnokset oikeudesta jaada asumaan
yhteisend kotina kdytettyyn asuntoon seki siitd, ettd lapsettomassa avioliitossa puolisolla on
perintéoikeus. Koska lakiuudistuksen tarkoituksena ei ole rinnastaa avoliittoa avioliittoon, se
ei siten tuo avopuolisolle tiltikddn osin aviopuolison asemaa. Avopuoliso ei saa aviolesken
tapaan oikeutta jaddd asumaan yhteisend kotina kéytettyyn asuntoon puolison kuoltua eikd
my6skddn saa perintboikeutta. Lakiehdotuksen mukaan avopuolisolle ehdotetaan myonnet-
taviksi harkinnanvaraista avustusta puolison kuoleman jilkeen. Tdmin voidaan katsoa ole-
van tarpeellinen muutos, koska avopuoliso voi olla taloudellisesti samanlaisen tuen tarpeessa

kuin aviopuolisokin.

Mahdollisesta lainmuutoksesta huolimatta ei edelleenkdin voi liikaa korostaa avopuolisoiden
tekemien keskindisten sopimusten merkitysti tahdonilmaisuna. Kirjoista ja Internetista 16ytyy
erilaisia asiakirjamalleja ja ohjeita sopimusten tekemiseen. Avoliittosopimuksen tekeminen
kannattaa, silld se selkeyttdd puolisoiden vilisid omistussuhteita ja omaisuuden jakamista seka
lasten huoltoa, elatusta ja tapaamisoikeutta avoliiton pédttyessi eroon. Lapsen asemaa ei si-
nillddn kisitelld lakiehdotuksessa millddn tavalla eikd se siten muutu. Avopuolisolla ei ole
perintdoikeutta toisen puolison omaisuuteen, joten ainut keino turvata omaisuuden siirtymi-
nen toiselle puolisolle on testamentin tekeminen hinen hyvikseen. Testamenttisddnnds voi-
daan sisallyttdd avoliittosopimukseen. Testamenteilla ei voida syrjayttid rintaperillisen la-

kiosaa. Avopuolisot voivat toki my6s lahjoittaa toisilleen omaisuutta avoliiton aikana.

Useinkaan sopimusmallien yhteydessi ei ole saatavissa tietoa sopimusten taloudellisista vai-
kutuksista. Vaikka sopimuksia olisikin tehty, esimerkiksi veroseuraamukset saattavat tulla
yllityksend. Omistusoikeustestamentin perusteella saatu omaisuus on 20 000 eurosta alkaen
perintéveron alaista. Avopuolisoiden perintdvero useissa tapauksissa on raskaampi kuin
aviopuolisoiden. Alempaan veroluokkaan kuuluvat aviopuolisoihin rinnastettavat avoparit.
Sen sijaan hallinta- eli kiyttGoikeustestamentit ovat verotuksellisesti edullisia, silld testamen-
tilla saadusta hallintaoikeudesta ei tarvitse maksaa veroa. Hallintaoikeuteen kuuluvasta varal-
lisuudesta kertyva tuotto sen sijaan on veronalaista. Avopuolisoiden valiset lahjat ovat vero-
vapaita, mikili niiden arvo on alle 4 000 euroa. Kolmen vuoden aikana samalta lahjoittajalta

saatujen lahjojen arvo lasketaan yhteen ja jos tima arvo on yhteenlaskettuna 4 000 euroa,
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lahjoista tulee maksaa lahjavero. My6s lahjavero on perintéveron tavoin avopuolisoilla ras-

kaampi kuin aviopuolisoilla.

Avopuolison asema ei vastaa aviopuolison asemaa ja ilman erillisid sopimuksia tai asiakirjoja
avoliitto on edelleenkin varsin turvaton parisuhdemuoto lakiuudistuksesta huolimatta. Var-
sinkin uusioperheissd, joissa avopuolisoilla on rintaperillisia aiemmista liitoista, perilliset
useimmiten haluavat ottaa hallintaansa tai myydéd perimansi omaisuuden, esimerkiksi asun-
non, vanhempansa uuden avopuolison asunnon tarpeesta riippumatta. Niilld avopareilla, joil-
la on yhteisid lapsia ja varsinkin jos lapset ovat alaikiisia, lapsilla ei yleensd ole tarvetta van-

hemmalta periminsi omaisuuden vilittomain hallintaan ottamiseen.

Ongelmallista tyon tekemisessi oli, ettd avoliittoa koskevaa kirjallisuutta ja tutkimustietoa oli
saatavilla niukasti. Aihetta on kylla kisitelty useissa teoksissa, mutta kaikissa ldhes samansisal-

toisesti.
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Olli Matikainen
Leena Kallio
Lampputie 3
00700 Helsinki

Sopijapuolet

LIITE1 1(2)

AVOLIITTOSOPIMUS

18.8.2007

Olli Matti Matikainen, 310770-0995, Helsingin kaupungista
Leena Marketta Kallio, 200271-764H, Helsingin kaupungista

Olli Matti Matikaisen oma omaisuus

1

As. Oy Malminkartanon osakkeet 1-150, jotka oikeuttavat neljda huo-
netta ja keittion kasittavan asunnon hallintaan

Audi -merkkinen henkiléauto, rekisterinumero HKI.-601

Kesimokki Someron kunnan Peridkyldssd, kiinteistorekisteritunnus
440-105-1-111 Kesikumpu

Leena Marketta Kallion oma omaisuus

1

Yhteinen omaisuus

1

Fiat -merkkinen henkiléauto, rekisterinumero OKI.-231

As. Oy Malminkartanossa oleva koti-irtaimisto on puoliksi kumman-
kin omaisuutta

Yhteiseliman aikaisia kulutusmenoja varten sopijapuolet avaavat
Helsingin Malmin Osuuspankin konttorissa tilin, jolle sopijapuolet
maksavat kuukausittain samansuuruisen summan. Tililtd maksetaan
yhteiset talousmenot, joita ovat asunto-, ravinto- ja nithin verrattavat
kulut.

Yhteiseliman paittyessi tililld olevat varat jaetaan tasan molemmille
sopijapuolille.

Omaisuuden jako yhteiselimin paittyessa

1

Yhteiselimin paittyessd kumpikin pitdd edelld mainitun oman omai-
suutensa muilta osin paitsi kesimokin osalta.

Leena Kallio saa lahjaksi Olli Matikaisen nimissa olevan kesamokin.
Sdistyneet rahavarat jactaan tasan molempien kesken.

Yhteinen asuntoirtaimisto jactaan puoliksi molemmille osapuolille.



Olli Matikainen
Leena Kallio

OUWi Matikainer
Olli Matikainen
310770-0995
markkinointipdallikko

(Kiveli 2007, 69-70)

AVOLIITTOSOPIMUS

18.8.2007

Leenav Kallio-
Leena Kallio
200271-764H
toimistoapulainen
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TESTAMENTTI

Me allekirjoittaneet Olli Matti Matikainen (310770-0995) ja Leena Marketta Kallio (200271-
764H) mairaamme titen viimeisena tahtonamme seuraavaa:

Mairaamme titen, ettd meistd jilkeeneldvd saa omistusoikeudella yhteistd kiyttéa varten
hankitun omaisuuden, kuten yhteisen kotimme irtaimiston huonekaluineen, taloustavaroi-
neen, liinavaatteineen, kirjoineen ja tauluineen. Lisaksi jilkeeneldvi saa autot, pankkitalletuk-
set ja henkilokohtaisen irtaimen omaisuutemme. Someron kunnan Perikyldssi olevan kesi-
mokin, kiinteistorekisteritunnus 440-105-1-111 Kesikumpu, osalta omistus mairytyy avo-
liittosopimuksen mukaisesti.

Jos mind Matikainen kuolen ensin, Kallio saa kdyttGoikeuden As. Oy Malminkartanon osak-
keisiin nrot 1-150, jotka oikeuttavat nelja huonetta ja keittion kisittivin asunnon hallintaan.

Helsingissa 18.8.2007

OUWi Matikainer Leenav Kallio-
Olli Matikainen Leena Kallio
310770-0995 200271-764H
markkinointipaallikko toimistoapulainen

Taman testamentin tekijit, Olli Matti Matikainen ja Leena Marketta Kallio, joiden henkil6lli-
syyden olemme todenneet, ovat tehneet testamentin riittivalla ymmarrykselld ja omasta va-
paasta tahdostaan. Olli Matikainen ja Leena Kallio ovat, selitettyddn meille, ettd testamentti
sisaltdd heiddn viimeisen tahtonsa, meidin ollessamme yhtd aikaa lisnd omakitisesti allekir-
joittaneet testamentin.

Helsinki 18.8.2007

Ville Mdkinev Liisaw Mattidlaw
Ville Makinen Liisa Mattila
asianajaja, Helsinki sihteeri, Helsinki

(Notti 2007, 62-63)



Lahjoittaja
Lahjansaaja

Lahjoituksen kohde

Lahjan ehdot

Lahjavero

Todistavat
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LAHJAKIRJA

18.8.2007

Olli Matti Matikainen (310770-0995), Helsinki
Leena Marketta Kallio (200271-764H), Helsinki

Audi -merkkinen henkilbéauto, rekisterinumero HKI.-601, vuosimalli
2006

Omistus- ja hallintaoikeus lahjan kohteeseen siirtyvit saajalleen lahja-
kirjan allekirjoituksin. Lahjansaaja vastaa tistd pdivastd ldhtien kaikista
lahjoituksen kohteesta johtuvista kuluista.

Lahjansaaja vastaa lahjaveron maksamisesta. Lahjansaajan tulee tehda
lahjaveroilmoitus lahjoituksen johdosta kolmen kuukauden kuluessa
tastd pdivastd lukien.

Tama lahjakirja on laadittu kahtena samasanaisena kappaleena, yksi
lahjoittajalle ja yksi lahjan saajalle.

oUW Matikainev
Olli Matikainen

Taman lahjan otan vastaan ja sitoudun tdyttimadn timan lahjakirjan
ehdot.

Leena Kallio-

Leena Kallio

Ville Mdkinev Liisaw Mattidlaw
Ville Makinen Liisa Mattila
asianajaja, Helsinki sihteeri, Helsinki

(Suojanen 20006, Tradenomin kasikitja, 430)



