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INLEIDING

1, Met die ontwikkeling van die strukturalisme het sommige pleit-
besorgers van hierdie taalteorie sd opgegaan in die (formele) beskrywing
van taalstrukture, dat betekenislssr by hulle nie meer as nh stiefkind

1)

van die taalkunde was nie,

Vandag, veral onder’dié‘vaandel van die transformasionelé
generatiewe grammatika, geniet die betekenisleer weer volle aandag as een

van die belangrikste aspekte van die tealkunde,

So gebeur dit heel dikwels dat seksre taaltecrstiese uitgangspunte
en metodes op h bepaalde tydstip in dis ontwikkeling van die taalweten-
skap nie meer geskik is om taalanalise verder te raffineer nie. Sonder
dat die bevindings van die ouer teorie& noodwendig daarmee verval, .word

2)

beskryf as redelik finaal

nuwe metodes ontwikkel om die ocueres aan te vul, ARs Brockelmann by-

3)

het hy reeds riglyne neergeléd

voorbeeld die grammatika van Bauer en Leander

4)

Tersslfdertyd begin Bergstré&sser sy

in terme van die tradisionels benadering,

5)

bydraes tot die Semitiese taalwetenskap in nuwe vorme'giet.s) Kort hier-

vir meer bevredigende metcdes.

na ontmikkel Harris h strukturalistiese metode van taalbeskrywihg vir

7)

Hoewel nis meat een van genoemde nuwere uwitgangspunte opspraakwekkende

klassieke Hebreeus, ’ en vervang hiermes feitlik die ouer metodes,
ontdekkings gemaak is nie, is tog h groot bydras gslewer om reeds
bekende feits meer adekwaat te formuleer en deur sekere suggesties van

die ouere metodes uit te werk.a)

Dat daar nog steeds behoefte is aan h raffinering van die Semitisse

9)

persohe vandag nie meer in alles opsigts aanvaar word nie, So byvoorbeeld

taalwetenskap, is algemeen bekend,”’ aangesien die metodes van genocemde
is die strukturalisme, scos uitgeuerk deur Harris, weer as ontoereikend
bestempel deur Bar-Hillel as hy beweer:

"Distributional procedurses may be sufficdient

to establish the rules by which all lenger

expressions .... can be constructed out of the

elements, but they are inadequate for the

establishment of certain other rules that would

mirror the so-called logical properties and

relations of sentences and other expressions," 10)
Sélfs Harris se student Chomsky het afgawyk van die strukturalisme en h
nuwe taalteorie begin ontwerp, Die vernaamste beswaar teen die
strukturalisme is, soos reeds aangestip, dat hierdie metode by eksponente

svos Harris betekenis as taalverskynsel links laat.
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Teenswoordig word dear in die Algemene Taalustenskap al hoe meer

11) Dit is daarom nodiq om ten

klem geld op die sin en ginskonstruksie.
opsigte van dis Semitistiek wser te let ob die betekenisleer na aanlei=-
ding van die " taalteori® van die moderne taalwetenskap, hoewel teorid
van dis Aigemene Taalwetenskap, terwyl dit gemunt word uit ondersoske in
Westerse tale, nie altyd sondermeer op Semitiese tale toegepas kan word
nie, In laasgenoemde geval is dit dan nodig om so 'n taalteorie aan te
pas of te ontwikkel vir die Semitistiek.

2, Van dis mses sentrale terme vdn die Israelitiese godsdiens word

12)

dieselfde "stam" ook veelvuldig in algemsne spresktaal gebruik is,

in ou Testamentiese Hebreeus uitqebou rondom die "stam" yr'! terwyl

Dear is al veel geskryf en gepraat oor die sogenaamde "vrees van die
Here" in die Ou Testament sonder dat hierdie uitdrukking enige sin uitmaak

13)

in enige Westersse taal. Dit is daarom nodig om weer aandag te- gee aan

terme soos hierdie in terme van moderne taaltecretiese beginsels,

3. Doelstellings van hierdie studie;

Dear ‘word vir hierdie studie die volgendes ten doel gestel:

l. Om geakikte'terminologievte vind vir die beskrywing van
Hebreeuse taalsktrukture rondom die woord en om hiervandaan
te soek na 'n geskikte taalteorie met betrekking tot die
betekenisleer vir die Habraeuse taal van die Ou Testament
met die doel. |

2, Om met behulp van bostaande te bepaal wat die betekenis-
 gfeer van die leksikale morfeem /-y-r-'-/ in die profetiese

boakeld)

van die Ou Testament is, Dit word gedoen met die
o0og op 'n leksikoninskrywing sowel as die vorming van 'n
" beter begrip van die kultuurhistoriese waarde van dié

fbegrip" binne die raamwerk van die Israalitiese'godsdiens.

4, vBegrensings by die ondersocek:

In die loop van die studie sal telkens gewys word op beperkings wat
op die ondersoek betrekking het. Hier word alleen enkele prinsipilile

begrensinge aangestip.

Voorwaarde vir enige sinvolle ondersoek na betekenis is dat die

studie sover moontlik sinchronies van aard moet wees. Hierdie beginsel

15)

is reede deur De Saussurs onderskei en is verdsr bakiemtoon deur
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16) 17)

Trier en VYon Soden,

Wanneer daar sgter met die Ou Testament gewerk word, blyk dit dat
die eis van sinchronie feitlik 'n onmoontlike opgawe is, In die Tetra-
teug is dis datering en selfs die vasstelling van die omvang en aard van
sy samestellende dele s§ 'n vloeibare en debatteerbare aangeleentheidle)
dat dit haas onmoontlik is om enige uitspraak te maak oor die chronologie
van die op-skrif-stel van die teks. Die_ondersoeker sal dus onwille-

keurig vasgevang word in allariei.Inleidingevraagstukka.

Dieselfde verskynsel, hoewel ietwat minder gekompliseerd, doen hom
voor by die sogenaamde "vroegre profeta“.lg) Die Psalms en die Wysheids-
literatuur is ews-sens van diverse herkoms en uiters moeilik om chronolo~

‘gies vas te pen, Sommige ander boeke, scos byvoorbesld Kronieke en
gedesltss van Danialjspostexiliese kompilasies vah 86 'n laat tydperk
dat taalinvloede van buite hullézgiel,dikuels diskwalifiseer by 'n

ondersoek in klassieke Hebreeus.

Die snigste deel van die Ou Testament waar relatief-seker uitsprake
omtrent datums en.ouﬁeura gemaak kan word, is die sogenaamde "laters"
profete, Hoewsl hier ook moeilik-dateerbare gedeeltes in voorkom, is
hierdie desl van die Ou Testament gekies as die studieterrein van hierdie
projek juis omdat sinchronie hier op die suiwerste moontliks wyse

becefen kan word.21)

So 'n afbakening bied 'n verdere voordeel naamlik dat hier in hoof-
saak een taalgebruiker per keer asan die woord is of ten minste taalge-

‘bruikers uit ongeveer dieselfde taalsfesr en-diaselfde tyd.zz)

Tog kan die profete ook nie atomisties benader word nie., Onder
hulle is daar ook sekere tradisies bewaar wat alleen verstaan kan word
indien die bstrokke profest teen die bre@r agtergrond van daardie
spesifiseke tradisis bestudesr word. Daarom sal algaande ook aandag _
gegee word aan tekste uit ander boeke van die Ou Testament wat lig kan

werp op die profete (byvoorbeeld uit Desuteronomium en die Psalma).zs)

=8====ﬁ388==22883‘22::"—'222:32
VERWYSINGS
1. Hierdie tendens is egter sorgvuldig vermy deur ander byvoorbesld

Reichling in sy magistraite studie Hst Woord, 1967, aanvanklik
uitgegee in 1935, :
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2.5. Harris, JAOS (1941) 143 - 147 gee 'n lys van veranderinge wat in
die fonologisse struktuur van Hebreeus plaasgevind het n4 die balling-
skap.

Dit beteken nie dat betekenis nie in ander dele van die Ou Testament
.+ yvasgestsel kan word nie, Feit is net dat feitlik geen algemeen-
geldende uitspraak ocor sinchronie sldars gemaak kan word nie,

Vgl. Hoofstuk 1 s 3.2. hieronder.

Vir die verband van die 0.T. profete met ander tradisies vgl., die
volgende : H.J. Kraus, Die Entstehungsgeschichte desr priesterlichen
Schipfungslehre in Gen., 1, Fuldaer Hefte 13 (1960) 76 - 843

R.E. Clements, Deuteronomy and the Jerusalem Cult Tradition,

VT 15 (1965) 300 - 312; W, Brueggemann, Amos iv, 4 - 13 and Israel's

Covenant Worship, VT 15 (1965) 1 - 15; 3J.J. Jackson, David's Throne;
Patterns in the Succession Story, Can,JT 11/3 (1965) 183 - 1953

J. Blenkinsop, Absicht und Sinn der Exodustradition in Dsutero jesaja
(Is. 40 - 55), Conc. 2/10 (1966) 762 - 767; R. Koch, Die Theologis

des Deutero-Isaias, Theologie der Gegenwart 9/1 (1966) 20 - 30;

" sien verdere literatuur by die betrokke profets,
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HOOFSTUK 1

LINGUTSTIESE UITGANGSPUNTE RONDOM DIE WOORD EN _ BETEKENIS.

1, Taal

1)

'n kommunikasisproses wasr A sy gadagté_inhoude aan B wil oordra, word

In die algemeen gesproke is taal 'n komhunikasie-instrument. In
klankreekse deur die spraakorgane van A gevorm deur middel waarvan sy
Yboodskap" in klankreskse gekodifiseer word. B8 ontvang hierdie ge-
kodifiseerde boodskap en dekodifiseer (interpretser) dit tot nagenoeg
eenderse gedagte-inhoude as wat A aan hom wou ocordra. Die feit dat B
hiertoe in staat is en die feit dat A suksesvol ié in die oordra van sy
gedagte-inhouds, is te danke aan 'n gemeenskapliké taal, C kon ook
teenwoordig wees tydens die proses van kommunikasie, maar gean'boodskap
“ontvang nie: Juis omdat hy nie diéselfda taal as A en B gebruik ("praat")

nie,

Taal is dus 'n stelsel van re#ls waarvolgens gedagte-inhoude in
klankgeeksa gakodifiseer en wesr gedekodifiseef kan word: Taal 18
prinsieps neer waarvolgené reékse van spraakklanke as abstraksies van
_sekéra gedagte-inhoude gelidentifiseer kan word, Anders gestel:  Taal

18 beginsels neer waarvolgens 'n groep klanke tot 'n spraakklankeenhe;g/-

hede gevorm kan word en waarvolgens reekse van spraakklankeenhede saam-
- gestel kan word tot 'n boodskap. E.g. funksie van taal word sy fonolo-

giese en morfologisse en lg, as sy sintaktiese funksie genocem,

Die rede vir A se sukses in kommunikasie met B en B sé verﬁog om A
te verstaan, kan soos volg opgesom word: A besit 'n taal (stelsel van
redils) wat hom in staat stel om sy gedagte-inhoude in 'n vir-8-verstaan-
bare reeks klanke weer te ges. A ver-taal dus sy gedagtes en B besit

die magjinerie om dit te ont-taal,

"Uit bostaande is dit duidelik dat tasl nie die klankreekse self is

nie en ook nie die gedagte-inhoude nie, maar dat taal 'n stelsel is vir

2)

en die samestelling van hierdie eenhede tot 'n boodskap.

die.vorming van klank-batekenis-korralésies qf.klank-betekanis-eenhede

l.1 Taal en taaltekens

Teal is dus verantwoordelik vir die sémestelling van beskikbare

3)

klanke (klankwaardes) tot taaltekens met betekeniswaardes.
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Verreuweg die meeste gedagte-inhoude word oorgedra d.m.v, die vogl
‘sin (Dnderwerp-Gesegde-Voorwerp).  Hoewel dit ook moontlik is dat 'n
enksle woord of 'n frase binne 'n bepaalde konteks (situasie) betekenis-
vol gebruik kan word, moet dies woord in die meeste gevalle beskou word as

'n konstituerends element in die vol sin, Hieruit volg dit logies dat

woords, as konstituerende elemente van sinne, geisolseer en geidentifiseer
kan word en dat hulle funksie in die sin bestudeer kan word: in hoe 'n
mate hulle bydra tot die betakenis-volheid van dis sin, D.w.8. woorde
word betekenisfunksioneel aangewend in die sin, ongeag of elke woord in

die sin 'n selfstandige bsteksnis het,

l1.1.1 Dis Woord aé Taalteken

Hoewsl die isolering van wocorde volgens sekerse taalwetenskaplikes 'n

. debatteerbare aangeleentheid is, kan die bestaan van woorde nie ontksn

4)

alle sinne deur wocorde gékonstitueer word en dat'hierdie woorde geldenti-

word nie ' en kan as werkhipotésa aanvaar word, soos reeds genoem, dat

fisesr an gelsoleer kan word.

Ten eerste moet die inhoud van die taalteoretiese term "woord" so

presies moontlik vasgestel word,.

'Die definisie wat Van Uyk aanvaﬁklik voorgestaan het nl, "'n Woord
is die kleinste taalteken wat selfstandig ba-teken,“s) kombineer die
beskouinge van F, de Saussure en A, Reichling. De Saussure hst die
woord as taalteken nl. gesien as gekonstitueer deur twee komponente:

'n klankvormlike, die gsignifiant, en 'n inhoudelike of begripsmatige,
die signifié. Die signifiant is, as waarnsembare klénkvorm, dis

" Waanduider" of "hetekenaar™ van die signifié. die "aangeduidens" of
"betekende," d.w.s. die begrip met behulp waarvan die taalgebruiker se

aandag op lets skstra-linguistiss Qerig kan word,

Reichling verkies vir signifiant en signifié onderskeidelik die
terme "aanskoulike moment® en "onaanskoulike moment" van die taaltekan._
hierdie twee momente is dan die gesamentlike konstituente van die taal-

teken en is}%odanig onafskeibaar san/met mekaar verbonds,

‘ Maar, soos reeds aangestip, is daar.ook sg. "woorde" wat nie met
behulp van aangehaalde definisie geIdentifisser of beskryf kan word nie:
bve "to" in: "I want to go to Istanbul."6) 
Van UWyk hulle definisie uitgebrai met "woordkenmerke" scos verplaasbaarheid,

PR

Daarcm het Reichling en

skeibaarheid, omstelbaarheid en vervanghbaarheid.,
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Volgens hierdis taaluwetenskaplikes kan woorde vervolgens in tuwee
groepe verdeel word nl, dié wat morfematies gestruktureer is en dié wat
morfematies ongestruktureerd is, Op hierdis aspek van bostaande teorie '

sal later ingegaan word.

'n Groot deel van die Amerikaanse taalwetenskaplikes beskoﬁ die woord
as 'n morfematies:gestruktureerde taalteken (dus altyd meerledig).
Morfematies ongestruktureerde taaltekens (eenledige taaltekens) word as

8)

morfeme beskou,

'‘n Voorbeeld sal dis verskil tussen bg, tmea'standpunts iliustteer.
Gegee: die taaltekan /man/. Vir *Reichling 8)
de (eenledige) maksimaal outonomelu) woord.  Vir *Nidag) is dit 'n vol
11)
/mans/ ens., Vir *Reichling bestaan hierdie morfematies gestrukturearde

woorde uit twee morfemse t.,w. /ba-/ + /-man/ en /man-/ + /=l3k/., Daar

is dit 'n ongestruktureer-

morfeem, Die verskil word nog duideliker by taaltekens soos /baman/3;

sou dus naas die ongestruktureerds woord "man® ook 'n morfeem /Lmah-/
bestaan, toevallig met dieselfde fonetiese karakter, Vir *Nida sou
"man" 'n vol morfeem wees en /mané/'gestruktureer uit die vol morfeem

/man/ + die le8 morfeem /-s/ ens.

Dit is dus by *Reichling nodig om naas die senledige ongestruktureer-
de woord "man" ook 'n morfeem /=-man=/ te aanvaar en diéiiuee taaltekens
te 1dentifiseer}2) *Nida onderskep wel hierdie probleem deur albei as
morfeme op te neem, maar hier word weer onvoldoends onderskeid gemaak

 tussen die woord "man" en die morfeem /;man-/.ls)

Daar sou; veral met die oog op Bybélse‘Hebreeus, 'n ander oplossing
aangedien kon word. Vir s§ 'n standpunt word alle geidentifiseerds
woorde in twee groepe verdeel: Dié wat morfematies gestqutureer is en
die wat morfematies onstruktureerbeaar is. 'n Woord soos "want” sou 'n
voorbeeld wees van 'n onstruktureerbare woord, In 'n lewende taal soos
Afrikaans is dit egter moontlik dat so 'n woord onder bepaalde gekondisio -

14).

Qeerdé omstandighede tog morfematies uitgebrei kan word, In Hebreseus

“kom egter baie onstruktureerbare woorde voor bv. 18, ki, 22fer, 'im 'i$
ens, Alle ander woorde is gestrukturesrd,  Gestruktureerds woorde

15)'+ 'n kategoriale morfeem/e. Die -

bestaan uit 'n leksikale morfeem
onderskeid tussen 'n leksikale morfeem en 'n kategoriale morfeem 18 in -
hulle onderskeie Funksies.ls) Leksikale morfeme is leksikaal funksionéel

en/of soos katsgoriale morfeme grammaties funksioneel, Die meeste o

onstruktureerbare woorde is alleen grammaties funksioneel, maar onderskei
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hulleself van kategoriale morfeme juis in hulle onstruktureerbaarheid,

Leksikale funksionaliteit beteken dat so 'n morfeem 'n betekenissfeer
"het" of, anders gestel, 'n versksidenheid van betekenismoontlikhede inhou
wat sen-een of groepsgewyse gerslevesr word deur die aanvoeging van

“morfeme en/of deur die funksie van die sé-gevormde woord in die sin,

Tor illustrasie kan /-man-/ gebruik word:

konkreet |
lewend
menslik
volwasse
manlik
getroud

1, /-man~/ = leksikale morfeem:

T+ 1+ 1+ B +!

2. "man® = /-man-/ (leksikale morfeem) + /¢ =/ + /-¢/.17) /9-] +
/- ¢/ is hier grammatikaal funksioneel en releveer alle
leksikale moontlikhede vir /-man-/ en voeg die kategorieé
‘enkelvoud” en "s.nuw." by,

In die sin gebruik, 18 die relevering van leksikale waardes anders bv,
3+ "Hy is daardie vrou se man." '

konkreet]’
leuwend
menslik
voluwasse
manlik
gatroudJ-

+ kategoriale morfeme /¢=/ + [=¢/.
4, "Die boot word deur vier persone heman"
E konkreet

F+ + F + %

lewend
menslik

+ kategoriale morfeem /ba=/ met 'n verbaliserende funksie,

tn Woord sou derhalwe gedefiniear kon word as 'n morfologies
gestruktureerds of onstruktureerbare klankvormlike taalteken wat deur die
- teal leksikaal en/of grammaties funksioneel aangswend word vir die

strukturering van sinne,

Opsommend kan die_volgendé uit die definisie aangedui words

1. Dit is nie nodig om naas 'n sqg, gﬂgestrukturearde woord ﬁman"a
ook nog 'n toevallige Foﬁeties eenders gestruktureerde morfeem
/-man-/ te aanvaar nie. Die morfeem /-man-/ en die woord "man"
word. in 'n generatiewe verband geplaas, - Net so is dit onnodig
om onderskeid te maak tussen sg, vol en 195, gebonde en vrye

morfeme,
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2. Morfologies onstruktureerbare woorde is meesal grammatikaal
funksioneel bv. negasie, koppeling van sinsdele ens, (veral
in Hebresus). Morfologies gestruktureerde woorde is altyd
leksikaal funksioneel en a.g.v., aangevoegde kategoriale
morfeme meesal ook grammaties funksionsel in die sin,

3. Hisruit blyk dit dus dat die woord funksionseel is in die

sin/as sin.le)

Dasr is reeds aangestip dat hierdie opvatting van funksionaliteit nie
_geIdentifiseer moet word met die funksionaliteitsbegrip soos wat Pike dit

19) Pike soek na 'n werkmetode wat taal sowel as alle

uitgewerk het nie,
vorme van menslike gedrag, verbaal of nie-verbaal, kan ' analiseer, Taal
is vir hom 'n tipe gedrag, soos alle ander vorme van menslike handeling

~ gedrag is (Behavior). En daarom moet 'n werklik adekwate metode vir die
analise van linguistiese strukture (die produk van taalgedrag) ook voldoen-
de wees vir die analisering van groter strukture (d.i. kulture),wat ook dise

20.)

produk is van menslike gedrag,

Vir dié doel ontwerp Pike 'n "eme"-terminologis. Die kleinste taal=-
moment is die sg, uttereme wat funksioneel is t.o.v., die sg, behavioreme,
vat funksioneel is t.o.v. kultuur ens. '

Hoewsl in hierdie studie aangesluit word by Pike se idee nl, dat taal

21) - dus nie net strukture nie, maar

'n struktureel-semantiese eenheid is
ook semanties gekwalifiseerd - word funksiohaliteit alleen as linguistiese
funksionaliteit opgeneem. - D.w.s. dit handel ocor die funksionaliteit van
onderdele van die taalstruktuur t.o.v. die vorﬁing van die groter'ggglge-

heel.zz) | o

1,1,2 Die Morfeem as Taalteken

'n Morfeem kan gedefinieer word as 'n klankvormlike taalteken wat

leksikaal en/of grammaties funksioneel is t.o.v. woordvorming.

'n Voorbeeld kan bostaande definisie illustreer: Wanneer 'n taal=-
gebruiker 'n sekere saak wil benoem/be-teken, verbind hy 'n leksikale
morfeem (bv, /-many met een of meer grammaties-funksionele kategoriale
" morfeme (bv. /be=/ + /-iq/ en vorm so 'n woord “bemanning" waarvan die
~ 8ignifié die ekstra-linguistiese saak betsken, en dis signifiant deur

klankvormlike taaltqkens (morfeme) gekonstitueer word,

" Daar sou in die Semitiese tale dié volgende tipes morfeme ondarskéi

kon word:
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1, Suprasegmenteie_morfeme en

2, Segmentele morfqma.'
Segmentele morfeme kah weer onderskei word deur :v

1. Diskontinue segmentele morfsme
2, Kontinue segmentele morfeme en

3, Portmanteau morfeme,

Diskontinue morfeme kan weer onderverdeel word in: 1l. Opseenvolgends en’
2. Gebroke diskontinue

morfeme,
Dit is nodig pm kortliks op elkeen van hierdie onderskeidings te lst,

1,1,2.1 Suprasegmentele morfems

Hierdie tipe morfeem is vir die onderhawige studie nie van groot
belang nie en word daarom volledigheidshalwe nst genoem,  Verder is
suprasegmentele morfeme soos intonasie sn klemtoon moeilik te bepaal in

geskrewe tekste en veral by sg. "dooie" tale.23)

Tog bestaan daar basiese morfems van dié tipaiuat vasgestel kan word,
So bv, dat by morfologies "eenledige" woorde (d.w.s. bestaande uit minstens
Cv en Zero-morfologies uitgebrei of in die gsval van onstrukturserbare

24)

meerledige woorde kom ook 'n primére klem-morfeem voor en in sommige

woorde minstens Cv) 'n primére klem-morfeem voorkoh. By morfologies
gevalle voorafgegaan deur 'n sekondére klem bv, n<,??f1 en ﬂ‘??q '

In hierdie voorbeeld word die "vokalisasie" gekondisionser d.m.v. 'n
suprasegmentele klem-morfaem wat tegelyk ock 'n betekenisverandering
teweeg bring: "wysheid" en sy ié'wys." Dié morféem is dus grammaties
funksioneel deurdét dit onderskeid maak tussen 'n s.nu, en 'n verbale

woord,

" leles2.2 Segmentele morfems

1.1.2.2.1 Diskontinbe segmentele morfeme

In hierdie geval word die foneme van die een morfeem van mekaar
geskel deur die foneme van een of meer andar morfeme., Hierdie tipe mor-

25)

feem is uniek aan die Semitiese tale en kan tueﬁilai van aard weas:

1._ Opeenvolgend
2, Gebroke,
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,1.1.2.2.1.1 Opsenvolosnds diSkontinue saomentele'morfeme

Hierdie tipe morfeem kan konsonantaal of vokalies van aard wees, bv,
featar/?® o [le-p-r- + [B-/ + [-a-a-/ + /-4/
Jeofer/ = Jegep=r= + [B=/ + [-o-8=/ + /-g/
[sofer/ = J=s-p-r- + [d-/ + /-s-e-/ v /-4/

lele2.2,1.2 Gebroke diskontinue segmentele morfeme

Hierdis tipe morfeem is diskontinu in 'n ander opsig as die vooraf=-
gaande, Daar is bv, in die spresktaal van Egiptiese Arabies 'n nspasie-
partikel /mig-/ wat in verbinding met sekere woorde in tuee dele opgebreek
word.27) as 2/ vir allomorf staan kan /hié-/ + /katab/ s6 voorgestel

word: 2/ma=/ + f=ket=be + [=gea~/ + [=8/.

Daar kon egter in Hebreeus gsen voorbeeld van'dfe-tipe morfeem gevind

word nies, en dit word volledigheidshalwe net genoem.

lele2.2.2 Kontinue Segmentele Morfeme

Hierdie tipe morfeem vorm meesal die sg. affikse by "verbuiging" of

%varvoeging” en word ook soms flekéema gennem.za)

Die meeste kategoriale
 (resp. paradigmatiese kategoriale) morfeme hoort, wat Hebreeus betref,

onder hisrdie hoof tuis.
Voorbeelde hiervan sou die volgende kon wees:

/-t1/ "handeling uitgevoer deur die lste pers. ekv, en die handeling
' is perfekties van aard." (Hoewel die opeenvolgende
diskontinus vokaliese segmentéle morfeem veel meer die perfek-
tiese handeling aandui.)
Vgl, *R49p |

/~ek/ "die voorafgaande is die besitting van 'n vroulike (2de pers.
' ekv,) vese, ' |
Vgl., 7j&16
Sommige van hierdie morfeme is homnfone.zg).'
Vgl. bv. /ha-/ "Wat hierop volg is *n vraag."
' /ha=/ "'n Gedetermineerde s.nu. volg."so)

/-8h/ “die voorafgaande is die besitting van 'n
vroulike (3de pers. ekv.) wess. '

/-ah/ “wat vooraf gaan is 'n s.nwugo)+ lokaliteit
of rigting, Vgl. 11071 S
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In sulke gevalle kan die waarde var die morfeem egter uit die sinsverband
bepaal word, Paradigmatisse kategoriale morfeme is messal per se
duidelik in hulle semantiess funksia.31)

32)

1.1.2.3 Portmanteau morfeme

Hierdie benaming word gebruik vir morfeme wat terselfdertyd tuwse of
meer kategoriale waardes verteenwoordig. Vgl. bv. die Hebreeuse /-8t/
wat die volgende kategorie® zandui: meervoud, vroulik, status constructus

en status absolutus. 33)

1,1.2.4 Uortelmorfeme

h Wortelmorfeem kan gedefinieer word as h upeenvolgehde diskontinue
konsonantale segmentele morfeem wat normaalwegsa) h bekende leksikale

waarde hst,

'Dié wortelmorfeem word geidentifiseer deur analisering van die

35)

(Gen., 15:6) die wortelmorfeem w/:b-§-b- geidentifiseer kon word.

gestruktureerds woord. So sou in die Hebresuse woord yahZebeha

Die benaming "wortelmorfeem" is egter enigsins onvoldoends i.t.v.
sin- en' diachronie. Dit sou bv. moontlik wees om vir die volgende
Fwortalmorfeme" (geheel uit sinchronisse gegemens) h gemeenskaplike
etimologiese (dus diachroniess) oorsbrong te vind: 't/Er "verdeel"
f/:p-r-d- "afskai"; H/’p-t-m- "skeur"; %/-p-r-s- "verdeel"; %/-p-r-s-
nafbreek" ens.ss) So sou dit moontlik wees om vir JE-r-h- &n J's-h-r—

h etimologiese oorsprong Jarh vas ts stsl,

Dit sou dus beter wess om in dia sinchronie te we:k met die term

leksikals morfsm937) (vorme soos J:p—r-dn; ./:z-r-b- ens.) en wanneer

diachronies gewerk word met etimologiese oorspronge, gebruik te maak van
die term "wortelmorfeme,® Mortelmorfema en leksikale morfeme kan onder-
skeidelik aangedui word met %/ en <JP. v

1.1.2.5 Leksikale Morfems

N.a.v, die opmsrkinge gemaak in és 1.1.1 en 1,1.2.4 kan h leksikale
morfeem gedefineer word as h opeenvolgends diskontinue konsonantale ség-
mentele morfeem wat as konstituerende element dien vir die vorming van
woorde met h leksikale sn/af grammatlka funksionaliteit in die sin,

Die lek91kale morfesm sé verstaan, is reads bespreek in ss 1.1.1. Hier
word alleen h tosvoeging gemaak vir die Semitiess tale nl. dat hierdie

morfeam diskontinu en konsonantaal van aard is.
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© lele2.5,1 Leksikale Morfeme as Homofona‘

In hierdie studie word onderskeid gemaak tussen homofahie én

homonimie,

Homofone leksikale morfeme is leksikale morfeme wat in fonetiese

38)

(resp. fonologiese) opsig gelykluidend is, maar van mekaar verskil in

betekenis,

Homonimie word gersserveer vir leksikale morfeme wat in fonetiese/ .
fonologiese opsig gelykluidend is, maar t.,o.v. wortelmorfeme verskil in

oorsprong en/of betekenis,

Dis onderskeid bestaan dus o0.a. daarin dat homofonie te make het
met 'n sinchronisse gegews, terwyl homonimie saamhang met diachronie,
resp., etimologis, In die geval van homonimie kan selfs die betekenisse
39)
sinchronies gesisn). Alleen 'n diachroniese studie kan hier uitsluitsel

gee of dit werklik twee taaltskens is,

van die twee identiese klankvorme oorvleuel op 'n gegewe moment (dus

Voorbeelde van Hebreeuse homofone kan die volgende wees: 1/:‘-d-h-
“verbygaan" en /=¢-d-h- "versier"; /=h-l-l- "helder wees" en /=h-1-1=-
"loof" ens, Hebresuse homoniemeéo) kan wees: l/:Ip-b-l- "vasmaak" en

1/:bfb-l- "boos handel®; 1/:h-r-§- "ploeg" en 1/:h-r-§- "gtil/stom wees,"

In die geval van die homonieme sou'etimologies teruggegaan kon word
na twee wortelmorfeme per leksikala(homoniame)morfeém: 1/:h-b-l-

Y/oh-b-1- en ¥/Thebele; 1/h-r-8- < “/Ch-r-t en “/Zh-r-3.

So 'n etimologisse "oorsprang” is egter nie altyd met sekerheid te
aanvaar as die werklike "oorsprong" van 'n sinchroniese gegswe nie. Vir

41)

"sinchroniese studie is dit vesl veiliger om met homofone te. wuerk.,

Daar is verskeie redes wat hiervoor aangevoer kan word:

1, Die etimoldgie van Hebresuse woorde kan heel dikwels mat seker- .
heid vasgestel word, maar in baie gevalle lewer dit onsekere resultate.dz) .

2. . Etimologiese rekonstruksies berus op vergelykende taalstudis wat
op sigself reeds problematies is, aangesien daar hesl dikwels nie genceg=
saam gelet word op die tyd-ruimtelike (en kultuur-historiese) verskille

tussen die tale waarmee gewerk werd nie.ag) ,

4)

om die fynere: fonetiese of fonologiese verskille tussen fonems weer te

45); 8ent; < en 646) ens, Indien dit so is,

3. Dit mag wees dat dia Hebreeuse ortograf‘ie4 nie.voldoenda was:

- gee nie bve. tussen hh en h

. kan diachroniese studie veel lig werp op sulke homografeme.
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| Dit kan egter ook waar wees dat die onderskeidinga inderdaad nie
(meer) in Hebresus gemaak is nie, Dan sou so 'n diachroniese
(etimologiese) verklaring geweld aandoen aan 'n sinchroniese gegeue,
M,a.w, dit kan wees dat in die omgangstaal nie foneties<vonderskeid gemaak
is tussen h/h; </§ en &/t nie, sodat “2n "grawe" (ugl, Arabies: so> )
en "o (vgl. Arabises ;{; ) "skaam wees," nie blote homografeme is nie,
maar op 'n gegewe moment in die Hebreeuse taalontwikkeling wel homofone
was, As Arabies die onderskeid maak bv, :j;;/’ :E;.vir Hebresuse Q111

- -

en >/ d%t; vir Hebreeuse Won (vgl. Ugaritiese hrt) is dit in geen

opsig dwingend t.o.v. die Hebreeuse fonologie nis.

4, Intesndesl, daar bestaan juis in die volksmond 'n tendens om

47)

as homofoon sangetref word, heel dikwels as werklike homofone aanvaar

homofone foneties:te differensider sodat wat in 'm sinchroniese gsgewe

moet word,

* '8,  Vir hierdie studie wat die leksikale morfeem ;/:y-r-'- ondersoak
binne 'n gegewe tydvak, is dit meer raadsaam om homonimie te vermy en te

werk met homofonis,

2., Betekenis en Bstekenishepaling

In dievvorige paragraaf is beklemtcon dat taal, en daarmes woorde en
morfeme, 'n linguIsfiase verskynsel is, Daarom moet vir hierdie paragraaf
nie uit die oog verloor word nie dat woordbatekenis'(hiér dus die onaanskou-
like: moment van die woord) 'n linguistiese verskynsel is. Die betekenis
van die woord is nie die saak waarna VeIuwys wéfd of die gedagte~inhoude
self nie, maar 'n linguistiese abstraksie, Verder moet by voorbaat
daarop gewys word dat, as konsekwensie van die voorafgaande, geen
fonologiese, morfologiese of sintaktiese studie gedoen kan word sonde:

verwysing na betekenisleer nie.ds)

2,1 Die taorie van dis "semantiese veld"

. Hierdie teorie, wat ontleen is aan die®veldbegrip" van die Fisika, is
al so lank gelede as die tyd van Wilhelm von Humbolt. op die taalkunde van
tospassihg gemaak, Heel gou het dit geblyk dat hierdie teorie te staan
sou kom teencor die beginsel van woordbetekenis.dg)
hierdie teorie (SVT) het taal beskou as 'n sisteem van supra-individuele.
sinchronieseso) simbole wat hulle betekenis en beduidendheid ontleen aan

51)

'n netwerk van verskille en teenstellings wat die sisteem ondsrverdeel.

Die aanhangers van
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Die bestudering van dis batekenis van ankele woorde is as onvrugbaar en as

onwstenskaplik atomisme verwerp.

Saam met Weisgerber was dit veral Jost Trier wat dis advokaat. van
hierdie teorie geword het. Trier, op voetspoor van sekere beginsels
deur De Saussure uitgewerk, beklemtoon dat hierdie teorie veral van nut.

52)

sin~ en diachronie, Hoofdeel van hierdie tearie is om uit ts vind hoedat

is vir sinchronisse studie, hoswsl hy probesr om 'n_brug_ta slaan tussen

die taalskappanda mens taal konstrueer: hoedat hy die aanskoulike wéreld

"indeel“ in beqrippe. woorda as alleenstaande taaltekens het nie 'n

bepaalbare betekenis nie. 'n Enkele woord kry sy betekenis uit die
geheelveld waarin hy staan, 'n Woord kan dus alleen bestaan in 'n veld
waarin dit as teenstelling vir sommige en aanvulling vir ander woorde
dien; dus kan 'n woord allesn bestaan in soverre as wat ander woorde
bestaan, Dit is 'n afleiding uit die volgende stelling en definisie van
Trier: ' '

nfg (=Das Uort)- ‘«bedeutet » nur in diesem Ganzen und kraft

dieses Ganzen 53)'.....Nur als Teil der Ganzen hat es Sinn, denn
-nur im Feld gibt es Bedeuten! 54) .

*Felder sind die zwischen den Einzelworten und dem Wortganzen
lebendigen sprachlichen Wirklichkeitsn, die als Teilganze mit
dem Wort das Merkmal gemeinsam haben, dass sie sich ergliedern,
mit dem Wortschatz hingegen, dass sies sich ausglieder"

of ook uit die beskrywing van taal deur Weisgerber:

"(Taal) eeeees steht .e.e.. im Dienste einer geistigen Gestaitungs-

kraft, die ihm eine eigene Wirksamkeit in der <« gedanklichen

zwischenewelt > .sichert, die uns damit zunehmend als die

eigentliche Ebene des Sprachlichen erkennbar wird,"

Dit gaan dus vir hulle in die semantiek om mensgevormde (=geesgevormde)
gedagte-inhoude of begrippe deur middel waarvan die aanskoulike wéreld

uitgebeeld word,
57)

Verskillende tale deel hierdie gedagte-inhoude anders in elkeen

n.a.v, hoe hy die w8reld rondom hom waarneem,

Dia'uitgewerkte teorie van Trier en lWisisgerber is sonder veel kritiek
ontvang en toegepas oor 'n wye front b, Ohman,sa) Ullmann?g) Mah 60) en

ook in die.Sqmitiese tale deur Donald.61)

Trier en weisgefbar se standpunt is deur die prinsipiéle kritiek van

62)

alleen nader ingegaan te word op enkele van dis ander eksponente van die

Van Hesrden ~‘ reads in 'n groot mate as onhoudbaar bewys. Hier hoef dus

teorie nl., Mahr en Donald,
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2.1l1.1 Mahr en die SVT

" Vir Mahr is 'n gegewe groep mense se deel-wses van 'n sekere etniese
groep beslissend vir die linguistiese semantisk, aangesien die wéreld-
beskouing van daardie etniese groep die semantiek "kleur" met daardie

beskouing.

Hy formuleer die verhouding van die semantiek en wéraldbegkouing s008

volg: )
Sn = wnﬁs)
waar S = linguIsties-semantiese evaluasie en w = die wéreldbeeld van
die volk (n = enige volk met n = enige wéreldbeskouing.) Die wéreldbeeld

word gekenmerk deur &f 'n funksionaliteitsbeskouIng (f) 6f 'n deskriptiewe

beskouing (d) 6f altwee tesame, Funksionaliteit word gekwalifiseer deur :

dinamies-funksioneel en deskriptief met : staties-deskriptief,aa)

Hierdie formulering - nis die formule nie - is veral van belang omdat
dit ook deur T. Boman op Hebresus toegepas is inl'n vergelyking tussen

Griekse en Hebresuse denke soos dit in die taal weerspie&l word,

Vir Mahr kan die denke van die "ou-wéreld" (d.i. G:iekelénd en.Rome/
Romeinse Ryk) beskryf word mets o

- Sgr/rom = W (d>f)

en die tale wat hy hiermee vergelyk nl, Delawar, Shawnes en die Indiaanse

dialek van Miami as

Sdel/shawn/miam = w (f> d).
65)

Volgens hierdie selfdes formule sou Boman "~ se standpunt soos volg opgesom

kon word: v »
Sheb = w (f>d) of selfs Sheb = w(f).

Hierdie formule word dan a priori gebruik by betekenisbepaling;‘
Hoewel Mahr 'n ongedefinieerde wiskundige *"groter as " - teken gabruik,'
wat op sigself niksseqgend is Qoordat elke faset van die betrokke: taal
eers: nagevors is, kom sy standpunt daarop neer dat f en d mskaar byna
kategories uitsluit, Dit blyk bv. uit sy beskouing van wat moderns
taalkunde is: - |

"Today the study of language culminates in ths philosophy

of linguistic semantics ..... the deep-rooted contrast »66)

between Old World staticiem and New World dynamicism ....
/Ek onderstreep/
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Enkele voorbeelde sal dié metode illustreer:

1. Die Grieke noem "bos, woud" UAnj; die Delawar-Indiane noem
dit tékene *“ta/wiik/‘een/e’

= at (ta)- ¢ negasiepartiksl,

wiyiike : stam wat "struktuur® beteken,
=hgen- ¢  "maak"
. - ¢ suffiks van plek of tyd

= "no building of houses here"

2. '"man-made shelter" bestaan uit

leni- - z "oorspronklik, red8el"
=yiik= = - "bou"
-yakawan- ‘= "hut"

en hiardie ~wiik- kom weer voor in
len'/’iik/pi Delawar vir 'n "lindsboom

~wiik=- in die woord dui aan dat die boom gebruik word vir die

bou van hutte, Dit tsenoor die Griekse boomname soos ?{Aqu,
nte:éx, ens.

3. fwés (adj) en die "stam" B. - word beskryf as:

“uithout exception they statically denote the
situation of being alive (d)" v

Vir die Shawnee~dialek egter is om te lews gelyk aan "om asem tethaal"-

Die volgende opmerkings kan as enkele punte van prinsipiBile kritiek

teen so 'n standpunt ingebring word,

1, Hier word etno-psigologiese strukture (rékonstqusias?)‘wat
ekstra-linguisties fuhksioneer, voorrang gsgae, en hesl

dikwels a priori, bo linguistiese deskripsis, So {n metods

is vir die: linguistiek dus onbruikbaar.67)

2, Daar word van 'n verkeerde verondersﬁalling uitgegaan nl, dat

68)
69)

denke ekwivalent is aan taal, Vgl., in die verband 'n

" opmerking van E, Koschhieder:
"Sprechen is freilich Denken, aber Denken ist noch lange

nicht Sprechsn ! Das ist eine unzuldssige Umkehrung
eines Satzes," ‘ '



e

4,

5,

6.

7.

8.

-verset,
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'n Verdsre veronderstelling wat ongsldig is, is dat eksponente van

die Criekse filosofie soos Plato, Aristoteles e.a, vertsenwoordigend

is van die Griekse denke, Ook hisrteen het Koschmieder hom

70)

gésofistikeerde literére taalgsbruik,

an tareg.> Die omgangstaal verskil grootliks van die

. Daar moet seksre ander toetse ook aangelé word voordat so 'n

 kategorisse uitspraak soos S = w en d > f gemaak kan word bv,

Kan alle verskynsels in die bastrokke taal so verklaar word? Kan

 die wat wel so verklaar is, op geen ander/beter manier verklaar

word nis?:.ens,.

Die bybring van stimologiese perspektief bewys geensins dat daardie
"jdee" nog bswustelik in 'n sinchroniese gegewe voortlsef nie,
Vgl. Afrikaanse woorde soos "snymasjisn" "kuiluoerkarfmasjienﬂ

ens, Dit het bloot "benoemingswoorde" gsword,

Voordat begrippe soos "funksionaliteit" en "deskriptiewe karakter"
op linguistiess terrein ingedra kan word, most dit.eers gedefinieer
word, Die stelling dat 'n boom se naam "kanoo-maakbare-boom" is,
sou met ongedefinieerde terminologie ewe gosd as_deekriptief
bestempel kon word. ' :
Dit is veral insiggswend dat Ho?er7l) 'n ewe-sens Indiaanse dialek
ondersoek en aan die woord cin "boom" 'n omvattende betekenis van

72)

"materiaal® toeksan, Hy doen hierdis studie om die stelling

van Sapir te bewys nl. "(Meanings are) not so much discovered in
experience as imposed on it, because of the tyrannical hold that
lingdistic form has upon our orientation in the world.," )
Wanneer dieselfde gegewens twee sulke uitesnlopends resultate
lewer, is daar fout te vind met die metode wat sulke resultate

74)

lewer,

(a) 'n Vergelyking met ander tale sou, etimologisties benader,

dieselfde resultate kon oplswer. Vgl, Latyn: captus "ides" <

capto "gryp, verlang, soek"j Frans: circuit " (gstroom)-baan"<

_Latyn circditus < circum + itum (ire): "in die rondte gaan"j

Engels: infant < Latyn: in- "nie" + fari "praat": "(die een
wat nog) nie praat nie% Nederlands: vl¥ym < Grieks qhkéqJ Gpos)
"aar" + Téuvw "sny": "dit wat 'n aar -oopsny," So sou 'n

oneindige, maar tegelyk sinlose lys gemaak kon word om te bewys’

dat S)at/fr/ned/eng = w(f>d).
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(b) M.,b.,t. Mahr se gedagts dat die Indiaanse "idee" van lewe
"dinaﬁies" is omdat hulle dit sien as "asemhaal" en dood as

"gonder asem;" kan die bevinding van Ho¥er uit sy ondersoek van

75)

Indieanse dialekte aangehaal word:

"It should be noted that Navaha, in common with many other
peoples, avoid discussion of death and in particular avoid
these vsrbs, They substitute various suphemisms,
comparable to our 'pass away'. The most commonly used of
these is the verb - dilh "disappear, become not! "

(Ek onderstreep)

9.' Ter samevatting en stawing van bostéande kritiek kan 'n stelling.

76)

van Serrus gekwoteer word:

"Daar word verkeerdelik geglo dat daar in die morfologie
en sintaksis van 'n taal fundamentele gevoelswaardes en
logiese kategorie# van die denkende wese geregistrser
wvord, Om 'n ooresnkoms tussen grammatika en denkvorme
te verwag, is, sedert die ontwikkeling van wetenskaplike
metodes, 'n illusie ...."

Uit bostaands is dit dus duidelik dat Mahr se benadering, soos
ook dié van Boman, vrugteloes is vir lingulstiese beteksnis-

bepaling.

2.1.,2 Donald en die SVT

In sy artikel oor die semantiese veld van "folly" in die Psalms, Job,
Spreuké en Prediker, gaan hy geheel onkrities te werk met die bevindinge
van Trier en Ullman, Uiteindelik trek hy 'n tabsel op waarin al die
woorde in die boeke van die 0.T. 'n plek gegee word op sé 'n wyse dat hulle
mekaar aanvul tussen die twee grense: "mental and moral inculpability" en
"mental and moral culpability.,” Hy is wel versigtig deur dit 'n *
"eksperimentele diagram" te noem, mear wat hier beoordeel moet word, is
nie soseer sy resultate nie, maar sy metode. Hiercor kan die volgende

~ opgemerk word:

1, Hier word n.a.v. 'n Eu}opese filosofiese struktuur kategoris -
vir "gedagte-inhoude" a priori gegse. Aan dié bepaalds "begrip"
word 'n Anglo-Saksiesse omvattende eenheidsterm "folly" gegee wat

uit die aard van die saak nie Semities is nie.

2, Om te praat'van "the semantic field of folly" is verder om 'n
gnkele woord te stel teenoor 'n aantal woorde in 'n ander taal,
Sou die omgekeerde ook gedoen kon word: "The semantic field

of 074y in English™’?)  Dit gaan in hierdie studie hoofsaak-
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lik om 'n miskenning van die outonomie van die woord en van die

funksionaliteit van dies woord in 'n gegewse konteks;78)

3. Hiaer word 'n Qeralgemening gemaak t.o.v, die verskillende taal-
sfere waarin die onderskeie konstitusrende elemente van die sg,
"yeld" voorkom bv, Wysheidsliteratuur en Psalmliteratuur met sy
varskeidenheid "Gattungen," Die veronderstelling van Donald nl,
dat alle taalgebruikers "(are) closely allied in language and

) 80) |

vocabulary,"7g is nie geldig nie,

4, Verder is hier ook nie 'n poging aangewend om die eis van die SVT
nl. om sinchronies te werk, ten uitvoer te bring nie, Sy wer=-
" onderstelling in dié verband gaan nie op nie:
"Je must assume ..... that the books we examine are,
in some sense, a unity .5... The study may be assumed .

to be diachronic ..." 81
- (Ek onderstregp)

Daarvoor is die tydsverskil tussen sommige Psalms soos Ps. 68, 41
ens, en exiliese en selfs post-exiliese gedeeltes te groot, Met
verloop van tyd ondergaan sekere woorde, kragtens die vryheid van

' ' 82)

taalteksens m.b.t, die saak wat hulle bsteken, betekenisverandariﬁg.

'n Diachroniese "veldstudie" is Jjuis om hierdie redses prinsipiéel

onmoontlik.

5., Om 'n sg. veld te kan diagrammatiseer, veronderstel dat die betekenis

van die'omliggende woorde" bskend is, Anders is dit onmoontlik om
- te weet of twee woorde kontrasterend of.aénvullend t.o.v, mekaar is,
Dus, al sou hierdie werkmetode bruikbaar wees, wat dit wel by
bepaalde kqntekste is, is woordbetekenis nog altyd primér aan die
veld.v Leksikografie 18 dus ten grondslag van enige mbontlike.

"semantiese veld,"

Hiermee word dus 'n skerpsr onderskeid gemaak tussen leksikografie en

83)

-die SVT as wat Finngeir Hiorth tref, nl. dat dit in wese dieselfde metode is.
’ g84) '

2,1,3 Samevatting : SVT

l. Aangesien die SVT heel dikuwels met ekstra-linguistiese voorQ

veronderstellinge wark vir betekenisbepaling;

-2, aangesien die SVT nie voorsiening maak vir diachroniesé gegewsns

en literatuursoorte nie en

3. terwyl leksikografie ten grondslag van enige sodanige studie 18
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- kan prinsipigel nie van hierdie teorie uitgegaan word nis, hoewel daar veel
bruikbaar in is, '

2.2 Die Bemiddelings-~ en semantiese differensiaal-hipotese

In h sekere sin vloei hierdie hipotese in dieselfde bedding as die
SVT, maar prakties staan hulle feitlik polér. Die ooreenkoms bestaan
hoofsaaklik daarin dat albei betekenis as iets ekstra- of supralinguisties

. sien,

Dat dit inderdaad die geval is by die psigolinguistiek blyk uit die-
85)‘nl. dat h taalteken ("sign") h

"stimulus" is en die betskenis van die teken die "reaksie" van die organisme

benaderingsmetode van Bloomfield

op die stimulus, In hierdie tipe behaviorisme grond ook Pike sy ,
benadering terwyl dit Z.S. Harrisaﬁ) tot dis gevolgtrekking gebring het dat
die betekenisleer by die taalondersoek - as suiwer linguistisk - nie gebruik
moet word nie. Chomsky het aanvanklik as leerlihg van Harrie ook dié-

87)

benadering voorgestaan, maar het gaandeweg ook van standpunt verander,

Hoewel die psigolinguistiess metode se dwaalue& t.o.v. betekenis

deur Antalea) aangewys is, is daar tog nog steeds h tendens om betekenis

so te wil benader.

2.2.,1 0Osgood en die Bemiddelings- en Semantiese differensiaal-hipotessa

Die basiese werkmetodes van die psigolinguistiek kan soos volg

89).

opgesom word,

1, §, n stimulusobjek of -objekte, roep h komplekse patroon van
reaksie op by die organisme. Reaksies wat in intensiteit en
aard wissel na gelang van die teenwoordigheid al dan nie van §,.

(Soms kom dieselfde patroon veor in afwesigheid van 3).

2, Stimuli enders as §, maar voorheen geassosieer met'é, voorgestel
deur £§7, roep n geredusearda deel van die totale reaksiepatroon
wat die organisme in teenwoordigheid van 5 sou vertoon, op, maar

- onderworps aan sekere wetmatighede,

3, Die gedeelte van die reaksispatroon wat deur ZE? opgeroep word,
vertoon n minimum skakering a.g.v. die diskriminatoriese vermoé
van die organismse, Hierdie vermo8 van Z§7 om 1 reaksiepatroon
by die organisme op te roep in afwesigheid van é, word gsnoem:

Selfstimulasie,

4, Hierdie selfstimulasie wat voortgebring word deur bemiddeling van
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*
die Simbool ZE? (in afwesigheid van S), word, in wisselendse in-
tensiteit, gekondisioneer deur die oorspronklike reaksies, Die
-bemiddelde selfstimulasies van die teken 457, in afuesigheid van 5,

is botskenis,

Hierdie patroon van betekenisvorming word soos volg voorgestel:

5 ST

L d
-
-
L d
»

-

'm P

E_____) A---;Sm____éﬂx

(RT = komplekse reaksiepatroon; Tm = reaksie deur mediasie:
s

die gersdusseerde reaksiepatroon; m = selfstimulasie d.m.v.
mediasis;

Rx ¢ verskeidenheid van waarneembare reaksies),

Hoe meer dikwsls die organisme met ZE? gekonfronteer wora, des te meer
word die bemiddelde reaksispatroon geselekteer en word die "betekenis" vas— *
gelé. Iemand wat nog nooit 'n Zebra gesien het hia, behalwe op foto's,het

S nooit waargensem nias, maar eerstens met»ZE? kennis gemaak. Hierdie

betekenisvorming word soos volg voorgestel:

S R S R

1 —, L > om} ; x1 ;
| .

52 “‘rmz -———— > sm2 3 sz
"
|

Sn 3 ‘;rmn _____ > sfnn : RXn
WM
W v

z57 > ™Ma o o = = = = 3 Mg ; Rxa

Nou wil Osgood vir ﬁierdie bemiddelda reaksiepatroon (= betekenis) 'n
metingswyse ontuwerp. Nadat hy verskillende moontlikhede van die hand wys,

ontwerp hy die prosedure van dis semantiese'differensiaal, wat kortliks op

die volgende neerkom:

By 'n gegewaiéroep mense is daar 'n gemeenskaplike "betekenis" vir 'n
woordsimbool., Hierdie betekenis kan beskou word as 'n konsep van betekenis-
variasies waarvan baie essensiBel ekwivalente is en derhalwe op 'n een-
dimensionele skaal voorgestel kan word tussen twse polére terme. So Qbrd

dan op 'n liniére skaal 'n "semantiese ruimte" vir so 'n konsep geskep, bv.

Pasifis: Goed/ : : : 3 :/ureed,
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flet 'n uitgebreide veelpuntskaal kan alle betekenisvariasiemoontlik-
hede onderskep word. So het Osgood se toetsgroep volgens hierdie metode

die woord "polite" se "beteksnis" vasgestsl:

Groep 1 (N,20) "pblite"
Groep 2 (N,20) "polite"

vierkantig/ " /gerond
swak o/ ' /sterk
grof / /qlad
aktief /. /passief
klein /- /agroot
koud / /warm

goed /V /sleg
gespanne / /ontspanne
nat / - /droog
vars / /oud,

Pet die oog op die studie wat gedoen moet word, kan die velgende as

kritiek aangedien ward:

1, Uir.Bybelse Hebreeus is so 'n metode (waar proefpersone nodig is)

" prakties uitgeslots,

2;' Prinsipitisl kan egter ook teen dis metode beswaar ingebring word,
Betekenis en taal word hier as 'n ekstra-linguistisse fenomeen beskou.
Hierdie standpunt is reeds in g8 1 afgeuwys as onjuis. Betekenis is 'n
suiwer linguistiese verskynsel, |

3. Hierdie aangepaste Pavloviaanse kondisioneringsteorie is onbruik-
baar vir woorde socos "in", "op*, "iangs" ens,, wat grammatikaal bydra tot
betekenis, Uiteindelik verskii dis metode nie vesl van die van die

Mentaliste nie, 'n rigting wat deur Osgood afgewys word,

4, Betekenis is 'n linguistiese waarde wat per konteks allesn vas-
gestel kan word, In 'n sarkastiese gebruik sou "polite" presies dle
teenoorgestelde betekenis hé as in.'n normale gebruiksfase., Verder is
daar kontekse soos "polite literature", wat weer 'n ander faset van die

90)

binne 'n sekere "begripskonteks", gaan hierdie teorie na die ander uiterste

betekenis verteenuoordig. Waar die SVT dus alleen van woorde wll praat

‘nl, om 'n woord in absolute isolasie te bestudeer,

S5, Daar is nog 'n gemeenskaplike fout by hierdie teorie en die SVT,.
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Lg. kontrasteer a en b sonder om te wil vra (al is dit onvermydelik) na
hulle afsonderlike betekenisse, E.g. teorie ges sondermeer aan 'n woord
'n reeks betekenismoontlikhede, sonder om die taal toe te laat om self
katégorie§ van betekenis te(voorsien. Soms word kategorie8 gegee wat
linguisties volkoms irrelevant is bv. "vierkantig-gerond" t.,o.v. "polite",
Selfs al sou 'n toetspersoon in so 'n geval 'n O-waarde kon weergee

(punt 4 op die 7-puntskaal), beteken dit in linguistiese terme dat daar

wel so 'n waarde bestaan, . Vgl. bv. nulmorfeme,'nulgetallegl) ens,

6, Laastens kan opgemerk wofd dat Osgood se betekeniskategqories
eerder "gevoelswaardes" (afkeur of goedkeuring) is, as betekenisse, En
sulke gevoelswasardes is nie kommunikeerbaar nie, En wat nie kommunikeer<
baar is nie, is nie taal nie of kan nie ver-taal word nie.gz) Dit sou
dus linguisties beoordesl, uiteindelik kon blyk dat hierdie metode
hoegenaamd nie met 'betekenis" werk nie: en dit is wat hierdie metode in

hierdié_vorm vir ‘'die linguistiek prinsipigel onbruikbaar maak,

2.3 LinguIstiase betekenisbepaling

Soos dikwels opgemerk is, is woord en betekenis intrensiek verbonde
en is betekenis 'n linguistiese verskynsel, Om dus 'n adekwate tsorie
van betskenis daar te stel, moet daar begin word met taalkundige

93)

konstruksies, tWant afgesien van die feit dat 'n woord, synde gekon=-
stituser deur 'n leksikale morfeem (in sommige gevalle), selfstandige
batekenis het en primér is t.o.v. die sin, is dit ook so dat - soos ook
reeds voorheen gesé is - die sin die basiese boodskapdraer in die
kommunikasié-proses is,. Daarom is dit nodig dat die f&nksia van 'n

woord in die sin eers bepaal moet word en net so ook alle ander taal-
strukture se funksie - in hulle gebruiksfase, Betekenisbepaling is dus
basies sintaktiese ontleding van die konteks (sin en wyer verband) waarin -

die woord voorkom,

Dit is opmerklik dat taal, om sekere gedagtes uit te druk, sekere vaste
taalkonstruksies (sintaktiese re#ls) gebruik. Enkele van hierdie re#ls

) 95)

is woordorde (spreiding)/naamvalle (woordf‘unksie).,g4 groepering, 8ns.

Vgl. die volgende "sinne":
C ot ganp meh®
-':q‘mn B°$13N "NQ *naon®
suh A NhTA*

Nie een maak sin uit_nie omdat hulle taalkundig verkeerd gekonstrueer
b §:- Dis wyss van samestelling van sinne is dus van wesenlike belang vir

betekenis,
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2.3,1 Linguistiese betekenis en oppervlaktestrukture

Soms is 'n sin se betekenis sondermeer duidelik, d.w.s, waar die
betekenis opgemaak kan word uit die somtotaal van die betekenisse van
die samestsllende woords van die sin, - Hierdie sinne wat so aan die

oppervlaktestruktuur verstaan kan word, heet endosentriese sinnse,

Vgl, die volgende sin:
' $nhan B727R Ha3 9% TaiT ~ava 12T

Dit gebsur egter heel dikwels dat, volgens 'n bepaalde stel reéls
van 'n taal, so 'n duidelike stelling sd "kompak" gestel word, dat dit nie
sondermeer duidelik is wat bedoel word nie, So 'n sin kan dan dubbelsin=-
nig of selfs duister wses, en word 'n eksosentriese sin genoem. Dewsse
taalstrukture wat nie op die oppervlakte verskyn nie - sintaktiese redls -
moet gebruik word om die konstruksie te kan verstaan, By die inheemse
taalgebruiker is so 'n "teruggryp" na sintaktiese re&ls natuurlik 'n onder-’
bewuste proses., Maar dit moet in linguistiese deskripsie aangetoon word
hoedat 'n spesifieke oppervlaktestruktuur ontstaan voordat die betekenis
van die sin verstaan kan word, Hiervoor word gebruik gemaak van sg.

96) 97)

disptestrukture of konseptuele strukture,

2.3.2 Linquistisse betskenis en dieptestrukture

Wat dieptestrukture behels, is in die vorige paragraaf aangestip.-
*n Voorbeeld sal dié begrip illustreer: nihnn

Bloot oppervlaktestruktursel beskou, sou bostaande kon beteken 6f die
bruidspaar 6f die strooi jonkers &f die bruilofgaste, - Dit beteken egter
net die tweede: die strooi jonkers, Tentatief sou nJJw%l D3N 1ty
as generasiepunt van 713Innd ~32 beskou kon word, .Die proses van trans-
formasis vanuit die dieptestrukturele generasiepunt tot dis oppervlakte-
struktuur kanvdan s00s volgiuiteengesit word (wvaar die terme tussen hakies
die sintaktiese re8ls verbonds aan die bepaalds transformasisproses bénoem):

anna.b’Jaﬂf 1My

MmN MY qwa 110 (Relativering)
fanna vwa o3an (Werkwoordskrapping)
nannn *11 (Derelativering)
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SR Dit sal dus in so 'n gevalvnodig wees om te vra na die dieptestruktuur,

Gekwalifiseerd sou dié betekenis ook die bedoelde bstekenis genoem kon word.

Dit kan ook gebeur dat dieselfde oppervlaktestruktuur kan resulteer
uit verskillends prosesse van transformasie, d.,w.s. dat dieselfde opper-
vlaktestruktuur nie altyd eendsrs t.o.v. betekehis funksioneer nie.ga)

Vgl. die volgends voorbeelds:

1. (Jer. 7:4) mae 4>°n
2. (Jdes., 22:2) ‘ nnAYn o
3. (1 Sam, 20:8) A nea
4, (Rmos 4:11) bnh8 1D/
5. (Gen, 42:30) EEOREE Y
6. (Amos 5:11) TN N2 ‘

7. (Gen. 2:15) ’ IRENE
8., (Amos 5:11) Q1"nawn’
9, (Gen. 24:22) anr br3
10, (Dsut. 26:5) wyn NN

In die tradisionele grammatika word hlerdie tipe konstruksie soos

volg aangedux.

l -4 : Genetivus Subjectivus,
5 « 6 ¢ Genstivus Objectivus.

7 -10 ¢ Genetivus Epexegéticus,

Vanuit die dieptestrukturele ontleding gesien, kan bostaands tiental

voorbeelde socos volg voorgestel word:

1, M 4>°7 ¢ Die beteksnis hiervan kan tweBrlei wees:

qunt hatn &F N Ao
s\_\ ,
~ 7/
behoort aan : woon in

Vgl. bv, Ps. 144:12: waar 7m0 11 gebruik word as sinoniem van
7‘707)53’7 Dit gaan dus duidelik om 'n woonhlek. Dis dieptestrukturels

generasiepunt kan dus voorgestel word as:?
< 12 7507 pw wa 92 <=.‘73’“|1 7‘m~: w
$7900 92° <= 7905 qwa NPT <= 12 30D qwa S W‘x

M.a.w, in bg. voorbeeld ( Min*92°N) kan Mw- die Subjek van die handeling

wees, 6f die Besitter van die tempel. In égg. geval sal vereis word dat
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"Jahuwe" as nominatief opgeneem moet word., Formeel-oppervlaktestruktureel
staan N as genitiefgg)
is Jahwe 6f datief ("behoort-aan" transformasie) &f Nominatief("woon-in"

transformasie.) T.0.ve lg. moontlikheid kom die tradisionsle grammatika

gekonstrueer/gestruktureer, Dieptestrukturesl

baie naby met: Genitivus Subjectivus, Maar die serste moontlikheid word
hisrmee strenggesproke uitgeskakel, So sou ook gersdenser kon word t.o.ve
no. 5, die sg. genitivus objectivus, y5N71 kan ook subjek wess sn dus _'
-nominatief, Is D°J7TA die subjek, sal Yy AN datief wees, Dit sou dus
beter kon wees om te praat van: Qenitivusfnominativus/—dativus/—accusa-
tivus ens. waar die eerste lid die sintakties-vormlike oppervlaktestruktuur

aandui en die tweede die diseptestrukturele funksie.

2, Tonhoc;n: < NONYNY ANNN Twa 'WINTT: "die manne wat in die
oorlog doodgsmaak is/gesneuwel het,” In Afrikaans is daar nie h meer
~ geskikte weergawe as dié van een van die transformasies nie: "manne wat in

(die) oorlog gesneuwsl het,"
3.0 nt U721 (1 Sam. 20:8) Vgl, ™I 1’91 (Deut. 4:23).

Hier is h duidelike voorbeeld van één obpervlaktestruktuur maar tuwee

totaal verskillende dieptestrukture,

1 Sam, 20:8 ' , Daut, 4:23
711 TV imt N - R wnc nd
12TV WD NTT wa Il : TaTn Iraan i (2
I1TY M Ywan 1 NN TwA hn 1 (3
DEDSIE T B e a1 (4%

{4 : - éf

TY AV TNt a1z Mt N0 qwa et (2
NI TRt P12 , N quws hraan (3
N N2 : TN nto1 (8%

Dit sou in h kort weergawe socos volg voorgestel kon words

FLR I R ¢ R e ' ' mn® 91
pa ey | |
l’//, SWA } } YD YwA

12TV an

Sonder hierdie dieptestrukturele byvoorstellings waarmee die funksie
van die samestellende dele van die konstruksie aangedui word, kan die

'oppervlaktestruktuur nies verstsan word nie,

~



Stellenbosch University https://scholar.sun.ac.za

- 29 -

4. p*n4aN nd9nnp] (Amos 4:11):

g nha mo9nmn

/
/

il
’ ‘\[-.7‘-37'1

&
MmN yYy) OT6 NA

En gerekonstruesr n.,a.v. die teksverband:

A~>nha nNn>XHNINRD

| | _- N\
TNy brs mm” 6\\\T7ﬁ2!

| Swaa DIT2D

In hierdie geval sou die tradisionele genetivus subjectivus helderheid bring,
 maar selfs dié benaming is afhanklik van die dieptestruktuur. Vgl, no. 3
hierbo. Die voorbeeld van 1 Sam, 20:8 sdu ewe goed pas onder genitivus
epexegéticus, maar dié van Deut. 4:23 nie, Die terminilogie laat dus 'n
onduidelikheid ontstaan oor wasr sekere konstruksies geplaas most word,

Selfs die reeds voofgeatelde terminologise (ganitivus-nominativué ens,) is
nie voldoende nie, Die verskillende konstruksies sal benoem moet word
Nea8.v, die transformasie(s) wat nodig is om dit te verstaan, Bv, no. 3

sou genoem kon word: tipe S waXN + omskrywing (1 Sam, 20:8);

tipe nwa (Deut. 4:23); no. 4: tipe S wa + objek ens,
6,7,8,9,10: TRA CTRTD 91T NAawn g anr pri; Vvmn’>hn;
]TA A , . .
a) Tnn >na> b) TaTnAaun ¢) T )A

N R
"\)’n 'luﬁ gy 'wfru - IDW WA

Vyn "N

N_ /L
[fpr96) v uw

Epexegéticus is h beskrywsnde term, maar 'n baie onpresiese term en h
ewak aanduider van die funksie van die konstituerende elemente van die kon-

. struksie, Ook hier sou "transformasionelse" terme hulp kon verleen.
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_ Uit bostaande blyk dit dus ook dat die sg. genitivus objectivus logies
ingepas het by die bshandeling van die subjectivus en dise epaxegéticus nl.
YOAT "JTN en TN °n07> die een as 'n Y +7wa-trensformasie, die ander

as 'n wa + N”il-transformasie,

h Verdere aanvegbaarheid in die benaming van hierdis tipe konstruksie
is die terme: status absolutus en status constructus. Tradisioneel word
die twee leds van die konstruksis ook benosm as nomen regens en nomen
ractum, waar die nomen rectum (st. abs.) "saifstandig” kan voorkom en die
nomen regens (st. cstt.) nie, = As die sg. st.abs. tegelykertyd ook
genitief genoem Qord, is dit b contradictio in termini, want as genitief
kan dit_ewe min as die eerste 1lid in die konstruksie absoluut gebruik word, .

Dan verkeer albei in h gekonstrueetda'staat. -

Veel eerder vorm die twse lede tesame nou h nuwe (saamgestelde) woord/
woordgroep, Dié woord of woordgioep is dan h "drastiese" transformasie

van h veal langer konstrukdie: vgl ... B°N9 N n>aTnb virfwa 0ria)

o nha :,]x_m of m* N2 in 1 Sam. 20:8 viraty e v qwn 1
En by h vertaling van so h woord (-groep) moet uiteraard van een of gnder

stadium van die transformasieproses gebruik gemaak word,

Die voorafgaande opmerkings kan voldoende wees om aan te toon dat nuwe
terminologie nodig is en dat die werkhipotese van die transformasionsle- -
generatisue grammatika veel kan bydra tot die opklaar van moeilike

- konstruksies in Hebreeus.

Dieselfde geld vir die beskrywing van die funksionering van ander
konstruksies as die "genitiefkonstruksie." Vgl, bv. M¥A bhnw
Hna nanth) P37 T2 N5 D nha Ton Die konseptusle/disptestruktuur

van hiesrdie sin kan soos volg uiteengesit word:

myn pnanw

mn® bnam? B>27T1 on:ﬁ? S

S Mmynf) ma Mx

g’d7T(M) N>

bah b*nha N N
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Die relativerends transformasie ( "wa -transformasia) sou dan wees:
Brobn :H24% O°PAN NPT WA DN DY WA My¥n gpanw

tTHN (W) BIIRTYT 2 M MY WA D597

Wannesr hierdie "ﬁuma-transformaaie" in ooreenstémming met die konseptusle
struktuur gebring word, blyk dit dat daar h modale verhouding bsstaan
tussen bhYnw en DJ?D’WD/ ODna9"  Lg, tuee gee die wyse weer
waarop "bewaar" word., WA :mxn(n) ens, is dlia objek van bhonw, Ma.w,
die funksie van die inf. is hier modalisering: "Julle bewaar deur te

wandsl," ens.loo) V

Betekenis en sintaktiese funksie ie dus twee bais nou verbonde taal-

kundige verskynsels,

2.4 \Uoordbetekenis en etimologie

Soms word dis betekenis van h wortelmorfeem en dié van h leksikale
morfeem desur taalwetenskaplikes verwar, en scms cok die betekenis van
wortelmorfeme en woorde, In s.g. geval word nis rekening gshou met die:
sin-en diachronie nie en in lg., geval, buiten voorgencemde vergissing,

ook nie met die funksie van woorde in konkréte sinne nie,

Volgéns hierdie metode, wat etimologisme genoem kan word, word onder-
skeiﬁ gemaak tussen h woord se betekenis en sy sg. "eintlike" betekenis,
of daar word bewesr dat h woordAsa betekenis in h bepaalds géval x is,
mear "agter® hierdie betekenis "1&" y, waf‘die "eintlike" betekenis is,
waar y die waarskynlike bsetekenis van dis wortelmorfeem is, Enkele voor-

beelde sal hostaande illustreer,

Cremer1°1) maak onderskeid tussen semasiologie en etimologie en ver-
klaar die terme socos volg:
"De etymologische is de formele of eigenlyke betskenis
~ van een woord; de semasiologische is de syntactische
of feitelyke."102)
En elders 193) yord die semasiologiese beskryf as h nuansering van die
“gintlike" betekenis. Hoewel Cremer graag die term "wortel" of "stam"

varmy1°4)_is dit waarmes uiteindelik in so h benadering gewerk word.
g9

Daarom Juis gebruik hy h tipe voorstallinglos) soos uitgebeeld:
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Die verskillende toppe van die driehoeke stel die semasiologisese
nuanses voor en die gemeenskaplike basis die etimologisse of "eintlike"®

bstekenis,

Snaith3°® yerklaar ~=wa in Ps, 1:1 "'blessed is' literally
'happiness of ....'" Hierdie sg. letterlike betakenis kan afgelei word
van h Semitiese wortel wat “"voetstap"™ beteken. Daarom beteken > wo

eintlik "who goss straight ahead," 197)

So vra Kahn198) na die "primdre" betekenis vanwTp: "What does Kadash
really mean? What is its ori in, its etimelogy?" En hoewel hy hom nie
dikwels hieraan skuldig mask nie, stel Koolel99) dit dat j’'n letterlik
beteken: "hard als een steen, .....Hier_betekenﬁ haf den festen, ,
zuversichtlichen Gemﬁtszustand...." (Haggai 2:4). Vgl. egter die tallse

110) Daar be-

betekenismoontlikhede wat dsur Baumgartnervgenoteer word,
staan geen esnkele geval waar PI Q:(Impt.) enigists met "hardheid" te make
het nie., Uat Koole in gedagte moes hé, is /-h-z-g- + ./-a-a-/ + /[-g/

en dit is nh ander woord,

Gewoonlik word "bstekenisse" wat nie met die "grondbetekenis" verbind

kan word nie, as toevallige of "uitgebreide" betskenisse bestempel.,

Gesien teen die feit dat Barrlll) reeds hierdie etimologisme as

"root fallacy" afgewys het, kan hier met enkele opmerkinge volstaan word:

1, Uortelmorfeme se betekenis (indien nog bekend) hoef nie (meer)
deur die leksikale morfeem se bstekenis weergegee te word nie, veral nie

in elks betekenisvariant van die leksikale morfeem nie.

2, Beteksenis kan sers bepaal word wanneer die woord of leksikale
morfeem as woord of leksikale morfeem funksioneer. h Leksikale morfeem
mag‘h groot betekenissfeer hé, maar alle betekenisvariante word nie gelyk-
tydig gereleveer nie, In sy gebruiksfase word één bedoelde/dieptestrukturele
betekenis (betekenisvariant) gereleveer‘sonder h betekenis "“daaragter.” v
Om wel h betekenis "daaragter" te soek; is om die vryheid van taaltekens
te ontken, Want kragtens hierdie vryheid kan die betekenis van h taal-
teken "uitsterf," "uitbrei,"” "herleef," ens.112)  Daarom is h bewering
soos dié van Sutcliffsell nl, dat 4Ly en 4 nooit "from" beteken nie,
maar dat sekere kontekste die gedagte van afstand laat ontstaan esn so h
"from" baetekenis "afdwing,"™ nie te aanvaar nise,. As die kontekavvereia
dat dié tuee woords "from" moet beteken, dan beteken dit "from." Dan

"dwing" die konteks nie die betekenis af nie, maar is 4y en 4 in daardie
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kontekste gebruik omdat die betekenissfeer van die twee woorde "from"
insluit, 124) |

2.5 Betekenis en semantiese polarisasie

Ntldeke hst reeds aan die begin van dié 8eu gepraat van "Agdﬁd:
Wsrter mit Gegensinn." 115) En heel onlangs het Emerten16) opgemerk

127 Hierdie varskynsel doen hom

dat /725 "eer" of "oneer" kan betseken,
voor binne dieselfds taal (vgl. Hebr, 1= "in"/"yit"s T "opgaan"/
®afkom" ERE! "seﬁh"/"vloek" ens, en die klassiske Arabiese 5> "wit" of
'euafg" 118) ) of oor taslgrense heen (bv. N2 "gewillig weaes"s

o2l "weler"; o "sit®; .57 "opspring" ens.).

Wanneer hierdie verskynéel beoordeel moet word, kan, veral met die
‘0og op hierdie studie, die polarisasis cor taalgrense haen buite reksening
gelaat word. Hoewel dit h uiters interessante verskynsel is, is dit h
ontoelaatbare gelykstelling omdat die beginsels van sinchronie hier ver-

waarloos word.119)

Semantiese polarisasie is h moeilik hanteerbare term aangesien die
"vertrekpunt® op so h polére ontwikkelingslyn sondermser h "neutrale"
punt moet wees, Daarom moet ook hisr met onderskeiding op sin- en
diachronie gelet word: Bestaan die sg, polére betekenisse binne die-
selfde sinchronisse geheel? So nie het h betekenisvarékuiming plaasgevind
vaar die esn pool vergete geraak het.llo) Indien die polére betekenisse
wel binne h sinchroniese geheel bestaan, kan die verskynsel nie as homo-
fonie verklaar word nie?lll)_ Verder moet noukeurig gelet word op die
woordstruktuur: is die polére betekenisse se klankvormlikes eendefs

gestruktureer? Vgl. bv, Hebreeuse ~)12(Qal) en ~12 (Hif,).

Dit blyk dus dat woorde in hulleself sowel as in hulle sinsverband haise
noukeurig ondersoek moet word alvorens twee betekenisse wat aan h woord

verbind is, as polére betekenis opgeneem kan word,

' 2,6 Die kartering van die betekenis van leksikale morfeme

Met verwysing na relevante literatuur kan enkele metodes vir die
kartering van betekenis aangestip word, Dit geld dan ander metodes as

die leksikale notering waarvan reeds in ¢ l.1.1 gebruik gemaak is,

2.6.1 Betekenisbomes

Demeve 'n kombinasie van die metodes van voorstelling van die trans-

formasionels generatiewa grammatici en die voorstanders van die SVT het
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‘Katz en Fodor 122 hierdie metdde ontwerp., Verskillende kontrasterends
kategoriﬁ (menslik —dierlik : + menslik; -menslik; -voluwasse; + vol-
wvasse ens.) word d.m.v, ﬁ "boom" - soos gebruik deur die T.G.G, - voorge-
stel. Verder word grammatikale kategori# sowel as semantiese merkers

aangsdui (= kontrasterende kategoriﬁ).lls)

2,6,2 Komponé%iéle analise:

Hoewel hierdie metode gewoonlik aangewsnd word vir dié voorstelling
_ van reekse verwante woords,212%) kan dit ook gebruik word vir die voorstel-
ling van die betekenissfeer van enkele uoorde.‘lls) h Verteenuwoordigande
verskeidenheid van kontekste waarin die woord voorkom, word opgestsl sn
dem.v. allerlei kontrasterende komponente op h kaart voorgestsl,
(Komponente bestaan ewe —eens uit bv. PersoonlikZ; ‘mensliki; lewend?,

ens. ). In wese kom dit hou ooreen met die metode van Katz en Fodor.

2.,6,3 0Ontleding na sub jek-objek volgens kontekste,

Hierdie metode is ontleen aan die wysbegeerts. Hier word by elke.
handeling waar dis ondersoekte woord in voorkom, ontleed en wasgestel wise
of wat die objek en die subjek van daardie handeling is en wat dis ver-

houding tussen hulle is, Die resultaat word dan soos volg geétel:

verhouding tussen h

) 1_ / ¢ Leuende (diepte)-subjek/
die woord (x) stel h 2 en h /% Lewends (dieptae)-
3 objek] voor.

So word die benaderde ldgiese verhouding'tussen dis subjek en die

ob jek aangedui,

2,6,4 Kartering van gedesltelike sinoniems.

~ Sinonieme het uit die aard van die saak nie identiese betekenisse nise,
maar wel h ooreenstemming in sommige betekenisvariante, So h ooreenstem-
ming in beteksnisvariante kan grafies voorgestel word, Vgl. bv, die
woorde Y2 en wizh wat elk h redelik groot verskeidenheid batekenis-
variante het, maar ooreenstem dddrin dat albei o.a. versiersels en

bedekkings kan voorstel: S

N ey ran Sy
e S~
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3. Kommunikasis

Aanvanklik is opgemerk dat taal h kommunikasie-instrument is, ‘In
die voorafgaande paragrawe is ingegaan op taalteksns en hulle betekenings-
funksie. In hierdie paragraaf word aandag gegee aan die proses van
kommunikasie en die verskynsels wat bydra tot of. afbreuk doen aan dise
verstaanbaarheid van die boodskap wat oorgedra word d.m.v. taal en taal=

tekens.

Vir dié doel sal kortiiks aandag geges word aan die kommunikasis- of
informasieteories en veral aan sekera "geruise" wat voorkom in die kanaal
tussen die Oorsprong en die Reseptor van die "boodskap" van dis teks van

die Qu Testament,

Dit is vir dié doel nie nodig om h uitgebreide uiteensetting van die
informasieteorie te gee nie.llé) h Skets met h paar opmerkings daarby sal

el

— . 7

voldosnde wees,

>
>
~
>
—

KANAAL

Die booaskap beweeg vanaf die Oorsprong (0) na die reseptor (R) deur
h kanaal, d.i. tyd én ruimte. Die boodskap wordvdaur die Corsprong ge-
kodifiseer in klankreekse d.m.v. h kodifisesrder (K) wat in die algemeen
as "taal" benosm kan word, Die Reseptor besit h nagenoeg senderse
apparaat (ewe-eens taal) waarmee die gekodifiseerde boodskap gedekodifiseer
‘kan word, Daar werk egter stesurende invloede in op die kanaal sodat dise
 gang van die boodskap versteur kan woid en die duideslikheid verlore kan
gaan, Juis om hierdis faktor te oorkom, word sekere elemsnte van die
boodskap herhaal, sodat, indien sekere elsmente nie die Reseptor bereik
nis, die res voldoende sal wees om‘nog h verstaanbare boodskap te vorm:
dew.8, daar is n sekere "oortolliéheid" in die taal, - Vgl., bv, 'nn2no |

TITAT) NIBN NSIETIIN :. Hier word tuse cortollige kontinue seg-

mentele morfeme wat determinasie aandui en twee kontinue segmentele
(paradigmatiasa) morfeme wat geslag aandui, gsbruik,. Sodoende dien die
konteks ter wedersydse aanvulling vif die konstituerende elements van die

sin, sodat die boodskap so ondubbelsinnig moontlik ontvang kan worde.

Wanneer dis kanaal ocor h lang en uitgéstfekta tyd-ruimtelike verband
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beweeg, is dit vanselfsprekend dat al hoe meer steurende elemente, geruise
' genoem, op die kanaal sal inwerk en die gang en ontvangs van die boodskap
sal versteur, Daar sal nou aandag gegee word aan enkele van hierdie ge=-

ruise wat van belang is wanneer met Hebreeuse tekste gewerk word,

3.1 Geruise uit dis ortografia.

Ondér hierdie hoof word nie alleen die problems rondom die skrif 127)

verstaan nie, maar alles wat te dosne het met die oorgelewerde teks.

Die teks waarmee gebruiklik geweik word t.,o.v. Ou~-Testamentiese

128)

Hebresus, en waarmee ook in hierdis studie gewserk word, is, veral wat

129)

die konscnante betref in h groot mate betroubaar, Tog is daar tallse

30)

sekere gedeeltes wat, met dia'huidiga kennis van Hebresus, onverstaanbaar
’ 131)

As daar nie genoegsaam aandag gegee word aan hierdie tipe geruise nie}sz)

variante leéingsl waarmee rekening gehou moet word. Verder is daar

bly. Vir sulke gedeeltes moet aandag gegee-word aan teksemsndasie,

sal die boodskap alreeds in kodevorm swak ontvang word.

3.2 Geruise uit die Taalsfeer, Styl en Sintaksis,

By elke gespesialiseerde of redelik uniforme groep taalgebruikers

33)

omgangstaal h nuwe bestekeniskategorie gevoeg word. Om dan die betsksnis

ontstaan sg. semantieseineologiamesl waar daar aan sskere woords van die
van h woord (veral waar dit as h term gebruik word) vas te stel, is dit

nodig om die taalsfeer waarin dit gebruik is/word, vas te stel,

Vir hierdie doel lewer die sg, literére kritiek van die Ou Testament

h groot bydrae: dit kem neer op h ontleding van die verskillende genres

134) Nou met genres verbonds is styl

135)

wat in dis Ou Testament gebruik word,
en styl op sy beurt is weer gemoeid met sintaksis, hoewel sintaksis'

nie noodwendig kriterium vir styltipes hoef te wees nie,

Om dus reg te laat geskied san die oorgelewerde boodskap, is dit nodig

om kennis te neem van die spesifieks taalsfeer, die bepaalde stzlfigure'-

waardeur h woord se betekenis soms net vir die moment verander word - 136)

en die sintaktisse verbindings waarin spesifieke woorde voorkom, veral a§
' 137

dit h sintaktisse konstruksie is wat eie i3 aan h bepaalde taalsfeer.

3.3 Geruise uit die kultuurgeskiedenis.

138
Hoewel kultuur nie dwingend is t.o.v. taal en taalkonstruksies nie 38)
en tsal nie dwingend is t,o.v, kulturele verskynsels nie,lsg) is dié twee
140) ' :

tog baie nou verbonde, Elke taalgebruiker leef in sy kulturele milieu
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en sal noodwendig eissoortige dinge (sake) m.b.v. sy taal beskryf.l41)

Dat kultuur-historiese gegeswens dus as agtergrond vir bepaalde kone
tekste en selfs uitdrukkingsléz)

Indien so 'n verwysingskema geignoreer word, word die persoon agter die

Bygesweark moet word, is onontbeerlik,

teks: vergeet en die teks atomisties benader,

Lg. het gebeur met dfé op-die-spits~gedreus literére kritiek.l43)

Eksterns gegewens m.b.t. die kultuur-historiese paamwerk waarin Israel
geplaas moet word, is buite rekening gelazat, So h kultuur~historiese
rekonstruksie kan op die beste gaedoen word uit die argsologia van Siro-

144) So h kultuur-historiese rekonstruksis van die milieu

Palestina,
waarin die Semiete geleef het, kan van onskatbare waarde wees om die
geruise: uit die cord tot N minimum te beperk, Vir dié doel kan gebruik
gemaak word van buite-Bybelse geskrifte socos kontrakte, sposse esns, om te
dien as voorbeelde van letterkundige genres, van die mense se relieuss

opvattinge s.d.m,

4, Vertaling
) Hoewallhierdie studie nie primér die oog op vertaling het nie, is dit

tog onvermydelik dat aan vertaling aandag geges moet word, aangssien
betekenis_kategoried wat vasgestsl word, uiteindelik h Afrikaanse

Ygkuivalent™ nodig het om dit verstaanbaar te maak,

Dit sal egter as voldoende beskou word om te verwys na die uitge-
breide werk van Nida in dié verband.las)

Van belang is dat daar veral drievprinsiebe in gedagte gehou word:

1. Die konteks van elke woord most in ag geneem word voordat h ekwivalent

in die reseptortaal toegeken word.laﬁ)

2. Die vertaalde gedeelte moet in die idicom van die reseptortaal weas.147)

' 3. UWanneer h woord of uitdrukking van die taal van oorsprong'nie met h
sinvolle woord of uitdrukking in die reseptortaal gelykgestel kan word nie,

kan parafrase die probleem oplos of varlig.lae),

Dit is inderdaad so dat sekere gedesltes moeilik vertaalbaar is, maar
dit moet onteenseglik afgewys word wannser beweer word dat die Ou Testament
~ in wese onvertaalbaar 18.149) In dié mats waarin dit moontlik is om enige
Semitiese taal in Afrikaans te vertaal, in dieselfde mate is dit moontlik
om Hebreesus te vertaal.lsu) Die grootste probleem is in alle gevalle die
verskil in sinskonstruksie, maar veral die kulturele verskille tussen die

oorsprong (Oosters) en die reseptor (Westers).

2224334 33145ttt 13t 1311
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is veral hoog by die transformasionels-generatiewes grammatici, fMaar
ook by die strukturaliste word dit soms sé hoog aangsslaan dat die
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S. Moscati, An Introduction to the Comparative Grammar of the
Semitic lLanguages, 1969, 63 - 703 H, Bauer & P. lLeander,
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Vgl, H.M, Aboul-fetouh, A FMorphological Studx,of Egyptian
Colloguial Arabic, 1969, 14,

Hiermese word Langacker se ides nl, dat alle.Semitiese tale sillabies

- geskryf is, verwerp. (a.w., 65).Vgl, F.C. Fensham, Sekere Problems

i.vem., die Klassifikasie van die Hamito-Semitiese Tale, Taalfasetts,
6 (1968) 46 - 47 (46 - 54), -
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‘I1.F.A. nie,
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So bv, C. van Hesrden, Inleiding tot die Semantiek, 1965, 39v,
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Vgl. Noscati, Beley 73,

Noscati, t.a.p.
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' VT Suppl. 16 (1967) 50 - 64,

41, Vgl, A.A, Hill, Laymen, Lexicographers and Linguists, Language,
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Stellenbosch University https://scholar.sun.ac.za

50, De Saussure het gebruik gemaak van die verskille, ooreenkomste en
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60, A.C. Mahr, Semantic Evaluation, Anthropological Linguistics 3/5
(1961) 1 - 46,

- 61, T, Donald, The Semantic Field of -"Folly" in Proverbs, Job, Psalms,
and Ecclesiastes, VT 13 (1963) 285 - 292,

62. Van Heerden, a.w., 96 - 105,
63. Nahr, Beley 1,
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Vgl. A. Kaplan, Definition and Specification of Meaning, Journal of
Philosophy, 43 (1946) 287 (281-288)

Vgl, N.H. Richardson, Notes on Y*H end its Derlvatives, VT 5 (1955)
163-179; 434-436,

T. Donald, a.w., 285,
Vgl. gs 3.3 hieronder,
T. Donald, a.w., 285, Vir h veel meer korrekte benadering wat dié
probleme betref, vgl. H.J. Stosbe, Die Bedeutung des Wortes hdsad im

Alten Testament, VT 2 (1952) 244-254.

Vir h goeis voorbeeld van so h betskenisverandering, vgl. H.W.F. Saggs,

‘A Lexical Consideration for the Date of DCeutero-lsaiah, JTS 10 (1959)

84-97,

F. Hiorth, On the Relation betwsen Fisld Research and Lexicography,
Studia Linguxstica, 10 (1956) 57-66,
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- (1968) 556-579 (556-589),

L. Antal, Questions of Meaning, 1963, Vgl. pp. 25-27.

Uit: C.E. Osgood, The Natura and Measurement of Meanlng,
Psycholqgical Bulletin 49/3 (1952) 197-237,
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90, Vvgl, B. Camphell, fMetaphor, Metonomy, and Literalness, Gensral
Linguistics, 9/3 (1969) 149 - 166, :

91, Vgl, vir nulgetalle J.G.H. Combrink, Betekenls, 7 - 10. Wel is
daar sommige wat voorgee dat h woord op h bepaalde punt betekenisloos is.
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92. E.B. van Wyk, Noord-Sotho en Zoeloe, 200; sulke gevoelswaardes is
“"privaatbesit" en h privaattaal kan nie bestaan nie, - Vgl, A.M.T.
Meyer, Taalfasette 9 (1969) 24 - 29,

93, E. Nida, Toward a Science of Translating, 1964, 57. (57 - 69).
84, Vgl, M. de Villiers,'Taalfasette 9 (1969), 44 - 59,
95, Vgl, F. A, Ponelis, Die Grosp,vTaalFasette, 6 (1968) 27 - 34;

L. Bloomfield, Lanquage, 1933, 184 v.; P.C. Paardekoper, Beknopte
ABN-Syntaxis, 1966.

96, Vgl., N. Chomsky, Aspacts of the Theory of Syntax, 1965.

97. Vgl. Langacker, a.,w., 84 - 140,

98, Dit teenocor M. de Villiers, Taalfasette, 9 (1969) 53 (44 - 59)wat nise
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103, GThT 49 (1949) 87,



Stellenbosch University https://scholar.sun.ac.za

104, Cremer, t.a.p.
105, GThT 49 (1949) 87 n,

106, N.H. Snaith, The Language of the 0ld Testament, The Interpreters
Bible, I, 1952, 224,

107, Billikheidshalwe kan die aanhaling volledig gegse word: "All this

: shows how apt is the use of thse first wordeses. the happy man is
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108, R.I. Kahn, Kodesh, Mishpat and Chesad, Religion in Life, 25 (1956)
574 - 581, Hierdie aanhaling kom uit p. 575.

- 109, J%L; Koole, Haggal, Commentaar op het Oude Testament, 1967, 59,

110, 4. Baumgartner, Hebriisches und aramiisches Lexicon, 1967, sub voce.

111, J. Barr, Semantics, 107 - 160. Vgl. veral 129 - 140,
112, Vgl. E.A. Nida, Translating, 49 - 50.
113, E.F. Sutcliffse, R Note on fal, 1¢ and "from," VT 5 (1955) 436 - 499,

114, Vgl. bv, ]» as explicativum: J.P. Hayes en J. Hoftyzer, Notas
Hermopolitanae, VT 20/1 (1970) 98 - 106; =—nX® as "vloek":
A. Ehrman, A Note on Michah II, 7, VT 20/1 (1970); Vgl. ooks
D.U. Thomas, Hebrew <oni "Captivity" 3JTS 16/2 (1965) 444 - 445;
M. Dahood, Vocative Lamedh in the Psalter, VT 16 (1966) 299 - 311;
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D 44 (1966) 43 - 52,

115, T. N8ldeke, W&rter mit Gegensinn (Ag¢d3d), Neue Beitrfige zur
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116, J.A. Emerton, JSS 14 (1969), 164,

117, vgl. AR.A. Macintosh, A Note on Proverbs xxv, 27, VT, 20/1 (1970) 113v.,
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118, Vgl. E.UY. Lane, Arabic-English Lexicon, 1955.

119, Vgl, bv., die verskil in betekenis tussen die Afrikaanss en State~
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120. Vgl. bv. C.G.N. de Vooys, Inleiding tot de Studie van de Uoord-
: betekenis, 1943, 30 - 56 en veral die voorbeeld aangehaal uit die
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Nederlandse skrywer Cats, waar "bedenckelyke" bsteken: iets wat oor-

denking verdien en "belachelyke" iets wat lagwekkend is. Hierdie

"goeie" betekenisse verdwyn en kom in latere Nesderlands nis voor nie,

Dit sou dus onvanpas wees om die vroegre en latere betskenis van dié
' woorde as. semantiese pole te beskryf. '

121, M. de Villiers, Taalfasette 9 (1969) 53 meen dat daar talle voor-
beeldse is van homonieme (sy terminologie) wat daagliks onbewus
gebruik word,

122, J. Katz & J. Fodor, What's Wrong with the Philosophy of Language?
Inquiry, 5 (1962); dies, The Structure of a Semantic Theory,
Lanquage, 39 (1963) 170 - 210,

123. Vgl; E.A. Nida, Scisnce of Translating, 38 met die literatuur daar
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124, Vgl. W.H. Goodenough, Componential Analysis and the Study of Meaning,
Language, 32/1 (1956) 195 - 216,

125, Goodenough, a.u., 215 - 216,

126, Vgl. vir h mesr breedvoerige uiteensstting, E.A. Nida, Translating,
120 - 144,
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dit betwyfel word deur J.L. Teicher, The Ben Asher Bible Manuscripts,
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‘A New Edition of the Masoreto-Critical Bible, (ocordruk 1966).
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131, Vgl. W.R. Hutton, Textual Emendation in the 01d Testament, Bi Trans,
4 (1953) 13 - 14,

132, Vgl. G,Ch, Aalders, Some Aspscts of Bible Translation Concerning the
01d Testament, Bi Trans, 4/3 (1953) 97 - 102 met die reaksie van
W.A. Irwin, Textual Criticism and 0Old Testament Translation, Bi Trans,
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Vgl. J. Wils, Aspects of Sacral Language, Babel, 9 (1963) 37 (36 - 48);

 P. Ronai, The Trials of a Technical Translator, Babel 4/4 (1958)

210 ~212; K. Thieme, Die Geschichtliche Haupt-Typen des Dolmetschens,
Babel 1/2 (1955) 56 =57 (55 = 60); M. Shaw, Word for Word, Bi=-Trans,

- 16/1 (1965) 33 = 35 mo.b.t. N "Sondagwoordeskat"; W.J. Bradnock,

Religious Translating into Non-Uestern Languages within the
Protestant Tradition, Babsl g/1 - 2_(1963) 25 (22 - 35).

Vgl, 0 Eissfeldt, Introduction, 9 - 127; E. Sellin & G, Fohrer,
Einlsitung in das Alte Testament, 1965, 54. = 1123 331 =~ 345;
374 - 396; 0. Kaiser, Einleitung in das Alte Testament, 1969,
49 - 545 163 - 169; 247 - 262,
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NTT 18(1963/4) 336 - 361,
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The Psalms: Style-figures and Structure, 0TS 13 (1963) 43 - 76;
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Patterns, Biblica 48 (1954) 320 - 327; J. Blau, Adverbia als
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YT 9 (1959) 130 - 137; M, Held, The Action-Result (Factitive =

Passive) Sequence of Identical Verbs in Biblical Hebrew and Ugaritic,
JBL 84/3 (1965) 272 - 282; W.A. v.d. Weiden, Abstractum pro Concreto
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34 - 35,

Vgl. die artikel van Hulst aangshaal in vne 135.
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Vgl., A, Gode, Language as Culture, Babel 10/1 91964) 23 - 253
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Archeology and 0ld Testament Studies, JBL 77/1 (1958) 39 - 51,

Vgl. D. Winton Thomas (ed), Archasgclogy and 0ld Testament Study,

19673 Vgl. ook, hoewel nou reeds enigermate verouderd: W.f.Albright,
From the Stone Age to Christianity, 1957; dises. Archasology and ths
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9 (1959) 14 - 18,

146. Vgl., G. Ch. Aalders, BiTrans 4/3 (1953) 10l; A.E. Horton, The

‘ Translation of "Holy," BiTrans 2 (1951) 122 - 1243 R.E. lLongacrs,
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34 (1958) 482 - 491; I. Pinchuck, Translating Conceived in Terms
of Linguistic Levels, Taalfasettse 9 (1969) 1 - 18, :

147, Vgl, T.J. Meek, 0ld Testament Translation Principles, JBL 81/2
(1962) 143 - 154; veral 144 -~ 147; J, Lauriault, Some Problems
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15/4 (1965) 189 - 194, -
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lation in the Year 1727, BiTrans 10 (1959) 22 - 27; J.W. Draper, The
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HODFSTUK 2

l/:y~r-‘- : "bekommerd/bang wees,"

1. ‘Algemeen
Vanus® die eis van sinchronie word die profete in die volgende tabsl -
in vyf groepe verdesl: groepse waarin elks profest afsonderlik as n

kleiner esnheid staan:1

Tydperkz)

760 =725 (1) Amos,s)"Hosea,a) Jasaja,s) Niga.s)

630 ~ 605 (11) | Sefanja,’’ Jeremia,®) Habakkuk.%’

593 - 520(I11) | Ese0it1,®) obadje,’t) Jesaja 11,'2) Jesaja 111
' Haggai 14) Sagaria I 15)

3)

465 +  (IV) | Sagaria 11,15) Naleagiols)
. " 17) o 18)
400 + (?) (v) | JoB1l (7), Jona (?)
Varal opvallend is dat die konstruksis nagenoeg 58% uitmaak

19) aangswend word in die

20)

van alle gevalle waarin /ey-r-f- in die profete

betekenis van "bekommerd/bang wees," en wel soos volg gedistribueer:

Tydperke — ] 1 II I11 1y v Totaal

1*/aanha | 3 8 14 0 2 27

Daarom is dit sinvol om by hierdie konstruksie te begin in die ont-
leding, ' '

. 2, 1/:y-r-'- in verbale funksis (X7°n~"X )

2.1 Die periode 760 -~ 725 v,C.

Uit die vier profete uit hierdie tydperk, is dit allsen Jesaja wat
dié term gabruik.

2.1.1 Jesalja

Die relevante tekste 1s 7:4; 10:243 37:6.21)

2) 23)

waar hy sy waterleidings inspekteer a.g.v. die dreigende oorlog teen Resin

In Jesaja 7:42 staan die boodskap van die profeet aan koning Agas

~en Peka: | : 71”5~ 7237 A7°n iR vpwm qnwh
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- 49 -

23a)

IQIsaa lees a1 ~h~hA) wat as pelisindeton bster opwsrk na h

klimaks: "Gee ag! En wees rustig en moenie bekommerd wees nie en word

nie weekhartig nie.”

Wanneer hierdie oproep geplaas word in die kader van die Heilige

24)

sodat hierdie gerusstelling

Oorlog, éoos wat dit heel waarskynlik mocet, dan kom dit tegslykertyd
25) 25)
ge gerusstelling aan sy vasal is. Dit is dan h oproep tot geloof
28) Onder feitlik identiese

omstandighede het dieselfde gerusstelling tot Josua gekom net voor die

aanval op A129) (Jos. B:1),

1 Grootkoning
2710?

in die verbondsverband,

h geloofskeuse: vir of teen Jahuwe,

) 31)-

se verklaring van 7*!3N71 as teenpool van a9~ gelyk gegee word.

2)

h suiwer menslike en nie "veral" h goddelike kwaliteit is nie - soos

33)

Teen die agtergrond van hierdie konteks kan Hebert30 en Torrancs

Maar tegelyk dui die uerband3 ook duidelik aan dat "geloof" in dié sin

hulle wil beuweere.

Jesaja kom dus as afgesant van die Grootkoning om aan die vasal te
88 dat hy nies bekommerd hoef te wees nie, want Jahwe sal sy kant van die

34)

verdsdigingsooreenkoms: hou, Duidelik word die oorsaak van die vrees/
bekommernis aangedui as die twse konings Resin en Peka (= P AT ) en
daar word aangetoon presies wat Jahwe in hierdie konkrete omstandighede
gaan doen (vs, 7 - 9 a,) (+ 7un>="nA ND), Die samehang van die
boodskap kan gestel word as: ao"nbhAa + 1™ + objek + TN TIPA ND 4+
konkrete dade wat sal lei tot verlossing,

35) wat omsﬁandighede identies aan Jes, 7:4 beskryf, word

In Jes. 37:6
die gerusstelling van Jesaja aan Hiskia weergeges. Hiskia staan voor h
mosilike: besluit nl. of hy hom moet onderwsrp aan die Assiriese koning van
wie hy inderdaad h vasal is (Sﬁzd)ss)en of hy most weier, Self kan hy
egter nie die oorlog aandurf nie (vgl. 36:8 - 9; 11 -~ 15; 37:8 - 13 ens.)
en die gevaar bestaan dat hy deur sy skending van die verdrag met Assiri@
37) op hom kan haal (36:10) en dit terwyl vrede hom
aangebisd is (36: 16 - 17)°8)
kom Jesaja se boodskap aan Hiskia: A7 TN 4 1? + objek + 3IN . 1D

7110 TnA + presiese konkrete verlossingsplan,

die wraak van Jahuwe

En onder hierdis presieses omstandigheds

In 10:24 kom'diesalfdé verbondsmatige gerusstelling na die volk t.o.v.
dieselfde AssiriBrs: x9°n-ha + 1™ + objek + hn® 0K n>°>+ presiese

konkrete verlossingsplan. :Seifs is hier sprake van h tipe aanhaling uit

39)

die verdragsproloog, sodat die verlossihg uit hierdie verdrukking h
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40)

ooreenkoms sal toon met die aanvanklike uittog uit Egipte.

Al drie die voorafgaande tskste toon h ooreenkoms met h gedsslte

uit dis outobiografie van Hattu3ili$ III,41) maar daar is ook h opmerk-

42)

< L .
sy ook aan hom: "moenie vrees nis! Dit is geen gerusstelling n.a.v.

like verskil, Wanneer I&tar aan Hattu8ili¥ in n droom verskyn, sé
h teefanie nie, maar a.g.v. h konkrete en historiese gebeure, nl. die
bedreiging deur die seun van sy broer Muwattallif: “Moenie vrees nie !

Sou ek jou aan h vyandige godheid prysgee? "

Die verskil 1& egter dé4rin dat die toesegging aan die Israelitiese
konings eerder kom uit h juridiese sfeer ©oGeVe die verbond as uit h

reine religieuse sfeer.

2.1,2 Samevatting
A9 n-ha word deur Jesaja aangewsnd in konkrete historiese omstandig-

hede as synde h bemoediging van die Grootvers Jahwe aan sy onderdane die
konings, Dit word verder omlyn deur h vaste "konstruksie" nl, N“PJ1‘H!¢-+70
objek + redagewsnde D /'23N1/ Ma® 9NN 0>+ konkrete historiese verlos=-

singsplan,

2.2 Die periode 630 - 605

Van die drie profete uit hierdie tydvak gebruik Sefanja een maal en

Jeremia sewe maal die uitfrukking»nv"Jl"ﬁN-

2.2,1 Sefanja.

Dit gaan.in Sef. 3 om h dag waarop Jahwe weer sy volk sal vergader:
43)

s

h oorblyfsel wat sal wei sn nesrlé en nismand sal hulle verskrik nise
(ve. 13). Dan volg vs. 15 - 163

7 0owWNn MA 176N
HAaaw: 390 IESE
$TIV VI CA N TAY J2apa e

0wy 9na AT o

:?]"‘rﬁ 199 ha ]1°Y "R hHa

"Jahwe wend jou oordels af,
"Die Koning van Israal verdryf jou vyand! :
"Jahwe is by jou! Jy most geen onheil meer vrees nis."
"Op hierdie 44) dag sal aan Jerusalem ges8 word:
Moenie bekommerd wees nie, o Slon! Laat jou hande

nie slap hang nie ! " -

Wat onmiddellik opval, is dat Sef. 3:16 h voorsegging is. Die vaste

patroon van Jesaja word vervang met h meer vae "vyand" i.p.v. die presisse
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historiese gevaar, Die historiese verlossingsplan met detail word vervang

- met: Jahwe is by jou,

" Tog kom hier cok vae verwysings na h oorlogsituasie, of ten minste

45)

hier nog herinnering aan die Heilige-Oorlog~-gerusstelling leef.

| verwysings. na h vyand en God word in vs. 17 h “hald" gesnoem, sodat

2.2,2 Jersmia

Tekste: 1:8; 30:10; 40:9; 42:11 (2 x); 46327, 28,

n Duidelike aanuwysing van die konteks waa:in die an~"n-Ya ~uitsprake
kom, word aangetref by die verbond wat Gedal ja namens die koning van Babsl
met die oorgeblews Jode sluit: Jer. 40:9 : O TWOIW TI2VN avn-hw:
"Moenie. bang wees om die ChaldiBrs te dien

46)
goewerneur47) die mag om in naam van die Grootkoning te spteek.

‘nie ! " Gedalja het as

Wannser hy hulle oproep om die verdrag aan te gaan, gebruik hy twes
tipiese verdragsterme: 122 372 MN 1T1y en voeg dan by: ©>h 10°"r:
®Word vasalae) yaﬁ_dié Rﬁniﬁglvan Babel ! " "En dit sal met julle goed
49) Daarna sweer Gedalja vir die volk soos wat.gupiluliuma ook

50)

van vs, 9, Rs hulle die bepalinge van die verdrag nakom, kan hulle

51)

volgens die gebruike van geﬁoorsame onderdane word daar later aan

gaan."
sweer vir Kurtiwaza,. - In binne hierdie verband kom die &a=1~"n-4~.

maar die wapens.neerl8 en rustig mst hulle boerdery aangaan. Streng

Gedalja berig gebring dat daar n sameswering teen hom gesmee word (40:14)?2)
Dis a7°1-H A word verder nader gepresiseer dsur 10+ objek van die
vrees, terwyl aan hulle gesé word dat, in geval van moeilikheid, Gedal ja

by hulle sal wees vs. 10 ¢ 1R QWA O TwdN °19% Tovh THXYAL 2w 2127 "IN
13°hN ¢ "Kyk, ek woon in Mispa om voor die Chaldé&rs té staan wat na ons
toe kom! " M,a.w, hier word die patraoon van: a-2"n~ha + 10+ objek +
"JJn+ "IN.+ plan van optrede, gevolg, scos wat dit ook die geval was

by die toesegginge van Jesa ja.

)

1s die mense wesr bang vir die koning van Babel, Dan kom die gerusstelling

By hierdie gebeure sluit 42:11 wser nou aan. N4 die moord op Gedalja53

van die kant vanFJahwe:

1'J9N DA bha~awa 911 ?,‘m"mo 1w n-he

BO7N v winh "IN BOhA ") TWN” bAI 13NN A7 h AN

"Moenie bang wees vir die koning van Babel vir wie julle
bang is nie! Moenie bang wees vir hom nie 54) - spreek
Jahwe 55) - want Ek is met julle om julle te red! "
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Ook hier is dis vaste gerusstellingspatroon vir h kohkrete nood=
situasis, Die ooreenkoms met die gerusstellingsformule van Gedalja is
opvallend, Die voorwaarde van hierdie tossegging is egter ook h toets
vir hulle gehoorsaamheid aan die verbond van Jahwe. M.a.w., sy nakom
van die verdedigingsklousule is voorwaardelik m.b.t. hdlle nakom van n
verbondstipulasie: vs. 10 : hulls moenie viug nie,

56) is wat die verband van die toesegginge betref, dieselfds

30:10
as die voorafgaande; 'maar hier tree dieselfds verskil in as wat by
Sefan ja opgemerk is, en selfs meer as dit nl, dat hier geen aanduiding
is van dis oorsaak van die "vrees" nie. UWel gee dis voorafgaands verse
te kenne dat Jahwe met dis onderdrukkers van sy volk sal afrsken,

‘ Dan volg die toessegging:
$TYIWID TN 0D WA BRI APy "TLY a7 nThA

Daar word ges8 dat Jahwe hulle sal bymekaarmaak en dan word, soos by
Sefanja, h metaforiese herderidee bygewerk: "hulle sal stil en gerus
wees sonder dat iemand hulle skrikmaak." (vs., 10) Dieselfde geld vir
465 27,28, Die metafoor word breg&r uitgewerk in 31: 8 - 10 waar Jahue

9)57) 58)

die "herder" en "Vader" (vs. van die volk gencem word,

Die idee van die godheid as h herder was ook bekend in Egipte.

59)

In dis "Lofprysing aan Amon Re Har-akhti®™~ ‘word dis god genoem:

"Dappsr herder wat sy vee aanjaag, hulle toevlug en
~ die een wat hulle lewsnsonderhoud gee,"
Die metafore van Jeremia stem nou hiermee coreen en kan in die bre#
hiermee geldentifiseer word. So word h strengsr religieuss: begrip

bygewerk by die motivering van die toesegging.

Die vorm van dié toesegginge kan dus saamgevat word deur die

volgende:

AT n T he +/-{_]r.3 + objek] +WN° BAI + > + metaforiese/

verteologiseerde motivering. Dit beteken nie sondermeer dat die

60)

“"toeseggingsformule" h verandering ondergaan in die prediking.

verbondsgedagte hiermse losgelaat word nie, maar dat die

Jer, 1:8 se formulering is dieselfde as wat tot dusver vasgestel
is. Opmerklik is dit dat by dié &9 >N~ hoegenaamd nie sprake is
van h teofenie, as sbu die tossegging op grond daarvan wees nis, (En
dit is ook interessant dat by die werklike teofanie van Jesaja daar

geen = "n-Yn aan hom gegee word nie.)61 Dié gerusstelling moet
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gerder verstaan word teen dieselfde agtergrond as die "mecenie bang wees

nie" wat tot die volk kom (veral in die Deuteronomistiese 1iteratuur)62)=

63)

teenoor die enkeling in dieselfds verhouding as wat Hy teencor die volk

64)

i.p.ve met h sed, scos by Sinal met h teofanie bekragtig (vs. 9 v.)

Hy is reeds in die moederskoot gekies/geksn, m.a.ues Jahwe staan

en word

staan, Hierdie roepingsgeskiedenis dra h verdragskarakter
' 65)

2,2,3 Samevatting
Dieselfde "formule™ as wat by Jesaja aangetref is, word gebruik,

maar die inhoud kan in tuwee duidelike groépe verdesl word:

1. Toesegginge vir h konkrets situasie bv. nd die moord

op Gedal ja,

24 Toeseggihge uit die prediking wat meer vaag omlyn is
t.o.v. die motivering vir AT "N"hxN sowel as in die

aanduiding van die cbjek van die vrees.-

Dit het egter ook duidelik gesword dat die presiess "formule" van

gerusstelling ook op h heeltemal profane verdragsterrein gebruik is,

2,3 Die periode 593 - 520

Van die ses betrokke profete word N1'T4YN gebruik deur Esegiél,

Jesa ja II,66) Haggai en Sagaria I,

26361 ESBgigl

Die A1 hA ~ uitspraak van Esegi8l is uitgespreek tydens die

67)

gebsura rondom sy roeping: Eseg. 2:6:

D 3198 B°196 D XNIPACHN BITILTA) ban athcha
BNJan) A7 R7HA BA"92TD QW AnN 3°19p Y ha) Jma
${ TN "N nta cd nnh tha

Dit is moeilik om dié teks te begryp: As dit die gebruiklike:
formule is: /n-hia + IQ + objsk ¢ "D ¢ verleossingsplan, most dit soos

volg; vertaal word:

*(En jy, mens[ekind]), moenie bang wees vir hulle
en hulle woorde nis ! 68) Moenis bang wees nie,
want. dorings en distels is om jou 69) en jy woon
by skerpioens, Moenie bang wees vir hulle woorde
nie en vir hulle moet jy nie vrees nis, want hullse
is. h geslag wat rebellser,” 70)
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In dié gpval is die feit dat dorings en distels en skerpioense
rondom hom is en die feit dat die volk rebelleer, vir Esegi€&l h bron van
bemoediging, Dit lyk egter baie onwaarskynlik. Klaarblyklik moset hier

71)

sinsdele oor hulle logiese samehang heen verskuif is, sodat dis uerfaling

rekening gehou word met die sintaktiese-omstellingstransformasie waar

moet lui:

"Moenie bang wees vir hulle en hulle woorde nie !

Omdat 72) dorings en distels 73) om jou is en Jjy

by skerpicene woon, moet jy nie vrees nie, Al

is hulle h geslag wat rebelleer, moet jy nie bang

wees vir/bekommerd wees vanwe8 hulle woorde nie

en vir hdlle moet jy nie skrik nis { ®

S6 gesien, is daar vir Esegil geen "D -klousule nie: Die’n~-han -

toesegging dra die volle gswig en vereis volle gehoorsaamheid (vs. 8;
vgl., Jer. 1:7), Tog bly dis A" p-ha vootop staan, al vereis dit dat

sintaktiese omstelling nodig 15.74)

2,3,2 Jesaja II

Tekste: Jes. 35:4; 40:9; 41:10, 13, 14; 43:1, 5; 44:2;
51:7; 54:4,

Soos reeds voorheen opgemerk is., moet Jes, 35 gelees word teen

75) Die'h~4a ~formuls word hier opgebou

dieéelfde agtergrond as 40 - 55,
deur N7°N-hA + NIV« verlossingsplan, Soos in die geval van Jer. 30:10
opgemerk is, word hisr ock gebruik gemaak van bseldépraak en metafore om
deel uit te mask van dies \J/HJII-klousuie. Die )P+ objek - deel ont-

breek geheel en al, terwyl dis 11il ~gedeslte heeltemal uitgebrei word,

Veral cpvallend in die nan -gedeslte is die kontraste wat geteken
word: blindes sien, dowes hoor, kreupeles loop, die woestyn en die
verlate plekks word weer vrugbare aarde, Dié kontraste is kennelik
uitbeeldinge van se8n en vloek:js) vloek wat in se8n omskep word.
Origens is dit ook beslde van die verlossing uit die verdiukking, ') h
nuwe uittog uit slawerny. In hierdie denkbeeld sluit Deuterojesaja aan

78)

hoofsaaklik uit die bekendmaking van die nuwe exodus,

Vir Deuterojesaja bestaan die verkondiging

79)

bring hy nuwe perspektief in die verbondsteologie van die Ou Testament.

" by die Deuteronomis.
En hiermee

80)
Dat hy aan dié uittog gedink het i.t.v. die uittog uit Egipte asook i.t.v.
die Heiligs Oorlog, sal in die loop van die bespreking duidelik word.
Voorlopig kan net gewys word op die gedeelte van. sy roepingsgeskiedenis )
in Jes. 40, Die hooftema van sy boodskap is dat Israel se diensplig (1Y)
verby 1361) (dDSZ).V '
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By bostaande uitaensetting sluit 44:2 nou aan:
JWY NINT 0N DD
JoTyT qean qvxwﬁ
1py” " TIV NITnThA

212 "Nl ])WLU“)

En dan volg h *> =klousule met die beskrywing van strome in dia dor

land en water in uitgedorde streke, Die kontras staan duidelik as beeld

82)

komende heil, Die J2 + objek-klousule ontbreek in sy geheel en in die

van die vroeére "verbanning" en "beskimping" van Israel tesnoor die
konteks sou N7 1nHA alleen soveel wees as: "moenie bekommerd wees nie"
(dei. aegev. hulle ballingskap.) Die =~ -klousule word nou ook vooraf-
gegaan deur h aanspreekvorm "my kneq, Jakob, Jesurun wat Ek uitgekies het."
Hier staan die boodskap meer sentraal as die historiese omstandighede.

En die boodskap word ingeklee in terme wat ook aan dis Deutoronomis bekend

(ﬂ88383) .
Jes, 44 - Deut. 33
Vs, 1,2 ¢ Kneg, Jakob : ’ k Vs, 4.
2 : Jesurunea) : Se
3 : Water/dou @ 13516,28.
3 s Sedn : 23-~24,
3,4 : Nakomelinge : | 6 ~ 25.

5 ¢ Erenaam Israel : : ) 29,

5)

Hierdeur word

Interessant is ook die verwysing na sommige mense wat hulle op8
hulle hande laat tatoﬁer! mnh "siaa? van Jahwe"86)
iets anders as n reine religisuse verbondenheid uitgebesld: dit gaan om
- eiendomsreg: h juridiese begrip. Hier word verkiesing, knegskap,
onderdaanskap, ens. saam gebruik as aanduidings van dis verhouding tussen
Jahwe en Israel. Maar daarby kom ook h gedagte nl, dat Jahwe Skepper is:

h gedagte wat in die ander nv'nh-hR -uitsprake verder uitgswerk word.

51:7v. is een van die duidelikste voorbealdé van die vereniging van
die Deuteronomistiess uittogsgeskiedenis as weldaad van Jahwe, en die

skeppihgstaologie van Deuterojesaja.
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"luister na My, julls wat geregtigheid ken,

Volk in wie se hart my wet is ! *

Moenie bekommerd wees oor die smaad van mense nie
En vir hulle beskimpinge moet julle nie skrik nie !
Want motte sal hille opeet soos h kleed
Wurms sal hdlle socos wol verteer,

Maar my lojaliteit 87) sal vir altyd wees

En my redding vir die duur van geslagte !
Staan op ! Staan op! Arm van Jahus, 88)
Staan op soos in die vaortyd! -

Geslagtelank gelede ! 89)

Is dit nie U wat Rahab verbrysel het 90)

die sesmonsters deurboor het nie? 91)
Is dit nie U wat die see laat opdroog het
die waters van die groot vloed? 92)

Wat die dieptes van dis see gestel het tot h pad
Sodat dis verlostes kan deurtrek;

Die wat Jahwe losgekoop het, 93) sal terugkser;
Ja, hulls sal na Sion gaan met gejubel !

Vreugds sal vir swig oor hulle wees

Blydskap en vreugde sal vir hulle bevestig word:
Bskommernis en gesug sal die wyk neem ! "

nie,

Dat dit hier gaan om die opstel van h nuuwe verbond, is duidelik:
"Volk in wie se hart my wet is": Vgl. Jer. 31: 31 - 34.94)

beskimpinge 2@.g.Vs van die ocortreding van die ou verbondgs)

Die
is iets van dis
verleds, Ten spyte van die cortredinge van die volk, bly Jahwe nog lojaal
.aan sy vroedre voorseggings, Die volk hoef nis bekommerd te wees dat
Jahwe: hulle dalk in Babsl vergeet het nis. Soos Hy geslagte gslede die
Israeliete verlos het en met hulle h verbond gesluit het, so sal Hy weer
doen. Die dsurtog deur die see van die rietegé)
97) Dit is ook interessant hoedat die

sal herhaal word imh
tog deur die woestyn (Vgl. Jes. 40).

pfnfeet dis deurtog deur die see van die riete aaneenskakel mst die gevegq

98)

‘met die Chassmonsters of met die mitologiese Jam-gevegte van die

99)

dié gevegt? is juis so sorgvuldig vermy by die Priesterlike skeppings-
100

Ugaritiese eposse. Dat "Jesaja" dit gebruik, is heel interessant, want

~ verhaal in Gen, 1, hoewei_dié verwantskap met Gen. 1 baie duidelik

190101)

“Jesaja" is dus hier baie pertinent besig met "verbondsverkondiging."
Hy sluit sy boodskap aan by die. Deuteronomistiess uittoggedagte, maar aan-
gesien die ou verbond iets van die verlede is, en omdat dit wil voorkom

asof Jahwe die stryd verloor het, maak die ou verbondsproloog nie meer h

indruk op die volk nie.loz) Nou word daardie geskisdenis tot Urgeschichts
. gemaaklos) sodat die basis van die nuwe verbond weer die historiese uitpog.
uit Babel sal wees.loa) So word die twee tradisies nl, uittog en skepping .
105)

wat by Israsl bestaan het, deur hierdie profeet aaneengeskakel in sy
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prediking. Soos later aangeddi sal word, speel dis skeppingsgedagte h sen-
trale rol in die verkondiging van dié profeet, maar hy verwaarloos nie die
ou verbondstradisies nie.los) Dis nog altyd dieselfde God wat vir sy volk
s8: an-hAN, As die uitteog uit Egipte nie meer indruk maak nie, dan wel
die gedagte dat dit die Skepper is wat hulle troos. En in hierdie

skeppingsides word die ander tradisies vermeef0107)

08)

In hierdie konteks word wesr die gebruiklike a-rn=hw + 1P+ objekl + 0.
+ metaforiese beskrywing van verlossingsplan, aangetref, maar nog baie meer
as by Jeremia se verkondiging word die laaste elemsnt uitgsbrei in n groot
en uitgebreide "verbondspreek." = Die gebruik wat dié formule by Jesaja
geshad het nl., in tyd van oorlegsbedrsiging, word nog, wat die verbonds-

bepaaldheid bstref, gehandhaaf, maar die inhoud het totaal verandsr,

Dieselfde verskynsel van die vereniging van twee.tradisies rondom die

NPn=-h a -uitsprake word ook by Jes. 54:4 vv, aangetref,

vs. 4: "Moenie bekommerd wees nis,"

v, 4: "Want jy sal nie beskaamd staan nis,"

vse. 5: "Want jou Maker is jou man," ens

vs. 8: In bondstrou 109) ontferm God Hom.

vs, 9: Spos in dis dae van Noag sweer Hy.

vs;10: Politieke magte 110) mag wankelbaar wees
maar Jahws se bondstrou bly staanj; Hy
rig h verbond op wat vreds bring. 111)

112)

Hier word wser veruys naidie tyd van die wosstyn en na die huidige

llz)-dus na die uittog en uiteindelike verbondsverbreking dsur

ballingskap;
die volk. (Vgl. die "beskimpinge" in Jes, 51), Daar word verwys na dis
lojaliteit van Jahwe (Jes,. Slznjpﬂx; Jes., 54: T&M ), Dus is dit ieteve
Jesaja tipiese verbondstoesegginge, Maar die verskil is tuwedrlei: hier is
“nie h 17+ objekgedeelte nie en die motivefing word weser, soo0s by.Jas. 51
bregr uitgswsrk n.a.v. die Oergeskiedenis, Die twee gedagtes word ook
"duidelik geIlustreer deur die uitdrukking: " jou Maker, jou Man," Die:
huwelik dien veral by'Hosea en Jeremia as simbool van die verbondskontrak

114) Maar nou word dit verdsr gevoer, Jahwe is

tussen Jahwe en die volk,
ook hulle Skepper en daarom juis sal Hy hulle\niavvergeet nie: .daar sal

h nuwe uittog wees, h nuwe verbond., - En dit is met die oog hierop dat die
NWih‘HN-uitspraak kom: die volk se God het hulle nie Qergset nis, daarom

hoef hulle nie "beskaamd te staan" nie,

Dieselfde "dubbele" motivering kom voor in 43:1,5, Hier word die
voorséaging of toesegging voorafgegaan dsur Mmy~90A N>. Dan volg: "Jou

Skepper en jou Formeerder," Die formule word voortgesit: a9 777w + 1D
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+ Verlossing, Die varlossing.word gemotiveer sn metafories bredr uitge-
werk in vs, 2, Dan volg h verdere omskrywing: q“?ﬂvN NI *IA CD wat
ls)'en,, al kom dit daarmee ocoreen, nie h
erfstuk van die Babiloniese selfpredikasiss is nie.lls) "Omdat jy
kostelik (N7P7) is in my o# en omdat Ek jou liefhet (§f°nann)." Die

deel is van die verbon_dsproloog1

gedagte van h kosbare besitting word in die Deuteronomistiese literatuur
uitgedruk deur nhas, terwyl "liefh8" h tipiese verbondsterm QBur die hele

117) Onmiddellik hierop volg h verdere &7 nm~ha + "IN

Ou Nabye .Ooste is,

ﬂJ1N "D + die verlossingsplan: die wyse waarop die ballinge teruggebring
sal word. Hier is dus h mate van "terugkeer™ na die meer vollsdige toe-
seggingsformule, Alleen ontbreek die 1m ¢ ob jek-gedeslta, AT nThe
is dus ook hier gelyk aan: "Moenie bekommerd wees nie §

In Jes. 41:1 - 5 \liord h hofsaak met die volk aangegaan, Hierdie tipe

hofsaak is tipies né die verbondsocortreding deur die onderdaan:lla)

1, Uitnodiging tot dis gerig (vs. 3)

2. Ondervraging: UWie het homllg) verwek? (2 - 4a)

3. Die antwoord: "Ek, Jahwe, is dit! ™ (4b)

4, Die uitwerking van die gerig (vs. 5).

Dan wofd meegedeesl hoedat die volkere oor hierdie uitspraak in Beroering
kom. - Maar die nageslag van Abraham, vir wie Jahwe verwek hst volgéns
v8, 2 -~ 4, dié hoef nie bang te word nie, want Jahwe sal hulle stryd self’
aanknoop (vs. 10 = 20) en die sen oor hulle gee. (vs. 19) A

Ook in hierdie tossegging verskyn dis verbondsterme soos le,lzo)lﬁN

1) terwyl die gedagts aan die "klein volkie"lzz)

123)

en die verkiesingsgedagte;12

Laastens is ook weer die "Ek, -Jahus,
124)

ook in Deuteronomium h rol vervul,

is dit" te vermsld. Dok hisr is dit nies selfpredikasis nis,

maar self=-
125) ’

_ voorstelling soos in h.verbondsproloog.

Soos in die geval van Jeremia sn Esegiﬁl word dié profeet se roeping
ook voorop in "sy" geskrif geplaas. In hiefdie gedselte (Jes. 40) verskyn
ook h a7 n-ba =-uitspraak, Dit is egtar baie moeilik om te bepaal aan
wie dit gerig word (40:9). Reeds Hieronymus het probleme met dié teks
ondervind.lze)

127) maar dit is nie

Waarskynlik volg vs, 9 ~ 11 direk op vs., 1 - 4,
noodwendig nie. Indien dit wel soc is, staan dié gedeelte vdér die aanvang

van die roepingsgeskiedenis van die profeet, Indien nie, dan word dis
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gérusstelling aan die profest self gerig. Dan kom dit in hoofsaak ocoreen

128) en in

met Jeremia se toesegging wanneer hy terugdeins veoor sy taak,
dié geval moet Py nSwan verstaan word as:  '"wverkondiger (van n goeis

boodskap) aan Sion,"

Mlaar indien vs, 9 = 11 op 1 = 4 volg, vorm die bemoedigingswoord deel
van h vooropgestelde boodskap van die profeet. Uiteindelik lyk dit na die
. 129)

beste oplossing.
die volk verkondig: A7'1-ha en dit werd in noue verband .gebruik met

Dan word daar m.b.t. die tog deur die woestyn aan

b nha(vs, 1) wat herinner aan b3'nhA min~ van die verbondsproloog
(Vgl. 52:7), Dié gedeelte is egter onseker, Die formule is egter: YA

AT N +°5+MN N N + metaforiese herderbeeld,

2.3.3 Haggai

In Haggai se toesegging (2:¢5) gaan h gedeelte van die motivering van
die: *"Moenie bekommerd wees nie" aan die toesegging vooraf, sodat dit
daar soos volg uitsien: .LnllﬁT prr1+ M aR3 + D + motivering uit ge-
skisdenis + RN°N-9A, Dit kan ook sd opgeneem word nl. dat N ChA
saam met die volgende gedeslte geless most word: AN HA +°D + N DA DD
+ verlossingsplan, Dit is waarskynlik die korrekte, sodat die vooraf-
gaande N parallel vorm met dié toeseqging, In elk geval dui vs., 4 op
die spesifieke verbondsverband waarin dis toesegging kom:

DOHhN "D WA AT CNA MANIY UNT OAI BODN "IN

1IN "HA Do I1N hTRY NN DTIINAD OOhNY]

"Ek is met julle, s& Jahwe van die leérmagte,lSa)
Die verbond 131) wat Ek met julle gesluit het by
Julle uittog uit Egipts: 'h onveranderlike Gees
is by julle: Moenie bekommerd wees nie ! " 132)

Interessant is dat dis LXX vertaal met ch>6é3te.

2.3.4 Sagaria
Ook by Sagaria (8:13,15) word dieselfde fotmule toegepas: Nﬁ"J1‘H& +
"D+ nin*‘vo&‘n3+ konkrete plan (nl. om "vloek" in sedn" te omskep)e
(vs..lS) en in vs, 15 word (15 - 17) presies gesé wat gedoen moet word,
Dan word in vs. 16 h tipiese profstiese term M < nA nd(vgl. vs. 3,6,7,
8,14 ens.) vervang met B°2ATRH hHN, h term wat aandui dat dit wat volg,
h outoritére verklaring is. Daarmee verkry dit h teologieé—juridiese.

133) 134)

karakter, Hoewsl dit by die profete skaars is™ word dit veral in

Dsuteronomium gebruik., Die profete vervang dit met dis bekende no

TNt nAa ., Deuteronomium was beslié nie onbekend onder die ballinge nie.135
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136)

Sagaria staan dus met hierdis "Dauteronomlstiese" term, die gedagte

0nh 137 [idde in die

aan "ss@n" sn "vloek" en in vs, 15 die 1dae van 1o
verbondsterminologise. So word &7"N-4X ook hier aangsyend binne h
verbondskonteks. Verder toon Sagaria h coreenkoms met Jesaja déérin dat

sy toasegglnga om h konkrete sxtua31e met n konkrete oplossing gaan,

2,345 Samevattlng

Soos in paragraaf 2.2.3 kan ook hierdis periode se an"n-ha -uigsprake

verdeel word in:

l. Toesegginage vir h spesifieke konkrete situasis bv, die
tempelbou (Haggai) en die terugkeer (Sagaria) en
26 Tbesegginga in die "prediking," ook vir h konkrete siﬁuasie
(die ballingskap) bedosl, maar meer algemeen van aard en in
die motiveringsklousule (") breér uitgewsrk in h teologiesé
raamwerk (veralIDeuterojesaja.) |

Die toesegginge word in elk geval duidelik uit dise verbondsteologis bellg.lze)

2.4 Die periode 400 v.C. +

In hierdie psriods val 3Jo&l 2:21,22,

Dit is onmiddellik opvallend dat Jo8l die eerste en enigste uit dise
profete is wat die an-YN -uitspraak rig aan nie-menslike en nie-lewsnde
fiqures ' |

Mmwyh MRt TAR o - nnTa aenraa (a
TATD INNI INWT D CTW NN 1 nThe (3.2.

2 05 'nana 190 NIRD PTI9 NWI YV D

Dit word voorafgegaan deur h verkondiging nl, dat Jahwe al die vyanda'
sal verdryf, Dit vorm h skrille kontras met Jo8l 1:6 -'209 veral vs, 10 -
12, 18 - 20, ' '

vs. 10: nnTanhian @ vs, 21 NTa a1htha
vs, 12: ’nw’:un]ﬂm : vs. 223 S ]-o,\
NYh0a AN s : gh naniy naan

vs. 18: Jayn aTwmond ' TW mnna A ntw

( vs. 20 Conhoawa s CoNWT
ATRN NI | ‘ 93170 NIAD

In dié verband verstaan, hoef die diere nie bekommerd te wees nis:

voedsel sal daar wses, Dis landbougrond hoef nie bekommerd te wees nies

vrugbaarheid sal terugkeer,
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Hierdie toesegging is dus geheel anders as dié van al die vorige

139)

maar sonder a1 n-ha.

profete, hoewel onmiddellik hisrop h toesegging aan Sion gerig word,

3e {/:y-r-' in verbale funksie (vervolg)

3.1 Die periode 760 - 725

. Hier kom alleen sen teks in aanmerking: Amos 3:8,
3.1.1 Amos

Hierdie teks (Amos 3:8) is h endosentriese sin en behoef daarom geen

kommentaar nie:
- w(Die) leeu brul, wie sal nie vrees nie?"
3.2 Die perjode 630 - 605

3421 Sefanja

Die teks lui: (3:15) seeee 7 UOWA MV 151 4 VT TIV “A9 N AN

*Jahwe het jou oordele opgehef .... Jjy sal/hoef geen kwaad meer (te) vrees

140) dui dit op nh vreaes vir

‘nie.," Indien die lesing 'A7°T te aanvaar is,
die "onheil® wat, blykens die res van die teksverband, voortspruit uit n
vyandseliks mag wat die corhand kry: as deel van Jahwe se oordele. Dit
dui klaarblyklik op die ballingskap. Die volk hoef nie meer oorlog sn

ballingskap te vress nis,

Sintakties gesien, is dit interessant dat a9~ aan V9 verbind word

sonder n prepqsisie.
3e2.2 Jeremia
Tekstes 23:43 26:21; 41:18; 5l:46,

Kenmerkend vir die verkondiging van Jeremia is sy uitsig op die nuuwe

verbond14 )

wat nou aan die oorblyféel van Israsl verkondig word. Die:
kuddametafoor van 30:10 v, word hier ook duidelik gelnkorporeer. Dan
word in 2334 gesé dat hulle nie meer bang hoef te weses nie (1N NH)ldz)
en dit word verdsr uitgswerk deur "hulle sal nie meer skrik nis." Per
implikasie vir "roofdiere," hoewel dit nie gehoem word nie, N word
hiesr gehesl sonder objek gebruik, Hulle hoef nis bang te wees nie, want
Jahwe sal herders oor hulle aanstel sn hulle sal vrugbaér wees en vermeer-

143) Hierdise herdersides verskil van dié in 30:10 waar Jahwe self dia

der,
Herder genoem word. Hierdie herders is konings in die Dawidiess linle, .

konings wat getrou sal bly aan Jahwe se verbond, Daarom 8d% geen
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"roofdiere” hulle hinder nie,bd.i. heidense nasisse

144) sé Abduheba van homself teenocor sy Grootkonings

In h Amarnabrief
"Kyk, ek is die koning se herder, h tribuut-
betaler van die koning is ek Nog my vadsr
nog my moeder, maar die magtige arm van die
koning het (my) in die huis van my vader
gaestel,"

So sal Jahwe self die "herdsrs" aanstel,las)

46)

konihg. Sodus staan ook hierdie toesegging in verbondsverband,
148)

Soos in dis dae van

sal Jahwe self dan Regeerder wess d.m.v, dis lojale

die Charismaticil
147)

vir koning Jojakim na-
149)

Jer, 26:21 vertel van die vrees van Uria
dat hy gehoor het dat die koning hom wou ombring. 0ok hier word x71°
n
absoluut gebruik: "hy het bang geword (en hy het gevlug).

51:46150): Wanneer die oordele van Jahwe cor Babel kom, hoef die

volk van Jahus nie daardeur verskrik te word nie, Juis daarom moset die

volk slkeen uittrek uit Babel "sodat julle niel§%2.. bang Qord" wannser

die tyding kom nie, Hier word &<~ saam met 1 gekonstruser: YANT"h
Ny Inwa : "by die hoor van (die gerug.)"

Vrees vir die dood is die konteks waarin a9~ in Jer. 41:18152) VOOr=

kom. Heel waarskynlik kom hier egter ook vrees vir die vloek op h

verbondsoortreding by,

'~ Die verbond wat Cedal ja met dis Jode gesluit het volgens Jer. 40 is
geweld aangedoen toe Ismael Gedalja en heel waarskynlik ook n ander

53)

die vervloekings van hisrdie verbond in werking tree.
155)

om die lewe gebring het, Outomaties sou
154)

funksionaris nl, Jaﬁsanjal
Verder is oor-
treding en straf logiese konsekuente en sal dis koning van Babel nou
h strafekspedisis stuQr. Hierdie vrees word uitgedruk deur R~ + 0 ¢

Objeko

3.2.3 Habakkuk

Die betskenis van am~ in Hab, 3:2156)

) 18 naastenby parallel met dié
van Jer, 51:46, hoewel hier twee verklarings moontlik is, Habakkuk hoor
h tyding aangaande Jahwe en dit laat hom "vrees." Wat hierdie tyding is,

157) hier met "vrees" of "ontsag" vertaal moet word.

-bepaal egter of a<9-
Indien hierdie gedselte aansluit by 2:1 -~ 4, lui die boodskap dat Jahwe
sal toesien dat die strafekspedisie van die Chald:gars selektief te werk

sal gaan in Israel: die regverdige/lojale persone sal deur vertroue op
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Jahwe gered word. Hierdie regverdigheid vervul Habakkuk met "ontsag".
Dan sou hisrdis teks nie onder hierdie hoof tuisgebring kon word'nie,lse)
Indien Hab; 3 egter h geheel losstaande psalm is, kan nie vasgestel word

wat die "“tyding" is nie: alleen maar dat dit‘gaén om die toorn van Jahue

(vs. 2)s In dié geval sou dit met "vrees" vertaal word,

Hoewel Hab, 3 deur sommige,bv. Stade sn Duhm, lddt post-exiliss ga-
dateer word, sn dié gedeelts soms as h aparte psalm beskou word, is dit
volgens Eissfeldt nie so n uitgemaakte saak nie. Hy verkies om 3:2 in

verband met 2:2 - 5 te stel%saa)

Ock hier word N7~ absoluut gebruik: "Ek het bang geword"/"Ek hst

ontsag gekry,"

3.2.4 Samevatting
;/:y-r-'— word hier gebruik om die psigologiese gesteldheid van

persone of groepe persons wat gekonfrontesr word met sterker milit8re

magte uit te druk. In die meeste gevalle is die implikasie van die
konfrontasie die dood, Dit beskryf dus die geswaarwordinge van h mens in
h grenssituasise, Die betekenis kan alleen maar “"bang wees, benoud wses™

of iests dergeliks wees,

In dig gevalle word %/:y-r—'n 6f absoluut gebruik (bang word/wees)

6f met h preposisie + objek van vrees Cl/'V3) gekonstrueer (Twes maal).

3.3 Die periode 593 = 520

3.3.1 Esegigl
Tekstes 3:9; 11:8,

Soos reeds opgemerk, word 'in 3:9 h tipe toesegging aan Esegi&l gegee
wat na regte reeds in 2:6 verwag kon word. Hier (3:9) word Esegi8l egter
kategories verbied om bang te wees vir die volk: N4 + Impf., Die objek-

van die vrees word met die nota accussativi uitgedruk.

h Fragment van die boodskap van die profset bevat een van die

"onverskrokke" uitsprake: 11 : 8 : 3%y ~taa an) bRt 100

IWeéraens word die objek van die vrees sondermser naas XN"1" geplaas

(vgl. Amos). Die dieptestrukturele betekenis word egter duidelik deur
dis Targum uitgedruk: ]1351 HeAT Aa19R1 )*‘i@ﬁ:r D%’ﬁ' n
Dit blyk ook duidelik uit die feit dat die volk besig is om hulle grense
te verdedig: uit vrees vir corlog in die binneland, En juis dédar sal

hulle gedood word,

59)
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3¢3.2 Jesaja 11
Tekste: 41:5; 61:12; 54:14,

N4 die hofsaak van Jahuwe (41:1 - 5)160) word die uitwerking van die
geding op die "eilande" (uiterste punte van die wéreld) beskryf: a7
PTan” YTIRT DIXPIOAT ™) DA, wat vertaal kan word met: "Die

»

‘eilande het dit gesien en gevrees en die eindes van die aarde tesame;"lﬁl)

Dit is egter ook moontlik, selfs waarskynlik dat ~N ™~ hier "ontsag kry"
beteken, veral as die teks vertaal word met: "Die eilande het dit gesien
en ontsag gekry, (ook) dis eindes van die aarde tesame: hulle hst nader=
gekom, toegestroom! " Al sou die laastse deel h glos wees, dui dit tog
daarop dat dié teks vroeg reeds s6 geInterpreteer is., Dit sou dus 18

tussen een van dié twee moontlikhede, waar lg. waarskynlik korrek is,

62)

N7 ig duidelik. Die volk is bang vir h verdrukker,

maar die betekenis van
163)

5§1:12 - 16 is waarskynlik h toevoeging,l
dus n sterker
militére figuur, Daarteenoor word gestel dat hy nh mens is en Jahuwe die
Skepper (vs.13) wat Israsl uitgekies het (vs.16)s M.a.,uw. Jahwe hef die
vrees wat in die grenssituasie ontstaan, op: bloot omdat Hy in geen grens-

situasie kan kom nis, Die objsk word aangedui deur die preposisie ]rb-

Vir die konteks van N"™ in 54:14, vgl. paragraaf 3,2.3 hierbo.
Die volk hoef nie bang te wess dat hulle van enige kant of aangeval sal
word nis. Die konteks gee die objek van die vrees, maar dit word nise

met h sintaktiese konstruksis pertinent aan ~N*1~ geknoop nise.

3.3,3 Jesaja III

Jes. 57:11 kom voor binne n verbondsaanklég:16¢)

TATTIN NANT TATHA
dan word dit gemotiveer: ™Want jy het verraad gepleeg en aan my nie

165)

gedink nie ! ¥ Msaowo, uit vrses vir groter militére mag het Israel

God se verbond verlaat,

Interessant is die feitlik identiese aanklag waar Jarfm-Lim JaZub-
Jahad aankla:

"Mag Sama¥ die ocordeel vel !

Ek is vir jou soos h vader en h broer,

maar jy, Jy is vir my h kwaaddoensr sn h vyand.
Waartoe het al my weldade gsdien wat ek vir jou
guns gedoen het?"166) '
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3,3.4 Samevatting o )

l/cy-r»' word in hierdie periode aangewend om die psigologiese gestsld-
heid van nh mens wat met n sterker mag (militér of andersins vgl. Amos 3:8)
gekonfronteser word, uit te druk, Oorwegend kom die vrees voort uit h

konfrontasie met n sterker militére mag.

Meesal word A9~ "absoluut" gebruik, waar die konteks die objek

suggereer, maar dit kom ook voor gekonstrueer met 1/ 1 /1A (een maal elk).

3,4 Die periods 465 +

' 3.4.1 Sagaria 11367)

9:5 NI phpwa N

"pskelon sal (dit) sien en vrees."

0ok hierdie vers is endosentries saamgestel en hoef nié ontleed te
word nis. Alleen kan opgemerk word dat ook dié vrees veroorsaak word deur
h strafgerig van God d.m.v. 0orlog. Verder dat ook hier h aanduiding van
die objek in die sin sélf ontbreek; en daarmee saam die preposisie wat die

objek moes aandui,

3,5 Die periode 400 +

3.5.,1 Jbna

Jona 1:5 vertel van die lewensgevaar waarin die bemanning van die skip
was omdat die skip gedreig het om te vergaan sn veral nog toe hulle hoor
(1:9) dat Jona besig is om vir sy "god" te vlug, TTITAPNS 1A (1:10),

168) Ook hier word die objek van die vrses

"het groot vrees hulls vervul,®
nie aangedui nie, maar wel deur die sinsverband veronderstel nl, die onder-

gang vanweé die wraak van God.

4, %/:y~r-' in adjektiews funksie

Wanresr /—y-r-)/h adjektiswe funksie wvervul, word dit voqfsien van n

prefigale: /n=/-morfeem wat h refleksiewe of passiewe betekenis kan verleen,

A.g.v. fonologie-reéls, wat nie nou ter sake is nie, word die aanvangs-
fonsem van die leksikale morfeem verander na /w/, sodat die konsonantale

struktuur daar as volg uitsien: /nur'/.

Wanneer hierdie sd-gevormde woord sintakties funksicneer, sien dit in

die profete daar soos volg uit:
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4,1 Die periode 760 -~ 725

4,1,1 Jesaja

Jes, 21:1 : » N913 YIAD N2 91TNNn l]ﬁn’v 2411 MDI1&D

Die mag wat Babel tot h val sal bring, sal, soos die stormwind deur
die Suidland trek, op Babel tossak, Hulle kom uit die woestyn; uit h
"vreesaanjasende streek." Die rede waarom die woestyn as vreesaanjaend
beskou word, is.waarskynlik te sosk in die feit dat die demone daar
169) en omdat die Sirocco, die gevreesds windl70) uit daardie
171) Dit is ook moontlik dat

gewoon het
oord kom, . Dit is een mocontlike verklaring.
dis "woestyn" h sinspeling hevat op vroe8re invalle wat teen Babel geloods
is bv. deur die Amoriste: mense wat uit daardie rigting gekom het, Vgl.
bv. né die val van Ur hoedat Amoriete die hele Mesopotamié. ocorstroom het
19de - 18de seu v.C,); die inval van Mursilis (2 1530 v.C.); die inval

deur Tukulti-nirurta I ( 21234 - 1197), ens.

4,2 Die periode 630 = 605

4,2,1 Habakkuk

Habakkuk 1:7 beskryf die Chalde#Brs wat sal opkom wanneer hulle deur
Jahye opgeroep word: NY' IDAW)  10Awn 1300 NI XTI DN .
172)

"Varskriklik en vreesaanjaend is hy !{ Uit homself kom sy reg en sy
hoogheid ! " (Vgl, vs. 11)

4,3 Samevatting

N711, "“vreesaanjaend", word gebruik t.o.v. van dié magte wat skade

kan aandoen en wat daarom ook gevaarlik is,

5. l/:y--r-'-- in nominale funksie

Tot nomen word /~y-r='-/ gevorm d.m.v. die aanvoeging van /~-&/ en die

. byvoeging van die segmentels (vokaliese) morfeem /=i-g-/ : R

8.1 Oie periodse 760 - 725

S.1.1 Jesaja
. . _ 173)
Jesaja 7:25 is waarskynlik opgebou uit drie verksillende spreekuwoorde

an is uiters moeilik om te verstaan: )
p*aan Ho»n

PITY ° TTVYNL WA
nNY NaIn-ah

ADTW tnw na9
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Daar is verskeie moontlikhede: LXX maak die laaste stichos tot sub-
jek van N11:1: "Vrees vir dorings en distels sal daar nie kom nie," en

word hierin gevolg deur die Authorized Version. Hierdie oplossing kam

egter in stryd met die voorafgaande vers.
N\

Die ander alternatief is dat ha-~ tot naTe verander moet word en
dan as N nominale sin verstaan moet word: "Verskriklik is die dorings sn

die distels,"” Dit bevredig ook nie.

Die laaste moontlikheid is om te aanvsar dat o metrum causa uitge-

val het 6f dat m~— - hier, soos in sy verbals vorm, absoluut gebruik kan

word sodat die konteks die objek aandui,

Die uitdrukking ©®w) 7°nW (NN"") kan verstaan as h hendiadisl7d) on

in sy gehsel: ®© W! "NW NATIN, waar <" NW die subjek is wat die

"yrees" oproep.

5.2 Die periode 630 - 605

5.2.1 EsegiBl

Eseg, 30:13 ¢ yaaa TN QNI N P3ITR AN TI1D
Hisrdie sin is sndosentries saamgestel en is daarom sondermeer duideliks:
Dis nominale funksie waarin l/:y--r-'- hier gebruik word, dui op h toestand

van vreesagtigheid, soos ook dié in die vorige voorbeeld,
562.2 Jeremia

Jeremia gebruik %/:y-r-' ook in nominale funksie, maar anders
gestruktureer nl., D°XN7", Jer., 42:11 :bnA qwA 912 q"lo 2390 18T H b
1'3Dd1n D’A77 Getranslitireer sou dit lui: "Moenie vrees vir die
koning van Babel t.o.v. wie julle vreesagtiges is nie." Dit is baie
interessant dat die "normale" 171NN JwA vervang word met hierdie
konstruksie, In die vierde hoofstuk sal nader hierop ingegaan word.
I.t.v. die klassiske Hebresuse grammatika sou bB’X7 > hier bsskryf kon word

as h participium wat, hoewel nominaal gestruktureer, verbaal funksioneer.

5.3 Samsvatting

Uit {/:y-r-'- kan twse nominale vorme gestruktureer word: na7" om:
h vreestoestand uit ts druk, N7” as die bstrokkenes by die vreestoestand.
Albei hierdie vorme toon treffends ooreenkoms met onderskeidelik die inf.
cstr. en die partc. aktief van die Qal of Grondvorm. Daar sou gedsbatteer
" kon word of hierdie vorme gedeverbaliseerde vorme is en of hulle afsonder-~
like strukture is, Op hierdie stadium is die materiaal onvoldoende vir so

h diskussie,
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6. Algemene Samevatting van Hoofstuk 2

6.1 Die strukturering van /=-y-r-!'/ tot woorde

%/:;-r-'- is in alle tydperks verbaal aangemand dem.v. die normale
paradigmatiese kategoriale morfeme, In hierdie gevalle het /=y-r-!-
gedien om die psigologiese reaksie van mensé op konfrontasies met sterker
magte as hyself uit te druk: hetsy militér of a.g.v. inherente krag.

In dié geval kan dit, afhangende van dis aard van die bedreiging, vertaal

word met "bekommerd wees" of "bang wees." (vgl. egter Jo¥l 2:21,22),

Verder is dié leksikale morfseem ook as adjektief gebruik, Daarvan

word in die beskikbare teks slegs twes maal gebruik gemaak, In albei die

175)

gevalle druk die adjektidf h wesenskwaliteit van die se.nw. uit nl, dat

dit skadelik is vir die mens en daarmee "vreesaanjaend,"

Nominaal gebruik, kan /-y-r-'-/ twee strukture vertoon nl. dié van h
vorm gelyk aan dis participiale en h vorm gelyk aan die infinitiews vorm,

E.g. be-tsken die bevreesde persone en lg. die toestand van vrees,

6.2 Kultuur-historisse evaluering

Afgesien van die feit dat "vrees" messal in verband met oorlogs-

- bedreiging staan, is dit baie interessant om te let op dis kontekste waarin
die a7°n~ "X -uitsprake voorkom, ~ h Meer volledige beredenering hiervan
sal in die laaste hoofstuk gegee word,. Afgesien van die enkele gevalle

by Jo8l en EseqiBl, kom die uitsprake via h profeet na konings in konkrete
gevegsituasies of na die volk (wat sonder leief is) in hulle ballingskap.
In verreweg die meests gevalle word dié uitspréak in verbondstérme geklesa,
sodat A7 n-YA as tegniese term in verbondsversekeringe van dis Meerdere
aan die mindere onderken kan word,. Die motivering van dié uitspraak vir

h konkrete situasie waarin onmiddellike aandag vereis word, is vesl meer

- pertinent en bondig as dié wat in toesprake of preke ingewerk is. (Lg.
sal later i.t.v. van die sg.heilsorakelgedagtemeer volledig behandel word.)
In dié geval is dit opvallend hoedat die motivering algaands uitgebrei is
in h netwerk van teclogisering van bepaalde Israslitiese tradisies nl. die
uittog, die Koningskap van Jahwe (die Herder-ides) en die skepping. Te-
same mat hierdie ontwikkeling kom ook h verandering in die formule van- die
toesegging nl, dat die oorsaak van die vrees nie pertinent aangedui word in
die ballingskap nie,. Waarskynlik omdatvdit altyd handel oor die feit van '
die ballingskap in welke geval dit beter sou wees om Nv*rv“ﬁa}weer te gee
met "moenie bekommerd wees nie,"

i3t 3ttt s 21 2 3 3 3 7 3 ¥+ 7]
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VERWYSINGS

Daar is uiteraard verskillende menings oor die tydvakke waarin die
onderskeie profete opgstree het, Die datums staan egter wat die

‘grootste gedselte aangaan, vas. Enkele boske soos did van Jo8l en

Jona is egter hoogs twyfelagtig. In die geval van 465+ is daar vir
dié tydperk ongelukkig net twee profete beskikbaar. Verder moet
onthou word dat Hosea in die Noordelike ryk werksaam en woonagtig
was en Amos hat ook veral daar opgetrse, Hulle taalgsbruik kan dus
beinvloed wees deur h Noordeliks dialsktiesse inslag.

Die datum is gensem volgens die aanvang van die periode waarin die
profets werksaam was,.

.C. van Gelderen, Het Boek Amos, 1933, 43 0. Kaiser, Einlsitung in

das Alte Testament, 1969, 170.

C. van Leeuwen, Hosesa, De Prediking van het 0ude~Testament, 1968, 13.

G. Fohrer, Das Buch Jesaja,2 1966, Sv.

G. Fohrer, Einleitung in das Alte Testament, 1965, 487; 0. Eissfeldt,

Introduction, 1966, 410; 0. Kaiser, Einleitung, 177.

0. Kaiser, Einleitung, 178; 0. Eissfeldt, Introduction, 424,

A, Weiser, Das Buch Jeremia,s ATD, 20, 1966, xv;- C. Westermann,

Jeremia, 1967, 12,

0. Kaiser, Einleitung, 1823 0. Eissfeldt, Introducfion, 417 - 423;
P.A. Verhoef, Krisiswgorde in Krisistyae, S.jes; 4.

0. Eissfeldt, Introduction, 367.

0. Eissfeldt, Introducticn, 403,

C. Westermann, Das Buch Jesaja, ATOD 19, 1966,

C. Westermann, Jesaja, 236,
J.L. Koole, Haggal, 1967, 1l.

0. Eissfeldt, Introduction, 429v,

G. Fohrer, Einleitung, 5163 Vgl. egter 0. Kaiser, Einleitung, 221
wat die tyd stel op 400 - 350 v,C, - -

0. Kaisser, Einleitung, 218; G, Fohrer, Einleitung, 350; 0. Eissfeldt,
Introduction, 394,

0. Kaiser, Einleitung, 1563 G. Fohrer, Einleitung, 486v.;
0. Eissfeldt, Introduction, 405v,

Voortaan sal na die profetiese boeke van die Ou Testament slegs as
"profetse" verwys word,

Hier moet egter in gedagte gehod word dat die omvang van dis beskikbare
literatuur uit die onderskeie tydperkse. ook grootliks verskil,
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Wel kom dies uitdrukking ook voor in Jes., 3534, maar dié gedeelte is na
alle waarskynlikheid nie van die hand van Jesaja nie. Sien onder by
die derde tydperk onder Jesaja II,

Jes. 7:1-17 word meesal as Jesajaans beskou: B. Duhm, DBas Buch Jesa ja,
Gottinger Handkommentar. zum A.T., (red. W, Nowack) 1914; G. Fghrer,

Jesaja I, 19663 H.W. Wolff, Friede ohne Ende, Jssaja 7, 1~17 und 9,

1-6 ausgeleqt, 19623 Vgl. op 7:1-17 ook H.W. Wolff, ZAW 71 (1959) 212v,

Vgl. J. Gray, The Period and Office of the Prophet Isaiah in the Light
of a New Assyrian Tablet, ET 63 (1951/2) 263-65; W.C. Graham, Isaiah's
Part in the Syro-Ephraimitic Crisis, AJSL 50 (1933/4) 201~2063%

G. Fohrer, Zu Jes. vii, 14 im Zusammenhang von Jes. vii, 10-22, ZAY 68
(1956) 54-56; E. Wirthwein, Jesaja vii, 1-9, Heim-Festschrift, 1954,
47-63; M. Saebﬁ, Formgeschichtliche Erwdgungsn zu Jes. vii, 3—9,

StTh 14/1 (1960) 53-69,

Ook gesteun deur die LXX ¢ Kat uf) @oBod.

So: H. Donner, Israel unter den VSlkern, VT Suppl. 11 (1964), 14-15;
G. von Rad, Der heilige Krieg im alten Israel, 1958, 563 E. Jenni,
Die politischen Vorazussagen der Propheten, 1956, 73.

Vir h goeise uiteensetting hiervan: H. Donnser, a.w., 14: "Im gegen=-
satz zu den KénigtUmern der Nachbarreiche haftet am Kdnigtum des

Hauses Davids der Bund Jahwes (2 Sam. 7)." Vgl, by 1lg. P.J. Calderons,
Oracle and Suzerain Treaty, 2 Sam., 7, 8-16, 19663 wvgl. pp. 44-46,

‘Vgl. vir kritisk hierop J. Becker, Biblica 50 (1969) 111-115; Vir h

ontkenning van enige verbondsbegrip buite Deuteronomium, vgl,.
C.F. Whitley, Covenant and Commandment in Israel, JINES 22/1 (1963)
37-48; Dies,, The Genius of Ancient Israel, 1969, veral 9-24,.

i

Vgl. H.S. Geshman, The Ruler of the Universe, Interpretation 11/3
(1957) 269-281; p. 273: "The prophet advised the king to remain calm
and not to be afraid,”

So ook G. Fohrer, Jesaja, 107vv.; 107 n.50: Godsgeloof in die Ou
Testament kom uit twee oorde nl. dié uit die patriargale tyd
(Gen. 15:6) en dié uit die Heilige Oorlog; albei is hier aanwesig.

Vgl. A.H.J. Gunneweg, Heils- und Unheilsverkindiging in Jes. vii,
VT 15 (1965) 27-34,

Miskien Bethel? Vgl. W.F. Albright, The Israelite Conquest in ths
Light of Archaeology, BASOR, 74 (1939) 11-23; K. Kenyon, Archaeology
in the Holy Land, 1965, 115; A, Lods, Les Fouilles d'AI et 1'époche
de l'entrée des Israélites en Palestine, Mélanges Franz Cumont, 1936,
847-857.

A.G. Hebert, 'Faithfulness!' and 'Faith' Theology, 58 (1955) 373-379;
So ook H. Wildberger,-"Glauben," Erwdgungen zu 1°0AN , Hebr#dische
Wortforschungen, VT Suppl., 16 (1967) 375; Vgl. R. Smend, Zur
Geschichte von p"nan , UT Suppl. 16 (1967) 284-290, veral sy korrekte
verwysing na h teks socos 2 Kron., 20:20 as verklaring van Jes. 7:4.
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T.F. Torrance, One Aspect of the Biblical Conception of Faith, ET 68
(1956/7) 111-114; vgl. die reaksie van C.F.D. Moule, The Blbllcal
Conception of Faith, ET 68 (1956/7) 157 met Torrance se antwoord in

‘dieselfde uitgawe 221-222,

Vgl, C.F.D. Moule, t.a.p.; J. Barr, Semantics, 161-187,

Vgl. L.M. Pékozdy, Der Tempelspruch des Jeremia, Zeichen der Zeit 12
(1958) 374 (373=381) mebot. Jes. 7: "dass h#'Zmin in jesajanisch-
alttestamsntlichem Sinne Hingabe in vollem Gehorsam gegeniiber der
g8ttlichen Wirklichkeit-Wahrheit ... also ... Tat des Gehorsams
bedeutet,"

Vir hierdie klousule in die ooreenkoms, vgl. F.C. Fensham,.Clauses of
Protection in Hittite Treaties and in the 0ld Testament, VT 13 (1963),
133-143,

Die feit dat Jes. 37 ooreenkom met 2 Kon, 18«20 hoef nie nooduwendig te
beteken dat Jss, 37 die sekondere verhaal is nie, soos wat Elssfeldt
beswesr, Introduction, 296,

Jes, 36:1-37: 9a en 37: 9b - 36 is heel waarskynlik twse weergawes van
dieselfde gebeurtenis: Fohrer, Jesaja II, 157v.; dit is egter nis
dwingend dat dit so hoef te wees nie: wvgl., S.H. Horn, Did Senacherib
Campaign Once or Twice against Hezekiah? AUSS, 4/1 (1966) 1-28 (met

die literatuur daar aangehaal) wat reken dat dlt inderdaad twee aanvalle
is wat in die tuwee verhale beskryf word,

By die aanvanklike verdrag sou Jahwe na alle waarskynlikheid as Getuie
geroep word sodat die vervloekinge wat in sy Naam uitgespreek is nou
dem.v. Sanherib oor Israsel gaan kom omdat die verdrag verbreek is;
Vgl. W, Thiel, H&f&r Berit, VT 20/2 (1970) 216 (214-229),

Vgl, F, Horst, Segen und Segenshandlungen in der Bibel, EvT 7 (1947/8)
31 (23-37): "Wer Hiskia den Gehorsam aufklindigt, brlngt dem Assyrer-
kBnig Segnung und damit Unterwerfung und Huldigung dar.” Dieselfde
sou geld as Hiskia Jahuwe sou afsweer, Hoewel hy as rebel waarskynlik
die doodstraf sou ontvang, Vgles P. Albenda, An Assyrian Relief
Depicting a Nude Captive in WQllesley College, JINES 29/3 (1970) 149
(145-150),

_Vgl. die uitdrukking "op die manier van Egipte” met Ambs 4:10,

B, Duhm, Jesaja, ad loc,

A, GBtze, Hattufili8, der Bericht Uber seine Thronbesteigung nebst den
Parallelsntexten, Hethitische Texte in Umschrift, (1925): 1,36-38,

Die werklike naam van die godin is onbskend, maar sy word in die teks
met dieselfds teken as dié van IStar aangedui: H. Gese, Geschichtliches
Denken im alten Orient und im Alten Testament, ZTK, 55/2 (1958) 139
(127-145).

Vgl, die bespreking van Jer. 30:10 hieronder.
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NI hoef nie noodwendig "daardie" te beteken nie. Vgl. C. van
Gelderen, Amos, 125 met die verwysing na Welthausen se opmerkings
i.vem., die damonstratiews in Sag, 8:6, 9, 10 : nhAT o't enb BN,

Vgl,. SY~n =naxen daarby: UW.C. Klein, The Model of a Hebrew Man: the
Standards of Manhood in Hebrew Culture, Biblical Research, 4 (1960)
2=3 (1~7); n21x 94 (Jes. 9:5) en daarby: H, Wildberger, Oie Thron-
namen des Messias, Jes. 9, 56, TZ 16 (1960) 314-332 veral 316-317;
Vgl. Ps. 24: 8 : MinnhN 7122 ™M™ M11A Mry mnv.,

BH wil MT -n:L.vr_) Noaeve LXX /.u) cpo/Q,)Br)ze &ro n/ooswsrov TV
natdwy TV Xo&)\&:cwv verander fia ~Tayvn.MT word egter gesteun
deur T(argum) J(onathan) n4$9n%s (A, Sperber, The Bible in Aramaic,
1959, Vol 1II. Hierdie uitgawe van die teks sal dsurgaans gebruik
word.) So ook Aquila: up @ofelebe rol Joudede v en Symmachus:
Souredew (Fo Field, Origenes Hexapla, 1964 (oordruk) ad loc.)
Hierdie teks maak deel uit van dis sg. Barugrol vgl. A, Weiser,
Glaube und CGeschichte im Alten Testament, 1962, 32lv,

Die ho# pos word waarskynlik ook weerspeegl dsur die sg. Gedal ja-
se8l wat in 1935 by Tell-el~ Duuweir ontdek is: O Tufnell, Lachish,
Archasology and Gld Testament Study (ed. D, Winton Thomas), 1967,

306; H.G. May, Three Hebrew Seals and the Status of Exiled Jehoiakin,

AJSL 56 (1939) 146-148, veral p.l46,

Vgl, J. Nougaypol, Le Palais Royal dtUgarit IV, 1956, 180 n.l;

F.C. Fensham, The Son of a Handmaid in Northwest Semitic, VI 19/3
(1969) 320; J. Wyngaards, Vazel van lJahwe, 1965, 144; Vgl, ook

A, Weiser, Jeremia, xxvi en Wyngaards, Vazal, 127 vir die konteks in
sy gsheel, :

Vir h besprsking van hierdie term, sisn die bespreklng van Jeremia
32 39-40 in Hoofstuk 3,

Vir die bron, sien dieselfde as vn, 2,
Vgl, J. Bright, History, 3103 F.C. Fensham, The Treaty betuwsen the

Israelites and Tyrians, Congress Volume 1968, 77 met literatuur daar
aangehaal m.b.t. die "wrede'-begrip by so T verbondsluiting.

Vgl. die opdrag van Mursilis aan Duppi-Tessub om dié sen wat
"onvriendslike woorde" teen die koning van Hatti spreek, uit te lewsr:
J.A. Wilson, ANET, 2043 Vgl. ook bv, Dsut, 13:12 en daarby P.J.
Calderone, CBQ 25 (1963), 103 (100-106) in sy Kritiek op K. Balzer,
Das Bundesformular, 1960.

Vgl, die bespreking van Jer. 41:18 en 42:11 in paragraaf 3.

Die lesing van MT word t.oc.ve. 1390 weerspreek deur LXX wat net M5
Qofnbnte lges in die uitgawe van Ralphs, Volgens die teks van
Origenes (Kodeks 88 in Field, Hexagla) lees LXX sgter + adzov
Volgens Kodeks 62, 239 egter: o0 mp ¢’ &r' adrou waar ol pmn
gewoonlik h vertallng is van &Y + Impf, Targum Jonathan lees o in
en in MS. Or. 1473 (Britse Museum) met n geringe wysiging. ~iT> ]0
MT. is dus te handhaaf.



55,

56.

57.
58.
59.
60.

6l.

62,

63,

64.

65.

66,

67.

Stellenbosch University https://scholar.sun.ac.za

Vgl. R. Rendtorff, Zum Gebrauch der Formel m®um jahuwe. im Jersmia-
buch, ZAW, 66 (1954) 27-373 en in aanvulling hierby: F, Baumg#rtel,
Die Formel ne,um jahuwe, ZAW 73 (1961} 277-290.

Hierdis teks ontbresk by LXX vanwe® verwarring met 46: 27-28, maar
dit kom wel voor in Origenes Hexapla en Targum. Sommige ontsé die
hoofstuk aan Jeremia bv., B., Stade & R. Smand, Lehrbuch der alte

tastamentliche Religionsgaschichte, 1893, 239v; ander gee tos dat

dit gedeeltelik van Jsremia kom bv. 0., Eissfeldt, Introduction, 361;
ander s& dit vir die grootste gedeslte aan Jeremia toe: P. Volz,
Der Prophst Jsremia, 1930, xliv; nog ander beskou dit in sy gsheel

as Jeremiaans, A, Weiser, Jeremia, II, 265,

Vgl. Hoofstuk 3 by Maleagi 1:6 met literatuur daar aaﬁgehaal
Vgl. verder paragraaf 3 by Jer. 23:4

Vertaling deur J.A. Wilson, ANET, 368b,

Vgl. die bespreking van Jeremia by hoofstuk 3,

Hoewel Jeremia ook h visioen gehad het; wgl., N. Habel, The Form and
Significance of the Call Narratives, ZAW 77 (1965) 307 (297-323).

Tog is daar opmerklike verskille tussen die twee roepingsgeskiedenisse:
R. North, Angel-Prophet or Satan-Prophet, ZAW 82 (1970) 41,

Vir die verband tussen dié roepingsgeskiedenis en die Dsutsronomis: vgl.
P.E. Broughton, The Call of Jeremiah, ABR, 6 (1958) 39-46; L.A. Snyders,
Knechten en Bedienen, NTT 16 (1961/2) 344-350 veral 347,

Ook ¥T° sou as h verdragsterm onderken kan word: H, Huffmon, The Treaty
Background of Hebrew YADA¢, BASOR, 181 (Febr., 1966) 31-37, veral 34,
Vgle. p.33 no12: Zarru 3%a ilu _1dusu attd "U is die koning vir uwie
die gode erken," die woords van h vasal aan Assurbanipal, So ook

S. Mowinckel, "The Spirit" and "The Word" in the pre-exilic Reforming
Prophets, JBL 53 (1934) 218 (199-227). Vgl. ook: K. Galling, Die
Erw8hlungstraditionen Israels, BZAW, 48 (1928) 37; H.H. Rouley,

The Faith of Israsl, 146-149,

Dit teencor North, ZAW 82 (1970) 41 wat die verdragskarakter van hierdie
teks eksplesiet ontken, Vgl., G.E. Wright, The 01d Testament Against
Its Environment, 1966 (1950), 55 n.17; J. Begrich, Berit. Ein Beitrag

zur Erfassung einer alttestamentlichen Denkform ZAW 60 (1944), 9 (1-11)
hoswel noual in vele opsigte verouderd.

Vgl, A, Weiser, Jeremia, I, 5v; C. Westermann, Jeremia, 20=-21,

Hoewel dit beter is om die term "anonieme profest" te gebruik, word-
Jesaja II gebruik om die terme duidelik te bly hou,

Meb.t. die plek waar die profeet geroep is, is daar verskil van opinie.
Sedert V, Herntrich se Ezaechielprobleme, BZAW, 61 (1932) word dit
algemeen op Palestynse bodem gesoek. Vgl., 0. Eissfeldt, Introduction,
370-371 vir h oorsig; ook G. Fohrer, Einleitung, 445-446, Maar

H.M. Orlinsky het op voetspoor van Albright en Howis, wie se werke
deur hom aangehaal word (p.34 n.l), - -. bewys dat dit wel in Babiloni8
was: H.M. Orlinsky, Where did Ezekiel receive the Call to Prophecy?

BASOR 122 (1951) 34-36,
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68, Of: "Moenie bang wees vir hulle nie en vir hulle woorde moet jy nise
vress nie, want ,eces"

69. MT J]IN beteken dieselfde as 73BN (Keil) en word dikwels in Esegi8l
so gebruik: C.F. Keil, Biblical Commentary on the Prophecies of
Ezekiel, Vol. 1, 1876, 30,

70, " N'a ¢ N1 word dikwels gebruik vir “"geslag", Vgl. Baumgartner,

HAL, sub voce. Die uitdrukking moet as "wN -transformasie verstaan
word: A7 "0 WA It

71. Vgl. Hoofstuk 1 € 2,3,2 en Aanhangsel I,

72, Vgl. Th, C, Vriezen, Einige Notizen zur Ubersetzung des Bindeswortes
kT, BzAW, 77 (1958) = J, Hempel & L. Rost, Von Ugarit nach Qumran,
1958, 266-273,

73. Vgl, die bespreking van Jes, 7:25 in S 4.
74. Vgl. egter 3:9 uwaar h trodstqevoeging gemaak word,

75, Hierdis feit is heel tosvallig opgemerk deur A.T. O0lmstead so vroeg as
1815, Vgl. A.T. Olmstead, Il Isaiah and Isaiah, Chapter 35, ARJSL 53
(1936/7) 251-3 waarin verwys word na twee artikels wat voorheen hierna
verwys het nl. A.T. Olmstead, JADS 44 (1924) 174; HUCA 2 (1925) 52
asook na die aankondiging van die ontdekking in AJSL 31 (1915).

Vgl, Fohrer, Jesaja II, 154,

76, Vgl, vir hierdis tibe terminologie: F.C. Fensham, Common Trends in
Curses of the Near Eastern Treaties and Kudurru-~Inscriptions Compared
with Maledictions of Amos and Isaiah, ZAW, 75 (1963) 155-175,

77. Vir die verlossingsgedagte uit slawerny ens. vgl. J. Wyngaards, hwsj'
and h¢lh: a Twofold Approach to the Exodus, EI, 15 (1965) 91-102;
F.E. Deist, "Van die Duisternis tot sy Merkwaardige Lig" (1 Petr. 2:9)
in die lig van Elephantine, NGTT 11/1 (1970) 44-48,

78, Vgl. Th. C, Vriezen, Hoofdlynen der Theologie van het Oude Testament P
1966, 210; C. Westsrmann, Jesaja 40=66, 21; B. Duhm, Jesaja, 260v,

79. Die mobilisering van blindes en dowes en lammes ens., toon ook
treffende coreenkoms met die Ugaritiese teks Krt 96-104: . Herrmann,
Das Aufgebot alle Kr#fte, ZAW 70 (1958) 215-220.

80, Dat dit betrekking het op dis verbondsteoiogie sal later aangetoon word,

81. Vgl. M. Hirsch, The Haphtoroth Translated and Explained (vert. I. Levy),
1966, 399,

82, Vgl. D.R. Hillers, Treaty Curses and The 0ld Testament Prophets, 1964,
76~79; F.C. Fensham, The Curse of the.Cross and the Renewal of the
Covenant, Biblical Essays, 1966, 223, Die beskimpinge het Israel ten
desl geval omdat hulle die verbond van Jahwe verwaarloos het. '

83. Deuterojesaja maak wsl gebruik ven vroedre denkbeelde, maar klee dit
meesal in eiesoortige "vorme": H, Gressmann, Die literarische Analyse
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Deutero jesajas, ZAUW 34 (1914) 254-297; A.R.F. Melugin, The Structure

of Deutero-Isaiah, 1968 in: Dissertation Abstracts 29 (1968/9) 4095;

Ook breed uitgeuerk deur Th. Chary, Les Prophéetes et le Culte & partir
de 1'Exil, Theologie Bibligue 3 (1955).

‘84, Vgl, G. Jeshurun, A Note on Isaiah ix, 5, JBL 53 (1934) 384;
85, Teenocor die Afrikaanse vertaling: "op hulle hand,"
86, Vgl.bwnh, n inskripsis wat volgens Brooklyn 5 (Elephantins-papiri)

op die hand of arm van slawe aangebring is; en die besitter van dis
slaaf aandui: J. Koopmans, Aramdische Chresomathie, 1962, 25,

87. Vgl. vir dié betekenis H. Donmer & W. RB1llig, Kanaandische und
Aramdische Inschriften, Bd III, 1969, 41.

88, Miskien ook: "o'magtige Jahwe !' " Vgl, A.R. Johnson, The Vitality
of the Individual in the Thought of Ancient Israel, 1964, S0v,

89, 0TV T, Vgl. vn. 92,
90. AT 3 RNk :\_/1‘1} IQIsa® lees 211719 "wydtes, oopte"?

91, Met verwysing na 291 II (Baumgartner, HAL, sub voce) kan dit ook .
vertaal word: "Is dit nie u wat Jam beveg het nie?" Vgl. Ps. 68:23
en daarby F.C. Fensham, Ps, 68:23 in the Light of Recently Discovered
Ugaritic Tablets, JNES, 19 (1960) 292-233; ook M. Dahood, Psalms II,
The Anchor Bible, 1968, 145-146,

92, Vir hierdie tipe kortvers, vgl. G. Fohrer, Uber den Kurzvers, ZAN, 66
(1954), 205-207.

93, TIM TNTH: DDA WY TR WA B1TY (Vir D379 sien Num.
3:51)‘ .- : r T A 3 . B

94, Juis die gee van die wet in die hart onderskei Jer. 31: 31=34 van
enige toesegging van h nuwe verbond deur Jeremia van enige ander uite-
spraak in dié verband: J. Coppens, La nouvelle Alliance en Jer. 31,
31-34, C£BQ 25 (1963) 12-21,

95, Vgl. vn, 82 vir die uitdrukking "beskimpinge."

96, Die sg. =16 D", Vgl., M, Noth, The History of Israel, (vert. P. Ackroyd),
1965, 115 n,3. Daarteenoor: L.H. Grollenberg, Atlas van die Bybsl,
(vert. P.C. du Plessis en L.W. Hiemstra), s.j., 156; L. Koshler,

Lexicon in Veteris Testamenti Libros, 1958, sub J9°NM "9; Vgl. verdsr
P.C. Craigie, An Egyptian Expression in the Song of the Sea, (Exodus
xv, 4), VT 20/1 (1970) 83-86; F.M. Cross, The Song of the Sea and
Canaanite Myth, Journal for Theology and the Church, 5 (1968) 1=-25;
L.R. Fisher, From Chass to Cosmos, Encounter 26/2 (1965) 183-197,

97, Vgl. H. Gese, ZTK 55/2 (1958) 144 en vn, 112 hleronder vir h aanhallng
wat hierop betrekklng het,

98, Daar most op gewys word dat Rahab en die seemonstaers in Jes, 51:10 tuee
aparte gegewens is: 0. Kaiser, Die mythische Bedeutung des fMeeres in
Agypten, Ugarit und Israel, BZAW, 78 (1959) 141 (1-161). Dat die
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mitologie hier aangewend word in funksionele sin, is duidelik.

Teenoor J.H. Kroeze, Some Remarks on Recent Trends in the Exegesis

of the Psalms, OTWSA (1963) 40-47; dies. Stryd by de Schepping,
Exegetica, 1962; diss. Remarks and WQuestions Regarding scme Creation
Passages in the old Testament, OTWSA (1962) 15-263 Vgl. egter:

S. du Toit, The Psalms and History, OTWSA (1963) 25; A. Ohler,
Mythologische Elsmente im Alten Testament, 3969, veral die derde
afdeling wat handel oor dis mag van God oor die water, So h
funksionele waarde vir mites het ook waarskynlik by Ugarit bestaan:

J. Gray, The Ras Shamra Texts: A Critical Assessment, Hibbert

Journal, 53 (1955) 113~126, Vgl. ook: V, Maag, Jahwes Begegnung ,
mit der kanaandische Kosmologie, AS, 18/18 (1965) 252-269; L, Fischer,
Creation at Ugarit and in the 0Old Testament, VT 15 (1965) 313-324

waar die ondsrskeid tussen dis 0.T. en Ugarit uitgewerk word.

99, Vgl. D.R, Hillers, CBQ, 26 (1964) 221-225; P.D. Miller, Fire in the
Mythology of Canaan and Israel, CBQ,27 (1965) 257-261; L, Fisher,
VT, 15 (1965) 313v,

100, Vgly, H.J. Kraus, Dis Entstehungsgeschichte der priestsrliche Schip-
fungslehre in Gen. 1, Fuldaer Hefte 13 (1960) 76 wv,

101. VYgl, C., Stuhlmueller, The Theclogy of Creation in Second Isaias, CBQ,
21 (1959) 429-467, 461: "A Careful consideration of the various
points of contact betwsen the Priestly tradition and II IS: ~ seces =
demands that Gen, 1, 1 ff, be not interpreted independently of it,"
Vgl. Alfred J. Pohl, Der Sch&pfungshymnus der Bibel, Stimmen_ der
Zeiten, B84/4 (1958/9) 252-266.

102, Vgl. J. Blenkinsopp, Absicht und Sinn der Exodustradition in
Deutero jesaja (Is. 40~55) Concilium, 2/10 (1966) 762~767: Jesaja
reaktiveer juis weer die ou tradisies,

103. H. Gese, 2TK, 55/2 (1958) 144,

104, Die skeppingsgeloof, "groei" dus uit die uittogtradisies, en nie
andersom nie. Vir e.g. vgl. L., Heyraud, La Création, Victoire sur
le Chaos, BiViChr, 69 (1966) 66-71; en in mindere mate C, Murray,
The Origin of the World and Genesis 1-3, ABR 13 (1965) 1-18;
Daartesngor L. Fisher, Encounter, 26/2 (1965) 183-197. Die feit dat
vroeére profete reeds die Skeppingsmotief ken, dui daarop dat die 0.T.
Skeppingsidee nie noodwendig Babilonies van ocorsprong hoef te wees

. hie. Vgl, W. Foerster, TWNT, III, 1005 m,b.t. Jer, 27:5: die
skeppingsidee is dus ook nie veel ouer as om en by die ballingskap
nie. Vgl, A.R. Millard, A New Babylonian "Genesis™ Story, Tyndals
Bulletin 18 (1967) 3-18; Tog was die Gilgamesh-epos reads vroeg in
Siro-Palestina bekends F. NGtscher, 0Oie Gilgamesch Dichtung,
‘Augustinianum, 1 (1961) 120-123 oor die fragment van dié spos by
Megiddo; Vgl. ook J.N. Schofield, Megiddo, AOTS, 319,

. 105, Vgl. bv. die motivering van die Sabbatsgebod in Ex. 20:11 en Dsut.
5:15, Die twee tradisies het blykbaar eers parallel bestaan tot om
en by die middsl van die ballingskap: J. Hempel, Priestarkodex,
Realenzyklopddis der klassischen Altertumswissenschaft, Vol. XXII
(1955) 1943-1967, Moontlik is D en P eers teen 419 v,.C. finaal
verenig: P, Grelot, Le papyrus Pascal d'Eléphantine et le Probléme
du Pentateugue, VT 5 (1955) 250-265,
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106, Bv, dies Skelfseetradisie wat in die Exodus- Sinaitradisie uitgebou
©  words wvgl. B.S. Childs, Deutsronomic Formulas of the Exodus

Traditions, Festschrift Baumgartner, VT Suppl. 16 (1967) 30-39.
hoswel dit te betwyfel is of die Skelfseetradisie in sy gehssl h
priesterlike tradisie is soos wat Childs beweer, Bie uittog- en
Sinaitradisies het sedert vroeg reeds in parallelle verhalende en
"kultiese" literatuur bestaan: J.M. Schmidt, Erwdgungen zum
Verh#ltnis von Auszugs- und Sinaitradition, ZAW, 82 (1970) 25=27
(1‘31)0

107. Dit word gedoen met die oog op die eskatologiese motief in die
prediking van Deuterojesaja: Die ou uittog en die "ou" skepping dui
op h nuwe uittog en h nuwe skepping: P, de Haes, Het Scheppings-
geloof in het Oude Testament, Collectanea Mechliniensia 31/5 (1961)
453, 455-457 (449-464), Vgl., ook: C.R. North, The Interpretation
of Deutero-Ilsaiah, Interpretationes ad Vetus Testamentum, (Mowinckel
Feesgaskrif), 1955, 133=145,

108. Hoewel jnnie in die teks staan nie, Dit is heel moontlik metrum
causa uitgselaat snos talle male in dis po#isis gebsur m.b.t. preposisies.

109, -—tgn: Vgle. R.R. Johnson, Hesed and Hasid, Interpretationes ad Vetus
Testamentum, 1955, 100-112 waar hy bevind dat 761 ten nouste met
die verbondsgedagte skakel, Dit staan i.v.m, die lojaliteit t.o.v.
die eed wat geneem is. Vgl., ook N.H.Snaith, The Msaning of a Word,
BiTrans, 16/1 (1965) 44-48, hoewel hy veel stimologiseer; N, Glueck,
Das Wort h&séd im alttestamentlichen Sprachgebrauch als mensliche
und g&ttliche gemeinschaftsgemiisse Verhaltungsweise, BZAW, 47 (1927),
H.J. Stosbe, Die Bedeutung des UWortes hds#d im Alten Testament, VT, 2
(1952) 244-254 yeral 250-252 i.v.m. Deutero jesaja. Daartaenoor
A, Jepsen, Kerugma und Dogma, 7 (1961) 261-271 wat dis verbondskarakter
van hesed ontken; Vgl. ook J. Morgenstern, Isaiah 63, 7-14, HUCA 23/1
(1950/1) 185-203 en gy vertaling van —T&on met "Falthfulness," gemotlvaar
op p.l1l91, 187,

110, "Bergs en heuwsels": vgl, M, Jastrow, Die Religion Babyloniens und
Assyriens (1905) I, 461 : hierdie uitdrukking word oor die hele Ou
Nabye Ooste vir politieks magte gebruik. Vgl. ook: E.J. Hamlin,
The meaning of 'mountains and hills' in Isa. 41, 14-16, JNES 13/3
(1952) 185-190,

111, ohy m’ﬁz : 019 A>T YN 92 vgl. vs. 15: As hulle ook die

: aanval begln, eeee Wie jou ook aanual, sal oor jou wal, Vgl, ook
vs, 16-17¢ Hier is h tipisse aanvalsverdrag, Vgl, die literatuur
by Jer. 32 in Hoofstuk 3, en vn, 51 hierbo.

112, *"Die tyd van jou jonkheid": wvgl. B. Duhm, Jesaja, 379.

113. "Die tyd van jou weduwaeskap": wgl, 8. Duhm, t.a.p. en F, Buhl,
Jesa ja, 658, '

114, Vgl. f.C. Fensham, The Covenant-Idea in the Book of Hosea, OTWSA,
(1964/5) 35-49; DR, Hillers, Covenant: The History of a Biblical
Idea, 1969, 120 w; Behalwe dat hepsalde terme daarop dui, word
Jes. 54v, deur Melugin as spesifiek verbondsbepaalde hoofstukke gesien:
A.R.F. Melugin, Dissertation Abstracts, 29 (1968/9) 4095,
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Hierdie terugverwysing na dis ou verbond is veral aangewend by die
tweede tempel: J. Morgenstern, The Decalogue of the Holiness Code,

HUCA 26 (1855) 1 = 273 Vir dié uitdrukking by die ou verbond vgl.

W, Beyerlin, Herkunft und Geschichte der &ltssten Sinaitraditionen,
1961, 62 vv; K, Elliger, Ich bin der Herreusr Gott, Karl Heim-
festschrift, 1954, 9-34; Vir nh samevatting, vgl. W. Zimmerli,

*Ich bin Jahuws," Festschrift A. Alt, 1953, 179-209,

So bv. C. Westermann, Jesaja 40-66, 61, Vgl., p.58; Vgl. ook sy:
Sprache und Struktur der Prophetic DOeutero jesajas, Forschung am
Alten Testament, 1964, 284, Vgl. ook J. Muilenburg, The Speech of

Theophany, Harvard Divinity Bulletin 28 (1963/4) 35-47. \UWanneer die
werklike teofanie-uitsprake hiermee vergelyk word, val dis onderskeid
op. Vgl. Rigt. 6:23 3 Imnn A4 AY'nha gh orhw mne 149 90am
Die N9'h SN staan i.v.m. die dood omdat niemand Jahwse kan sien en bly
leef nie. Juis dédrom ontbreek dit meesal aan teofanie& by Israel,

W, Zimmerli praat ook van die "Selbstvorstellung® maar dan in dis
verbondsproloog, W. Zimmerli, Festschrift Alt, 179-209,

Vgl. bv. C. Spicq, Agap&, Prolégoménes & une Etude de Thedlogie Néo-
Testamentaire, Studia Hellenistica, 10 (1955) 83 waar hy Deutsronomium
beskryf as "le document biblique par sxellence de l'agap&n.," Vgl.
ook C. Wiéner, Reserches sur 1'Amour pour Dieu dans 1'Ancien Testament?
1957, 38-46; W, Eichrodt, Theologie des Alten Testaments, 1958, 222-
2233 W.L. Moran, The Ancient Near Eastern Background of the Love of
God in Deuteronomy, CBQ, 25 (1963) 77-87; N. Lohfink, Hate and Love
in Osee 9, 15, CBQ, 25 (1963) 417, Hoewsl Von Rad nie ten volls
hisrdie standpunt steun nie, het Moran dit tog ontsenseglik besuwys.
Vgl. ook G. Dossin, Corrsspondence de lasmah-Addu, Archives Royal ds
flari, V, 1952: 76:4 waar die onderdaan hom ook noem: "een wat die
koning liefhet," al is dié geval redelik geisoleerd.

Vgl., J. Harvey, Le 'Rib-Pattern' réquisitoire prophetique sur la
Rupture de 1'Alliance, Biblica, 43 (1962), 172-196; H.B. Huffmon,

The Covenant Lawsuit in the Prophets, JBL, 78 (1959) 285-295;

G.E. Wright, The Lawsuit of God, Israel's Prophetic Heritage

(edc W, Anderson & W, Harrelson) 1962, 26-67; vgl., ook: E. Wlrthwsin,
Der Ursprung der prophetischen Gerichtsrede, ZTK 49 (1952) 1-16 wat
die funksie van die kultus oorbeklemtoon; H.J. Boecker, Anklagersden
und Verteidigungsreden im Alten Testament, EvT, 20 (1960) 398-418;

J. Limburg, The Root 177 and the Prophetic Lawsuit Speeches, JBL 88
(1969) 291-304,

Na alle waarskynlikheid is die rabbynse tradisis dat hierdie ‘teks na
Abraham veruys, korrek, Dit sluit ook aan by Deutero jesaja se
gebruikmaking van die geskiedenis; vgl. C.C. Torrey, Isaiah 41,
Harvard Theological Review, 44 (1951) 121-136,

Vgl. J.L. Mays, Worship, World and Powsr: An Interpretation of Psalm
100, Interpretation, 23 (1969) 315-330 waar veral n.a.v. die Exodus-
tradisie en Deuteronomium verwys word en =21y as politiese term
onderken word, Die streng religieuss karakter wat Westermann, Jesaja

40-66, ad loc., hieraan gee, gaan nie op nie en Duhm, Jesaja, 277 se

"lyfbediende" is ook nie korrek nie. Mowinckel beskryf die titel
meer korrek as: "i virkeligheten sti3r i st mer eller mindre utpreget
spnneforhold til sin herre," maar raak die spoor byster m.b.t. die
0.7, T1v -idee as hy dit op voetspoor van Ugaritiese gegewens n titel
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gelyk aan dié van Ba'al in sy verhouding teenocor E1 maak:
S. Mowinckel, Til uttrykkst <«< Jahvaes TJener:» Streiflys fra Ugarit
1I, Norsk TT 43 (1942) 24-26,

121, Vgl. K. Koch, 2Zur Geschichte der Erwdhlungsvorstellung in Israel, ZAY,
67 (1955) 205-226, veral 214-217: die verkiesing word veral bevestig
deur verwysinge na die Uittog em na die aartsvaders, waarby Dsutero-
jesaja nog die skepping voeg: p. 219v, '

122, Vs, 14 :uj%::ven 30 (Vgl. G. Fohrer, Zum Text von Jes. 41:8-13,
: VT 5 (1955) 239-249 vir die voorafgaande verse): 1pyv' hy"in most
nie as apposisie opgensem word nie. Esrder is dit h genitisuse
konstruksie: "Wurmpie van Jakob," d.i. h oorblyfsel. “x-w” 1N
kan, as parallel van die voorafgaqua met reg as “volkie® verEaal .
word,  Vgl, Targum J: 985 w>/2p3% iT ASF 2w, AT AT I
LXX: OngostOS terwyl Aquila en Theodotion vexpot *Tepan A lees,
wat duidelik onstaan het uit n lesing "1 i.p.v. die korrekte *nn
Vgl., verder Gen., 34:30; Deut. 4:27; 7: 7 17-19; ens,

123, Vgl, veral Deut., 7:7, 17-19,

124, Vgl. A, Falkenstein.& W, von Soden, Sumerische und Akkadische Hymne
und Gebete, 1953, 292-294; R.H., Pfaiffer, ANET, 450v. Dat sekers
vormelemente deur Deuterojesaja uit hisrdie orakelspreuke gsput kon
word, is heel waarskynlik, maar soos met sy Skeppingsteologie word
dit gevul met Israelitiese geskiedanis, Vgl. N. Habel, The form
and Significance of the Call Narratives, ZAW, 77 (1965), 319.

125, Vgl., vn. 115; ook: N, Walker, Concerning hu' and 'ani hu'!, ZAW
74/2 (1962) 205vv, wat beweer dat hisrdie uitdrukking h verwysing is
na: Ex, 3:14.

126, F. Field; Origsnes Hexapla, II, 509 n, 17: "“Porro Hebraicum st
ceteri interpretes ponunt genere feminino, ut dicant, quas evangelizas
Sion, et, quae evangelizas Jerusalem, quod verbum juxta Graecos
ambiguum est, ut possimus accipere, vel sam gquas nuntiat vel eam cui
nuntiatur," Vulgaat lees egter' "tu, qui evangelizas Sion.,"
Targum J lees:  1)*¥5 19&3nT A*1J sodat hulle waarskynlik kies
vir "aan Sion} Fohrer wesr beskou vs. 9-11 as nh interpolasie uit
ander spreuks van Deuterojesaja (Einleitung, 419),

127, So F. Buhl, Jesaja, 510,

128, Daar is meer ooreenkoms tussen Jeremia en did profeet as dié één waar-
skynlike punt. Vgl, W. Tannert, Jeremia und Deutero jssaja. Einse
Untersuchung zur Frage ihres literarischen und theologischen
Zusammenhanges, TLZ 83/10 (1958) 725-6,

129, Dit egter teencor J. Harvey, Biblica 43 (1962) 193v.; R. North,
ZAW, 82 (1970) 34; N, Habel, ZAW, 77 (1965) 314-16; 320-333; maar saam
met Torrey, HTR, 44 (1951) 123. Na regte bshoort albei die standpunte
in gedagts gehou te word, maar h keuse is onvermydelik,

130. Vgl, F.E. Deist, Die Eienaam as Status Constructus in die Nob:d—mas
Semitiese Tale, 1968 (getikte M.A.-verhandeling, Stellenbosch), 76-87
met literatuur daar aangshaal,
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Die feit dat LXX hierdie frase uitlaat, beteken nie dat dit noodwendig
uit MT geskrap moet word nie. Al die ander teksgetuies bevat dit.
wel., (Vgl. egter J.L. Koole, Haggai, 60<61). Dat m» =2 hier mset 227
vervang word, kan verstean word uit die feit dat "awate" reeds h baie
ou verbondsgeskiedenls het, Vgl. Ps, 119:38: 7 m=ona jﬂfly‘vljﬁﬂ
4 7Jvn“r5 “wN ¢ "Rig u verbond op met u kneg, wat (gegee is) om u

te gehoorsaam!{ " Vgle hierby J. Begrich, Berit, ZAlW, 60 (1944) 103
Vgl., ook Deut. 17:19 waar die t3°+ 71T deel van die = 'n is, waar
lg. weer vir ;"2 gebruik word. Vir hierdie omruiling van terme,
vgl. V. Korodec, Hetitische Staatsvertr#oe, 1931, 77; K. Balzer,

Das Bundesformular, 57, 60vv,

Waarskynlik gaan hulle bekommernis oor die tempel waarvan die rulnss
allsen nog sigbaar was, Vs, 3: "is hy nie soos niks in julle o0& nie?",
waar 11N> n antisiperende suffiks t.o.v. ]"ND dra. So, K. Galling,
in Rudolph Fastschrift, 1961, 80; J, Bright, History, 3533 teencor

G. Fohrer, Einleitung, 504 en M, Noth, History, 311,

Vgl. vir hierdie formulering G, Rinaldi, %elleh, Biblia e Oriente
11 (1969) 124,

Dit teencor Rinaldi, Biblia e Orients, 11 (1969) 124 wat bsuesr dat
dié uitdrukking nie by die profets voorkom nie,

Deutsronomium is self's waarskynlik oorgewsrk teen 550 as h preek vir
die ballinge: F.M. Cross (jr.), The Structure of the Deutersnomjic
History, Perspectives in Jewish Learning, Vol. 111, 1968, S=24,

Dat Sag, B: 9-13;3; 8: 14-15 latere toevoegings is, en wel
"sgkatologiese" toevoeginge is, soos Fohrer, Einleitung, 509 wil,
ig sterk te betwyfel, aangesien dis verband tussen 8: 7-8, 13=15
baie vas staan,

Vir hierdie uitdrukking, sien veral die bespreking van Jer., 32: 39-40
in Hoofstuk 3. Vir "se8n" en "vloek" as verbondsterme, vgl., D.R.
Hillers, Treaty Curses and the 0l1d Testament Prophets, 19643

Diesslfde, Covenant, 1969, 132-140; F.C. Fensham, Common Trends in
Curses, ZAW, 75 21963) 155-1753 Dieselfds, Malediction and

Benediction in Ancient Near Eastern Vassal Treaties and the 0ld
Testament, ZAW, 74 (1962) 1-9; U. Moran, A Note on ths Treaty
Terminology of the Sefire Steles, JNES 22 (1963) 173-1763 K.R. Veenhof,
An Aramaic Curse with a Sumero-Accadian Prototype, Bibliotheca

Orientalis, 20 (1963) 142-144; S, Gevirtz, West Semitic Curses and the

Problem of the Origin of Hebrew Law, VT 11 (1961) 137-169; F. Horst,
Segen und Segenshandlung in der Blbel EvTl, 7 (1947/8) 23-27.

Vir h meer volledige besld, vgl, Hoofstuk 4,

Vgl, die bespreking van Jes. 7:25 in par. 5 m¢b.t. dis redes waarom
opbrengs van die land teruggehou word,

Die teks van Jacob ben Chajim lees "An ; moontlik vir TINYT1 en
blykbaar het die vartalers van die LXX ook so h lesing voor hulle
gehad: od oqq7 Kkd OOKETC o Die ander teksgetuies steun egtsr MT.
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Vgl, vir die nuwe verbond by Jeremia: H. Ortmann, Der alte und der
neue Bund bei Jeremia, TLZ 84 (1955) wat meen dat dit alleen h ver-
nuwing van die ou verbond is. Daarteenoor: W. Lsmpp, Bund und
Bundeserneusrung bei Jersmia TLZ 84 (1955) 238v. : h gans nuue
verbond, Tog moet gevolgtrekkinge uit Jer. 31:31=-34 versigtig
gemaak word, Vgl, J., Coppensy, La nouvelle Alliance en Jer, 31,
31-34, CBQ, 25 (1963), 12-21 wat meen dat hierdie teks nie eg
Jeremiaans is nie, Vgl. ook R. Martin-Achard, La nouvelle Alliance,
selon Jérémie, Revue de Théologie et de Philosophie, 12 (1962) 87
(81-92): "C'est ainsi que Jér., 31l:31 ss, est l'écho et la synthase
de l'ensembls de la prédication du prophéts.™

'R ™ lees in Cairo Geniza X" a4 (P, Kahle, Die hebr&ischen

- Bibelhandschriften aus Babylonien, ZAW 46 (1928) 113-137), maar MT

is duidselik te handhaaf. )7Tps> A9 van vs, 4 ontbreek in LXX,

maar kom voor by Cod, B8 en dis Syrohexapla socuwel as Agquila en
Symmachus, Fohrer (Einleitung, 438) beskou dit as h latere toevoeging
maar vgl, 0, Eissfeldt, Introduction, 356; C. Westermann, Jersmia,

52; A. Weiser, Jersmia II, 197. ‘

‘Vgl. J.P. Oberholzer, Die skepping van dis mens as besld van God in

die Ou Testament filologies beskou, HTS 14 (1959) 100, sodat hierdis
waarskynlik ook T deel van h skeppingsidee kan suggereer.

Amarna 288:10v, vertaal deur C.J. Mullo Weir in D. Winton Thomas;,
Documents from 0ld Testament Times, 1958, 43. :

Hierdie koning sal uit hulle eie midde kom, Vgl. Deut, 17:15 en

K. Galling, Das Kénigsgesetz im Deuteronomium, TLZ 3 (1951) kol.
133-138 veral 135, vgl, A.H. van Zyl, Psalm 23, DOTWSA, 1963, 64-83,
veral 67v,

Vgle. 3J. Schreiner, Hirte Israsls, stelle uns wiader her ! Auslegung
von Psalm 80, Bile 10 (1969) 95-111 wat daarop dui dat die herder-
gedagte van Ps, 80 nou aansluit by Jeremia en albei aan die uittog-
geskiedsenis,

Hoewel Sikene dié spesifieke perikoop (3-8) in h ander tydvak wil plaas,
(pe53), is sy uitleg tog interessant m.b.t., Jeremia se verbondsgedagte:
M. Sikene, Davidsbund und Sinaibund bei Jeremia, VT 9 (1959) 40-57;

Vgl, vir ocoreenkoms met Hosea: K. Gross, Hoseas Einfluss auf Jeremias
Anschauungen, Neus Kirchliche Zeitschrift, 42 (1931) 242, 339v.
(241-256; 328-343),

Pogings om hierdie profeet te identifiseer aé dié profeet wat op Lagis-

ostrakon no., 3 genocem word, het misluk, Vgl., N.H., Torczyner, Lachish I.-

The Lachish Letters, 1938, 263; Daarteencor: D. Winton Thomas, Letters

from Lachish, Documents from 0ld Testament Times, 2163 Dies., Again
'The Prophet' in the Lachish Ostraca, in Von Ugarit nach Qumran, 1958,
244-249; Sommige meen om die Lagisprofeet met Jeremia te vereenseluwig:

' R. Dossaud, Syria 19 (1938), 267; Daarteencor: R, de Vaux, RB 48

(1939) 206: literatuur aangahaal by D, Diringer Lachish III (1953) 337,
Vgl. A. Pafrot, Babylon en het Oude Testament, (vert. l1.5. Herschberg),
1957, 91 vir h vertaling van ostraken 6 waaruit in elk geval blyk dat

h onheilsprofeet nie baie gewild was nie, Dit bly merkwaardig dat h
profeet wat onheil teen sy eis volk verkondig se naam (soos op die
ostraka) verswyg is, By Mari was dit h re&l dat onheilsprofesieé& teen
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sy eis land altyd gepaard gaan met die profeet se naam, As dit teen
vreemde volkere gean, is dit egter nie nodig nis, Vgl., W.L. Moran,
New Evidence from Mari on the History of Ppophecy, Biblica, 50/1
(1969) 1-14,

A0 word deur die LXX (Ralphs) uitgelaat, maar is as LXX-lesing te
vinde in Origenes se uitgawe Cod, 22, 36, 88, So ook by Syrchexapla
en Tarqum,

Vs, 44-49a het by LXX uitgeval, moontlik a.g.v. homoioteleuton,
Eissfeldt, Introduction, 349 ontsé egter die onheilsprofesied teen
vreemde volkere aan Jeremia, 0.2, 2.0.V. die feit dat Jeremia se
naam nérens daarin voorkom nie (p.321)., Dit is egter geen argument
nie, = Vgl, vn, 148 hisrbo.

Die Afrikaanss Uertallng, soos by Origenses Haxapla ignoreer die ]2
Targum lees egter. rAGTI.

Oie naderbybepalings bp°na J1 en N°17J) 12 ontbreek by LXX, maar

MT mbrd gesteun deug Theodotion, Syrohexapla en Targum,

Vgl, W.F., Bade, The Seal of Jaazaniah, ZAUW 45 (1933) 150 v; M. Sikene,
UT 9 (1959) 56-57. .

Vgl, S.H. Blank, The Curse, Blasphemy, the Spall and the Oath, HUCA
23/1 (1950/1) 78 (73=95).

H. Gese, Geschichtliches Denken, ZTK 55/2 (1958) 135,
Die oorsprong van hierdie psalm is gesoek in Egipte: I, Zolli, Una -

Teofania Biblica e la Riforma Religiosa di Amenofi IV, Echsnaton,
Actes xx Congr. Inst, Orient, 1940, 278-285 (aangehaal deur Eissfeldt);

Babilonig: W.A. Irwin, Tha Mythological Backgreound of Habakkuk
Chapter 3, JNES 15 (1956) 47-50; Ugarit: Wu.F. Albright, The Psalm

of Habakkuk, Th. H. Robinson-Fessgeskrif, 1950, 1=18; Th. H. Gaster,
On Habakkuk 3, 4, JBL, 62 (1943) 345v. Dis ten minste seker dat die
Psalm eg Semities is ! '

MSS N, L en C van LXX lees karevénéx = *1"'N9 , maar 8 lees &¢afqbnv

. en Orlganes euz\ocIB,;er;v

158,

158a)
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In feite is hierdie geval Perfekties gestruktureer. Daar is egter
geen betskenisonderskeid t.o.v. die prefigaalgestruktureerde woorde nie.

Eissfeldt, Introduction, 421,

Vgl. die 5413 van vs, 10 en 11,
Vgl, paragraaf 2.3.2. hierbo,

IQIsa® lees hier 17N~ . Dit strook ook met die LXX-lesing:

—(ﬁXX‘6“V Kett 7A9°6“V) dme  ywaar dié deel tussen hakies die vertaling

is van MT ]1°’7IR°) 117 wat waarskynlik h glos is (Westermann), Daar
is egter geen rede om vs, 5 te skrap nie (Duhm),

G. Fohrer, Einleitung, 419,

Vgl., J. Norgensterm, The Oppressor of Isa, 11, 13 - Who was he? JBL
81 (1962) 25-34.
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Vgl., vn. 118 vir literatuur oor die Rib,

Vgl, W. Schottroff, 'Gedenken' im Alten Orient und im Alten Testament,
1964, 319, hoewel die aanklag nie sd streng kulties bepaald is as wat
hy aanvaar nie, Tog gaan dit hier om sosiale onreg deur die volk
bedryf: wvgl, G, Telcs, Jeremia and Nebuchadnezzar, King of Justice,

CanJT 15 (1969) 122-130; C.Shedl, Soziale Umschichtung im alten

Israel, Bili 22 (1954/5) 205-208, Die sg. Dreigwoorde is wel in die
kultus uitgespresk, maar dis vorm en inhoud is juridies bepaald,

Uit: G. Dossin, Une lsttre de Jarim-lLim, Roi d'Alep, a Jashib-Iachad,
Roi de Dir, Syria 33 (1956) 63-69,

Hoewsl Sagaria 9-14 waarskynlik jonger is as 1=-8, is dit te betwyfsl
of Judas Makkabells as skrywer van sekere dele aanvaar moet word,
Vgl. vir so nh standpunt: M, Treves, Conjecturss Concerning the Date
and Authorship of Zechariah IX -~ XIV, VT 13 (1963) 196-207 wat die
datum van finalisering van dié boek stel op 164v.C.

Aangesien vertaling in die "idioom" van die Reseptortaal moet uwses,

is dit verkeerd om te vertaal met: "hulle het gevrees met nh groot vrees,"
maar "hulle hst baie bang geword" (Afr. Vert.,) is ook nie baie teks-
getrou nie, :

Vgl. G. Fohrer, Jesaja I1I, 241 verwys na Jes. 13:21; 30:6; Vgl. ook
Jes, 34:11-14; 3Job 8:3; Lev. 23:8-10; 23: 20-22; R, de Vaux, Hoe
het Oude Israel Leefds, 1961, Vol 1I, 464-467; Gen, 32:24vv en daarby

R. van Selms, Genssis, De Predikung van het Oude Testament, 1967,
Vol, 11, 139-142; Vgl, ook: M. Harel, Desert Landscapes in Isaiah's

Prophecy, Interpretation, 17 (1963) 320, 322-323 (319-323),

Vg, A. Nel & F.C., Fensham, Palestina die Heilige Land, 1965, 78,
Vgl. ook: 70, 87.

Vol. ook vir di§ windgedagte Jes. 40: 6-8 ( NMIn° M7 ),  Vgl, hierby
ook Hos. 13415 en Gen, 1:2; B8:1, My dank aan Prof. J.B. van Zyl
wat my hierop gewys het, .

Vgl, egter ook P.A, Verhoef, Krisiswoorde p.l7.
Fohrer, Jesaja I, 120,

Vgl. H.A. Brongers, fMerismus, Synekdoche und Handiadys in der Bibel-
Hebr&ischen Sprache, 0TS 14 (1965) 100-114,

Moontlik dui die refleksiswe funksis van die morfeem /n-/ ook in dié
rigting,
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HODFSTUK 3

,{/:y-r-'- as “ontsag/ontsien," "ser bewys/eer" ens,

1, %/:y-r-'- in verbale funksie

1.1 Die periode 760-725

l.1,1 Hosea

Hosea 9:15-17 handel oor h gerig wat kom omdat Israsl vir hom h koning
1)

Hierdis twee diatribes word deur 10:3 aan mekaar gekoppal.z) Die volk se

aangestel het by Gilgal™ en 10:1-8 is h gerig oor dis gepaardgéande afgodery.

eiemagtig-asangestelde konings het die wandade aaneengeryg:

MW A 00917 1T
N2 nao
VoWN WRID NI9)
*Tw "nhn hy
"Ydellik het hulle woorde van eedswsring gespreeks)
by die maak van nh/dis 4) verbonds )

Nou 5) spruit die regsorde uit soos gifplante op6
die vore van dis veld.," '

Dit is baie moeilik om te bepaal van watter verbond hier gepraat word:
- die verbond tussen koning en volk7) of h verbond met h vreemde moondheid.a)
Uiteindelik blyk e.g., die mees korrekte ts wees, Die siemagtigverkaose
koning was onbstroubaar en nie gsbonde aan die verordeninge van Jahwe nie,
Indien dit korrek is, word die berou wat die volk sal toon wannser Jahue
hulle tot verantwoording roep,.vervat in hulle woorde (vs. 3):9)
179 790 77N '
STHnT hR 1A Ah 0o
17h - hwy - -nn qﬁmh)

"Geen koning vir ons nie !
Want ons het Jahwe nie gehoorsaam nie. 10)
En die koning, wat het hy ons aangedoen? ! "

S6 gesien, word die koning verwyt en word deur die volk begeer om scos

vroefr deur Jahwe allsen regeer ts word sonder n koning.ll)

A7~ kan hier maar alleen "gehocorsaam" beteken: die aanklag handel oor
hulle eiewilligheid en dft erken hulle nou,

1,1,2 Jesaja

{/:y-r-'- word tweemaal in Jesaja in n verbale funksie aangewend waar-

van eenkesr saam met ander morfaémkombinasias: Jes. 8:12 en 25:3 waarvan



~

R
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8:12 in paragraaf 4.l1.1 behandel word.

12) lui:

25:3 .
’ *Vo oy Tt )a W

IR DXV BIA D]
"Daarom sal h magtige volk u eer, ' 14)
Vestings van gesisne 13) volke u respekteer®

Hier word {/:y-r—'- as parallsl van {/:k-b-d- “"eer" gebruik. In hierdie

. geval geld die beginsel van die SVT nl., om dis leksikale waarde van die

een morfeem te bepaal n.a.v. dis betekenis van h ander waarmee dit saam

gebruik word.

Dis eerbied en respek word opgeroep deur die magtige dade van Jahuse,

en verder omdat Jahwe h toevlugsocord aan die arme.bied.ls)

Die "objek" word sangedui deur h suffiksmorfeem wat datiewe waarde hst,

l.1.3 Niga
Dit is nie heeltemal seker of Miga 7:7-20 wel van Miga sslf afkomstig -
is nie,17)hoewel dit wel moontlik is.la) In hierdie gedeelte word h uit-

sig gegee op die uiteinde wanneer Jahwe weer sy volk in ere sal herstel.

Vs, 16-17 lui scos volg:

BI12x o0 wat BYa A
Niwann bn'ta N9 hy T intwe

yan *hro wro 99y 1dnh- (7
TS 1R T YA BTPh a8 RN 1MA9”

:qun N9

"Die nasies sal (dit) sisn en skaam word vir hulle
'heldhaftigheid!'.

Hulle sal die hand op die mond plaas; hulle ore
sal doof word, :
Hulle sal stof lek soos h/slange. soos dié wat op
dis aarde kruip.

Hulle sal uit hulle skuilplekke bewe(nd kom), na
Jahwe onse God al sidderende: .

Ja, hulle sal U respsekteer ! "

Volgens vers 16 sal die volkere eer betoon aan Jahwe (119 9V T’),lg)

want hulle sal skaam wees vir hdlle dade (in vergelyking met dié van Jahuwe?)

Daarom kom hulls kruipende nader. Die toevoeging van Tn9 kan h vreesele-

ment in die konteks bring, Beoordeel volgens vs. 16, most %/:y-r-'- hier
"respek® betsken, Die vreeselement skep egter die indruk dat lV:y-r-'-

"vrees" moet besteken. In hierdie geval is dus dieselfde probleem as by -

Jes. 41:5,20) Albei die kontekste kom ook ooreen: die heidens sien Jahuwe

16)
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en toon dan h reaksis.

Wanneer die strukturering van Deut. B:6 soos in paragraaf 2,3.2 van’
Hoofstuk 1 met hierdie vers vergelyk word, val dit op dat ~N=~ ook hier h
tipe samsvatting van die voorafgaande is, Dan sal dit geoorloof wees om
dit met "respekteer" te vertaal: soos.h oorwonne vyand voor die oorwinnaar

kruip, sd sal hulle kruip: dus ook uit Qraes; maar vanwe8 die feit dat dit
Jshwe is (vgl. vs.18) sal hulle Hom respektear>(kulties?). ~ Ter samevatting
van dié twee gedagtes lsen {/:y-r-'- hem goed: aangesien dit albei kan

- be-teken,

Dis ook interessant dat die suffiks aan A™ " gevoeg word i.p.ve. aan

sslf soos by Jesaja.

1.1.4 Samevatting

In hierdie periode word {/:y-r-'- gebruik as "gehoorsaam/ser/respekteer.”
Jes, 25:3 en Miga 7:17 word deur sommige as laters invoegings beskou, hoswsl
dit in geen opsig nooduwsndig is nie, Tog moet gsvolgtrekkinge hieruit ver-
sigtig gemaak word,

{/:y-r-'- word sintakties aan die objek van die respek verbind &f deur
]2+ kategoriale (paradigmatiese) "verbaalsuffiks"-morfeem §f d.m.v. die

nota accusativi 6f desur h "onmiddelike" "uasrbaalsuffiks"-morfeem.

1.2 Die periode 630-605

1,2.1 Sefanja

Hoswel Jahwe die kwaad haat (3:4) en elke mére sy reg vir die leiers
tot h 1ig stel (3:5),2%)

Jahwe se monoloog (327)¢

het die volk tog van Hom afgeuwyk, Daarom volg

ha AN 7'\’ "na0a

9610 "nph

N3vn 19d° A
Y nTRe qwa b
INNUT 107wn jan '

20mShy 4>

"Ek het gedink2 ). 'Sekerlik! Jy sal My gehoorsaam

(die) tereguysing aanvaar{ !

Dan sou haar woonplek nie uitgsroei word nie (deur)

alles waarmes Ek haar tot verantwoording roep. 23)

Werklik! Telkens het hulle. hoosheld bHedryws (deur)
~ al hulle dade!"
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So is ook indertyd vasalle tot verantwoording geroep en is gehocorsaam-

heid geefs: selfs om h eie seun uit te lewer:z4

“Verder het die koning geskryf m.b.t. my seun.
Ek Het nie gesweet dat my seun verbonde is aan
die 'Apiru nie, En ek het hom bepaald in die
hande van Addaya uitgelewer,"
Safanja se uitspraak hoef nise noodwendig in sd h verbondsverband gsbruik
te wees nia, Die parallel is naby, Belangrik is egter dat dit om dié

gsoort gehoorsaamheid handsel,
1.2;2 Jeremia

Tekste: 3:8; 5:22, 243 10:7; 32:39, 40; 44:10; 26:19,

‘Spos by ander profete bv, Hosea, maak Jeremiazs) ook gebruik van die
huwslik as simbool van die oorsenkoms tussen Jahwe en Israel.zs)' Jahwe -
’ 27)

het Israsl teruggeroep na die huwelik, en daarmee terug na die verbond,

maar toe hulle nie wou nie, is aan hulle h skeibrief oorhandig om te sien

of hulle nie tot inkeer wil kom nie; maar: azw X9 (3:7); TTa™” AL (vs.8);
n2h ho13 Aaw N"l.(vs,ln).za) Weiser vertaal nn%> Ah met "sie blieb

29)

nie gehoorsaam nie," Dit kom ook ooreen met die waarskuwing van die

ohne Eindruck," maar beter sou wees: "sy het nie ontsag gekry nie/sy het
Wysheidsleraar (Spreuke 2:17): Sy woorde sal die lesrling red van die
vreemde vrou "wat die verbond van haar God vergeet." Die vreemde vrou is

30)

Jahws se verbond te verlaat., En dit was juis die aanklag teen Israel,
. \31)
(3:6, 8)

waarskynlik die Kana8nitiese afgodediens en om dft san te hang, is om

Jer. 5:22 gee h soortgelyke aanklag van Jahwe teencor Israsl waer
(5:19-29): Hulle het Hom verlaat en agter vreemds gods aangegaan. In vs,
22 word die mag van Jahwse gestel teenoor dié van die afgode. Dit is Hy
wat gréhse gestel het aan dis 59932)

N h abh Thian
$19°nn Ab 190 ow

en dan volg die vraag:

"Eer Julle my nie?
"Bewe 33) julle nie voor My nie?"

Ten spyte van alles wat Jahwse vir hulle gedoen hst (veral t.o.v. die

vrugbaarheid van die land: wvs, 24)vhet hulle nooit gesé nie: a1 ~N772

§JJ’T)5N TR NN 3 "Laat ons Jahwe ons God gehoorsaam!" Dit word

in vs, 23 beskryf as "rebellie" en "wederstrewigheid/opstandigheid,"”
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Jer, 10 i{s allerwed n probleémgevala Die ouderdom van dié hoofstuk

is onbekend, hoewel h Jeremiaanse kern aanvaar kan word. Die Arameisme
in 10:11 kan nie as h dateringsbron van die hele hoofstuk geld niasa) en

35)

koms met Deutero jesa ja beteken nie afhanklikheid nie, veral aangesien dié
36)

dié teks word inderdaad by sen manuskrip uitgelaat. Blote styloorsen-

twee veel ‘in gemeen hst.,

Die gespot met die gode is n tipiess kultiese handeling soos die daar=-
mee-gepaardgaands lofprysing van die groothsid van Jahwe (vs. 6-7 ' wat

7)

bepaald van Jerehia kom),3 aanduis

Geensen is soos U nie; o Jahwe!sex

U is groot, en in krag is u Naam groot!

Wie sou U nie eer nis, o Koning van die nasies,
Want aan U kom dit tos!

Inderdaad: onder al dis wyse manne van die volkere
En in hulle koninkryke

Is geensen soos U nisl"

Daarteencor is dis afgode mensewerk: hulle kan nie praat nis, hulle
kan nie loop nie, hulle moet gedra word omdat hulle styws pale/deurkosynse
39) H 40) :

. Hulle kan niks .

is: doen nie,

Waarskynlik is hierdie Psalm uitgespreek tydens die verbondsvernuwings-

41) ‘Die bsetekenis van {/:y-ru'- is egter baie duidelik in

plegtigheid,
hierdie lofprysing. (Hier word die suffiks weer direk aan die leksikale

morfeem gevoeg: ;qgﬁ;-&ﬁ .

Seker die duidelikste verbondsVarmysing en tegelyk esen van die mess
sprekends tekesns van verwantskap tussen Jeremia en Deuteronomium, is Jer,
32:39, 40.42)

*33nn 2T TRA 3h BAh cnno
B n N ho cma naath
C$bRtana ontaat onh 04
| bSy n791 onh Cnndl
bn~Inan 1 wa Ny wa

“4ama 1707 nh

pa3ha Jna ~nnat nw

s+ *hyn =6 *nhah
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Behalwe vir oy 7’12 in vs. 40, kom hier gok h hele aantal ander
terme voor wat as spesifieke verbondsterme uitgesonder kgn word:
vs, 39: DDh o4 vs, 40: DTh 1'0"nh ¢ Hisrdie twee uitdrukkings is
h presiese weergawe van die Akkadisss verbondstermes tubtu (u sulummi) of

ook tablta (tabutta) epéSu onderskeidelik: ‘“wriendskap en vreds," en

" . .o o45)
om (h verbond) van vriendskap te sluit.

Vs, 40: By n"n2 ¢ In die verdrag van Usermaat-Re en Hattusilis

word 0e.8. gesé:ds)

"Kyk, Hattusilis, die groot prins van Hatti, het
homself per requlasie (verbind) aan User-Maat-Re
Setep-en-Re, die groot vors van Egipte: beginnende
vanaf hierdie dag om goeie vrede en vriendskap
tussen ons ts verseker vir altyd; terwyl hy in
vriendskap met my is en in vreds met my is en ek
met hom in vriendskap is en in vrede met hom is

vir altyd.," :
Vs, 40, 21waA NH_‘1uJN ¢ Hierdie eedkarakter is kenmerkend van alle
verdrae: Jjuis daarom word dit met h lys van getuiss bekragtig:47) So bv,

die verdrag tussen Mursilis en Duppi-Tessub:dB)

8% "Daarom gerbiedig die eed aan die koning en
aan die koning se familiel En ek, dis koning,
sal getrou bly aan jou .ce. En net soos ek
getrou sal wess aan jou, net so sal ek gstrou
bly aan jou seun, Maar Jy, Duppi-Tessub, bly
getrou tesnoor die koning van Hatti, Hatti, my
seuns en my kleinseuns vir altyd,"

Soos wat "eerbiedig" in dié aanhaling gebruik word, word ook X777 in
Jer. 32£39 gebruik.ag) {Vglo ook die uitdrukking b na Dol (SQU
0)

Net so word ook in dieselfde verdrag van Mursilis bepaal:5

20%*: "Die woorde van die verbond en die eed wat
op hisrdie tablet afgeteken is - as Duppi-
Tessub hierdie woorde van dis verbond en eed
nie eer nie, mag die gode van die eed Duppi-
Tessub vBrwoes secee

21%%:  "Hfaapr as Duppi-Tessub hierdie woorde van die
verbond en eed wat op hierdis tablet geskryf is,
(wél) eerbiedig, mag hierdie gode van die eed
hom beskermescess"

Dat A7~ dus hier in 'h verbondsverband gebruik is, staan bo alle
- twyfel vas, Dit verbaas daarom nie dat sterk ooresnkoms met Deuteronomium

aangetoon kan word nie:

51)
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Deut, 5:29: _ Jsr, 32:39:
bah Nr Daah ot oo TAA T TNA 3h anh tnan
"Mmyn Dna anuth e anty : *nrA NaTTh
Bah 20 Jynh oo pih vivh oot ho
snqvh braatwm fantana bntaah
Deut, 5329 Jer. 32:40
nr bazh oah W Rt o - ba22h1 N "N N
"1miyn Yo na anwh ¢ *hyn 715 ~nbhah

%/:y-r-'~ kan hier alleen met “"gehoorsaam/eer" vertaal word (vs. 39)

(vir "na4", sien paragraaf 2.2.1). Dit word per nota accusativi aan die
objek verbind, ' '

Mobets die konteks in sy geshsel kan Begrich se opmerking m.b.t.
Jsr, 14:21 gelyk gegee word ook wat Jer. 32 betrsf:

"(dass) der Prophet coea nicht vom Vertrags-
verstdndniss loskommen kann, Es ist offenbar
fUr seine Zeit das Gegebene ..." 52)
In Jer. 44:10 word die toesegginge van hoofstuk 32 feitlik gekansel-

leer omdat die volk nie dis voorwaardes van die ooreenkoms gehou het nies

Deut, 8: 5 - 6: ‘ Jer, 44:10:
M8 MWANID > qnﬁ by nyTr NI DI TV 1NDT AL

1760 ,Tn'm THN 112 DA WA

vTh‘m TN MYD NN Dnw) | *naiha dhn At
SN NA9th) a9 T No4h 2N W) cnpna)
53)

Die aanklag is dus dat die volk hulle nis "varootmoedig“ wanneer

Jahwe hulle tugtig nie: hulle esrbiedig Hom nie; of bster 1x7° AR H

hulle is nie gehoorsaam nie," 54) _

" Hier word N9~ dus selfstandig (as h term?) gebruik sonder preposisies

of eniga bystellings,

Jer. 26:9 dui daarop dat /<y-r-'- ook in die omgangstaal as h aan-

duider van Godsgshoorsaamheid gebruik is: Wanneer daar gedreig word om
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Jeremia dood te maak, kom die oudstes met die voorbeeld van koning: Hosea.

Miga het teencor hom geprofeteer, maar hy het hom nie doodgemaak nis, In=

55)

Wanneer in gedagte gehou word dat Jeremia 26 se historiese raamwerk die

56)

is dit juis verstaanbaar dat h koning wat Jahwe gehcorsaam, nie bleoed sal

teendsel: TN’ m8 A NSD ¢ "Het hy Jahwe nie gehoorsaam nie?"

57)

profeet se tempeltoespraak is; wat by uitnemendheid h verbondspresk was,

vergiet nie. (Vgl. Jer. 7:9),

1.2,3 Samevatting
{/:y-r-'- beteken in dié tydperk bepaald "gehoorsaam" of "respekteer."

Hierdie gehoorsaamheid word vanuit h bepaalde oogpunt nl. die verbond beskou.
Die gebruik van "gehoorsaam/respekteer/eerbisdig” is ook bekend uit vasal-
verdras van die Ou Nabye Ooste, Waarskyhlik het ~N— "~ in hierdis kader tot
h term ontwikkel (Vgl. 44:10). | |

In die sin word a9° sintakﬁies dem.v, die nota accusativi + objek/
nota accusativi + pronominale suffiks aan die objek van dise gehoofsaamheid
verbind, Dit kan ook losstaande funksioneer as "gehoorsaam,"

(Jer. 3:8; 44:10) of die objek kan demov. N suffiks onmiddellik aan x7°

gekoppel, aangedui word.

1.3 Die periods 593=520

1,3,1 Haggai
Haggai 1 bevat die preek wat dié profeet vir die teruggekeerde ballinge

gshou hat, Vs, 12=15 skilder die reaksie van die hoorders:

- -« . BPRRA M Mipa wnw) (12
$TUN° IAD DY NI

Anah TR TaNhRI MR Jahn Can et (13
£ THM® o) DITA 1w

o1 nhA ALY TN 1222 Naahn Jwy ) Nac (24

Die hele verband dui daarop dat 147°") alleen kan beteken: "En die
volk het Jahwe gehoorsaam." Hulle reaksie volg op hulle "luister na dise

'stem' van Jahwe" en gaan die sanvang van die bouwerk vooraf, Dit is nie

58)

noodsaaklik om uit *39n h vlugreaksie af te lei nis. *39n kan hier

allesn die krag van n preposisie hé nl. "vanweé“asg)
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ok hierdis konteks kan in verbondsverband verstaan word nl. waar
Haggai dies outoritére woord spresk kragtens sy gestuurdhgid, Baarom word
= aenha mAay TN ook hier as die Oorsprong aangedui, Die hele
gebeure geskied rondom die tempelbou, sodat "Ek is met julle" as h tipe
heilsoraksl kan disn, veral aangesien daar op hierdie stadium geen konkrete
bedreiging is nis, Tog kom dis tossegging eers nddat die volk "gehoorsaam"

het,

l.4 Die periode 4654

10401 Maleagi
Mal, 2:5: NN 'nhtl
’ prhwm B nn
R A Yt panad
I NAND Cow 2Jam
"My verbond met hom was
(h verbond van) lswe 60) en vreds
en Ek het hom ontsag gegee 61)
sodat hy My gehoorsaam het
en voor my Naam cotmoedig was."
Dit handsl hiér-oor die Leviete met wie Jahwe h verbond aangegaan het:
Van hulle het hy gehoorseamheid verwag en in teenstelling met die huidige

priesterstand hét hulle Hom gehoorsaam,

0ok hisr word dus van {/:yur«‘- gebruikgemaak om die verbondslojaliteit
uit te druk terwyl die cbjek van die lopjaliteit direk d.m.v. N suffiks aan

die werkwoord gevoeg word.

1.5 Die periode 400+

le5,1 Jona

In Jona 1:9 noem die profeet homself: TN hN "1y
N9 N Bhnwhn "tmha . "Ek is h Hebre®r en ek dien Jahwe dis God
van die hemel." Hier kan N=" slleen dui op verering esn onderdaanskap
in religieuse sin. Die A+~ hou geen verband metvsy hdidiga vlug nis,

asof hy sd: "Ek is bang vir die God van die hemsl."

1.6 Samsvatting

1, %/:y-r-'-word deurgaans as werkwoord gebruik en op die gewons
paradigmatiese wyse gestruktdraér tot h woord. Die objek wat hiermee
gepaard gaan, indien so h objek voorkom, word aan die werkwoord verbind

demev. h verbale suffiks, die nota accusativi, 12 6f dit kan ook
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absoluut gebruik word: In hierdie verspreiding is die verbinding d.m.v.
die nota accusativi verresweg in die meerderheid nl. 8 keerj; dan volg die
verbale suffiks nl. 3 keer; + 7]n twee keer en absoluut gebruik: twee

keer,. In die geval van IQ bestaan daar tuwyfel t.o.v. altwes gevalle:
Haggai 1:12 en Miga 7:17.
Hoswel dies leksikale morfeem saos in Jona gebruik, slegs h religieuse

verbintenis kan aandui, word dit by verreweg die meeste profete binne h

verbondskonteks gebruik wanneer dit gaan om die verhouding tussen Jahuwe

"en Israel,

2, {/ZYBra'- in nominale funksie (Na1")

2,1 Die periode 760=725

2.1.1 Jesalja
In Jesaja 29:13 rig die profeet h aanklag teen die volk:

1"91 MM BYT waAl U c) A (23
21723 1'NOWL) -
ann pneoaah

"N BhAanY cnnd

2?77050 brwin miyn
PNOMN IINdN NTaA R L @4

Snnsén yaa1 nitad

"Omdat hierdie volk my met sy mond nader

en my met sy lippe eer =

terwyl sy hart vesr van my is 62)

en hulle ontsag/respek vir my is 63)

s008 N gebou van menss - aangelesr =

daarom ... sal die wysheid van hulle wyses vergaan -’

en die insig van hulle verstandiges vsrborge wees,"

Hierdie woorde word gerig aan Ari&l d.i. 4f die tempelpersoneel éf

~die inwoners van Jerusalemosa) Dit gasan oor hulle wyse van serbetoon
aan Jahue, Dit wil voorkom asof dit veral gaan oor die feit dat die

MNi1xn s8é beklemtoon word, dat hartsgesteldheid nie ter sake is nie,

Daar het waarskynlik h priesterklas bestaan, die sg. 7113333 waIm
onhgeveer gelyk aan die D726, wat o.a. die uitleg van die Tora waargs=-

neem heteﬁs) En hierdie priesterlike Tora was min gemoeid met die
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66) Waarskynlik het

67)

daarom  juis baie in kontak gekom met hierdie Tora-uitleggers, waartydens
68)

hartsgesteldheid en veel meer met rituele reinheid,

Jesaja ook deel uitgemaak van die p19 6 van die koninklike hof en het.

hy met hulle in diskussie gegaan het,

Die tendens by die "wyses" om Jahwe-=geloof uit te druk i.t.v. die wet

69) 1. Ps. 112:1 waar MIN° DA A" |

verduidelik word deur TAn YON YMI01; Ps, 119:63: 1877 as die

is duidelik in die Psalms:

;}*"r)pﬂ *qnwji  119:79: ;}’N‘n’ as die §"N7TY "y Ps, 128:4: D7 AT
~as die 'O 71 75“. Moontlik polemiseer Jesaja teen hierdie lering as
sou dit moontlik wees om ontsag/gehoorsaamheid aan Jahuws te verkry deur

die aanleer van gebooie: daarom dat die nnan juis gencem wdrd.

n Verdere aanduiding van Jesaja se gemoeidheid met die wysheids-

tefminologie is Jeses 11:2v,:
™ N1 rhy N
N11) NNl N
nMan Ny nm
2NN NATTY DVT MY
mn? Y2090

LIDW’ 1’3V TIAAY Ayl

231 1Ira vnwnh abn

70) word bseloof aan die sg., spruit van Dawidi; dus n

71) :

Die gawes wat hy ontvang, is vir die regering van

Hierdie gawss
keninklike opvolger,.

die Bondsvolk, ' ~

72)

is van weinige waarde en dit kan hier buite rekehing gelaat word,

se etimologiserende verklaring van hierdie gedeelte
73)

Maria Knepper

Die kombinasise UJ’JJﬁ7nDﬂ, wat ook by die wysheidsliteratuur so in-
gespan word (Vgl., Spreuke 1:2-7) het ook voorgekom by Jes, 29:14, nnNDIN
en MYV is aan die ander kant twee woorde wat herhaaldelik voorkom in die

74)

is wat hy van sy raadgewers ontvang. Hierdie "raad"
76)

sg, "succession narrative,"

75)

staan somtyds gelyk met die woord van God (2 Sam. 16:23).,

‘Wysheid is onontbeerlik vir h koning en

NXy "raadgewinge"

Die nv T handel soms oor die verhouding tussen die Godsvolk en God,

77)

somtyds oor hulle verhouding ondsrling en word ook as h verbondsterm
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78) In dié bepaalds konteks wil dit egter voorkom asof h

gebruik,
79)

ander beteksenis aan MNvT gsheg word nl, "ootmoed,"

Sintakﬁies is die twee verse egter nis so maklik om te verstaan nis.
Hier is h aaneenskakeling van h hele reeks "gsnitiewse" konstruksis,
Belangrik is om op te merk dat dit gsan om die "rus® van die Gees (i1N1)
op die koning ( 19V), m.,a.w. dat die beskrywing wat volg h verhouding
tussen die Gees en die koning stel, h Verhouding wat die hoedanighede van
vs, 3 tot gevolg sal he. Dié verhouding Gees-tot-koning is kousaal van
aard, Die gees rus die koning toe met bepaalde kwaliteite. M.a.w. die

reeks "Gees van ... " wil nie die Gees beskryf nie, maar dies koning,

Daarom sal hierdie konstruksie soos volg verstaan moet words

nADMERAIE) . Jhy i e
]
!
()01 WAl m9 ' [?['7017]

|

3172 Nnon
TN XYy

T IN9™) DT : 5| hy

Hierdia'voorstelling sou die konseptuels struktuur. van Jes, 11:2 kon
Wwees, Die gedeslte wat tussen hakies binne die vierkante voorkom, is
dieptestrukturele byvoorstellings,. Aan die hand hiervan is dit nou
moontlik om ook die dieptestrukture van die enkele samestellende dele te -

ontlesd:

N1°1) Anda, N9

L |

4
”
”’
”
td
rd
”

hy ]I WA

ﬁ Moontlike vertaling is die volgende:

"Op hom rus die Gses van Jahuwe

h Gees wat hom wysheid en insig gee

van raad en moed 80) voorsien (en hom)
ovotmoed sn gshoorsaamheid aan Jahus gee,"
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81)

"Naamlik deur hom te begeaster met
gehoorsaamheid aan Jahuwe.

sodat hy nie regspreesk volgens wat sy
o8 sien nie

0ok nie oordeel volgens wat sy ore hoor nis,"

Dan volg die verdere uitvloeisel nl. om aan die armes en eenvoudiges reg te

laat geskied, " kwaliteit wat reeds vroe&r bespreek is,

S6 becordeel, sien die relativerende intermediére struktuur van M9

T _Tm‘l’.i YT daar soos: volg uit: nyT rhy 111 WA M9

:ne-na naath b n hos ma)

Die transformasie tot n oppervlaktestruktuur kan socos volg voorgestel word:

MY DN NN~ Y

)H)h] QSwa i rhy nyT o gna QwA Al
1 2 J | S g -

e

nhNa” r
E— 7 g [ I |

| I
nyNT MY

TN hav™) YT NN

Hieruit word nou duidelik:

1,

2,

3o

4,

Dat na9° nh genominaliseerde infinitief is en dat dit dus, indien

nodig, verbaal vertaal kan word,

Die funksie van die waw in vs. 3 by 1n~7f) nl. eksplikatief,

Wat volg, is n verklaring van die voorafgaande: vgl, £ 2,3.2

van hoofstuk 1 by Deut. 8:6, waar N7 as "nl, deur Hom te
gehoorsaam" opgeneem word,

Die rede waarom M>=7 1,) infinitief is nl., om as modale frase te
dien (vgl. Deut. 8:6: Nn7°%) en 2,) kousaal is : As samevatting
van die voorafgaande is die Gees hier die kousale Faktor, soos wat

die genitiewe konstruksies van vs. 2 bedoel was,.

Dis betekenis van die suffiks( n-4n): nl, die onderganer .ven die

aksie soos wat hy ook in vs. 2 veronderstel was,

Die opvolgende waw (a%1) is ewe-eens eksplikatief: die resultaat

van dis begeestering.

Die rede waarom die onderdanigheid/gehoorsaamheid aan Jahwe herhaal

word, moet blykbaarvgesoek word in die feit dat dft juis een van die
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basiese leerstukke van die Wysheid was (Spr. 8:13; Vgl. 1 Sam, 14:20;
1 Kon, 3:9; 4:29v. en daarby Jes. 10:13,)

En dit was een van die basiese trekke van die Wysheid om terug na die

Mosalese tradisie te wys en daarmee aan te knoop by Deuteronomium en dis

82)

skap kon wees,

profets, Daarom sou dié oproep tot gehoorsaamheid n oproep tot vasal-

- Dis onwaarskynlik dat hierdie gedeelte vroe&r as Jesaja onstaan hetez)

84)

wysheid was genosg om hierdie uitsprake te ken maake.

en onnodig dat dit exilies hoef te wees, Jesaja se sis kontak met die

Jas. 33:6 staan in h konteks wat as post-exiliss beskou mord.as)

Die ooreenkoms wat hier met Jes. 24-25 baestaan, kan op h gelyke tydvak dui.
Dit is egter nie noodwendig dat lg., gedeelte post-exilies is nie, Die

86)

wysings na blindss en lammes wat aan die stryd deslneem; die Grieks-

post-exiliese datering word veral gaknoop aan vs, 20-24 vanuwe8 die ver-

Meditereense vloot; die "standvastige" tentpenne; ens. Geeneen van dié

argumente hosf deurslaggewend te wses nie:

In Keret (Ugarit) se ledr het ook lammes en blindes en pasgetroudses
meegetrek (Krt. 96-103); die "skepe" kan ook Nylbotes7)

noodwendig van laat ocorsprong nie; die beeld van tentpenne wat uitgetrek

wees en dus nise

word, kom ook voor in Gen., 33:12 (J) as aanduiding dat h plek verlaat word.
Dié uitdrukkings hosf dus nie aanleiding te gee tot post-exiliese datering
nis. Wel is die oorsenkoms met Jes. 24-27 en Jsr. 51 moontlike rede tot

h exiliese datering,

Die hoofstuk- (Jes. 33) is in elk geval cpgebou uit h hele aantal’
88)

spreuke en is moeilik as nh eenheid te reken,

Dis ocorsenkoms tussen'Jes. 11:2-3 en Jes. 33:6 is egter so ooglopend

dat dit heel waarskynlik van dieselfde outeur (Jssaja) kom:

Jes, 11:2 33:6
N3 NNonmN ' ' nnoin
1™ JNT™) VT NN mTn” gAY hvm

Ten minste blyk hieruit dat dis outeur van Jes. 33 soos dié van Jes,ll

beInvloed was deur die Wysheid.
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Die konstruksie kan as volg verstaan word:

INC nAN7Y Ny T Nnon

\1/

" Hier word NyT) Nodn - as n hendiadis opgeneem sodat dit as h eenheid in
die st. estr. staan voor die cliché mn> na7~, Sé sal dit beteken:
"Insiguysheid m.b.t. gehoorsaamheid aan Jahuwe,* In éy geheel gesien, lui
ve, 6 dan: '

“"En daar is bestsndigheid in jod tyd;

voorraad sn hulp,

Insiguwysheid m.b.t. gehoorsaamheid aan

Jahwe is sy sterkte."

Hisrdie vradestyd staan teenoor dis oordesl oor die vreemde nasies.

ARan sy volk sal Jahwe wysheid gees wat nodig is om te verstaan hoedat hulle
Hom moet gehoorsaam: d.w.s. insig in die wet., Ook hier pas die veruwysing
na die gebruik in die Psalms om die wet as parallel van die n® hHa te

gien,

2.1.2, Samsvatting

Die nominale NANY° is duidelik h verdere transformasie van h meer uit-

gebreide verbale infinitief-vorm.

Verder is dit ook duidelik dat Da%> ( bha7~3 WP NAT") in verband:

staan mets

1; Die wysheidsliteratuur;
2. Die wet van Jahuwe; en '
3., Die regesrder van die velk/die volk self,

Dis gehoorsaamheid aan Jahwe is h tipiese Deutercnomistiese verbonds-
vereiste en kan vsral t.o.v. die uitsprake waarin dis koning vermeld word,
86 opgensem word, Dit dien ook as h term in die kultiess veraringlvén
Jahwe (Jes, 29:13),

2,2 Die periode 630-608

2.2.1 Jeremia

Jeremia 32:39-40 is reeds breedvoerig behandel (1.2.2), maar dit is b

nodig‘om weer aandag te gee aan vs, 40:

"Ek hat h ewige verbond met hulle gesluit,
deur/om ean/vir hulle goed te doen.
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Die laaste tuee sinsnedes toon ooreenkoms met Jer,. 31:31-34, Dé4r
vord die wet in die hart gegee sodat dit nie meer nodig sal wees dat hulle
vir mekaar hoef te leer nis: TUN~"hy WT want NN JyT? t:?m; Hierdis
laaste twee sinne is in betekenis dieselfde as *Y¥n 416 "nhat: "Sodat

“hulle nie van My afuyk nie," Ous is ook hier h parailal van "wet® en N

Die spesifieke uitdrukking *hx7~ kan soos volg uiteengesit word:
*na navth paazha Cnoan) e
> “h N maabha e
> b2171 *han’ N Jna ‘(Dmstglling)
Daarnéd word (ter wille van klem?) die sin in sy gehsel omgestel:
paaha NN TnNTT NN
Die transformasie °4% nan=~ dui daarop dat die suffiks aan 7a=~-~ (nl =1)

genditief is, sodat die tuwes fraseslvertaal kan word met:

"En Ek sal gehoorsaamheid aan My in hulle hart gee
sodat hulle nis van My afwyk nie."

2.3 Die periods 593-520

2,3,1 Jesaja III
In Jesaja 63:179

sou verlaat het, En hierdie aanklag word gemotiveer uit die Verbonds=-

9) kla die volk Jahwe by Homself aan omdat Hy hulle

proloog (vs. 12-14). Juis vanws# hierdie agtergrond word die aanklag nie
~as Godslastering gesien nis. God word hierdeur nie verkleineer nie, maar
geprya.go) Vanwe® hierdie Juridiese agtergrond van die verbondsaanklag

- en die lofprysing daaraan verbonde, verskil hierdie aanklag hemelsbreed
van die sg, Promethsus-veruwyte wat in die 0u Nabye Doste aéngetraf is,
Daarom is dit misplaas: om t.o.v. Ou-Testamentisse gebed van Promethsus-

91) Juis met hierdis verwyte betoon die Ou-Testamentiese

verwyte te praat.
gelowige hom binne dis verbondskring. Hulle is bekommerd dat hulle uit
die verbondskring uitgesluit sal word: '
23y nn . nah
J°o7Tn
G2 gnaen 1a2h nwpn
7772y Jvnh 2w

(93 :,TTJﬁnJ ‘1w
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"Waarom laat U ons afuwyk
Van u wed, (o) Jahwel? )
Maak u ons hart ongevoelig

te gshoorsaam nie '
Kear terug ter willevan u knegte
die stamme van u nalatenskap,”

om U nie

Feitlik in dieselfde trant vra Abduheba bsskerming by sy Grootvors

(Amarnabriewe 287/8) en sluit sy klag af met:

"U onderdaan en u ssun is

eko® Origens kom die motivering vir die gevraagde hulp ook oorsen:
Jdés. 63 Amarna 288
16: UWant Abraham west nie l4: Nog my vader nog my
van ons: nie en Israel moeder, maar die magtige
ken ons nie, U, Jahus, arm van die koning het
is ons Vader, "Ons Ver- my aangestel in die
losser” is van ouds af U huis van my vader.
Naaﬂh :
18: Ons teBstanders het U 39: Geen regent het vir die
heiligdom vertrap, koning, my heer, corgebly
nie: alles is verlore,
19: 0Ons hest geword sscos hulle 29: Ek word spos n Habiru

oor wise U nie van ouds af gek

heers het nie, ocor wie U Naam.

behandsl en ek het die
08 van dis koning nie

nie uitgercep is nie, gasien nie secee

Hieruit is dit dus duidelik dat a2~ hier in h verbondskonteks gsbruik
worde Dies gebed is in sy geheel‘h deel van h verbondsliturgise,

Die ,ﬂJ'?N <~ kan verstaan word as:
<Fna nAYh b (- )< 2NN 1IN

17NA7 < FRhnant e (- -)

Nﬁ)yoﬁ(ufvn*wpﬁ)

2.4 Samgvatting

{/:y-p-'- word hier uit h verbale funksie van die dieptestruktuur
getransformeer tot h nominale vorm in die oppervlaktestruktuur wat dikwels

moeilik in Afrikaans as nominale vorm weer te gee is.

Sommige van die tekste is moeilik dateerbaar (bv. Jes. 11:2; 33:6)
Dit is egter duidelik
Dit

sodat n"chronologiese" uitspraak bemoeilik word.
dat hierdie vorm in die tydperk 760-~520 gebruik is deur die profete.
is waarskynlik dat dit later ook bestaan het, soos blyk uit die wysheids-
litseratuur. In die profetiese boske word dit egter nie'meer gebruik nie.
Waar dit wel voorkom, is dit in die kultus aangewend en soms ook duidelik

in h verbondsverband,



Stellenbosch University https://scholar.sun.ac.za

- 101 -

_3,'_{/:y—r-'- in nominale funksis ( R77),

3.1 Die periode 593-520

3.1.1 Jesaja II

Jes, 50:10 wordvbeskou as h interpolasie om die Kneglied (50:4~9) aan

h spreuk van Deutero jesaja te koppal.gs) Hierdie opvatting kan alleen

gehuldig word indien die Knegliedsre inderdaad h aparte eenheid is en nie
van die hand van Deuterojesaja kem nis. Daarbenewens is dit ook onseker
wanneer die interpolasie gemaak is, sodat in hierdie geval alleen gekonstateer

kan word dat A9 in Jes. 50:10 gebruik word.

ﬁnr’nv’ b33 °n
7Y hpa vouw
D’DMH‘jHﬂ WA
1 A 7*N7'

NN bwa nwa’

{Phﬁwz]yw’l

"Wie is daar onder julle wat Jahwe gehoorsaam?
Wat ag gee op die stem van sy kneg?

Laat hy wat in duisternis wandel,

Vir wie daar geen lig is nie
- Vertrou op dis Naam van Jahuwe

Jay hom verlaat op sy God}"

Dis onduidelik aan wie dit gesd word: aan die proseliete of aan Israsl
salf, Die laaste sin met 1'Tha veronderstel in elk geval dat dié persone
verband het met die Jahuwe=geloof. Treffend is ook die sinspeling op dis
kontrasterende lig en duisternis. Dit kan 6f as h matafoor opgeneem'word
wat dan slegs vir die spesifieke gedesltes gemunt word &f dit kan dui op

dis verlossing uit slawernygs) en daarmee die uittoggeskiedenis veronderstel,

Die parallsl met vnw maak egter duidelik dat &=~ hier "gehoorsaam"
beteken.97) Op die transformasionale karakter van die vorm sal in die

volgende paragraaf ingegaan word,

302 Die periode 465+

3.2.1 Maleaqgi

Nadat die woord van Jahwse tot dis volk gekom het, praat h sekere grosp
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van die volk nl, die 7w "N onder mekaar (3:16). Hierdie mense word
deur Jahwe beskryf i.t.v. h seun wat sy vader disn. Dit maak die nminy A

meteens duidselik: "Hulle wat Jahwe gehoorsaam":

mn® Ca9”
\ |/\
na - wa (Man)

Die transformasieproses is hier baie duidslik:

< MNT A N7
<TINT DA BRI (1)
smr oNT (100

Wanneer Jahwe die name van hierdie gehcorsames opgeteken het, sal dit maklik
wees om te onderskei tussen hulle wat Hom dien (" TaV) en die wat Hom
nie dien nis ( 17Ty ah) (vs. 18). Vs, 16 noem ook hierdie mense )nw aWn
"hullé wat op sy Naam ag gee." Uit hierdie gegewens is dit baie duidelik
dat &7 “"gshoorsaam" beteken en geen "vress“=element inhou nie, Uit die
vervolg van die hoofstuk word dit ook duidelik dat hierdie "gehoorsames"

diegens is wat die verbond van Jahwe respekteer:
bah nnor (20

AW AT

npIY Wow

D‘:‘)J 21 NH"IN)

ONWD) BNAX>)

spaan 2hayo

Dit is interessant om daarop te let dat PTY o.a. ook h juridiess be-

98)

Verder dien daar op gelet te word dat

grip is nl. "gemeenskapstrou": n Begrip wat spruit uit die verbondsfeer

99)

dis Hetitiese grootkonings die "son" genoem word in die vasalverdras. Die

en uit die internasionale regq.

"son" kon dus hier dien as simbool van dis Grootvors Jahwe wat in trou/-

100)

lojaliteit oor disgens wat Hom geshoorsaam, sal skyn, Tegelyk is die

sonneskyf met vlerke h baie ou en algemsna simbool van h godheileI) wat

beskerming verlsen,

Die "genesing" wat daar in die skaduwee van die vlerke is, kan gesien

word as beskerming deur dis godheid, Die ‘skaduwee van sy vlerke most nie
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verwar word met h ander uitdrukking nie nl. ina silli 8a Barri "in die

102)

skaduwee van die vors/koning" wat scsiale status aandui.

Hulle wat Jahwe gehoorsaam deur sy verbondsbepalinge te hou, sal be-

103)

skerming geniet onder die vlsrke van Jahwe. Hy is tegelyk die Greot-

vors en die Geod van Israel en word daarom met hierdie simbool aangedui,

3,3 Samevatting

{/:y-ra'- word in nominale funksie aangewend om die mense wat die
bevels van Jahwe gehoorsaam, aan te dui. | Daarom kan dit alleen "gehoorsaam™
of iets dergeliks beteken, Daar is geen vreeselement by betrokke nie,
Maleagi gebruik dit op sd h wyse dat dit voorkom asof dit binne N bepaalde

verbonds-religieuse sfeer gebruik is.

Dit is ook duidselik h'gsdeverbaliseerde vorm ¥ N> A NI 72 MW7 NTT

4, %/:ynr-’a in nominale funksie (N71Q)

4,1 Die perinde 760-725

4,1,1 Jesaja
Jes. B:12, 13 1lui soos volg:

qna” Swa hah awp |1nan kb (u.
Wlup TN byn

IRTCH AY AT HA)
Faxcavn A
WrTPD nA N2y mne 1A (13

s D2X779N0 ANITY BOaIn am

12) "Jy mag nie "sameswering" nogm alles wat hierdle
volk "sameswering" noem nie.
En sy vors 104a) mag jy nie gehoorsaam nie
Ook nie eer 105) nie,

13) Jahwaloa)van die ledrmagte
Hém moet julle heilig 107) _ 108)
Want Hy is julle Vors en Hy is julle Verhswens."

Hierdie gedeelte is uitgespreek tydens die Siro- Efraimitiese oorloge

Die teksemendasies soos voorgestel (o.a. deur Fohrar), 109) is onnodige. \
' 110

Jahwe hou Homself nie as h Bedreiger voor nie, maar juis as Verbondsgod



Stellenbosch University https://scholar.sun.ac.za

- 104 -

wat sy aandeel in die verdediging sfl hé, Die volk moet egter sorg dat HY
en nie ander kaonings nie; gehoorsaam word, . Daarom dis kategoriese verbod

om die ander vorste as vorste te erken. Daarom word die volk ook opgsroep
na "die wet sn die voorskrif® (vs. 20) sodat hulle streng by daardie

111)

bepalinge sal hou. Diegene wat dit van die hand wys, sal deur die

varbondsvloek getref word: honger, benoudheid, duisternis en veragtingllz)

(vs. 21-23),

Die verbondskonteks staan dus bo alls twyfel vas, Ook dat ~=--~ hier
nie met “wrees" te doen het nie, is duidélik, b>A 1N kan soos volg ver-
klaar word: ‘

po1 (nar o pm o qwa (M)
£21 NATT BPP T WA
po1 *TRNT WA (werkwoordskrapping)
ODa5)? W (skrapping van preposisia)
poaTIN (nominalisering)

4,2 Dig pesriode 465+

4.2.1 Maleagi

In Maleagi 2:5 word ~- 0 vir "ontsag" gebruik: dis "ontsag" vloei
voort uit dis verbond wat Jahwe gegee het, S6 het Hy aan die betrokkenes
ontsag geqes. Die feit dat dit nie by hulleself ontstaan het nie

(vol. TIN'75v), verklaar waarom n"kousals® prefiks benodig is.

flal, 1:6 lees:

(113 VITA TaANV! 2N T2D? ]1

STIAD Nt CJA AN DA
25710 NN CIA P JTA ban
Die verbondskonteks van hierdie teks staan vas: daarvan getuig die
114) ‘
115)

verkiesingsgedagte, die "liefde" vir "Jakob," die kneg-hesr en die

vadereseqn-gedagte.
"n Sgun eer sy vader
8n h kneg gehoorsaam. sy heer:?

As Ek n vader is, waar is my eer?
As Ek h heer is, waar is my ontsaq?"

*N711 72 kan hier verstaan word as n kousaal-gestrukturesrde vorm van

oh honant, Die kousaliteit 18 in sy hesrskap. Dit sou ook weergeges
kon word mets - :

"Waar is julle gehoorsaamheid vir My?" wear die kousale
faktor die wet is,®
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4,3 Samevatting

Hoewel ®N)n baie selde gsbruik is, is dit tog uit die enkele gsvalle

‘waar dit wel voorkom, duidelik dat dit geen vreeselemént inhou nie.

Dis "kousals" prefiks (-n) dui daarop dat dit (N7°) h reaksie is op

n objektieswe gegesws, meesal die "wet" of die stipulasies van 'die verbond,

R %/:y-r~'~ in adjektiewe funksie

5,1 Die periode 760-725

%.1.1 Jesaja

Die Egiptiese afvaardiging na Palestina word in Jss. 18:2, 7 beskou
116) en hulle farao, Shabaka, hst die

117) Seglf is hulle onverskrokké mense wat

18)

as nNI. Hulle is groot mense
Egiptiese dinastie weer verenig.

eelfs met klein bote die Nyl aandurfl

en is daarom ward om “indrukwekkende.
119)

nasis® genoem te word,

_592 Dis periode 630-605

5,2,1- Sefanja

Nadat Jahwe Moab en Ammon gemaak hat soos Gomorra = n veld van brand=
nekels 8n soutpannelzo) (2:9) omdat hulle Israel "beskimp" het, sal Jahwe

vir hulle aanbiddenswaardig word: wvs 1l:

po hy M XM
yﬂNn*nHNiﬁa na NrI D
S0P wa T nnnwy
"Ontsaguwekkend/wonderlik sal Jahwe vir hulle wees: |
Want elke god van die sarde hst wsggekwyn,

Dan sal hulle voor Hom neerbuig
elkeen in sy heiligdom,"

&7)3 (Niftal) sal as h refleksief opgenaem moet words Jahwe is uit
Homself ontsagwekkend,

. 5,3 Die periods 593-520

50301 Esegigl

In Esegi®l 1:18, 22 word dis gesig wat Esegi&l tydens sy roeping gehad
het, as Na=7~ beskryf, en wel t.o.v, die "wielg":1N77) BORHN1X) N 1)
183~y naha nmax phh: Hier moet bMA waarskynlik as dativus

commodi opgenssm word en die sin dan vertaal word met:
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"En hulle vellings was hoog - ontsaglik - en hulle vellings vas

gehesl vol vonke, wl21)

Vs, 22 beskryf die krone van die wesens wat geblink het soos N1ID AP
Die Afrikaanse Bybelvertaling is hier korrek met: ‘'"wonderlike kristal," of

"asemrowende krlstal"lzz)

Dit is dus duidelik dat &713 geen vresselsment inhou in hierdie geval

nie en dat Na-9~ , al is dit n nominale vorm, as adjektief gebruik kan‘worda

50302 Jesaia III

Jesaja 6432 beskryf die ongelooflikheid van die epifanie van Jahwe
wanneger Hy Mma11 sai verrig; Hierdie vorm sal ook as s.nw. kan geld:
"wonderlikheds," maar kan ook verstaan word as IMa71] J'”LU-\"'-)(Vz_;l. die teks

S NN q317wy1): "wonderlike dinge."® »(Vgl. Deut. 10:21; Ps. 106:22).

5.4 Oie periode 465+

04,1 Maleagi

In Mal., 1:14 word dié een wat minagtend n verminkte dier aan Jahuwe
offer, vervloek: B°1A2 A3 W) MALY VDY 08 20 0T 390 7
"Want Ek is h groot koning (dis Grootkoning?) sé

Jahwse van dis le&rmagte, en my Naam is ontsagwekkend
vir die nasies/heidens”

Selfs die heidens het ontsag vir Hom: daarom moet die volk van Jahwe sovesl
te mesr sy stipulasies wat Hy as Grootkoning gsgee het, nakom,lzs) Dan

volg in hoofstuk twee die vermaning aan die priesters,

Mal, 3:23 beskryf die "dag van Jahwe" as X710 TX1 .  Waarskynlik

moet dit as hendiadis opgensem word: "“die ontsaguekkend-grote.®

5,5 Die periode 400+

5,5,1 JoBl

In JoBl 2:11 word ™M1, anders as in 3:4 waar dit voorkom soos in
Maleagi: X713 MTAn, in poBtiese parallelismus met 17T gebruik:
™mne o T )
£135°2° ") TAR AT

In al hierdie gevalle verhinder die verband met 17X om "vrees" in
124) (Vol. ook Ps, 131:1; Dsut. 10:21 ens. waar MY vip

"groot dade" gebruik word,) Die dag van Jahwe is vir die ware Israsliet

A1 te lees,

geen verskrikking nie, maar h bemoediging,
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5.6 Samesvatting

A3 word gabruik om enigiets of -iemand wat groots is, te beskryf:
So dis Egiptenars en die visioen van Esegidl. Maar veral die dade van

Jahwe is “ontsagwekkend/ontsaglik.”

6. Algemsne Samevatting van Hoofstuk 3

6.1 Dis strukturering van /-y-r='-/ tot woorde

lchar-'- word tot woorde gestruktureer deur byvoeging van dieselfde
. morfeme as wat in Hoofstuk 2 par. 6.1 beskryf is. Daar is een toevoeging
nl. h prefigale paradigmatiese kategoriale morfeem /m/ met h kousale funksie
( N21n) waarby die vokaliess opeenvolgends segmentele morfeem /-8-3/ gevoeg

word, waar /-8-3/ allomorf van /-a=-i=/ is (5’@[?@);

Die betekenis van hierdie klankvormlikes is egter feitlik die tesnoocr-

gestelde van dié in Hoofstuk 2 bespreek. {/:y~rm'- be=~teken hier:

a) "gsehoorsaam wees/esr bstoon" {verbaal); '
b) "Ontsag/respek" in nominale funksis of “Ontsagwekkende"®  "Vors"
“wanneer die prefiks /m=/ aangsvoeg word, In alle gevalle is dit

gedsverbaliseerde vorme;

c) "Ontsaguekkend/wonderlik® in adjektiews funksie. In hierdie gsval
funksioneer die prefiks /n-/ as h aanduider van h refleksiewe
handeling of h mediale handeling: N71J ; sodat dit as adjektief

h wesenskwaliteit wuitdruk,

Die nominale vorm is te verklaar as n transformasie uit h generatiswe
verbale aanvangspunt: TN" DA 877 >TMNY N7 > WD AT, o~
terwyl dis aangevoegds suffikss die onderganer van die "eerbetoon" aandui:

1’7" "Hulle wat Hom gehoorsaam/eer.," So ook met die vorm NN < NATTA
(inf.) waar die suffiks dieselfds funksie vervuls ffia="*(om) U te gehoor=-
‘gaam"; “NAT " Ygehoorsaamheid aan my," ens. So ook 1ATIN < INA XNUNGH

maar die suffiks hieraan bv., HJADIND, dui besitting aan "julle Vors."

6,2 Kultuur-historiese svalueringe.

N> word gebruik in kontekste waat dis verbondsgedagte h grbot rol

- speel, asook in kontekste waar dis kultus ter sprake kom,

Dit is interessant om daarop te let dat dit veral Jeremia is wat n7°
as h spesifiske verbondsterm gebfuik en daarmee baie sterk oorsesnkoms toon

met Deuteronomium,
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N7 is deurgaans h term van die religieuse leye en stel h gehoorsaam-
heidsverband tussen die volk en Jahue, Die raamwsrk waarin hierdie
verhouding uitgewerk word, is dié van die internasiocnale reg, met name die

vasalverdrae.

Dit is baie opmerklik dat dié term met uitsondering van Jes, 50:10
(wat van onsekere ocorsprong is) glad nie deur Deuterojesaja'gebruik word
nis. Trouens in die hele periode 593-520 is dit net in Jes. 63317 waar

h juridiese konteks aan N7~ verleen word (nl. die sg. Rib-patroon).

Tog. kan hisr geen "evolusis-patroon" t,oc.v, die juridies-religieuse
gebruik van XR9" vasgestel word nia9 behalwe dat dit by Jeremia h hoogte-
punt bereik.

et 0 B v o A T S e B S ot B v oy S e e S G 2 e
2ttt 2
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VERWYSINGS

1. Vgl. I. Mendelsohn, Samusl's Denunciation of Kingship in the Light of
the Akkadian Documents from Ugarit, BASOR 143 (1956) 17-22,

2, 0. Eissfeldt, Introduction, 386.

3. D727 2T "woorde spreek'" kom uit dis verbondsterminologie
(vgl, W.L. Moran, Treaty Terminology, JNES, 22 (1963), 175) en word
baie nou geskakel met eedswering (Akkadies ad&: Vgl. W, von Soden,
Akkadisches Handwfrterbuch, 1965, l4a; W.F. Albright, Jahweh and the
Gods of Canaan, 1968, 92; W.L. Moran, JNES, 22 (1963) 173; Vgl.
Hebresuse m-=2a a1en nhaa a’avien Gen, 26:28: NHA NI TN
10y 172 MNNIM ... 1THIIT
In hierdise vers staan Mnhwa in apposisie-met D°72Ten AW as h
bywoordelike bepaling by die gehesl. ™N%A word gebruik by verdraas
tussen gelykes of meerdere-mindere verdrae: J. Scharbert, << Fluchen»
und <« Segnen » im Alten Testament, Biblica 39/1 (1958) 5 (1-26).

4. 72 N2 3 die infinitief kan deur sy onbepaaldheid juis n spesifieke
verbond op die oog hé,

5. Opgensem as waw konsekutief,
6. 1 sou miskien beter pas: "in .die vore" vgl, Hos. 12:12,

7. Vgl. G. Fohrer, Der Vertrag Zwischen Kdnig und Volk in Israel, ZAW, 71
(1959) 17 (1-22); G. Widengren, King and Covenant, J5S, 11/1 (1957)
1“22. )

8. Bv. met Resin of met Assur (Vgl, 12:2).

9. Die idee van gﬁz om die tweede re8l na vs. 2 te verplaas kan sinvol
‘'wees, maar geniset geen tekssteun nie, Ook moet A. Deissler (Les petits
Prophetes, La Sainte Bible, 8 (1961), 99) se gedagte nl. dat vs, 3 'm
Deutercnomistiese interpolasie is, afgewys word. Vgl., C. van Leeuwen,
Hosea, 206v. '

18, Dis noue verband tussen die Jahuwsverbond en die koning se verdrag met
die volk blyk duidelik uit 2 Kon, 11:17; wvgl., 2 Kron., 23:16 waar
Jojada h verbond sluit tussen Jahwe en die volk én tussen Joas en die
volko, Die huidige keuss van die volk is dus vir die sersts,

Vgl. ook: W. Rudolph, Hosea, KAT 13/1 (1966), 193: *"en die koning
self - wat het hy vir ons gedoen?"

11, Die tyd van die charismatici of selfs die woestyntyd word hier
geidealiseer. (Vgl. Hos. 2:13).

12, Jes. 25:1=5 topon treffende ooreenkoms met Psalms waarin die magtige
dade en trou van Jahws besing word: A.R. Johnson, The Psalms, OTMS,
164, Daar is ook verskil van mening oor die "egtheid" van Jes. 24~27;
vgl. G. Fohrer, Dsr Aufbau der Apokalypss des Jesajabuches (Is, 24=27),
£BQ 25 (1963) 34-45 en daarteencor: A.H. van Zyl, Isaiah 24-27:
Their Date of Origin, OTWSA (1962) 44-57,

13, Vir y'v as "gesiene®™ sien Jes. 8: 12, 13 in par. 4.l.l. Dit is nis
nodig dat t'y°-y of ©O*1A geskrap word scgos Dubhm wil nis,

14, Die LXX vertaal tereg met eGXoXéeoueLv s Vgl, Buhl, Jesaja ad loc.,
*Aerbgdighed."
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15, Vgl. F.C. Fensham, Widow, Orphan, and the Poor in Ancient Near Eastern
Legal and Wisdom Literature, JNES 21 (1962), 130, 133, 137 (129-139),

l6. Vgl. M, Bogaert, Les Suffires Verbaux Non Accusatifs dans le Sémitique
Nord-Occidental et particuliérement en Hébrau,Biblica 45»(1964) 220=-247,

17. Vgl. B. Stade, Micha i, 2-4 und vii, 7-20, ein Psalm, ZAlW, 23 (1903)
163-171; H. Gunkel, Der Micha=-Schluss, ZS 2 (1924) 145-1 178.

18, Vgl, 0. Eissfeldt, Ein Psalm aus Nord-Israel (Micha vii, 7-20) ZDMG,
112 (1963) 259-268; wvgl. Introduction, 412,

19, Vgl. vir dié uitdrukking, L. Koshler, KBL, sub no.

20, Hierdie ocorseenkoms in die reaksis van die heidene stel duidelik die
verwantskap tussen fMiga en Deuterojesaja: &6f lg. het by e.g. oorge-
neem, &f die uitdrukking was ocor ongeveer 150 jaar in gebruik, &f
die twee gedeeltes stam uit dieselfds tyd. Vgl. egter ook Jes, 25:3:
Ock oor die datum van dié gedselte is daar onsekerheid.

21, Vgl., 3. Schoneveld, Zefanja iii, Sm, Nieuwe Thaoloqische Studien, 22
(1939) 253-7 vir dié vertalings wvgl. ock: J.B. Bauer, Ps. 119, 10Sa
als Lampchen;nschrlft, ZAW 74 (1962) 324 vir die wet as lig vir die
volks - U Lo

22, Vgl. C.J. Labuschagne, Some Remarks on the Translation and Meaning of
‘amartf in the Psalms, OTWSA 5 (1962) 27-33 vir ( "n)~na as "dink",

23. Vgl, KBL sub Tp4
24, Uit: W.F, Albright, ANET, 486 no. 254,

25, Vgl. K. Gross, Hoseas Einfluss, NKZ 42 (1931) 241-2563 328-343;
No Lohfink, Gottes Erbarmen in der ErFahrung des Alten Testaments,
Gel 29/6 (1956) 414 (408-416),

26, Vgl., B. Maarsingh, Het HuwelVYk in het Ouds Testament, 1963, 134=147
veral 141-143; K. Dronkert, Het Huwelyk in het Oude Testament, 1957,
993 Vgl, cok G. Fohrer, Umkehr und Erlgsung beim Propheten Hosea,
Jz 11 (1955) 161-185, :

' 27. Vgle. K. Gross, NKZ, 42 (1931) 340: "Dieser (der Bund vom Sinai) wird
bei Hosea als Ehebund mit Jahws hingestellt." Vgl. ook: S. Herrmann,
Die Ursprlinge der prophetischen Heilserwartung im Alten Testament,

- JLZ 83/9 (1958) 641-642,

28, Hierdie (fw9231 %311) 7724 932 kom ook in Deuteronomium voor bv. Deut.

' 10:12 en is h juridiese term van die vasalverdrae bv, ina kul 1libbij
ina gamurti libbi, Sien vir die twes uitdrukkings onderskeidelik:
E.F. Weidner, Politische Dokumente aus Kleinasien, Boghazk@i-Studien 8,
1923, no 60:17-19; 61:23; 70:1lvve; D.J. Wiseman, Irag 20 (1958)
Sluv., 169, ,

A

29, A. Weiser, Jeremia I, 28,



30,

31l.

32,

33,

34,

35,

36,
37,

38.

39.

40,

41,
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Sien H. Ringgren in H, Ringgren en Y, Zlmmerll, Spriiche/Prediger,
ATD 16/1 (19625 18 met die literatuur daar aangehaal.,

Dit is interessant dat hierdie hoofstuk juis as h verbondspreek getipeer
word: A. Welser, Jeremia I, xxivy; G. Fohrer, Einleitung, 440,

Die gsbruik van die see is bais interessant. Dit sou later een van
die groot gedagtes by Deutero jesaja word. Vgl. 0. Kaiser, Die
Mythische Bedeutung des Meerses, 8ZAU 78. (1959) 140v,

Hierdie "bews" (4°n) hosf nie met angs gepaard te gaan nie vgl,
Baumgartner, HAL, sub voce.

Vgl. A, Hurwitz, The Chronolegical significance of 'Aramaisms! in
Biblical Hebrew, IEJ 18 (1968) 234~-240,

Vgl., P. Volz, Studien zum Texts des Jeremia, 1920, 85, hoswel een
manuskrip nie gewig dra nies

Vgl., W. Tannert, Jeremia und Deuterojesaja, TLZ 83 (1958) 725v.
Vgl. A, Ueiser9 Jeremia I, 87-88 met literatuur aldaar,

Vgl. C.J. Labuschagne, The Incomparability of Jahwe in the Old

Testament, 1966, 142-149,

nwpnann>: by LXX is h gehele tekswerwarring en so by Symachus.
Aquila vertaal: @olvif é&latd en Theodotion ?ocvnf rpkTe. o terwyl
die Targum nie baie duidelik is nie, hoswel j°5°p* op "styfheid” kan

-dui, Die meests moderne vertalings gee dit weer met: '"n vo8lver~

skrikksr in N komkommertuin," Dis aangehaalde ou vsrtalings, die
Authorized Version en die Statevertaling vertaal met: "stywe palmboom"

Gedagtig aan Jeremia se "tempelrede" lyk lg. vertaling die mees voor
die hand liggende: die palmboommotisf is oral op die deurkosyne van
tempels uitgeksrf, soos die lotusblom in Egipte. (Vgl. J. Zandse,
Egyptische Tempels sn Goden, 1965, 151 en Plaat III en IVy S, FMorenz,
Agyptische Religion, 1960, 163: V., lons, Egyptian Mythboloqy, 1968,

64, 76, 100, 132,) Die deurkosyne van. h tempel was n belangrike deel
van die gebou: wvgl, F.C. Fensham, New Light on Exodus 21, 6 and 22, 7
from the Laws of Eshnunna, JBL 78/2 (1959) 160-161; F. Zimmermann,
"El and 'Adonai, VT 12 (1962) 194: ",,.. in a number of instances...
timorim 'palm trees', now architecturally decorative but one time
havinga sacred character, is closely associated with the 'elim .ccee
'‘pillar or door post'." Die " nnh het ook as landmerk gedien of as

h totempaal: vgl. Rigt., 4:5 en M. Astour, Hellenosemitica, 1965,
311-313, En in Ugarit het selfs h gilde mst die naam bn tmrym be-
staan (Vgl, A. Alt, Zu einigen Bezeichnungen von Berufen im
Ugaritischen, ZAW 58 (1940/1) 277-279; C.H. Gordon, Ugaritic Guilds
and Homeric dpuwupyel , The Regean_and Near Eastern Studiss, 1956,
136-143, op bn tmrym p. 143; Vgl. ook M. Geltzer se artikel in

> Palestinki Sbornik 13 (1965) 47-60 opgesom as "The Organisation of

Craftmanship in Ugaritie" in Internationale Zeitschriftenschau fUr
Bibelwissenschaft und Grenzgebiete, 13 (1966/7) no. 1545.)

cana 1AL 270N QA WAt ALY

So Weiser, t.a.p.
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42, In hierdie baespreking sal onvermydelik ook h nominale vorm opgeneem
most word nl, "NA" (vs. 40), .

43, LXX en VUetus Latina lees 7nan 1h en die Siriese teks in lyn hiermes:
(R)wTh, So is daar . volgens Origsnes Hexapla :..:: vir die LXX
ook h &xépav -lasing, Cod. 88 (Origenss) en die Sirohexapla gee
egter uiav , terwyl h kantlynlesing by die Siriese teks ook 7nw lees.
Targum steun MT, Vgl. Deut, 6:5. 7na is te verkises,

44, LXX en Vetus Latina lasat hierdie sinsnede uit.

45, W.L. Moran, A Nots on the Treaty Terminology on the Sefire Stelas,
JINES, 22 (1963) 173-176; D.R. Hillers, A Note on Some Treaty
Terminology in the 0l1d Testament, BASOR 176 (1964) 46-47; F.C. Fensham,
Congress. Volume, 1968, 77; H.P. Miller, Urspriinge und Strukturen
alttestamentlicher Eschatologis, 1969, die hele gedeelte oor "Bund"
lewer interessante gesigspunte in dié verband,.

46, Uit: J.A. Wilson, ANET, 199,

47, Vgl, E.F. Weidner, Die Staatsvertrfqge in akkadischer Sprache aus dem
Archiv von Boghazkti, 1923, II, 23=26, :

48, A, Goetze, ANET, 204,

49, Vir hierdis tipe terminologie, vgl, F.C. Fensham, Malediction and
Benediction, ZAW 74 (1962) 3; Dieselfds, Clauses of Protection, VT 3
(1963) 133-143; en in sy gehesl: D.J. McCarthy, Treaty and Covenant,
1963, .

50, A. Goetze, ANET, 205,

51, Vir die verbendskarakter van Dsuteronomium, sien: M., Kline, The Treaty
of the Great King, 1963; J. Ploger, Literarerkritische, formgeschicht-
liche und stilistische Untersuchungen zum Deuteronomium, 1967,

Ko Balzer, Das Bundesformular, 1960 maak te min van Deuteronomiumj

vir dis verhouding tussen Jeremia en Deut, vgl. A.F. Puuko, Jeremias
Stellung zum Dsutaeronomium, BWAT 13 (1913) 126-153: hoewel hy nie wil
praat van “afhanklikheid" nis, bevestlg hy tog Jsremia se ngekondére"
posisie; C.C. Torrey, The Background of Jeremiah i-x, ggg 56 (1937),
193-216; H,P., Hyatt, The Deuteronomic Edition of Jeremiah, VYandsrbilt
Studies in the Humanities, 1 (1951) 71-95 wat egter baie van die
ooreenkoms tot"redaksionele invoeging"maak; S. Granild, Jeremia und
das Dsuteronomium, Studia Theoloaica, 16 (1962), 135-154; H.H. Rowley,
The Prophet Jeremia and the Book of Deuteronomy, From Moses to Qumran,
1963, 187-208; A. Weiser, Jeremia I, xxv - xxviii; G, Fohrer,
Einleitung, 440, Hoofstuk 32 van Jeremia dien homself aan as in die
tyd van Sedskia en kan met goéie reg aan Jsremia self toegesé word:

0. Eissfeldt, Introduction, 361; A, Weiser, Jeremia I, xxvii.

‘52, J. Begrich, Berit, ZAW, 60 (1544), 9,

53, woD‘ruord deur die LXX weergegee met énadsxvto en Targum vertaal met
,369 en Aquila en Symachus met euaeap¢6996uv en Siries metAoy "reinig.”
Theodotlon vertaal met ctqnewu)976dv “"verootmoedig," wat ooreenstem

mat Origenes: "non animo fracti sunt.®



54,

55,

56,

57.

58.

59,

60.

61,

62,

63,

64,

65.
66,
67,

68,

IZ 5 (1949) 415-417.

Stellenbosch University https://scholar.sun.ac.za

- 113 -

Die teksgetuies gee N1~ almal op die gebruiklike wyse weer. LXX se
teks is hier nie baie betroubaar nie, maar vertaal &7 bais
interessant met &vrelyovro ‘"vashou."

LXX, Siries en Vulgaat vertaal met die mservoud om almal teenwoordig
in te sluit, dog dis nie korrek nie,

Vgl. G. Fohrer, Jeremias Tempelwort vii, 7-15, TZ 5 (1949) 401-417;
W, Eichrodt, The Right Interpretation of the 0ld Testament, a Study
on Jeremiah vii, 7-15, Theslogy Today, 7 (1950) 15-20; L.M. P&kozdy,
Der Tempelspruch des Jeremia, Zeichen der Zeit 12 (1958) 372-38l,

Vgl. veral Eichrodt, Theology Today, 7 (1950) 19-20 en G. Fohrer,

So J.L.. Koole, Haqgqail, 1967, 47v.
Vgl. Koehler, KBL, sub *1139 p. 767 no. 14,

Waarskynlik slaan die lewe op die gebrulklike "goeie dinge" (tubtu u
sulumm@d) van die staatsverdrae. Vgl. bv. Ex. 20:12, —_—

1b"panat is n baie moeilike konstruksie om in die spesifieke konteks
te verstaan. BH® stel voor dat voor AN=1n gelees word 19-NIhAY,
maar daar is geen teksgrond voor nie, Sommige verstaan dit as:
"Ek het dit vir hom gegee tot nv1n " Dit is n moontlike verklaring.
Deur egter die mém as h enklitisse meam .op te neem, verdwyn die
vertalingsprobleem,

LXX lees hier: macpv 6epovrow pe dcddekovres é\/coik/u.aroc
avBpwmewy. Die teks wyk dus heelwat af van MT, maar dis
interessant dat ~n~ hier met 6eﬁq/uzo wesrgegee word.

LXX: kal Jdasxarlas NIRIN is egter duidelik bystellend by nan”
wvat ews-sens vroulik ekv, is, of by ni1¥n , hoewel e.g. voorkeur geniet,
IQIsa? lees Mixn> wat in dié bepaalde konteks meer sinvol is.

Vgl, B, Ouhm, Jesaja, ad loc, wat, soos later ook R. de Vaux, Oude

Israsl, II, 320, die naam na analogie van 0%2 > 4Yn=> aflei vannan

"offeraltaar," Albright, Archasology and the Religion of Israel, 1956
168 verkies Ya*D , die onderaardse godeberq, as die oorsprong > Sion.
Vgl. ook D.M. Beegle, Proper Names in the New Isaiah Scroll, BASOR,

123 (1951) 29 (26=30): vir 1QIsa® se 9N1T AN -lesing: "The scribe was
probably following an orthographic tradition which employed the variant
form ’arwél : cf. P®nMel and Pendrel "

H.P. Hyatt, Torah in the Book of Jeremiah, JBL 60 (1941) 385-387,

J. Begrich, Die ﬁriesterliche Tora, BZAuW, 66 (1936), 63-88.

R.T. Anderson, Was Isaiah a Scribe? JBL 79 (1960) 57-58,

A.J.W. Whedbee, Isaiah and Wisdom, Dissertation Abstracts,29 (1968/9)
4099: Jesaja se wysheidspreuke kom uit sy gesprekke met die wyses,

aan die koninklike hof en is nie kulties van aard nie. Feit is egter
dat hy hier tesn so h tendens in die kultus polemiseer,
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69, Vgl. ook Deut, 4:13v; 2 Kon, 17:15; Ps. 105:10 ens, waar J1"71 afge=
wissel word met PN, WO wnen MV, Die Psalms wat hier. aangehaal
word, kom almal uit die sg. "Weisheitsgattung,"

70, Vgl. Th. C. Vriszen, Ruach Yahweh (Elohim) in thse 0ld Testament,
Biblical Essays, 1966, 50-61 vgl, 58v,

71, So ook S. Mowinckel, The Spirit and the Word, JBL, 53 (1934) 201;
M.8, Crook, Did Amos and Micah know Isaiash 9, 2-7 and 11, 1-97
JBL 73 (1954) 149-150 (144-151).

72, M. Knepper, Geist der weisﬁeit und des Verstandes, Bibel und Kirche
13/3 (1958) 66=77.

73. Sien Hoofstuk 1 paragraaf 2.4.

74, R.N. Whybray, The Succession Narrative, 1968,

75, Val. Jes. 9:5 yv1° &% en hierby: H. Wildberger, Dis Thronnamen des
Messias, JZ, 16 (1960) 316; wvgl. veral 316 n,19 waar ¥y niv met
"Geist des Planes" vertaal word. G. Jeshurun, A Note on Isaiah 9, 5,
3BL, 53 (1934) 384 gee yv)* ~h9 met "wonder executive® weer - ten
onregte, Vgl. ook M.B. Crook, A suggested Occasion for Isaiah 9, 2-7
and 11, 1-9, JBL, 68 (1949) 221-222 (213-224), Die raad wat gsgee
word, is gswoonlik van professionele persone afkomstig bv. Agitofel,
en hulle woord is dikwels ook as Godswoord aanvaar (Vgl, 2 Sam. 16:23)
en hierby, R.N. Whybray, Succession Narrative, 56-62,

76, - Vgl. Whybray soos aangehaal in vn, 75.

77. S. Mowinckel, "Spirit" and "Word", JBL 53 (1934) 220.

78, F.C. Fensham, Covenant-idea,. OTWSA, 7/8 (1964/5) 39,

79, Vgl, D.W. Thomas, Note oﬁ 31g;33 in Dan, 124, J75 6 (1955) 226.

80, "Raad" sou ook strategie insluit, Vgl. vir 9122 ook Jes., 9:5
122 NN . Dit wil voorkom asof hier oor van oorlogstosrusting
eprake is, '

~8l., I1"IN: Afr, Vert. "En sy welbehas is in ..." kan nie korrek wees nie,

82, Vgl. R. Kroeber, "Der Prediger." Ein Werk der alt jldischen Weisheits-
literatuur, Altertum 11/4 (1965) 195-209; ‘

83, So M.B. Crook, JBL, 68 (1949) 213224 : 837 v.C,
84, So. S. Mowinckel, "Spirit"”and"Word, JBL, 53 (1934) 201 n.S8.
85. Vgl. G. Fohrer, Jesaja 11, ad loc,

86, Eissfeldt, Introduction, 327v.

87. T TN 'Y "Skepe van h owsrste" vgl, HAL, sub voce. Vs, 21 kan vertaal
word met: ' '
"h Plek van Nylkanale (met) bre& osuwers,
Roeiskeps sal nie daarlangs /-op vaar nie
en n skip van h owerste sal dit nie oorsteek niese"




88,

89,

90,

91.

92.

93,

94,

95,

96.

97..

98,

.99,

100,

101,
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Vir die onderstreepte woorde of frases, sien onderskeidelik KBL,

. sub = A~ KBL, sub T p, 363%; 0w < LIW ¥rgei"; die parallel met

14
~>TA 'Y, waar lg. ook "groot skepe® kan beteken, dui op skepe,

Vgl. H. Gunkel, Jasaia xxxiii, eine propheatische Liturgie, ZAW, 42
(1924) 177-208,

Jes. 63:7-64:11 kan baie ouer wees as die res van 56-66 en kon kort
nd 587 ontstaan het. Vgl. J. Morgenstern, Isaiah 1lxiii, 7-14, HUCA,
23/1 (1950/1) 185-203; 1, Buss, The Marcan Account of the Baptism of
Jesus and Isaiah lxiii, JIS, 7 (1956) 74v.s Eissfeldt, Introduction,
342/4; Fohrer, Einleitung, 424,

Vgl, J. Scharbert, Die Vorulrfe der alttestamentlichen Frommen an Gott,
Bibel und Liturgie, 22 (1954/5) 2592643 dies. "Fluchen®™ und "Segnen"
im Alten iestament, Biblica, 39/1 (1958) 8-15 (1-26),

Vgl, H. Blank, Men against God. The Promsthian Element in Biblical
Prayer, JBL, 72 (1953) 1-13,

Targum lees: 7315n70 »3%5 2331 ah wat meer die vorm van h uersoek
as n aanklag aanneem. LXX gee dit weer met: (cif €6I<)\r7/ouv0(5 /uwv
Ths Kkapdas Tod 47 @opelebal s€, dus word ;ha-"~ as verbale substan-
tief opgenesm, ook "vanuit® die infinitief getransformeer.

Vgl., K. Koch, Erwihlungsvorstellung, ZAW, 67 (1955) 212v.
"Ongevoelig" vir MWy is reeds in 183) voorgestel deur Lemans en Mulder

in hulle Hebreeuwsch-Nederduitsch Handwoordenbosk, sub voce; en dit
is beter as "verhard" soos by KBL, sub voce.

So C, Westermann, Jesaja 40-66, 190,
Vgl, vn, 77 Hoofstuk 2; wvgl., ock Jss. 42: 6-7,

Vgl. Hoofstuk 4 by die vergelyking met Deuteronomium vir die parallel
N7” en vnuw.

So E. Pax, Studien zum Vergeltungsproblem der Psalmen, Franc. LA,
11 (1960) 85vv, (56~112).

. . 2
Vgl. H. Donner & W, RG1llig, Kanaandische und aramdische Inschriftan,
Vol, I, 1966, no. 2165 4=7: ...a673 5. a890 32WNN pTY "2 PTYL
Vgl. ock 217:4; 219:4; 228 A,1l5 ens, Sien verder, Donner & R&1llig,

KAI  Vol. II, 1968, 227; Vol. IiII, 1969, 41,

"lnwr stam fonologies van proto-semitiese *drh, socs die Ugarltiase

' shr (51» VIII: 21-23 in C.H, Gordon, Ugaritic Textbook, 1965) :

z|s < d >df/z (E5A:nzc= nd¢); d »s (vgl. teks 75) + metatesis
van h en r (Siries ta’ra tarfa) drb » zrh/shr, In Ugarities
beteken shr waarskynlik "skyn/llg". Vgl. n’rgLo P kan ook

,OPgaan > skyn" beteken,

Die vlerke kom waarskynlik ocoreen met die strale van die opgaande son:

" vgl. Hab, 3:4 wat deur Gaster vertaal word met: "And the rays which

dart from his side are to Him as the glow of the dawn": "T.H. Gaster,



102,

103,

104,

104a)
105,

106,
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lo8,

109,

110,
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On Habakkuk 3, 4, 38L, 62 (1943) 345 (345-6), Vgl. ook Moses se
“"gtralende" gesig: J., de fraine, Moses' "Cornuta Facies"

(Ex. 34, 29-35), Bydragen 20 (1959) 28-38; vir h ander interpretasie

F. Dummermuth, Moses strahlendes Gesicht, T1Z, 17/4 (1961) 241-248

wat dit godsdiens-histories verklaar; daarteencor A, Jirku,

Die Gesichtsmaske des Mose, ZDPV, 67 (1944/5) 43v, wat 79 met "horing"
bly vertaal, Op gode met vlerke, vgl. F.C. Fensham, Winged Gods and
Goddesses in the Ugaritic Tablets, Oriens Antiguus, 5 (1966) 157-164

met literatuur daar aangehaal,

Vgl. bv. L.M. Muntingh, A few social Concepts in the Psalms and their
relation to the Canaanite Residential Area, OTWSA, (1963), 52-53 waar
Ps, 91:4 as sodanig opgeneem word ( 7°’9J2°1IN ),

Dit is interessant dat staatkundige en religieuse terminologie hier
in parallel gsbruik word: soos trouens in alle verbondskontekste.
"Vlerks" sou religieus opgeneem kan word, terwyl die gepaardgaande
npTy wow Of religieus op polities-religieus opgensem kan word.
Vgl, vn. 99 hierbo en daarby cok R.A. Rosenberg, Biblica, 50 (1969)
567~68 oor die god §edeq en sy verhouding tot die son; J. Swetnam,
Some Observations on the Background of saddig in Jeremias 23, 5a,

Biblica, 46 (1965), 29-40; O. Leibel, yhwh sdqnw, Tarbiz, 34/3 (1965)

279-2803 H. Schmid, Gerechtigkeit als Welterdnung, 1968; J.L. Koole,

‘Psalm xv - eine kiinigliche £inzugsliturgis? 0TS, 13 (1963) 106-110.

Hierdie litsratuur gee n goeie indruk van religieuse terminologie uit
die staatkundige leuws.

Sisn m.b.t. WP as h aanwysing van h verdrag, W.C. Graham, Isaiah's
Part in the Syro~-Ephraimitic Crisis, AJSL, 50/4 €1934) 215 n.13.

Sien onder vir die verklaring van dié woord,
Vir dié beteksnis, sien paragraaf 1,1.2 hierbo.

Vir na as aanduiding van ander neamvalle as dis akkusatief, sien

N. Walker, Concerning the function of feth, VT, 5 (1955) 314-315
teenocor J. Blau, VT, 4 (1954) 7-19. Dit kan ook gewoon beklemtoning
aandui, soos waarskynlik hier die geval is: J. Hoftyzer, Remarks
concerning the use of the Particle %¢ in Classical Hebrew, 0TS, 14
(1965) 60, 90 (1-99) asook 91-92, 95 vir h alternatiews verklaring.

Vgl, N. Lohfink, Isaias 8, 12-14, BZ, N.F. 7 (1963) 98n99 (98~ 104):
emendasie is onnodlg. Vgl., ook vn. 110,

Dit is interessant om daarop te let dat die god “ttr in die Ugaritiese
tekste 49:1: 26, 27, 28, 33, 35 ‘ttr ‘rz "TAttar, die verheuwsns"
genoem word, In 75: II s 31 word 'rz ook parallel aan fadr gebruik.
Vgl, vir %*adr J3.C. Greenfisld, The Prepositions B ... TAHAT ... in
Jes. 5735, ZAW, 73 (1961) 227-228 (226-228) met die literatuur daar
aangehaal. i

G. Fohrer, Jesaja I, 130v.; Vgl. ook H. Donner, Suppl. VT, 11 (1964) 28,

Vgle, vse 14 wWIpnh "N : N, Lohfink, BZ, N.F, 7 (1963) 102 wat dit as
h priesterlike uitdrukking opneem vir: "Jahwe sal vir julle n God wees,
en dit as h "Bundesverhdltnis® bestempel. Vgl, ook: R. Smend, Die
Bundesformel, Theologische Studien, 68 (1963) 24v. vir die uitdrukking

"

Samw? wTp en sy verhouding tot a1y Win®,  Dit teencor W Schmidt,
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Wo hat der Rugssage $ Jahwe << der Heilige > ihren Ursprung?

ZAuW, 74 (1962) 62~65; en H, Donner, a.ws, 29. (vn. 109),

Hier is weer h duidelike wysheids-inslag te bespeur, Die profetiese
woord en die wysheid hoef mekaar nie uit te sluit nie: so bv. B.
Gemser, The Importance of the Motive Clause in 0ld Testament Law,
Suppl, VT, 1 (1953) 50-56,

Vgl., hiervoor: F.C. Fensham, Kudurru-inscriptions, ZAW, 75 (1963),
155-175; Dieselfde, Covenant-idea, OTWSA, 7/8 (1964/5) 42=44;
Dieslfde, A possible Origin of the Concept of the Day of the Lord,

OTWSA, 9 (1966) 90~97 veral 93vv.

Soos BH3 tereg aantoon aan die hand van die LXX=lesing, het hier
klaarblyklik h woord uitgeval nle ®&17/ NO7°

Vgl. Hoofstuk 2 vn, 63 en ook H. Wildberger, Jahves Eigentumsvolk,
1960, l7VVog T4vv,

Vgl. J. Harvey, Le Rib Pattern, Biblica, 43 (1962) 184: "le roi se
dit <« pére et frére» qui indique une alliance, mais plus
probablement pas de suzerain a vassal', So noem Yarim=Lim homself
iemand wat vir Y&8Gb-Yahad is ki-ma a-bi-im u a-hi-im, en in die
Amarnabrief 288 noem 'Abdu~-Heba homself die dienskneg en seun van
Akh~en=Aton, Vgl, E. Lipifski, Le Poéme royal du Psaume lxxxix,
1-5, 20-38; Cahiers de la Revus Biblique, 6 (1%67), 53-57; D.J.
McCarthy, Notes on the Love of God in Deuteronomy and the Father-5on.
Relationship between Yahuwsh and Israel, CBQ, 27/2 (1965), 137-144

en bedenkinge hierteen ingebring: J. Becker, Biblica, 50 (1969) 112,

‘hoewel adopsie nie die vasalverhouding hoef te kanselleer soos Becker

wil nie,

Vgl. Targum-lesings ]’ alax]pn*w NAY en LXX vs. 2: xaAends en vs. 7s
pmeyaros (A, 8 en £ popepos).

S, Morenz, Agyptische Religion, 62; hy het ook die Ptah-godsdiens in
ers herstel: J. Yoystts, Plaidoyer pour l'authenticite du Scarabée
historique de Shabako, Biblica, 37 (1956) 457-476; Dies., Sur le
Scarabées historique de Shabakeo, Biblica, 39 (1958) 206-210~

Je Zandee, Tempels en Goden, 81,

G. Fohrer, Jesaja I, 222 n, 7,
So He Donner, Israsl untsr den Vilkern, Suppl., VT, 11 (1964) 121-126,

Vgl., F.C. Fensham, Salt as a Curse in the 0ld Testament and the Ancient
Near East, BA, 25 (1962) 48-50,

Vir dié veergawe van B’J'¥, sien G.R. Driver, Ezekiel's Inaugural
Vision, VT, 1 (1951) 60 (60-62); F. Dornseiff, Exkurs uber,%éf”ﬁe,
ZNW, 36 (1936) 237 (234-238) verkies "sterre"; Vgl. J. Ridderbos,
De chergbs in Ezechi&lsRoepingsvizioen, GIT, 36 (1935) 509 (509~515;
537-544

Vgl. Rigt. 13:63 Ex. 24:10; Job 37:22,

Die =2149X waarmee die pesrsoon mat Jdahwe minag, gevloek word, dui op die
verbondsmatige uitspraak,

Vgl. Baumgartner HAL, sub 917X
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HODFSTUK 4

GEVOLGTREKKING

Daar is met hierdie studie twse oogmerke gestel nl. om n leksikon-
inskrywing vir /-y-r»'-/ te maak en om die gebruik van %/:ycre'm in sy

kultuur-historiese verband te plaas.

1, Leksikale inskrywing

Dat %/:y-r-'~ "bang/bekommerd wees" en “gehoorsaam/respekteer” kan
beteken, is duidelik aangetoon, Daar moet nou n.,a,v, Hoofstuk 1 par,
1,1.2.5.1 en 2.5 vasgestel word of dié twee betekenisse sandui dat hier
semantiese polarisasié plaasgevind het of dat dit aandui dat dit twee
homofone leksikale morfems is, d.w.S. I,%/:y-ro'- "yrees" en Il %/:y-r~'-

"gehoorsaam,"

Aangesien aan die hand van hierdievstudie nie gebruik gemaak kan word
van etimologiese oorspronge nie (aangesien dit sinchroniés ingestel is),

kan alleen die betekenis as kriterium gebruik word,

l.l Onssksre tekste

Daar was in drie gevalle onsekerheid oor die betekenis van {/:y»r-'u
nl, Hab, 332 (H.2 par. 3.2,3), Jes. 41:5 (He2 par. 3.3.2) en Miga 7:17
(He3 par. 1.1.3),

Daar is reeds in die betrokke paragraaf-gewys op die feit dat %/:y-ra'-
in Hab, 3:2 "vreses" moet bsteken indien Hab. 3 h losstaande psalm is, As
dit nie m losstaande psalm is nie, beteken lJ:y-re'— "ontsag kry." Die
twyfel bestaan dus nie soseer oor die betekenis van %/:y-rm'n nie, as ocor

die konteks. Baarom kan dié teks buite rekening gelaat word.

Jes, 41:5 se teks is onseker, Indien "hulle het nadergekom, toegestroom"
b glos is, was die bedoeling van dise oofspronklike skrywer blykbaar dat )j1a7°
hier "hulle het gevrees" moet beteken, Dis blote aanvoeging van hisrdie
glos dui egter daarop dat in die tyd toe dit bygevoeg is - waarvan die datum
nie vas te stel is nie - {/:y-r-'- "dubbelduidend" was, mént in die lig van

1)

derhalue op sigself nie onduidelik nie, maar wel die konteks.,

dié glos beteksn 1R “"hulle het ontsag gekry." Die betekenis is

Miga 7317 is n problematiese teks: Die tyd van ontstaan isvonseker.
Indien dit van Miga self kom, mag dit dui op h moontlike "vrees + ontsag" -~
betekenis 6f die morfeem kon dasar gebruik word om die twse betekenisse voor
te stel juis vanuws# sy dubbelduidende karakter. Dit sou in elk geval on-

moontlik wees om so h enkele teks te gebruik om h argument daarop te bou.
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Daar is ook h aantal tekste wat soms opgensem word asof daar h vrees-
slement by l/:y-r-'- betrokke isz) ¢ Jes. B:12; 29?13;..57:11; Jer. 53
22, 243 Sef. 3:7; Haggai 1:12; Mal, 2:5, In die betrokke paragrawe in
hoofstuk 3 waar hierdie tekste behandel is, is argumente aangevoer waarom.
dit hier opgeneem word dat daar nie h vreeselemsnt by betrokke is nie,
Hier hoef net wesr aandag gegee te word aan Jer, 5:22, Haggai 1:12 en

Maleagi 2:5,

Weliswaar word 9°nN as parallel van x°° gabruik in Jer. 5:22, maar

b~ hoef nie “wrees" aan te dui nie. Dit word ook gebruik vir "bewe" van

3)

so duidelik dat daar haas geen twyfel kan bestaan m.b.t. vs. 22 nie,

opgewondenheid, Origens is die gebruik van a9~ "gehoorsaam" in vs, 24

Haggai 1:12 bied ook kontskstusel geen rede om "vrees" as die betekenis
van %/:yur-i- aan te dui nie. = Die blote feit dat 1» as preposisie saam maet
N7 gsbruik word, ié geen rede om "yrees® daarin te lees nie, Die gebruik
van 1 vawen dis onmiddsllike optrede van die betrokke partye maak dit bo

alle twyfel duidelik dat %/:y-r-'— hier "gehoorsaam" beteken,

Mal, 2:5 beskryf die verbond van Jahue met Levi en stel dit dat Jahuse
A" 1N aan die "volk" gegee het. 'Die konteks verhoed h "vrses"-betekenis en
om dit wel daarin te lees, is om etimologiess perspektief by te haal terwyl

dieg etimologie van xN*~ op sigself baie onseker is,

Daar kan dus met gosie reg aangeneem word dat {/:y-r-'- in die:
profetiese boeke &f "vrees/bekommernis" &f "respekteer/gehoorsaam® beteken,

waar 1lg., gepaard gaan met woorde soos T1D,ynu, T1V, ens.

1,2 {/:y—r-'- I en II

Soos reeds in hoofstuk 1 aangstoon is, wisssl die betekenis van leksikale
“'morfeme oor tyd heen juis vanws® die vryheid van linguistiese simbole. So
word betekenisse toegevoeg, weggslaat of herroep.a)

van %/:y~r-'é I en Il as tuwes homofone lesksikale morfeme h aanhaling gemaak

Hier kan ter .stawing

word uit genoemde werk van W, Schmidt:

"Spolange das gessllschaftliche Sprachbewusstsein. den
Zusammenhang einar aktuellen Wortbedsutung mit dem
einheitlichen Begriffsgehalt registriert, der der
lexikalischen Bedsutung zugrunde liegt und ihrem
Strukturgeflige ssine verschiedenartigen Auspr#gungen
erfahrt, solange ist die Einheit des Wortes gswdhrleistet.
Sobald das Bewusstsein dieses Zusammenhanges hinsichtlich
der eine oder anderen aktuellen Bedeutung verlorengeht,
verselbstindigt sich die betreffende lexisch-semantische
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Variante des Wortes, und és ensteht ein neues Wort
fiit einem eigenen, selbstdndigen Begrlffskern, 8in
Homonyme" 5)

Hoewsl Schmidt nie die onderskeid maak nie, is dit tog duidelik dat hy
hisr besig is met wat in par. 1l.1.2.5.1 van hoofstuk 1 as homofone beskryf
ig.

In die lig van hoofstuk 2 en 3 most daar besluit word op twee homofone
- leksikale morfeme /uyeré’-/ Ien Il Dit beteken nie dat hierdie. twse
morfeme nie homoniem is nie d.w.s. dat hulle etimologies nie van disselfds
wortelmorfeem gtam nie. Dit is selfs in die lig van studies soos dié van

7)

die profetieés boeke is die betskenis sd uiteenlopend van aard dat die

Uosterhoffs) en Becker ‘ onvermydelik dat dit wel die gsval is, Maar in

*gemeenskaplike” = wat een leksikale morfeem met gepolariseerds beteksnis

sou varonderstel - verlore geraak het., -

1.3 Kartering van die beteksnis van H/:y-r-'m

1.3.1 Kartering volgens betekenisbome

1,3.161 l/zy—r—' I "bekommerd wees, bang wees,"

feyr=t=/ 1
) ww\ :
ww:""—‘—ﬂ—f”——‘~—‘ ~\\\\\\\“b,nme 85N,
(x ) . (R33) (Pa07) ( ")
¥ T o T
+ paradigmatiese
kategoriale morfemas
bang wees bekommerd wees vreesaan jaend/ angs " beangste
' ' vresslik vrees (mens)

1,3.1.2 l/zy-rn‘« I1 “"gehoorsaam wees, respektesr,"

/=y=r=t=/ 11

Wuws ' benuw, SoNW,

. \
(x9°) : (N712) (nanT) (m22) (n2n)
paradigmatiess
kat;goriale morfeme //// : \\
gshoorsaam respekteer ontsag- won~ gshoor- gehoor- ontsag.
lik/-wek-  der- saam- same vors

kend lik heid
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1.3.2 Ontleding volgsns sub jek-objek in kontekste

1.3.201 Y/Zyerate I

1 (vrees- ) wverhouding tussen h lewende
J/<y-r=t= I stel h (angs- ) menslike (diepte) subjek en
(bskommernis~) h % lewende (diepte) objek.
Hierop is Jo8l 2:21-22 die enigste uitsondering waar die "subjek" nie=-
menslik en nie-lewend is,

103.2.2 /Sy-r~t= II

.(gahoorsaamhaidSmg' verhouding tussen h

1 ' (serbiedigheids= lewende (diepte) subjek

/=y-r II stel h (respek- ) en h % lewsnde (diepte)
(bewonderings= )  objek. '

l.4 Samevatting
lo4el 1/fyer-to 1

1. Grondvorm (Ral): "bekommerd wees"s Jes. 7:4; 10:24; 35:4;
37:63 40:9; 41:10; 13, 143 43:1, 55 44:23 51373 5443
Jer., 1:8; 30:10; 46:27, 283 JoBl 2:21, 22; Hag. 2:5;

Sag. 8:13, 15. | |
"bang wees": Jes. 41:5; 51:123 54:45 657:1l; Jer. 23:4;
26321y 40393 41:183 42:11; ©5l1:46; Eseg. 3393 11:8;
Amos 3:8; Jona 1:5, 103 Hab, 3:2; Sef. 3:15; Sag. 9:5,

ia) Afgeleidess
NaqY "vrees": Jes. 7:25; Eseg. 30:13

Nf!; “bevreesde”": Jer, 42:11

2. Mediale/Refleksiews vorm (Nif'al): Geen

2a) Afgeleides szj_"vreesaanjaend“: Jes. 21:1; Hab, 1:7,

1.4.2 L/Zyersi- 11
1. Grondvorm (Qal): ‘"gehoorsaam": Jer. 3:8; 5:245 26:19; 32:39;
44:103 Hos. 10:3; Sef, 3:7; Hag. 1:12; Mal. 2:5.
"respekteer®: Jes. 25:3; 57:11; Jer. 5:22; 8:123 10:7;
Jona 1:9; Miga 7:17 (?)

la) Afgeleides:
Ny 7: "respek, gshoorsaamheid": Jes. 29:13; 11:2; 33:6;

63:17; Jer. 32:40 }
‘N17: "gehoorsame": Jes. 50810; Mal, 3316, 20.
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2. Mediale/Refleksiewe vorm (Niffal): geen.

2a) Afgeleide: =71 "ontsaguwekkend, wonderlik": Jes. 18:2, 7;
64:2; Eseg, 1:18, 22; Jo&l 2:11; Sef. 2:11; Mal, 1l:l4; 3323,

3. Kousale vorm (Hif'3l) : geen.

3a) Afgeleide: AND 5 "ontsag" > “vors": Jes., 8:12, 13;
Mal. 1:6; 2:5,

Dit is veral opvallend dat {/:y-r-‘n 11 meesal deur die profete né
630 v.C. gebruik is, Dit kom wel voor in Hosea en Jesaja (Miga?):
Hosea 10:3 in die Grondvorm; Jes. 11:2 33:6 (mst wysheidsinslag); 29:13A
as NATY; in Jes. 18:2, 7 as N*"1J gn in Jes. 8:12, 13 as AWM,  Maar as
die omvang van Jesaja (1 =39) in gedagte gehou word, is dit in werklikheid
selda, Daarbenewsns is dit ook opmerklik dat Oeuterocjesaja dié morfeem
vermy, terwyl Jeremia en sy tydgénote en later weer Maleagi daar feitlik h
term van maak, 0Dit hang moontlik saam met die Deuteronomistiese "ont-

waking," maar hierop sal in die volgende paragraaf ingegaan word,

2, Kultuur-historiese konteks van l/:yurw'h I en Il

2.1 L/zyar-ta 1

Wannesr die enkele mals waar N7 "bang wses" beteken, kontekstuesl
ontleed word, blyk dit dat "vress" veral gespruit het uit h konfrontasie
met h sterker (militére) mag sodat die subjek in h grenssituasie geplgas
word, Dit geld selfs die X711 =vorm (Jes, 21:1; Hab. 1:7). Hierop hoef
nie kultuur-histories uitgebréi te word nie, aangsesien dit nh algemeen mens-~
liks verskynsel is,

Van veel mser belang is die formule Nﬁ‘N'Hém Gressmann het reeds in
19148) dié term probeer verklaar aan die hand van die Babiloniese
openbarings= en selfpredikasieformules. Hierna het Koehlerg) probeer om
dié uitsprake te verklaar aan die hand van teofanie8 waarby die sg; '
"Numinosen"-vrees dan tot rus gebring word. En ongevesr op n middsweg

10)

genist bv, by westermann.il)

tussen dié twee is Bagrich wie se standpunt teenswoordig nog veel steun

Soos ook in hoofstuk 2 uitgeuys is, moet daarop gelet word dat, bshaluws
by Deutero jesaja, die toeseggings tot h spesifiske persocon in n konkrete
krisissituasie kom en dat daar h plan voorgeld word hoedat die krisis corkom
kan word. Wat Deutero jesaja betref, moet pdk gelst word op die uitgebreide

teclogiese motivering wat op so h A7h~ha ~uitspraak volg: h motivering wat
lla)
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12)

historiese oorsprong van die profetiese &=-n-hX 18 in die heilige oorlog.

14)

die formels ocoresnkoms met die Babiloniess formules verklaar kan word,

Die sg., heilsorakel kan wel sy oorsprong in die kultus h@, maar die

13)

Dit het verknocop geraak aan die kultus d.m.v., priesterorakels, waaruit
Maar die materiBle het aan die historiese uittoggeskiedenis gebonde gebly.
Hierdie uittoggeskiedenis was die "opscmming" van die verbondsprolooq,
Derhalue was die A7 "N~ 4N -uitsprake juridies gekleur: vanuit die verbonds- .
verhouding met Jahwe. ~ (Vgl. Hoofstuk 2 pare 2.2.2 vir'sé h toesegging op
h heel profane vlak,)

Soos wat dit deurgaans moeilik is om te onderskei tussen die formele
verbondskarakter van sekere gedeeltes van die Ou Testament en hulle

14)

die juridiese (verbondsmatige) uiterlike en die religieuse (kultiese?)

materi#ile betekenis, 80 is dit ook moeilik om hier te ondersksi tussen
inhoudelika, Dit staan egter vas dat die profetiese NN -9 -uitsprake
vesleer verstaan moet word teen so h juridies-verbondsmatige agtergrond as
teen die agtergrond van die Babiloniese selfpredikasies; hoe naby die

formele ooreenkoms veral t.o.v. Dauterojesaja ook al is,

Wat die histories-gefundesrde motivering betref, waar Deutero jesaja
by uitnemendheid die skeppingsgedagte as historigse daad stel, daarop is
reeds in Hoofstuk 2 par. 2.3.2 ingegaan, BaiéAduidelik word die uittog-
geskiedenis wat so sterk in die Deuteronomistiese literatuur op die voor=-
grond was, deur Deuterojesaja in sy skeppingsides geinkorporeer (Vgl., Jes. 57)

15)

Ps.'89,16) waaruit die kultiese gsbondenheid van die uitsprake van Dsutero-

an tot Urgeschichte gemaak. Hiermee kom ook enkele Psalms ooreen bv.

jesaja na vore kom,

Samevattend kan gesé word dat die a7 n-4K ~uitsprake van die profete

(behalwe miskien Deutsrojesaja tot op h sekere hoogte) verbondsmatig-

 juridies gekleur is en uit die toesegginge in die Heilige Oorlog spruit.

Die "orakel"-gedagts is te verbind aan die kultus waar dié soort formule
ook gebruik kon gewees het, ters by Deuterojesaja het hierdie laaste
moontlikheid verder ontwikksl, hoswel hy tog nie die inhoud ven die
motivering méér verander as net deur dit in h ander verkondigingstema nl.

17) 18)

die skepping te giet nie,

2.2 Yfyer-1- 11

Dit was duidelik dat /-y-r='=/ *gehoorsaam" in die meeste gevalle ge=
bruik is in kontekste waarin die verbondsverband duidelik is, veral by die

profete van 630-605, Die juridiess karakter van die gehoorsaamheid is
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herhaaldelik aangetocon veral by Jeremia. Dit kan met reg ges& word dat
aAﬁ“ ontwikkel het tot h tegnisese term vir "verbondsgehoorsaamheid" of in
die geval van nies-verbondskontekste tot h tegniese term vir kultiese

verering,

Daar is reeds in dis betrokke paragraaf gewys op die noue ocorseenkoms
tussen Jeremia en Deuteronomium, Ter illustrasie van die gebruik van N
in Deuteronomium (as tegniese term) kan die volgende tabel as oorsig dien,

Dit word telkens saam met ander verbondsterms gebruik, sodat dit voorkom

asof die verbondsterm N= " sy oorsprong in hierdie kader gehad het.lg)

Deut., anlanal paTl gl bl Tav| hwy| voul anw
4 10 * | 1 = 1 *

5 29 *® | : : *

6 2 * ' i *

6 13 * . #*

6 24 | * *

8 6 * * ' "
10 12 * L SR * #*

10 20 * * *

13 5 * * * | * * #* *
14 . 23 * *

17 19 | * * * *

~ 28 S8 * *

31 12 * * * % *
31 13 | * * M

T I T S TS WSS TE——S. TS — ———

Die Semantiese Veld van A" Il in Deuteronomium

Aangesien daar verskil van mening is oor dis term “verbond" m.b.t. die

Ou-Testamentiese profete en hulle tyd nl. of daar nog sprake kan wees van n

20)

"verdrag" as aanduiding van h juridiese ooreenkoms te gebruik. Hoe dit

verbond soos dié van die Hetiste, sal dit miskien beter wees om die term

ook al sy, {/:y—rn'- II het beslis by die profets die karakter van h term:

Juridies-religieus of religieus alleen. (Bv. Jona 1:9),

Dit is nie duidelik waarom Deuterojesaja nis diéd term gebruik nie:
waarskynlik omdat hy nie in disselfde tradisiesirkel as die pre-exiliesse

profete, wat dit wel gebruik, beweeg nie, Tog word dit weer in die post=



Stellenbosch University https://scholar.sun.ac.za

- 125 =

exiliese era deur Maleagi as term opgeneem,

In die lig van bostaande moet nou kortliks aandag gegee word aan die

bekende mysterium tremsndum en fascinosum wat deur Otto onderskei is.21)

2)

dat mense heel dikwels geneig. is om die Hebresuss Godsgeloof onmiddellik -

Hierdie gedagte wat reeds lank voor Otto ook geopper iéz het vercorsaak

siende dat hulle h "primitiswe" volk was = oor diesslfds boeg te gooi.
So bv. deur Oosterhaff23) 24)

tiess "(Godsvress,"“ Om hierdie idee te regverdig, word onmiddellik gevra

25)

na die etimologis van &"

en Becker in hulle studies oor dis Ou-Testamen- .
Becker merk hetl tereg op dat die tipisese
mysteriumgedagte nie mat sekerheid in die Ou-Tsstament aangedui kan word
nie; hoewel hy meen om die sg, "Numinosenfurcht' te ontdek in gedeeltes

s00s Gen. 28:17,28) Hag. 1:12; Mal. 2:5; Jes. 8:12 ens.2’)

Dit 18 buite die gesigsveld van hierdie studie om die hele gedagte na
te gaan, Daar kan met goeie reg gereken word op die messts van die
resultate van Becker, hoswel kritiek ingebring kan word teen sy uitgangs-
puntza) en die ofdening van sy materiaal. In hoofsaak bevind Beckser dat

29)

in die vroegste tyd die "Numinosenfurcht" wel in die Ou Testament voorkom

30)

literatuur verwerp word en esrder omvorm word tot h sedelik-religieuse begrip,

31)

aangesien dit A7 as kultiese begrip

maar dat dit algaande vserswak en veral deur dis Deuteronomistiese

Juis vanuweg "hulle" bescndere wetsopvatting. Ook die Psalmliteratuur

32)

aanuend, Net so maak die Wysheidsliteratuur van Min* H®RY" h geykte term
33)

weerspreek die sg. Numinosenfurcht

wat feitlik gelyk is aan die wet,

34)

Costsrhoff besluit ook dat &n" "gehdorsaam" kan bsteken, maar bly

vashou aan dis mysterium-gedagta.zs) |

Dat albei hierdie persone deur die gegewens gedwing word om die "vrees"-
~karakter van {/:y~r-'- II te ontken, maar tog nis sover kom om dit los te
maak van %/:y-r—'- I nie, is te wyte aan n verkeerde uitgangspunt nl, Otto

" sa mysterium tremendum en mysterium fascinesum aan die een kant en h
etimologistiese benadering aan die ander kant. Vir h bepaalde tydvak mag
Otto se onderskeiding geld, maar by die profete is dit reeds iets van die
verleds sonder dat hulle dit "vercorsaak" het: dit was vir hulle tyd die

geQawene,

Daar sou dus bewser kon word dat.%/:y-r-'- 11 h tegniese term is vir
h verbondsmatige/verdragsmatige gehoorsaamheidza) en dat dit as sulks in

die religieuse lewe van Israel inslag gevind het en dat dit mettertyd ook
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h kultisse term geword hst, Dit beteken nis dat die "verbond" alles in

37)

uit daardie oord oorgensem is vir die uitdrukking van h religieuse gesteld-

die Israelitisse godsdiens kan verklaar nie, maar wel dat hisrdie term

heid, Uiteindelik dui dit nie noodwendig meer h juridies-religieusse

gesteldheid aan nie, maar nh suiwer religiesuse bv, in die boek Job en latere

wysheidsliteratuur,

VERWYSINGS:

1. Vgl, Hoofstuk 2 par., 3.3.2 by Jes. 41:5,

2, So: J. Becker, Gottesfurcht im Alten Testament, 1965, 82-83,

3. Vgl, W, Baumgartner, HAL, sub voce,

4, Vgl, S. Ullmann, Semantics. An Introduction to the Science of Meaning,
1967 (1962), 56, Vir die invloed van bepaalde kontskste op betekenis
vgl, W. Schmidt, Lexikalische und aktuelle Bedeutung, 1966, 55-120,
vaeral 91=120,

5. W, Schmidt, Bedeutung, 122,

6, BiJ. Oosterhoff, De Vreze des Heeren in het Oude Testament, 1949.

7. Je. Becker, Gottasfurcht, 1965,

8. H. Gressmann, Die literarische Analyse Deutero jesajas, ZAW, 34 (1914),
287-289 (254=297),

9, L. Koehler, Die Offenbarungsformel "Flrchte dich nicht! " im Alten
Testament, Schuweizerische Theologischs Zeitschrift, 36 (1919) 33-39,

10, J. Begrich, Das priesterlichs Heilsorakel, ZAW, 52 (1934) 81-92,
1ll. C. Westermann, Jesaja 40-66.

lla) E.S. Mulder, Die Uitdrukking 'al tfra' in die Ou Testament, HTS, 14
(1959) 95 (87-97),

12, J. Becker, Gottesfurcht, 54,

13. J. Becker, t.s.p. met literatuur n. 232,
l4, J. Becksr, t.a.pe.

15, H. Gese, ZTK 55/2 (1958) l44v,: "Vollends bei Deuterojesaja wird das
angekindigte Gerichtshandeln Jahves mit den Farben der Urzeit gemalt.
So wie Jahwe Israel aus Agypten heraus durch die Wiste flihrte, so wird
er es aus Babylon heimflhren; so wie Jahwe bei der Neugrilindung der
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17,

18,
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20,

21,

22,

23,

24,
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Welt nach der Sintflut mit Noah sinen Bund schloss, wird er es wieder
mit Israel twan(Is. 54:9), Und der Auszug aus Aoypten wird von
Deutero jesa ja baschrieben mit Mythologumena des Chaesdrachenkampfes,®

Vgl, 0. Eissfeldt, Psalm 80 und Psalm 89, u0, 3/1-2 (1965) 27~31,

Vgl, Ho, Schmid, Jahwe und die Kulttraditionen von Jerusalem, ZAUW, 67
(1955) 178-183 (168-197); R. Rendtorff, Die theologische Stellung

des Schipfungsglauben bei Deuterojesaja, ZTK, 51 (1954) 7 (3-13):

"So finden wir iliberall .... das Verh3ltnis von Schépfungsglauben und
Heilsglauben nicht nur als Zusammenordnung verschiedenser Traditions-
zinhalte, sodern sehsn den Schdpfungsglauben als Stlick der aktuellen
Verkilngigung der aus der Glaubenstradition in die gegenwdrtige
Situation hineinspricht." 0Ook blyk dit dat vir Deutero jssaja

"Jahves Handeln in SchBpfung und Geschichts sin und dasselbe ist (p.ll).
Dabei denkt Deutercjesaja ... in erster Linie an die Herausfihrung

aus Agypten, die ja Uberhaupt im Zentrum des israelitischen Erwdhlungs-
glaubens steht." (p.12).

R. Rendtorff, ZTK, 51 (1954) 8 n,2: "Es entsteht die Frage, ob der
Hinweis auf den Schopfer schon im kultisch gebundeten Heilsorakel
sein Platz hatte. M.E. muss diese frage verneint werden, weil die
Klagelisder und vom allsm die Aussagen der ErhBrungsgewissheit, cecs
keine Spur davon zeigen, (Sie) stehen oft in den Einleitungsformeln,
die wehl nicht urspriinglich zum Heilsorakel geh@8ren, sodern aus der
prophetische Rede stammen,"

Vgl, R. Smend, Die Bundesformel, Theologische Studisn, 68 (1963), 29-30;

Dit teencor P, Buis, Les formulaires d'Alliance, VT, 16 (1966) 396-411

wat beweer dat Deuteronomium alleen maar h literfre werk was wat nooit
in die kultiese lewe inslag gevind het nie. Vgl, vir die tesencorge=-
stelde: R.E. Clements, Deutaronomy .and the Jerusalem Cult Tradition,

VT, -15 (1965) 300-312, Vir die verhouding tussen profetse en

Deuteronomium, vgl, He. Timm, Dis Ladeerzihlung (1 Sam., 4-6; 2 Sam 6)
und das Kerygma des deuteronomistischen Geschichtswerks, EvT, 26/10
(1966) 509-5263 L.E. Toombs, Love and Justice in Deuteronomy,
Interpretation, 19 (1965) 399-411.

Vgl. G.M. Tucker, Covenant Forms and Contract Forms, YT, 15 (196S5)
487-503; H. Huffmon, The Exodus, Sinai and the Credo, CBQ, 27 (1965)
101-113, waar hy sterk verskil met G.E. Mendsnhall, Law and Covenant
in Israel and the Ancient Near East, 1955; Vgl, verder: O.J.

McCarthy, Covenant in the 01d Testament: The present state of Inquiry,
£B8Q, 27 (1965) 217-240; J.A. Thomson, The Near Eastern Suzerain

Vassal Concept in the Religion of Israel, Journal of Religious History,
3 (1964) 7-19; G.E. Mendenhall, Covenant forms in Israelite Tradition,

BA, 17/3 (1954) 50-76.

R. Otto, Das Heilige,l> 1925,

Vir h a2anuysing in dié verband, vgl. R.H. Pfeiffer, The Fear of God,

I1€3, 5 (1955) 41 (41-48),

B.Jd. Oosterhoff, Ds VYreze des Heeren, 123-124,

J. Becker, Gottesfurcht, 19vv,
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B.J. Oosterhoff, a.w.; 8; Becker, a.w., 2.

So ook E, Walter, Furcht und Liebe, Geist und Leben, 31/6 (1958)
443=4 (443-459),

Vgl, paragraaf 1,1 hierbo,

"Es handelt sich um Entwic%lung die den ... semantischen Schritt vor
den numinosen Furcht zur bezeichnung fiir Religion .... voraussetzt,"
(Ek onderstreep) - p. 77 en hisrdie "Voraussetzung" is die tremendum-
fascinosum~begrip van Otto wat: * -~ % volgens sy eie uitspraak
"nicht mehr greiffbar"” is nie. Vgl. p.26.

J. Becker, Gottesfurcht, 23.

pp. B85-124,

P.263,

pp. 125-160.

pe 267,

pe 127v,

Vgl., p. 124v.

Vgl. N. Lohfink, Der Bundesschluss im Lande Moab, BZ, NF 1 (1962)
44 (32-56); Vgl. D.J. MeCarthy, CBQ, 27 (1965) 221: "There is not

another literary form from among those of the Ancient Near East
which is more certainly evident in the 0Old Testament." H.B. Huffmon,

C8Q 27 (1965) 105: “The treaty is what transforms the moral

obligation of loyalty into & legal-religious obligation of vassaldom,"

E. Gerstenberger, Covenant and Commandments, JBL, 84/1 (1965) 38=51
bied ander moontlike verklarlngso

o T T e T T
Rtk 1
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BYVOEGSEL

Die ontleding van die voorbeeld-sin in hierdie byvoegsel is nie baedosl
om volledig tes wees nie. Die ontleding word alleen gedoen ter ver-

duideliking van sekere begrippe wat in die geskrif gebruik is,

Voordat die ontleding gedoen word, moet daar sers op sekere probleme
gewys word, Hoe waardevol die onderskeiding tussen oppervlakte~ en
dieptestruktuur ook a8l is, bly die probleem nog of betekenis verstaan
- moet word uit die dieptqstruktuur alleen en of daar ook "semantiese duidsrs"
. in die oppervlaktestrukéddr aanwesig is, Die vraag is dus of die
betakénis van h gegews sin verstaan moet word aan die oppervlakte~ en die

dieptestruktuur gesamsntlik of nst aan die diepte%truktuur.

Chomsky - moontlik nog onder invloed van Harris? - wil in beginsel
alle betskeniskatagorie® uit die sintaktisse komponent weer en dit tot die
semantiese komponent beperk, Tog formulser hy vir die Engelse
preposisionale frase N basisre#l waarin hy gsbruik mask van begrippses soos

1)

nie formele dieptestruktuurkategoris# nis. Daarom is Fillmore korrek as

2)

Chomsky gedwing word om semantisse "merkers" aan tes toon, nie h aanduiding

rigting, tydsduur, plek en frekwensie, Hierdie terme benocem kennelik

hy Chomsky hierop kritiseer. Maar die vraag is: 1is dis feit dat
dat dit onontkombaar is dat semantiese kategorie® wel aangetoon moet word

en nié net formele sintaktiese kategoried nias?

Lg, word in hierdie studie as dias korrekte standpunt aanvaar, Daarom
word terme soos possessiewe frase, genitiess frase, sns., verkies bo formelse

kategorie®& soos byvoorbseld status constructus-absolutus frase,

Verder verskil die sinsbou van Hebreeus aansienlik van dié van
Westerse tals, m.n. van Engels, waarvoor Chomsky dis bekends vartakkings-
re8ls, bv, Se—3lP + VP en VP —— V+NP, ontwerp het, Vir Engels is

die normale volgorde~in-die~tyd: Subjek - werkwoord - objek. Vir Hebresus

1. N, Chomsky, Aspects of the Theory of Syntax, 1965, 102,

2. C.J. Fillmore, Toward a Modern Theory of Casse, in D.A. Reibel en
S.A. Schane, Modern Studies in Enqlish, 1969, 362,

3o Vgl, B.H. Partee, Negation, Conjunction and Quantifiers, Syntax vs.
Semantics, Foundations of Lanquage, 6/2 (1970) 153 - 156,
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is dit: Werkwoord - Subjsk -~ 0Objek. Die normale verbale frase van dis
Engelse grammatika kom dus nie in Hebreeus voor nie. . Dit is dus te
betuyfel of Hebresus wel h'verbale frase® besit, Daarom is in dié ont-
leding gebruik gemaak van V i.p.ve VP, Dis NP wat die objeksfunksie

vervul, word dan nis deur die VP gedomineer nie, maar direk deur S.

h Verdere probleem kom voor by die genitiewe'f‘x‘ase° In dié geval

is die sg, st. cstr. bepaald as die st. abs. bepaald is, maar daar is

geen formele kenmerks aan die st. cstr. waaraan bepaal kan word of dit

bepaald is nise, Daarom is in hierdie ontleding nie van nh sinskonstituent

%dgterminant" gebruik gemaak nie, maar wsl van komplekse simbole waar

determinasie nie formeel aangedui hoef te word nie,

Uit die voorafgaands blyk dit duidelik dat onderstaande ontleding in

' geen opsiq aanspraak kan maak op volledigheid nie, Die byvoegsel wil,

behalwe om sekere bagrippe wat in die studis gebruik is, te illustreer,
aantoon dat daar op hierdie terrsin nog baie is wat gedoen moet word: op
dis -terrein van die Algemene Taaluetenskap - indien dit inderdaad algemesn
wil wees, en op dis terrein van die Semitisess taalwetenskap -~ indisn dit

inderdaad taalwetenskap wil wees,

Die sin wat gebruik word, is h gewysigde lesing van Deut. 8: 63
$na AT 19T mohh potnba int misn ananw

Die afkortings is ter wille van die duidelikheid aan die Engelse

terminologie ontlesn,
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