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Magyarorszag Alaptorvényének 2012. janudr 1-el tortént hatalybalépésével a magyar alkotmanyfejlddés ho-
rizontjan Uj fejezet kezdGdik, mely fejezethen — folytatva az elmdlt huszonkét év tendencidjat — a fészerep az
Alkotmdnybirdsdgot, mint az alkotmdnyértelmezés egyetlen letéteményesét illeti meg.

,Az Alaptorvény rendelkezéseit azok céljaval, a benne foglalt Nemzeti hitvalldssal és torténeti alkotma-
nyunk vivmdnyaival 8sszhangban kell értelmezni.” — mondja ki az Alaptdrvény R) cikk, (3) bekezdése. Az Alap-
torvény mindezen tdl azonban nem ad semmiféle meghatdrozast a torténeti alkotmény vivmanyait illetéen,
igy az Alaptorvény nevezett passzusanak tartalommal vald megtdltésére, mint az alkotmdnyértelmezés kizd-
rolagos letéteményesére, az Alkotmanybirésag jogosult.

Dolgozatom genezisét az Alaptdrvény hivatkozott fordulata jelenti. Célja e cikk jelent6ségének és gyakor-
latba iltethetdségének feltardsa, és az Alkotmanybirdsag alkotményértelmezd tevékenységéhdl kiindulva két
kérdés felvetése és lehetséges megvélaszoldsa: Mit tekinthetiink a torténeti alkotmany vivmanyainak, illetve
az R) cikk (3) bekezdésének értelmezése soran az Alkotmanybirdsag milyen tévlatokat nyithat meg funkciéjé-
nak betdltése soran?

Alldspontom szerint a torténelem jelen pontjén e kérdések minden kétséget kizéré, pontos megvélaszo-
ldsa nem feltétlendil lehetséges, mégis behatarolhat6 az a kozeg, melyben mindkét kérdés értelmezhetd és
értelmezendo.

E kozeg feltérképezéséhez géresd ald kell vonnunk a torténeti alkotmédny fogalmat, és természetesen
orszdgunk torténeti alkotmanyat. Sziikséges tovabbd, hogy nemzetkozi kitekintéseket tegyiink, kiilonds
figyelemmel a Francia alkotmdnyos témbre, mely az 1789-es Deklardciéig nydlik vissza. Szdkitve a kort, az
Alkotmanybirdsag joggyakorlatét és az R) cikk (3) lehetséges értelmezésének szélséségeit kell vizsgalnunk. A
két szélsdséges értelmezés egyik oldala szerint egész a VérszerzGdés eszmeiségéig kell visszanydlnunk, s ezen
eszmeiséget €16, alkotmanyos rendszeriinkre hatd eréként kell értelmezniink. Az érem mdsik oldala szerint a
Atorténeti alkotmdny vivmanyai” fordulatot sz(iken kell értelmezniink, s az Alkotménybirdsag, fennélldsa 6ta
kimunkalt joggyakorlatéra kell vonatkoztatnunk.

Magyarorszag torténeti alkotménydnak megismerése, tébb nemzetkdzi kitekintés, illetve az Alkotmanybi-
résag joggyakorlataban vald elmélyedés, és egy alkotmanybiréval folytatott interjd utn, dlldspontom szerint
a helyes értelmezés valahol a kettd koztt huzodik.

Végezetiil arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az Alkotmanybirdsagnak az R) cikk (3) bekezdése dltal nyi-
tott tavlatokon keresztiil, az Alaptdrvénybdl fakadd, ugyanakkor abban kdzvetleniil meg nem jelend értékeket,
szemléletmddokat kell alapul vennie egy adott alkotméanyos probléma értelmezésekor, mely értelmezés sorén a
kiindulépont természetesen maga az Alaptdrvény. Jelentdsége és lehetséges gyakorlati szerepe elsésorban nem
a multban keletkezett, a torténeti alkotmany részét képezd, ugyanakkor méra mér hatélyon kiviil helyezett tor-
vények Ujraélesztésében rejlik. Célja sokkal inkdbb olyan értékek megtaldldsa és felhasznéldsa, melyek a haladds
(tjan nem gétoljak alkotmdnyfejlédésiinket, mégis képesek arra, hogy a stabilitds medrében tartsak azt.
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