Jan Jacek Bruski

Z DZIEJOW AKCJI PROMETEJSKIEJ. ODNOWIENIE WSPOLPRACY
POLSKI
Z EMIGRACJA PETLUROWSKA W 1926 ROKU

Wiesci o majowym zamachu stanu w Warszawie 1 przejeciu rzadow przez Jozefa Pit-
sudskiego rozbudzily nadzieje srodowisk ukrainskich. Ukraincy — obywatele Rzeczy-
pospolitej oczekiwali, iz dojdzie do zerwania z endecka polityka na Kresach i ,,nowego
otwarcia” w stosunkach mniejszo$ci narodowych z wltadzami. Przewrdt Pitsudskiego
zelektryzowat jednak przede wszystkim diaspore spod znaku Ukrainskiej Republiki
Ludowej (URL). Kombatanci wyprawy kijowskiej uwierzyli w mozliwo$¢ odnowienia
sojuszu z 1920 roku?.

Ze szczego6lng uwagg obserwowano wypadki warszawskie z perspektywy Paryza,
gdzie rezydowat przywddca URL Symon Petlura®. Prawdopodobnie zaraz po przewro-
cie majowym doszto do wznowienia regularnych kontaktow mig¢dzy francuskim o$rod-
kiem emigracji a polskimi wtadzami. Jesli wierzy¢ niepewnym relacjom, do Paryza
udat si¢ emisariusz marszatka, Tadeusz Holowko, ktéry namowi¢ miat Petlure do przy-
jazdu do Polski®. Do planowanej podrézy jednak nie doszto — 25 maja 1926 r. prezes

! Liczebno$¢ emigracji naddnieprzanskiej na terenie Polski w omawainym okresie szacuje si¢ na 30—
40 tys. o0s6b. Jej trzon stanowili wojskowi — byli oficerowie i zotnierze armii URL, ktéra w listopadzie
1920 r. wyparta zostata przez bolszewikoéw z terytorium Ukrainy. Jako byli sojusznicy Rzeczypospolitej
Ukraincy zostali internowani na honorowych warunkach w kilku obozach, dzialajacych do jesieni 1924 r.
Poza wojskowymi na emigracji znalazta si¢ rowniez duza grupa cywilow: politykow, dziataczy spotecz-
nych, urzednikéw instytucji rzgdowych, publicystow, literatow, naukowcow. Wychodzey liczy¢ mogli
poczatkowo na ciche wsparcie polskich wiadz. Uleglo to zmianie w 1923 r. po wycofaniu si¢ Pilsudskiego z
zycia publicznego i utworzeniu I rzadu Witosa, pozostajacego pod silnym ideowym wplywem endecji.
Szerzej zob.: J.J. Bruski, Petlurowcy. Centrum Parnstwowe Ukrainiskiej Republiki Ludowej na wychodz-
stwie, 1919-1924, Krakéw 2000; E. Wiszka, Emigracja ukrairiska w Polsce, 1920-1939, Torun 2004.

2 Petlura, petnigcy funkcje glowy panstwa ukraifskiego na wygnaniu, nosil oficjalny tytut prezesa Dy-
rektoriatu i naczelnego atamana Wojsk Ukrainskiej Republiki Ludowej. W stosunkach z cudzoziemcami
uzywal czasami tytulu prezydenta URL.

8 R. Potocki, Idea restytucji Ukrainiskiej Republiki Ludowej (1920-1939), Lublin 1999, s. 157. Na temat
krazacych w Paryzu poglosek o planowanej podrozy Petlury pisala gazeta ,,Nouveau Siécle”. Archiwum
Akt Nowych w Warszawie (dalej jako: AAN), zesp6t: Ministerstwo Spraw Zagranicznych RP 1918-1939
(dalej jako: MSZ), sygn. 5315 (mf. B 21577): Raport chargé d’affaires a.i. RP w Paryzu Aleksandra Szem-
beka, Paryz, 29 V 1926, k. 36. Por. tez: Echa zabojstwa atamana Petlury, ,,Kurier Warszawski” nr 144
(dodatek poranny), 28 V 1926, s. 5.
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Dyrektoriatu zginat z reki zydowskiego zamachowca. Zabodjca, niejaki Samuel
Schwartzbard, oglosil, iz byt to akt zemsty za pogromy na Ukrainie, urzadzane w la-
tach rewolucji przez wojska URL.

Smier¢ Petlury odbita si¢ w Polsce glosnym echem. Okolicznosci zabojstwa rela-
cjonowata obszernie prasa wszystkich odcieni politycznych, najwigcej materiatow
i komentarzy pojawito si¢ jednak — silg rzeczy — w pismach zwigzanych z obozem
Pitsudskiego. Zwraca uwagg m.in. cieple wspomnienie o ukrainskim przywoédcy,
prawdopodobnie pidra Jerzego Stempowskiego, opublikowane w ,,Glosie Prawdy”:

Polska traci w nim prawdziwego przyjaciela, ktoérego wybitna rola uszta uwagi wielu z na-

szych wspotczesnych, lecz ktérego pamieé rosngé bedzie zardwno u nas, jak na Ukrainie®.

Obszernym tekstem, zamieszczonym na dwdch pierwszych stronach PPS-owskiego
,,Robotnika”, zegnat si¢ z Petlura rowniez Tadeusz Hotéwko®. Znamienne jest, ze caly
cykl materiatbw poswigconych naczelnemu atamanowi i idei sojuszu polsko-
ukrainskiego opublikowal w tym samym czasie organ diametralnie odmiennej od PPS
opcji ideowej — konserwatywny ,,Czas” krakowski. Jego publicy$ci widzieli w Petlurze
przewidujgcego me¢za stanu, ktory jako pierwszy po stronie ukrainskiej zrozumiat ko-
nieczno$¢ porozumienia z zachodnim sgsiadem. Polsko-ukrainskie braterstwo broni
w 1920 r. ,,Czas” nazywal ,,posiewem, ktory plondéw jeszcze nie wydal, a byé moze
nawet jeszcze nie wschodzi”, ktorego nie wolno jednak zmarnowac®.

Polska opinia publiczna w zasadzie od poczatku nie miata watpliwosci, ze za zama-
chem na atamana stojg wtadze sowieckie. Komentujgc na gorgco notatke PAT o Smier-
ci Petlury, redakcja ,,Robotnika” stwierdzata lapidarnie: ,,Ttumaczenie zabodjcy nie
zawiera prawdziwych motywdw tego czynu, to jest wykonania jedynie rozkazu partji
komunistycznej”’. Tadeusz Hotéwko pisal zas: ,,Zbyt (...) poteznie promieniowat ten
samotny czlowick w dalekim Paryzu. Postanowiono go zgtadzi¢”8. Jako pierwsze bo-
daj zwigzato sprawe zabdjstwa Petlury z przewrotem majowym w Warszawie i z so-
wieckimi obawami przed reaktywowaniem sojuszu polsko-ukrainskiego Iwowskie
,Dito”. Dziennik ten konczyt swa relacje z Paryza stwierdzeniem: ,,Petlura zaptacit (...)
zyciem za przyjscie do wtadzy marszatka Pitsudskiego”®. Artykutl ten wywotat szeroki
rezonans — byt komentowany i in extenso cytowany przez calg polska prase.

Zabojstwo naczelnego atamana znalazto si¢ naturalnie w centrum zainteresowania
polskich wtadz. Ambasada RP w Paryzu regularnie informowata warszawska centrale

4J.S., Szymon Petlura, ,,Glos Prawdy”, nr 144, 29 V 1926, s. 336.

5 T. Hotéwko, Ofiary na oftarzu Niepodlegtosci (Z powodu $mierci Petlury i Czcheidze), ,,Robotnik”,
nr 168, 20 VI 1926, s. 1-2.

6 E. Paszkowski, Symon Petlura, ,,Czas”, nr 125, 4 VI 1926, s. 3. Zob. tez: F. Potocki, Panichida, ibi-
dem, nr 129, 10 VI 1926, s. 2. Wymownym $wiadectwem sympatii krakowskiej gazety bylo udost¢pnienie
tamow znanemu dziataczowi zwigzanemu z rzadem URL, Wolodymyrowi Murskiemu. W artykule za-
mieszczonym 7 czerwca 1926 r. powrécit on do sprawy odpowiedzialnosci za pogromy na Ukrainie, sta-
nowczo odrzucajac oskarzenia o antysemityzm formulowane pod adresem Symona Petlury; W. Murski,
Dookota zamordowania Petlury, ,,Czas”, nr 127, 7 V1 1926, s. 3.

" A.n., Co moéwi zabdjca atamana Petlury, ,,Robotnik”, nr 144, 27 V 1926, s. 5.

8 T. Hotoéwko, Ofiary na oftarzu Niepodlegtosci..., s. 2.

9 Cyt. za: Po zamordowaniu Petlury, ,,Czas”, nr 121, 30 V 1926, s. 1. Kulisy zamachu na Petlure pozo-
staja do dzisiaj niejasne, bolszewicki udzial — przynajmniej w formie inspirowania zabdjcy — wydaje si¢
jednak oczywisty.
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o przebiegu toczacego si¢ $ledztwa, a nastepnie procesu Schwarzbarda®®. Odgtosy
zamachu pilnie $ledzity rowniez inne placowki zagraniczne!!. Utrzymywanie stalego
kontaktu z kotami ukrainskimi we Francji powierzono radcy Ambasady, Mirostawowi
Arciszewskiemu. Za jego posrednictwem szef polskiej dyplomacji August Zaleski
ztozyt kondolencje wdowie po atamanie, Arciszewski — wraz z attaché wojskowym RP
w Paryzu, majorem Juliuszem Kleebergiem — uczestniczyt tez w pogrzebie Petlury??.
Istotniejszg wszakze od kurtuazyjnych gestow byla realna pomoc okazana Ukraincom
przez polska placowke w Paryzu. Pomoc, ktorej udzielenia wymagat zreszta dobrze
rozumiany interes Rzeczypospolitej. Natychmiast po $mierci Petlury francuska policja
opiecze¢towata archiwum naczelnego atamana. Wspolpracownicy zamordowanego
poinformowali o tym ambasadg, ,,wskazujac, ze wydanie dokumentéw wtadzom sado-
wym, a wigc 1 obroncom zabdjcy, komunistom, moze mie¢ fatalne dla organizacji
ukraifiskich skutki”. W archiwum — jak donosit polski chargé d’affaires Aleksander
Szembek — znajdowat sie:

szereg raportow politycznych, m.in. ostatnie raporty Lewickiego [Andrija Liwyckiego, premiera
emigracyjnego rzadu URL — JJB] z Warszawy o naszych ostatnich wypadkach i pogladzie na nie
Ukraincow; byty korespondencje z ré6znemi osobisto§ciami w Polsce, a pozatem co najwazniejsze
materjaly dotyczace placowek atamana Petlury w Rosji sowjeckiej i jego konfidentow. Opanowa-
nie tych dokumentow przez Ambasade sowjecka, coby niechybnie nastapito, mogloby by¢ kata-
strofalne®s.

Na szcze$cie, dzigki btyskawicznej interwencji Szembeka na Quai d’Orsay archi-
wum zostato po kilku dniach zwrécone Zonie Petlury.

Uwadze polskich dyplomatow obserwujacych sprawe paryskiego zamachu nie
uszedt jej prawdopodobny zwigzek ze $miercia Wotodymyra Oskitki, propolskiego
dzialacza zamordowanego mniej wiecej w tym samym czasie na Wolyniu. Posel RP
W Moskwie Stanistaw Ketrzynski pisat:

Nasuwa si¢ przypuszczenie, ze dwa te morderstwa, o charakterze politycznym, kierowane by-
ly ta sama reka [i ze] sa one wynikiem tegoz systemu, ktorego pobudek politycznych nalezy bez
watpienia szuka¢ w wypadkach majowych!4,

Ketrzynski sugerowal w zwigzku z tym podjecie szeroko zakrojonego §ledztwa —
w kraju i na emigracji. Nie tylko miato ono zdemaskowaé inspiratorow zbrodni, ale
przede wszystkim — jak stwierdzal poset — ,,mogloby ustrzec nas przed innymi aktami
terroru, ktory staje si¢ obecnie systemem prewencyjnym wobec osobistosci, ktore
zwigzane s3 lub byty z Polska”®®. Sugestie te spotkaty sie z przychylna reakcja Centra-

10 AAN, MSZ, sygn. 5315 (mf. B 21577): Raport Aleksandra Szembeka z 29 V 1926, k. 35-37; ibidem,
Raporty Mirostawa Arciszewskiego z 27 VIII i 29 IX 1926, k. 58-59, 77-78.

11 Por. raporty: Poselstwa RP w Wiedniu z 19 VI i 14 1X 1926 (ibidem, k. 48, 65-66): Poselstwa RP
w Moskwie z 28 VI i 12 X 1926 (ibidem, k. 42, 74): Konsulatu Generalnego RP w Charkowie z 14 VII
1926 (ibidem, k. 47)

12 Thidem: Telegram wiceministra spraw zagranicznych Romana Knolla do Ambasady RP w Paryzu,
Warszawa, 26 V 1926, k. 28-29; ibidem: Raport Aleksandra Szembeka z 29 V 1926, k. 37. R. Potocki, ldea
restytuciji..., s. 157-158.

18 AAN, MSZ, sygn. 5315 (mf. B 21577): Raport Aleksandra Szembeka z 29 V 1926, k. 36-37.

14 Ibidem: Poset Stanistaw Ketrzynski do dyrektora Departamentu Polityczno-Ekonomicznego MSZ,
Moskwa, 28 VI 1926, k. 42.

15 Ibidem.
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li, ktora zwrocila si¢ z prosbg o pomoc do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. Polskie
shuzby $ledcze okazaty si¢ jednak bezradne®.

Szybka reorientacja kursu polityki wobec emigracji naddnieprzanskiej byta w maju
1926 r. mozliwa, poniewaz pitsudczycy — mimo politycznej przewagi endecji w po-
przednich latach — zdotali zachowaé¢ wptywy w wielu kluczowych instytucjach. Zwo-
lennicy Marszatka znajdowali si¢ migdzy innymi w Sztabie Generalnym, w tym
W zajmujacym si¢ sprawami wywiadu i dywersji Oddziale II. W MSZ ich bastionem
pozostat natomiast Wydzial Wschodni. Warto w tym miejscu wymieni¢ takie postacie,
jak: Juliusz Lukasiewicz, Michat Lubienski, Jan Wszelaki, a przede wszystkim pocho-
dzacy z Ukrainy Roman Knoll — chargé d’affaires w Moskwie, a nastepnie poset
w Angorze, zdecydowany zwolennik wykorzystania ruchéw narodowo$ciowych dla
rozbicia od $rodka imperium sowieckiego. Zawodowych dyplomatéw przerastat jednak
znaczeniem cztowiek pozostajacy formalnie poza strukturami MSZ — wspominany juz
Tadeusz Hotéwko. Urodzony w Turkiestanie, wybitny dziatacz socjalistyczny
i wspottworca Polskiej Organizacji Wojskowej, zyskal na poczatku lat dwudziestych
rozglos przede wszystkim jako publicysta. W swoich artykutach stale wracat do spra-
wy wsparcia przez Polske niepodlegto$ciowych tendencji narodéw ujarzmionych przez
Rosje. W glo$nych tekstach krytykowal migdzy innymi uktady pokojowe w Rydze,
zarzucajac Polsce ,,zdrade Petlury”?’, ostro atakowat réwniez polityke rzadzacej prawi-
cy wobec emigracji ukrainskiej. W artykule z grudnia 1923 r., zatytutowanym Dfug
wdzigcznosci, nazwat on bez ogrodek sposob traktowania bytych sojusznikéw Rzeczy-
pospolitej , kompletnym skandalem, ktory okrywa wstydem imie Polski”?®,

W 1925 r. Holéwko — jako nieoficjalny wystannik MSZ — odbyt kilka podrézy za-
granicznych: do Czechostowacji, Francji i Turcji. Ich celem byto nawigzanie kontak-
tow z rozproszonymi §rodowiskami emigracji antysowieckiej. W czasie pobytu w Tur-
cji Holowko wypracowat wspoélnie z postem Knollem koncepcj¢ zwotania na pazdzier-
nik 1925 r. zjazdu dziataczy ukrainskich w Paryzu. ,,Zadaniem takiej konferencji —
pisat Knoll — bylaby reorganizacja emigracji ukrainskiej, jej osrodka politycznego
i lacznosci tego osrodka z krajem” °. Przedsiewzigcie miala sfinansowaé w catosci
strona polska. Projektowany zjazd nie doszedl prawdopodobnie do skutku, Hotowko
wyjechal jednak do Paryza, gdzie kontynuowal poufne rozmowy polityczne — zardwno
z liderami emigracji ukrainskiej, jak i przedstawicielami grup kaukaskich. Efektem
stato si¢ powstanie w styczniu 1926 r. organizacji ,,Prometeusz”, ktéra uzyczyta na-
stepnie nazwy catemu ruchowi, stawiajacemu sobie za cel walkg o wyzwolenie niero-
syjskich kresow Zwiazku Sowieckiego?’.

16 Tbidem: Naczelnik Wydzialu Bezpieczenstwa MSW Pilecki do Ministerstwa Spraw Zagranicznych,
Warszawa, 27 VII 1926, k. 45.

17 T. Hotéwko, Skutki pokoju w Rydze, ,,Przymierze”, nr 16, 28 XI 1920; idem, Nowe zycie, ,,Przymie-
rze”, nr4,3011921.

18 \dem, Dtug wdzigcznosci, ,Robotnik™, nr 340, 17 XI11 1923, s. 1.

19 AAN, Akta Romana Knolla (mf. AM 1573/2), sygn. 4: Poset RP w Angorze Roman Knoll do Na-
czelnika Wydziatu Wschodniego MSZ, 23 VII 1925, k. 30-32.

20 Szerzej na temat dziatalno$ci Hotowki w tym okresie: 1. Werschler, Z dziejow obozu belwederskiego.
Tadeusz Holowko — zycie i dziatalnos¢, Warszawa 1984, s. 214-222. Ciekawa inicjatywa Hotowki — jeszcze
z pierwszej potowy 1925 r. — byt pomyst przeprowadzenia wywiadu prasowego z atamanem Petlurg. Miat
to by¢ sensacyjny material, ,,0 ktorym bedzie mowic cata Europa”. Plan ten nie powiddt si¢ jednak wobec
odmowy opublikowania wywiadu przez czotowe polskie dzienniki.
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Dziatalno$¢ polskiej dyplomacji, prowadzona dotad na poly konspiracyjnie, $rod-
kami nadzwyczaj skromnymi, nabrata po maju 1926 r. wyraznego rozmachu. Prawdo-
podobnie pod koniec czerwca zorganizowano pod polskimi auspicjami zjazd czoto-
wych dziataczy URL w Warszawie?'. Nie znamy, niestety, blizszych szczegotow,
mozna jednak przypuszczaé, ze celem konferencji bylo ustalenie strategii dziatania
emigracyjnego centrum w nowej sytuacji. Jesli wierzy¢ doniesieniom sowieckiej agen-
tury, kregi URL-owskie nurtowala w tym czasie mys$l o zorganizowaniu odwetowego
zamachu na Schwarzbarda badz ktérego$ z dyplomatow sowieckich w Warszawie,
Paryzu lub Pradze. Rozwazano pono¢ rowniez — brzmigcy dos¢ fantastycznie — pomyst
zgtadzenia szefa rzadu Ukrainy Sowieckiej Wtasa Czubara?. Jesli informacje te sa
prawdziwe, trzeba przyznac, iz przywdodcy URL wykazali prawdziwg dojrzatosé, osta-
tecznie oparli si¢ bowiem pokusie pojscia droga terroryzmu.

W czasie konsultacji prowadzonych po $mierci Petlury w Warszawie i Paryzu lide-
rzy emigracji nie mieli wigkszych watpliwosci co do jednego. Zgadzano si¢, iz nalezy
kontynuowac lini¢ polityczng zmartego — lini¢ wspodtpracy i porozumienia z Rzeczapo-
spolitg. Efektem narad stato si¢ wystosowanie 4 sierpnia 1926 r. poufnego memoriatu
do Jozefa Pitsudskiego. Dokument ten sygnowali: nastepca naczelnego atamana, An-
drij Liwycki, oraz minister spraw wojskowych URL, gen. Wolodymyr Salski. Dekla-
rowali oni:

Jedna z gléwnych zasad naszej koncepcji politycznej jest utrzymanie przyjaznych stosunkéw
z Polska i wspdlne przeciwstawienie si¢ potedze przysztej Rosji. Dla nas Rosja, tak bolszewicka,
jak inna, jest najstraszniejszym wrogiem, ktory zagraza samodzielnemu istnieniu narodu ukrain-
skiego, i to jest najwigksza podstawa naszego dazenia do utrzymania i wzmocnienia przyjazni
miedzy narodem Ukrainskim i Polskim?3,

Memoriat stanowil w istocie ofert¢ reaktywowania sojuszu z 1920 r. Jego autorzy pro-
sili w szczegdlnosci o wsparcie wysitkow zmierzajacych do przygotowania na terenie
Polski kadr przysztej armii ukrainskiej. Proponowali tez rozwinigcie z polska pomoca
akcji ,,organizacyjno-agitacyjnej” na Ukrainie Sowieckiej?*.

Chwila dla odnowienia wspodtpracy byta nad wyraz sprzyjajaca. Decydowat o tym
nie tylko fakt powrotu do wladzy w Warszawie sit kultywujacych pamie¢ wyprawy
kijowskiej 1 powiazanych ni¢émi sympatii z dzialaczami URL. Bardzo istotna byta ko-
niunktura mi¢dzynarodowa, ktora stworzylo gwaltowne pogorszenie si¢ stosunkow
migdzy Zwigzkiem Sowieckim a Wielka Brytanig. W ZSRR narasta¢ zaczeta psychoza
wojenna, podsycana przez bolszewickich liderow, oskarzajacych glosno Londyn

2L Poérednig wzmianke o takim zjezdzie znalezé mozna w raporcie polskiego chargé d’affaires w Pra-
dze, Jana Karszy-Siedlewskiego, z 3 V11 1926; AAN, MSZ, sygn. 5315 (mf. B 21577), k. 43.

22 lentpanbuuii lepxapuuit Apxis I'pomancekux O6’eqnans Ykpainu, M. Kuis (dalej: IJIATO), ¢. 6,
om. 1, cip. 60: Niedatowany raport Mecmo 3a yoiticmeo Ilemaioput, 1. 18-20. Idea odwetowych dziatan
terrorystycznych zywa byla niewatpliwie w $rodowisku emigracji rosyjskiej. Po zabdjstwach Petlury
i Oskitki otwarcie do podjecia kontrakeji wzywat publicysta warszawskiego pisma ,,Za swobodu” (nr z 23
VI 1926), stwierdzajacy, iz ,,jeden Worowski [sowiecki dyplomata zamordowany w 1923 r. w Szwajcarii —
JIB] to za mato”. Ukazanie si¢ tego artykulu pociagn¢to za soba sowiecka interwencje dyplomatyczng
w Wydziale Wschodnim polskiego MSZ; AAN, MSZ, sygn. 6744: Pismo Referatu Sowieckiego Wydziatu
Wschodniego MSZ do ministra Zaleskiego, Notatka dla Pana Ministra przed rozmowq z Postem Wojkowem
w dniu 3 lipca 1926 roku, k. 325.

23 Zob.: R. Potocki, Idea restytucji..., s. 231-236.

2 1bidem.
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0 montowanie — z pomocg Polski i pomniejszych wschodnich klientéw — antykomuni-
stycznej krucjaty. Nalezy watpi¢, czy takie plany rzeczywiscie brano nad Tamizg po-
waznie pod uwage?®. Bardziej realnym (choé tez $rednio prawdopodobnym) scenariu-
szem bylo, ze to kremlowscy przywodcy nie wytrzymaja ,,gry nerwow” i sami przysta-
pia do dziatan zaczepnych na zachodniej granicy. Swiadczace o tym sygnaty docieraty
w kazdym razie do Warszawy z polskich placowek dyplomatycznych i wywiadow-
czych w ZSRR?,

Tak czy inaczej — rysujaca si¢ ewentualnos¢ konfliktu z Sowietami stanowita obiek-
tywny czynnik, ktory ulatwial nawigzanie zerwanej kooperacji polsko-ukrainskie;.
Prowadzone latem i jesienig 1926 r. rozmowy umozliwity w efekcie reorganizacje
osrodka URL pod polskim patronatem. Zostata tez zainicjowana wspotpraca wojsko-
wa. Ow wojskowy aspekt — a wiec kwestia dziatalnosci konspiracyjnego sztabu gen.
Salskiego i stuzby ukrainskich oficeréw kontraktowych w Wojsku Polskim — doczekat
si¢ juz szerszego opracowania’’. Znacznie mniej znana pozostaje jednak polsko-
ukrainska wspoltpraca na polu dyplomatycznym.

Jej podstawy wypracowano w grudniu 1926 r. Wdwczas to w Wydziale Wschod-
nim MSZ powstat dokument pod nazwg Instrukcja informacyjna w sprawie stosunkow
politycznych wsrod emigracji ukrainiskiej?®. Poczatkowo zamierzano wysta¢ go jedynie
do polskiej ambasady w Paryzu oraz poselstw w Berlinie i Londynie. Ostatecznie roz-
dzielnik objat jednak wszystkie najwazniejsze placowki dyplomatyczne RP. O wadze
instrukcji — rozestanej w styczniu 1927 r. — $wiadczyt fakt, iz zostata ona podpisana
przez samego ministra Augusta Zaleskiego, a nie podsekretarza stanu, jak zaktadat
pierwotny projekt?®. Dokument zawieral obszerna charakterystyke gtéwnych ugrupo-
wan i dziataczy ukrainskich pozostajacych na emigracji. Szczegdlnie szeroko przed-
stawione zostaty Srodowiska skupiajgce si¢ wokot Andrija Liwyckiego i kierowanego
przezen rzadu URL. Chodzito o zorientowanie placowek w zawitych stosunkach poli-
tycznych i personaliach emigracji, co miato pomoc w identyfikowaniu ewentualnych

% Zob.: M. Nowak-Kietbikowa, Polska — Wielka Brytania w dobie zabiegéw o zbiorowe bezpieczes-
stwo w Europie 1923-1937, Warszawa 1989, s. 181-187.

% Por. np.: AAN, zespol: Attaché wojskowy RP w Moskwie, sygn. 21, Raport kierownika Konsulatu
Generalnego RP w Minsku Stanistawa Eski z 2 IX 1926, k. 113-114; ibidem: Raport zastgpcy attaché
wojskowego RP w Moskwie kpt. Jana Grudnia do szefa Oddziatu Il Sztabu Generalnego z 21 IX 1926,
k. 202-204; ibidem: Pismo szefa Wydziatu Wywiadowczego Oddziatu 1T Sztabu Generalnego pptk. Ludwi-
ka Bocianskiego do attaché wojskowego RP w Moskwie, Warszawa, 16 X 1926, k. 375.

27 Ostatnio w przywolywanej juz monografii Roberta Potockiego (Idea restytucji...) oraz w pracy Alek-
sandra Kolanczuka (O. Konsinuyk, Vkpaincwvka siticokosa emiepayis y Hoawwi (1920-1939), JIssis 2000).
Pierwszy szeroko, acz w sposOb wysoce tendencyjny, pisal na ten temat Sergiusz Mikulicz (Prometeizm
w polityce 1l Rzeczypospolitej, Warszawa 1971). Zob. ponadto: R. Torzecki, Kwestia ukrairiska w Polsce
w latach 1923-1929, Krakéw 1989, s. 162-163; M. Krotofil, Oficerowie kontraktowi Wojska Polskiego
W okresie migdzywojennym, ,Biuletyn Ukrainoznawczy” 1999, nr 5, s. 25-36; Cz. Partacz, Ukrainskie
dgzenia do odtworzenia wlasnej sily zbrojnej w latach 1921-1939 [w:] Od Zétkiewskiego i Kosinskiego do
Pifsudskiego i Petlury. Z dziejow stosunkéw polsko-ukrainskich od XVI do XX wieku, Warszawa 2000,
S. 201-206; T'. MatBeeB, Poccuilcko-yKpauHCKuil KOHGIUKM 6 NAAHAX NOIbCKOU OUNIOMAMUU U 6OCHHBIX
Kpy2os 8 mediceoennviii nepuoo [W:] Poccus — Yrpauna: icmopus é3aumoomuowenuil, pen. A.J. Muep,
B.®. Penpunnies, b.H. ®nops, Mocksa 1997, s. 237-244.

28 Tekst dokumentu: Polska dyplomacja wobec emigracji ukrainiskiej. Nieznana instrukcja ministra Au-
gusta Zaleskiego z 1926 roku, opr. J.J. Bruski, J. Pisulinski, ,,Studia z Dziejéow Rosji i Europy Srodkowo-
Wschodniej”, R. 33(1998), s. 159-168.

2 AAN, MSZ, sygn. 6744, k. 174-181.
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przeciwnikdw i sojusznikéw polskiej dyplomacji. Tych ostatnich miano wspiera¢
W sposOb zdecydowany, chociaz — co wyraznie podkreslano — dyskretny. Konkluzja
dokumentu brzmiata:

Wsrdd emigracji ukrainskiej nadal pozostaje istotnie wptywowym i powaznym obdz zw. po-
pularnie ,,Petlurowcy”, ktérzy pozostali wierni swej sympatji i zaufaniu do Polski, pomimo wielu
zawodow. Nalezy dba¢ o umocnienie tego zaufania i przychodzi¢ temu obozowi z istotng pomoca
w zakresie dyplomatycznym i propagandowym. Pomoc t¢ wyobrazam sobie nadewszystko jako
ulatwienie kontaktu z dyplomacja, czynnikami politycznymi i prasa panstw jak np. Stany Zjedno-
czone, Anglja, Francja, Wiochy, Turcja i Rumunja®.

Kilka lat temu, gdy z Janem Pisulinskim przygotowywali§my do druku omawiang
instrukcje, byliSmy przekonani, ze nie zachowaly si¢ materiaty, ktore pozwalatyby
oceni¢ realne znaczenie tego dokumentu, w szczeg6lnosci jego wpltyw na poczynania
polskiej dyplomacji. Dzisiaj odpowiedzialnie mogg stwierdzi¢, ze wptyw ten byt istot-
ny.

Znaczenie instrukcji wysoko oceniali przede wszystkim sami dziatacze URL. Dzie-
sig¢ lat pdzniej, gdy ponownie pojawily si¢ widoki aktywizacji wspolpracy polsko-
ukrainskiej, wydanie podobnego okoélnika dla polskich placowek dyplomatycznych
stato si¢ jednym z gtéwnych postulatow emigracyjnego centrum®. W dokumentach
MSZ z lat 1927-1928 znalez¢ mozemy wiele $ladow, $wiadczacych o stosowaniu in-
strukcji. Wprost odwotuja sie do niej w raportach polscy postowie w Moskwie®? i Bu-
kareszcie®®. Najbardziej aktywne dziatania zgodne z wytycznymi dokumentu prowa-
dzono jednak gdzie indziej. W Paryzu wspotprace z emigracjg petlurowska kontynuo-
wat radca Arciszewski®¥, w Pradze za$ niezwykle czynny byt miejscowy konsul RP
Tadeusz Lubaczewski. Ten ostatni zwrocit si¢ nawet do przetozonych ze specjalnym
memoriatem, w ktorym postulowal rozszerzenie zakresu pomocy dla petlurowskiego
sojusznika, proponowal ponadto utworzenie odrgbnego referatu ukrainskiego w Wy-
dziale Wschodnim MSZ*. Konsekwentnym rzecznikiem wspolpracy z emigracja po-
zostawal tez Roman Knoll, ktéry pod koniec 1926 r. objal urzad polskiego poslta
W Rzymie. ,,Sprawa ukraifiska — raportowat on marcu 1927 r. — w moich stosunkach
z faszystami dojrzala juz do stawienia jej na nalezyte tory” 6. Monitowatl w zwigzku

%0 polska dyplomacja wobec emigracji ukrairiskiej..., s. 168.

3L AAN, MSZ, sygn. 5321: Protokét sesji Rady Ministrow U.R.L. z dnia 26-27 V111 1936 ., k. 40.

%2 |bidem, sygn. 6676: Raport posta Stanistawa Patka z XII 1927, k. 161-162.

33 Donoszac Zaleskiemu o negocjacjach wystannika rzagdu URL z wiadzami rumunskimi, posel Jozef
Wielowieyski stwierdzat: ,,0 ile sprawy poruszone tu przez p. Smal-Stockiego wyptyng w moich rozmo-
wach badz to z Ministrem Spraw Zagranicznych, badz tez z Premierem [Rumunii — J.J.B.], zajmowac¢ bede
stanowisko, polecone mi w instrukcji Pana Ministra No. 21”; ibidem, sygn. 5315: Raport Wielowieyskiego
z Bukaresztu z 24 11 1927, k. 52. Sygnatura przywotanego pisma (nr 21), podana przez Wielowieyskiego,
nie zgadza si¢ (notabene osoba, ktora czytata raport w Centrali, odnotowata w tym miejscu na marginesie
znak zapytania), wydaje si¢ jednak, ze musi chodzi¢ o cytowana wyzej Instrukcje informacyjng.

% Por. korespondencje Arciszewskiego z Centralg z 1928 r.: ibidem, sygn. 6688 (mf. B 22986).

% Ibidem, sygn. 5315: Pismo konsula Lubaczewskiego do MSZ z 27 IV 1928 wraz z memorialem Kwe-
stja Ukrainska a Polska z 17 1 1928, k. 107-112. Lubaczewski utrzymywat regularne kontakty z lokalnym
srodowiskiem petlurowcow, posredniczyt w wyptacaniu stypendiow studentom ukrainskim, czynit rowniez
skuteczne zabiegi o zatrudnianie absolwentow Ukrainskiej Akademii Gospodarczej w Podiebradach na
posadach panstwowych w Polsce.

% AAN, Akta Romana Knolla, (mf. AM 1573/2), sygn. 5: Poset Knoll do Naczelnika Wydziatu
Wschodniego MSZ Hotowki, Rzym, 17 III 1927, k. 84-85.
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z tym, by jak najszybciej zjawit si¢ w Rzymie delegat URL, ktory nawigze kontakt
Z polskim poselstwem, a za jego posrednictwem z czynnikami wloskimi. Sprawa stata
si¢ szczegoblnie pilna po zerwaniu przez Wielka Brytani¢ stosunkéw dyplomatycznych
z Sowietami, co znacznie przyblizylo grozbe wybuchu konfliktu zbrojnego z udziatem
ZSRR. W maju 1927 r. Knoll pisat:

Byloby nader wskazane, aby ktore pismo ukrainskie, badz z terytorjum polskiego, badz tez
Trezub®, rozestalo dziataczy polonofilskich jako swoich oficjalnych korespondentéw do rozmai-
tych stolic. Doszedtem do przekonania, ze w Rzymie bytoby wazniejsze posiadanie w gremjum
korespondentow cudzoziemskich takiego cztowicka niz obarczanie go jaka$ oficjalna lub potofi-
cjalng misja polityczng, coby mu bardziej komplikowato dostep do powaznych ludzi politycz-
nych. Taki korespondent mogltby duzo zrobi¢ interviewujac i przeprowadzajac rozmowy, a wplyw
jego przy wydatnej naszej pomocy moglby by¢ nieoceniony. Mowi¢ o Rzymie, ale mysle takze i
o0 innych stolicach®,

Do Rzymu dotart ostatecznie wystannik URL, dziennikarz Mychajto Jeremijiw.
Stanat on na czele zatozonej z polskiej inspiracji agencji prasowe;j ,,Ofinor”, ktora dzia-
ata poczatkowo we Wtoszech, przeniosta si¢ jednak pozniej do Szwajcarii. W 1929 r.
,,Ofinor” dysponowat — poza biurem w Genewie — placowkami w Rzymie, Paryzu,
Madrycie, Pradze, Wilnie i Brukseli®.

Gdy moéwimy o realizacji wytycznych okdlnika ze stycznia 1927 r., nie mozemy
zapomnie¢ wreszcie o dzialaniach samego naczelnika Wydziatu Wschodniego. Stano-
wisko to w marcu 1927 r. objgl nie kto inny, jak Tadeusz Hotéwko. Jego nominacja
byta niewatpliwie dowodem zaufania Pitsudskiego, a takze czytelnym sygnaltem, iz
marszalek uznaje koncepcj¢ prometejska za obowiazujacy kierunek polskiej polityki
wschodniej. Trudno si¢ dziwié, iz spotkala si¢ ona z alergiczng reakcjg strony sowiec-
kiej*®. Hotéwko — poza tym, ze koordynowat wspdtprace placowek RP z przedstawi-
cielami emigracji — sam korzystat z kazdej okazji, by promowaé sprawe¢ ukrainska
w kontaktach z czynnikami obcymi.

Zachowala sie na ten temat bardzo interesujgca relacja wloskiego dyplomaty Pietra
Quaroniego. Poznat on Holowke prawdopodobnie na poczatku 1928 r., podczas przy-
jecia wydanego w Moskwie przez polskiego attaché wojskowego*'. Po krotkiej roz-
mowie na tematy ukrainskie, ktora odbywata si¢ w specjalnie zabezpieczonym przed
podstuchem pokoju, naczelnik Wydziatu Wschodniego zaprosit Quaroniego do odwie-

87 Mowa o wychodzacym w Paryzu tygodniku ,, Tryzub”, bedgcym oficjalnym — jezeli mozna uzy¢ ta-
kiego okreslenia — organem wiadz URL na emigracji.

% AAN, Akta Romana Knolla, (mf. AM 1573/2), sygn. 5: Poset Knoll do Naczelnika Wydzialu
Wschodniego MSZ Hotéwki, Rzym, 26 V 1927, k. 48.

39 Na temat finansowania Jeremijewa zob. wymiane depesz z lutego 1928 pomiedzy postem Knollem
a MSzZ: AAN, MSZ, sygn. 6688 (mf. B 22986), k. 148, 165. Szerzej o agencji ,,Ofinor”: Historia dyploma-
cji polskiej, t. 4: 1918-1939, red. P. Lossowski, Warszawa 1995, s. 59.

40 Na temat reakcji moskiewskich: AAN, zespot: Ambasada RP w Moskwie, sygn. 55: 1 sekr. Poselstwa
RP w Moskwie Alfred Poninski do Posta RP w Moskwie Stanistawa Patka, 15 1T 1927, k. 19-22. Petno-
mocnik Narkomindietu w Minsku stwierdzit wprost, iz ,,nominacja p. Holowki byta dla niego przykra
niespodzianka, dajac do zrozumienia, ze dotkneta go ona specjalnie jako Ukrainca”; ibidem, doptywy z tzw.
akt Quayle’a: Raport kierownika Konsulatu Generalnego w Minsku Witolda Kolankowskiego z 13 V 1927.

41 Quaroni napisal, iz spotkanie miato miejsce w 1927 r., wydaje si¢ jednak, ze Hotdwko w czasie swe-
go urzedowania na stanowisku naczelnika Wydzialu Wschodniego MSZ tylko raz odwiedzit Moskwe:
w dniach 26-30 1 1928, jako cztonek delegacji majacej negocjowaé polsko-sowiecki uktad handlowy. Zob.:
I. Werschler, Tadeusz Holowko..., s. 231.
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dzenia warszawskiego MSZ. W Warszawie doszto do serii spotkan obu dyplomatdw.
Poniewaz wloska relacja jest stosunkowo mato znana, pozwolg sobie przytoczy¢ jej
fragmenty. Quaroni o swej wizycie na Wierzbowej pisat:

Hotowko

(...) zadecydowat zagra¢ ze mna w otwarte karty.

— Ale co chcecie zrobi¢ z ta Ukraing? — zapytatem. — Przylaczy¢ ja do Polski? Nie wydaje mi
si¢ to tatwe.

— Na pewno nie: chcemy tylko Ukrainy wolnej i niepodlegte;j.

— Ale kto moglby stana¢ na czele tej Ukrainy? Odpowiedz Hotowki znatem z gory: Le-
wickyj*2.

Nastepnego dnia naczelnik Wydzialu Wschodniego zaaranzowat w swoim prywat-
nym mieszkaniu konferencje Quaroniego z Andrijem Liwyckim. Szczegdtow toczo-
nych wowczas rozméw, niestety, nie znamy, wiemy jednak, ze Hotéwko spotkat si¢
jeszcze raz z wloskim dyplomatg, by poznaé jego opini¢ o przywodcy URL. Quaroni
relacjonuje t¢ rozmowe w nastepujacy sposob:

— Pewno, to nie Mazzini — stwierdza Holéwko.

— Z pewnoscig nie — odpowiadam.

— Ale jego rodacy cenig go i szanuja. A zreszta c6z Pan chce. Nie ma nikogo innego. Niech
Pan mi wierzy, ze szukalem. Zreszta, to nie tak wazne. My takze przez caly wiek nie mieliSmy
prawdziwych wodzow: nardd, ktory utracit niepodlegtosé, odzyskuje ja ciaglym czynem. Wszyst-
kie nasze powstania byly bledami, kosztowaly nas tyle niepotrzebnych ofiar. Ale byly przeciez
potrzebne, aby utrzymac¢ nadziej¢ i pamig¢¢. Biada, jesli nardd zaczyna mysleé, ze nie ma nadziei,
jesli brak jest ludzi do walki: wtedy to naprawde koniec*3.

Szczuple ramy niniejszego tekstu nie pozwalajg przedstawi¢ wszystkich istotnych
aspektow polsko-ukrainskiej wspotpracy z przetomu 1926 i 1927 r. Z pewnoscig warto
bytoby osobno omoéwic¢ na przyktad dziatalno$¢ Agencji Telegraficznej ,,Express” i jej
czolowego korespondenta Mykoty Kowatewskiego, $ciggnictego z Wiednia do War-
szawy przez Hotowke*. Niezwykle intrygujacym watkiem sg tez polskie proby do-
prowadzenia do pojednania ukrainsko-zydowskiego i zwigzana z tym misja Jerzego
Stempowskiego, ktory zorganizowal w Paryzu wspolng konferencje komitetu obrony
Schwarzbarda z delegacja rzadu URL*. W tym miejscu warto moze jedynie dodag, iz
za pomoc okazywang przez stron¢ polska Ukraincy niejednokrotnie odwdzigczali si¢
poufnymi ustugami dyplomatycznymi. Szczegdlng rolg odgrywat jeden z najblizszych
wspotpracownikow Andrija Liwyckiego, profesor Roman Smal-Stocki. ,,Prawdopo-
dobnie najbardziej niebezpieczny dziatacz URL” — tak oceniat profesora agent sowiec-
kiego wywiadu — ,,najbardziej utalentowany i majacy najwieksze koneksje”*6. , Najin-
teligentniejszy lider ukrainski, jakiego spotkatem — to z kolei ocena urzednika brytyj-

42 A.n., Quaroni o Hoféwee, ,,Kultura”, 1956, nr 4 (102), s. 118-120.

“3 1bidem.

4 1. Werschler, Tadeusz Hotéwko..., s. 237. Szerzej na temat wspotpracy z Hotéwka i ATE Kowatewski
pisat w: Ilpu ooicepenax 6opomvou. Cnomunu, epasicenns, nepexcusanns, Incopyk 1960, s. 611-614, 672—
692.

4 Zob. list Jerzego Stempowskiego do Jerzego Giedroycia, Bern, 9 111 1958 [w:] J. Stempowski, Listy
do Jerzego Giedroycia, wybrat, opracowat i postowiem opatrzyt A.S. Kowalczyk, Warszawa 1991, s. 68—
76.

46 AAN, zespot: Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy, sygn. 165/V-78: Niedatowany [1933?] ra-
port I1nan noaumpabomur YHP, n. 64 (fotokopia ze zbioréw LJAAT'O).



156 Jan Jacek Bruski

skiego Foreign Office*’. W ciagu kilkunastu lat podrézy i rozméw z zachodnimi dy-
plomatami Smal-Stocki wytrwale propagowat sprawe¢ ukrainska, petnit tez jednak mi-
sj¢ polskiego zaufanego emisariusza. Dzialalno$¢ t¢ rozpoczat jeszcze na przetomie
1926 1 1927 r. Spotkat si¢ wowczas w Kownie z premierem Litwy Voldemarasem,
usitujac posredniczy¢ w normalizacji stosunkow polsko-litewskich,

Wspotpraca Polski ze $rodowiskiem URL, odnowiona po zamachu majowym
i $mierci Symona Petlury, trwata — z r6zng intensywnoscig — az do wrzesnia 1939 r.
Niewatpliwie najwicksze nadzieje rodzita na samym poczatku. Pdzniej odzywaly one
jeszcze parokrotnie, zwiaszcza w roku 1930, kiedy przetoczyla si¢ przez Ukraine fala
zywiotowych buntow chtopskich, oraz u schytku lat trzydziestych. ,,Ztote lata” wspot-
pracy polsko-ukrainskiej minety jednak bezpowrotnie wraz z odej$ciem Tadeusza Ho-
lowki z urzedu naczelnika Wydzialu Wschodniego MSZ. Nastapito to jesienig 1930 r.,
zas$ kilka miesiecy pozniej Hotowko zostat zamordowany przez zamachowcéw z OUN,
niewykluczone zreszta, ze inspirowanych przez sowiecka agentur¢. Jego nastgpcom
brakowalo, niestety, czesto energii, a przede wszystkim — wizji poprzednika, ktéry
rozumial, jak mato kto ze wspotczesnych mu polskich politykéw, ze niepodlegly byt
Rzeczypospolitej nie jest w dtuzszej perspektywie mozliwy bez niezaleznej Ukrainy.
Wymownie pisat o tym przywotywany juz Quaroni:

Jesli to, nad czym wcigz pracujg, nie uda sig, jesli to tylko ztudzenie, to na dluga metg
wszystko skonczone takze dla mego kraju. Pan mnie rozumie? — takie byly ostatnie stowa Ho-
1owki, kiedy$my sie zegnali*®,

47 Cyt. za: A.A. Zieba, Smal-Stocki Roman [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 39, s. 181.

48 Por.: AAN, MSZ, sygn. 5315: Sprawozdanie Smala-Stockiego z podrézy do Kowna, Warszawa, 27 1
1927, k. 79-84. Andrzej Zigba w — skadinad niezwykle wyczerpujacym, wzorcowo napisanym — biogramie
Smala-Stockiego twierdzi, iz rozmowy z Voldemarasem odbyly sie na przetomie roku 1927 i 1928 (Smal-
Stocki Roman..., s. 181). Moze to pomylka, a moze — $lad kolejnej misji ukrainskiego polityka.

4 A.n., Quaroni o Hotéwce..., s. 120.
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