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ELOSZO A KOTETHEZ

Az Opuscula Byzantina sorozat hosszi sziinet utan folytatddik a jelen X. kétettel,
amelyben olvashaté gorog szoveg a konstantinapolyi Blachernai-negyed hires Is-
tenanya-templomaban 6rzott, rendkiviili tisztelettel 6vezett ereklyének, Szliz Mdria
ruhdjanak a torténetérdl szol, a ,,Szentbeszéd az Istenanya ruhajanak elhelyezésérdl
Blachernaiban” cimii mu kritikai kiaddsa, azaz a nemzetkozi bizantinoldgiaban az elsé
modern tudomanyos elvek és mddszerek szerint késziilt edicidja. A miivet Homilia de
depositione vestis Deiparae cimmel egyetlen parizsi kddex alapjan 1648-ban Combefis
adta ki nyomtatasban, azonban a 16-17. szdzadi els6 ediciok szokasos hidnyossaga-
it mutatd szoveg ma mar szinte elérhetetlen. Ungvary Jend jelen kiadasa 22 kédex
szovegvaltozatainak szambavételével a bizanci szerz6 miivének a lehet6 leghitelesebb
textusat adja keziinkbe pontos magyar forditassal kisérve.

A homilia szerzdjének alakja a homalyba vesz: a ml cimében Theodéros, a Nagy
Templom (azaz a Hagia Sophia) presbyterosaként és synkellosként (f6papi titkarként)
szerepel. Valdszintileg azonos a VII. szazad els6 felében élt Theodoros Synkellosszal,
az ,istenszeretd fépapi titkarral’, aki 626. augusztus 2-an egy konstantinapolyi kovet-
ség tagjaként jarult az ostromlo avar kagan szine elé az egykoru forras, a Chronicon
Paschale' hiradasa szerint. Konstnatindpoly 626. julius 29-étél augusztus 7-éig tar-
t6 ostromdnak szemtanujaként, atélt élményeit 6rokitette meg abban a beszédében,
amelyet feltehetden a csdszarvaros megmenekiilésének elsé évforduléjan mondott el
a Hagia Sophia székesegyhaz sz6székérél, halit adva az Istenanya csodas és hathatos
segitségéért. A Homilia de obsidione Avarica Constantinopolis? ennek a fontos avar és
bizanci torténeti eseménynek a féforrasa a Chronicon Paschale mellett> A Homilia de
depositione vestis Deiparae masodik része (23-33 caput) arrdl szol, hogy egy barbar
betorés miatt elmenekitették az ereklyét, majd a veszély elmulta utan unnepelyesen
visszahelyezték azt a Blachernai-i templomba. A szentbeszédnek ezen része az avar
kagannak 623. janius 5-én Konstantinapoly falai el6tt végrehajtott cseles rajtaiitésé-
vel hozhatd Gsszefiiggésbe, amikor a béketargyaldsra érkez6é Hérakleios csaszart kis
hijan foglyul ejtették az avarok.* A pusztitd, zsakmanyold ellenség el8l az akkor még
a varosfalakon kiviil fekvé Blachernai-i Maria-templombol a legbecsesebb ereklyét,
a Szfizanya ruhdjat sietve a Hagia Sophia székesegyhaz kincstaraba vitték, majd az
avarok elvonulasa utan Sergios patriarcha julius 2-4n nagy pompa kozepette helyezte
vissza a Maria-relikvit a Blachernai-i templomba.

Ungvary Jené a Szegedi Egyetem latin-gorog szakos hallgatéjaként Szadeczky-
Kardoss Samutdl kapta 1978-ban szakdolgozati témajaul a theodérosi homilia sz&ve-
-gének vizsgalatat, akkor még egy kddex kollaciéjat. Am még a diploma megszerzése

1 Ld. Chronicon Paschale. Rec. L. Dindorf. Bonn 1832. Vol. I. p. 716-726; E Makk, Traduction et commentaire de
P'homélie écrite probablement par Théodore le Syncelle sur le siége de Constantinople en 626. Opuscula Byzantina
[1I. Szeged 1975, p. 59-66.

2 Vo. E Makk, Traduction et commentaire de 'homélie écrite probablement par Théodore le Syncelle sur le siege de
Constantinople en 626. Opuscula Byzantina III. Szeged 1975, p. 9-59, 73-118.

3 A kérdésrél teljes kord attekintést ad Szadeczky-Kardoss Samu, Az avar torténelem forrdsai 557-t8! 806-ig. Die
Quellen der Awarengeschxchte von 557 bis 806. Tarsszerzo Farkas Csaba. Munkatarsak: Borsos M., Csillik E., Makk -
E, Olajos T. Budapest 1998.

4 Szadeczky-Kardoss S., op. cit. p. 164-169.

5 Szadeczky-Kardoss S., op. cit. p. 167, 169.



elétt életének gyokeres sorsfordulata folytan Svéjcba tivozhatott, ahol tobb mint egy
évtizeden &t élt a klasszika-filologiatdl teljességgel killonb6zé diplomat szerezve és
munkat vallalva. Ennek ellenére svéjci tartozkodas idején is - ottani lehetdségeit ki-
haszndlva - folytatta a theoddrosi homilia szovegének vizsgalatat, a mivet 6rz6 kode-
xek felkutatasat, roluk fotokdpia beszerzést. 1990 utdn Magyarorszagra visszatelepiilve
Szadeczky-Kadoss Samu vezetésével elkészitette szakdolgozatat, a Szegedi Egyetemen
diplomat szerzett, majd tovabbi kutatdsainak az eredményeit is hasznositva 1996-ban
a theoddrosi Homilia de depositione vestis Deiparae szdvegkiadasaval ,,summa cum
laude” minGsitéssel az azdta megsziint ,,Doctor Universitatis” cimet szerezte meg. A
jelen kotet els6 része ennek a rendkiviil alapos és kivalo filoldgiai munkanak megké-
sett, de nagyon indokolt és remélhetSen hasznos kdzzététele.

A kotet masodik része Szadeczky-Kardoss Samu Theodros Synkellosszal (elsésor-
ban két ismert homilidjanak szoveghagyomanyozasaval) kapcsolatos cikkeit gyjti
Ossze. Szédeczky Kardoss Samu az 1970-es évek eleje 6ta fordult a klasszikus gorog
irodalom és torténelem kutatasa utan asteppei népek, elsésorban az avarok térténeté-
nek gorog és latin riyelvii forrasai felé,s s e teriilet nemzetkozileg egyik legelismertebb
szakértdje lett.” Kezdeményezésére és szakmai iranyitasaval készitette el Makk Ferenc
a masik theodérosi miinek, a Konstantindpoly avar ostromardl sz6lé homilidnak a
kommentdros francia forditasat, amely az Opuscula Byzantina 111. koteteként jelent
meg. A Theodéros Synkellos miiveirdl Szegeden folytatott kutatasoknak a legkiilén-
b6z6bb szakmai orgdnumokban megjelent eredményeit kapja most itt egy csokorba
kotve az olvasé.

Szeged, 2010. augusztus
Olajos Teréz

6 Szakirodalmi munkassigarol osszefoglalo képetad Olajos Teréz in: Aetas. Torténettudomanyi folydirat. 20. 4 (2005)
p. 187-195.

7 Ezt jelzi, hogy a ,Cambridge History of Early Innner Asia” c. kézikonyv szerkeszt8je az avar fejezet megirdsara 6t
kérte fel. E témakorben legjelentdsebb munkii: S. Szddeczky-Kardoss, Avarica. Uber die Awarengeschichte und ihre
Quellen. Mit Beitrige von Th. Olajos (=Opuscula Byzantina VIIL.) Szeged 1986; The Avars. In: The Cambridge History
of Early Inner Asia. Edited by D. Sinor. Cambridge 1990, p. 206-228, 452457; Az avar torténelem forrasai 557-t61
806-ig. (id. 3.1).).



VORWORT

Der griechische Text, der auf den folgenden Seiten verdffentlicht wird im zehnten
Band der Reihe Opuscula Byzantina, die nach einer lingeren Pause nun fortgesetzt
wird, handelt von der Geschichte des Kleides der Heiligen Maria, der hoch verehrten
Reliquie der beriihmten Gottesmutter-Kirche zu Blachernai in Konstantinopel. Er
ist die kritische Ausgabe des Werks Predigt tiber die Niederlegung des Kleides der
Gottesmutter in Blachernai, d.h. er ist seine erste nach modernen wissenschaftlichen
Prinzipien und Methoden verfasste Edition in der internationalen Byzantinistik.
Aufgrund eines einzigen Pariser Kodexes hat im Jahre 1648 Combefis das Werk
Homilia de depositione vestis Deiparae im Druck veroffentlicht, aber es ist nicht nur
gekennzeichnet durch die iiblichen Miéngeln der ersten Editionen aus dem 16-17.
Jahrhundert, sondern es ist heute kaum zuginglich. Die vorliegende Arbeit von
Jené Ungvary gibt uns die Textvarianten von 22 Kodizes, und orientiert iiber die
Textiiberlieferug der Rede. Begleitet wird der griechische Text von Zwei Indizes und
der ungarischen Ubersetzung.

Die Gestalt des Verfassers der Homilie bleibt in geheimnisvolles Dunkel gehiillt: Im
Titel des Werkes tritt Theodoros als presbyteros der Grofen Kirche (d.h. der Hagia
Sophia) und synkellos (d.h. Sekretar eines Erzpriesters) auf. Er ist wahrscheinlich mit
Theodoros Synkellos, dem ,,gottliebenden Syncellus® identisch, der in der ersten Halfte
des siebten Jahrhunderts gelebt hatte und dem Bericht der zeitgendssischen Quelle,
des Chronicon Paschale! zufolge am 2. August 626 als Mitglied einer Gesandtschaft aus
Konstantinopel vor dem awarischen Khagan zy Friedensverhandlungen erschienen
ist. Als Augenzeuge der vom 29. Juli bis zum.7. August dauernden Belagerung der
Kaiserstadthat erin seiner Rede, die er wahrscheinlich vonder Kanzel der Hagia Sophia
gehalten hat, hat er sich fur die wunderbare und wirksame Hilfe der Gottesmutter
bedankt, vermutlich am-ersten Jahrestag der Befreiung der Kaiserstadt. Die Homilia de
obsidione Avarica Constantinopolis? ist neben dem Chronicon Paschale die Hauptquelle
'dieses wichtigen awarischen und byzantinischen historischen Ereignisses.? Der zweite
Teil der Homilia de depositione vestis Deiparae (Kap. 23-33) handelt davon, dass die
Reliquie wegen eines Einbruchs der Barbaren in Sicherheit gebracht und, nachdem
die Gefahr voriiber war, feierlich in die Kirche zu Blachernai zurlickgebracht wurde.
Dieser Teil der Predigt kann mit dem hinterlistigen Uberfall des awarischen Khagans
vor den Mauern von Konstantinopel am 5. Juni 623 in Verbindung gebracht werden,
als Kaiser Herakleios, der zur Friedensverhandlung gekommen war, von den Awaren
beinahe gefangen genommen wurde.* Die meistverehrte Reliquie, das Kleid der
Heiligen Mutter, mufite vor dem wiitenden und Beute suchenden Feind aus der
Marienkirche zu Blachernai, die damals noch au8erhalb der Stadtmauern lag, eilends

1 Siehe Chronicon Paschale. Rec. L. Dindorf, Bonn 1832. Vol. I. §_ 716-726; E. Makk, Traduction et commentaire de
I'homélie écrite probablement par Théodore le Syncélle sur le siege de Constantmople en 626. Opuscula Byzantina
I11. Szeged 1975, S. 59-66.

2 Vgl. F. Makk, op. cit. 8. 9-59, 73-118.

3 Uber die Frage gibt Samuel Szddeczky-Kardoss einen umfassenden Uberblick: Samu Szadeczky-Kardoss, Az avar
torténelem forrasai 557-t61 806-ig. Die Quellen der Awarengeschichte von 557 bis 806. Mitautor Csaba Farkas.
Mitarbeiter: M. Borsos, E. Csillik, F. Makk, T. Olajos. Budapest 1998.

4S. Szadeczky-Kardoss, op. cit. S. 164-169.
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in die Schatzkammer der Hagia Sophia Kathedrale gebracht werden. Nach dem
Abzug der Awaren hat Patriarch Sergios die Marienreliquie am 2. Juli unter groflen
Feierlichkeiten in die Kirche zu Blachernai zuriickgesetzt.®

Dem Studierenden der Klassischen Philologie, Jené Ungvary wurde der Homilientext
von Theodoros als Untersuchungsgegenstand seiner Diplomarbeit noch im Jahre
1978 von Samuel Szddeczky-Kardoss vorgeschlagen. Damals hat es sich noch um die
Kollation eines einzigen Kodexes gehandelt. Jend Ungvary durfte jedoch durch die
Wirbel in der internationalen Politik, noch bevor er sein Studium absolviert hitte, in
die Schweiz ausreisen, wo er mehr als ein Jahrzehnt verbracht hat. Auf einem Gebiet
weit entfernt von dem der Klassischen Philologie hat er sein Diplom gemacht und
seinen Lebensunterhalt verdient. Dennoch hat er auch wéahrend seines Aufenthalts
in der Schweiz die Untersuchung des Homilientextes von Theodoros und die Suche
nach den Kodizes, die das Werk aufbewahrten, fortgesetzt und von denen Kopien
anfertigen lassen. Nach der Wende in Ungarn in die Heimat zuriickgekehrt, hat er
mit der Betreuung von Samuel Szddeczky-Kardoss seine Diplomarbeit angefertigt,
an der Universitit zu Szeged sein Diplom gemacht und dann im Jahre 1996 mit der
Textausgabe der Homilia de depositione vestis Deiparae von Theodoros den damals
tiblichen Titel Doctor Universitatis mit dem Pradikat summa cum laude erworben.
Die erste Halfte des vorliegenden Bandes ist die spite, jedoch sehr erwiinschte
und hoffentlich niitzliche Veroffentlichung dieser besonders griindlichen und
ausgezeichneten philologischen Arbeit.

Die zweite Hilfte des Bandes beinhaltet die Neuauflage der (z.T. auch in der Arbeit
von Jené Ungvary zitierten) Beitrdge von Samuel Szadeczky-Kardoss tiber Theodoros
Synkellos, vor allem Gber die Textiiberlieferung seiner beiden bekannten Homilien.
Samuel Szddeczky-Kardoss hat sich anfinglich mit der klassischen griechischen
Literatur und Geschichte befaft, seit Anfang der 1970er Jahre hat er sich aber den
griechischen und lateinischen Quellen der Geschichte der Steppenvolker, vor allem
der der Awaren zugewandt® und wurde zu einem der anerkanntesten Kapazititen
auf diesem Gebiet.” Auf seine Initiative hin und unter seiner fachlichen Leitung

‘hat Ferenc Makk die kommentierte franzdsische Ubersetzung des anderen Werks

von Theodoros, der Homilie iiber die awarische Belagerung von Konstantinopel,
angefertigt, die als dritter Band der Opuscula Byzantina erschienen ist. Hier werden

. dem Leser die Ergebnisse der Untersuchungen, die {iber die Werke von Theodoros

Synkellos in Szeged durchgefiihrt wurden und in verschiedenen Fachzeitschriften
erschienen sind, in einem Band versammelt dargeboten.

Szeged, im August 2010
Teréz Olajos

5 S. Szadeczky-Kardoss, op. cit. S. 167, 169.

6 Uber seine fachliterarische Titigkeit gibt Teréz Olajos einen zusammenfassenden Uberblick in: Aetas. Torténettu-
domanyi folydirat. [Aetas. Geschichtswissenschaftliche Zeitschrift.] 20. 4 (2005) S. 187-195.

7 Es zeigt sich darin, dass der Herausgeber des Handbuchs Cambridge History of Early Innner Asia mit der Verfas-
sung des Kapitels iiber die Awaren ihn beauftragt hat. Seine wichtigsten Werke in diesem Bereich sind die folgenden:
Avarica. Uber die Awarengeschichte und ihre Quellen (=Opuscula Byzantina VIIL). Szeged 1986; The Avars. In: The
Cambridge History of Early Inner Asia. Edited by Denis Sinor. Cambridge 1990, p. 206-228, 452-457; Az avar tor-
ténelem forrasai 557-t6] 806-ig. Die Quellen der Awarengeschichte von 557 bis 806 (=Magyar Ostdrténeti Kényvtar
12.). Budapest 1998.
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ELOSZO

1. Elgsz6

1.1. Célkitizés

"Ad historica alia huc congesta nec iniucunda lectu, nec inutilis accedat ista narratio, qua dilucide. ex- -
plicetur templi S. Mariae toto orbe celeberrimi eiusdemque sanctissimae vestis in eo depositae historia.”
E szavakkal kezdi magyardzé jegyzeteit Frangois Combefis a Szlizanya ruhdjanak elhelyez€sér6l sz6lé
homilia (BHG 1058) 1648-ban megjelent editio princepsében.! A tudés dominikdnus szerzetes narratio
historicAnak nevezi a mivet, és a kés6bb a homilidval foglalkozék is elsGsorban a széveg mésodik
részében emlitett azon torténelmi eseményeket tették. vizsgalodasuk tdrgyavd, amelyeket az egyhézi
beszéd szerzSje mint a sajét életében megtorténteket emlit.2 A homflia ugyanis két részb6l 41l: 1. Méria
ruhdjanak megtaldldsa és elhelyezése Blachernaiban Nagy Le6 cséaszér idejében; 2. Egy barbér betérés
miatt a ruha elmenekitése majd visszavitele Blachernaiba. A szénoklatot megprébaltdk Konstantindpoly
860-as orosz illetve 626-0s avar ostroméval kapcsolatba hozni. Am biztosra vehetS, hogy valdjiban a
623. évi avar rajtaiités volt az a térténelmi esemény, amelynek sorén a féltett relikviat, a Szizanya ruhajst
a blachernai-i Méria-templombdl a vérosfalon belilre menekitették, majd a veszély elmiltdval
iinnepélyesen ismét Blachernai-ban helyezték el.? Csak kevesen foglalkoztak a homilia elsd részével,
amely a Sziizanya ruhdjdnak, ennek a becses ereklyének a megtaldldsarél és Konstantindpolyba vitelérd)
52616 legend4t tartalmazza.4

Biér Loparev tanulményénak publikéldsa 6ta — amely & homilia masodik részének szovegét és a miincheni
kédex olvasatait is tartalmazza’ — igen sokan foglalkoztak a szoveggel, a mai napig nem jelent meg a
homilia kritikai kiad4sa. Jugie 1944-ben kiadott, a Szent Sziiz haldlarél és mennybemenetelérdl sz6l6
hatalmas munkéjéban igy ir: "Une édition critique, signalant les abréviations, mutilations et interpolations
serait grandement désirable."® Ugyancsak desideratumként emliti a kritikai kiad4st Wenger és Cameron
is.7

Jelen munka egy els 1épést jelent a fenti tudc’;sok 4ltal siirgetett kritikai kiadés felé. A most kozreadott
sziveg az altalam ismert harminc6t kézirat koziil huszonkettSnek az alapjan késziilt, nem titkoltan azzal a
széndékkal, hogy alapja legyen egy késdbbi, az egész kézirati hagyoményt feldlel$ kritikai kiaddsnak.

1.2. Theodéros Synkellos és a neki tuldjdonftott mivek
"His biography is barely known" - {rja Kazhdan a legmodernebb bizanci lexikonban Theodéros

Synkellosrél szélva.8 De talan még ez a mondat sem fejezi ki igazén azt, hogy tulajdonképpen egyetien
forrdsunk van csak. amely Theod6ros Synkellos nevét emliti: a 626-0s avar ostrom sordn a kagénhoz

! ComsErts 785. A kiadésrél 1dsd: 4.1. Combefis, XX. olda]

2 BARISIC; BAYNES, Avar Surprise; CAMERON; DIETEN; LOPAREV; SPECK; STRATOS, Sycantium, STRATOS, Le guet-apens;
SZADECZKY-KARDOSS, Forrdsok./. V ASILEVSKII; WORTLEY. )

3 Az avar rajtaiités 623-ra datdldsdnak, azaz a Chronicon Paschal adata elf gaddsénak sziikségességél a legmeggys26bben
Stratos fejti ki (STRATOS, Le guer-apens). Az erre az eseményre vonatkozé hiradéisokat magyar forduésban kommentirral elldtva
kozli SZADECZKY-KARDOSS, Forrdsok /., 164-169.

4 BAYNES, Robe, JANIN; JUGIE; WENGER.
5 Lisd: 4.2. Loparev, XX. oldal.

6 Jjucie 690, 4. jegyzet.

7 WENGER 114: CAMERON 48, 30. jegyzet.
8 KAzHDAN 2048.; vo. PLRE III. 1277.
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killdott kovets€g egyik tagjakémt emliti &t a Chronicon Paschale (8e68wpog 6 Oeoguiéatatog
oVyKeArog).?

Ezen az adaton kivill csak a kéziratokban maradt fenn a neve a Depositio vestis (BHG 1058)
szerzSjeként. Az 1012-ben mésolt miincheni kédex!0 az elss és egyetlen, amelyik a homilia titulusaban
feltiinteti a szerzé nevét és synkellosi tisztségét: Theodéros, a8 Nagy Templom presbyterosa és synkellos.
A 13. szzadt6l kezdve tiinnek fel olyan kéziratok, amelyek 8t nevezik meg szerz6ként.!! A 11. sZdzadi
Parisinus gr. 1177-ben (£2),'2 amelybSl Combefis a széveget kiadta, névtelen a homilia. A kédexben
taldlhat6 kései (15-16. szézadi) pinax azonban az egyszerd tod oltod lemmdval az el6z6 szoveg
szerzGjének, Nikomédiai Gyorgynek tulajdonitia a beszédet, amire a homilia kézirati hagyoméany4ban
nincsen példa.!3 Combefis szAméra azonban Possevinus Apparatusébdl az is ismert volt, hogy a
miincheni kédexben Theoddros Synkellos neve alatt szerepel a homilia. Egy dologban azonban biztos
volt: “Siue autem idem siue alius existat hic noster auctor, suam satis Epocham prodit, vt & ipse sub
Heraclio floruerit ac quo tempore vrbs apetita est a Persis, ipso in eos mouente."14

Vasilevskii hivta fel el8szér a figyelmet arra, hogy egy a kédexekben néviclenill hagyomdnyozédott
egyhdzi beszéd (BHG 1061), amely a csdszérvdros 626. évi avar-perzsa ostroméra emlékezik, feltGng
egyezéseket mutat homilidnk, a Depositio vestis nyelvezetével.!S Azéta a kérdéssel foglalkozé kutatdk
nagy tobbsége arra a véleményre jutott, hogy ez a beszéd is a szemtani Theoddros Synkellos alkotésa.
Ennek bizonyitékait Barisic é&s Wenger foglaltik Ossze. 16

9 PG 92, 1009.

10 |_efrssat 14sd: 2.3.2. Monacensis gr. 146 (Mo), X. oldal.

11 1.a, Rb, Vb, Pr, Vp, At: a t6bbi biztosan vagy gyanithatéan ezek mésolatai.

12§ efrésdt 18sd: 2.2.4. Parisinus gr. 1177 (Pa), IX. oldal.

13 Loparev mégis ennek alapjan, Georgius Nicomediensis szerz6ségét fogadva el, helyezi a cselekményt a 9. szdzadba.
14 comsErts 785.

15 v asiLEVSKN 83-95. Ismertetés E. KURTZ toll4bél: BZ 5 (1896) 639-640.

16 Bagisic 373, 2. jegyzet: WENGER 115-124. A Wengerné) taldlhaté nyelvi bizonyftékok sorft sikeriilt egy Ujabbal
kiegészitenem: Jasd 6. A Homéros-idézetek, XXX. oldal. Taldn egy misik, ezittal nem nyelvi bizonyftéka is felmeriilt annak, hogy
a két szdveg egy sz2erzGi6l szdrmazik: a Vaticanus gr. 1572-ben a két szdveg kdzvetenil) egymds utan éll, mindkett§ néviclen
beszédként, mindkett§ azonos clvek alapjdn réviditve. Ez egyediilall6 jelenség a két szbveg hagyomdényozdsiban. Ldsd még a
vatikani kézirat lefrdsdt: 2.4.1. Vaticanus gr. 1572 (Va), V1L oldal.
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2. Kéziratok
2.1. A kéziratok leirisa

Az éltalam eddig felderitett 35 kéziratbél!”, amelyek a homfilia sz6vegét tartalmazz4k, huszonkettSnek a
fénymaésolatét sikeriilt eddig beszerezném. Koziilik hatot, mint ismert kédex mésolatét, és igy onéllé
szoveghagyoményt nem &rzd kéziratot, nyugodtan elimindlni lehet.

Hierosolymitanus Patr. (S. Sepulcri) 6, fol. 242F-385Y (B ) 18

A kédex két csonka kézirat egybekotése 4ltal szerepel most egy jelzet alatt. Homilidnk a kédex mésodik
részében (ff. 242F-385Y, m., saec. IX~X, 37 x 27,5 cm), a 359-367F foliumokon taldlhaté. A szbveg elStt
fejléc van valamint a ddtum (unvl iovAie B'), a szbveg utdn egyszerd diszléc. A kovetkez§ szbveg egy
Konén-martyrion (BHG 361), amely elétt a ddtum punvi 1@ adt® v alakban taldlhats. A mésolé tehét
tudatdban volt annak, hogy a homilidnk eldtt taldlhaté szévegek (BHG 372, 388) novemberi, nem pedig
jaliusi olvasményok, killénben a jilius 2-i olvasmény elStt is egyszerd diszlécet helyezett volna el és
détumként a pynvi 1@ avt@ B’ form4t hasznéita volna.!?

Helyesirdsi szempontbdl ez a leggyengébb kézirat. A miésolé figyelmetlensége (vagy hidnyos
miveltsége?)20 okozta, hogy néha értelmetlen szavakat teremtett: dnovdav helyett dnouaiiav-t ir (4, 3).
Amikor a kbvetkezd részletben (9, 23: oUdE yap avth Aéyovoa Brafhon, phy yévoito-), a PAaPnon,
pf helyett BPAGBng Hpiv-t taldlunk, legaldbb gorog szavakkal van dolgunk, igaz hogy értelmitk nem sok
van.

Bodleianus Baroccianus 199 (B)2!

A homilia a kézirat (ff. 357, m,, saec. X, 35 x 22,5 cm) 264Y- 274V foliumain taldlhat6, szerz6 neve
nélkiil. A kédexben az allandé tinnepek koziil egyediil a marcius 25-re vonatkozd szévegeknél szerepel a
ddtum, igy a mi homilidnk {innepnapja sincs jeldlve. A szdveg érdekessége, hogy a végérSl szokatlan
médon hidnyzik a doxologia.

17 Lisd: 3. Osszefoglalé tablazal a kéziratokr6l, XV1. oldal. Ezek kézill kettSt, ha fényképfelvétel vagy mikrofilm nem
késziilt réluk, minden val6szinség szerint mér nem lehet bevonni a vizsgdlatba. A Beroli is gr. 277 (Gr. Fol. 41} a 1.
vildghdbort alau tdnt el (RICHARD 53), a Taurinensis gr. LXX ¢. H1L.13 pedig a torindi konyvidr égésckor, 1904-ben istilt meg
(RICHARD 229).

18 ElRHARD 1. 362-367: “Dritteljahresmenologium (Mai-August)*s 369-370: "Sammiung fiir das S halbjahr®. Ehrhard
véleménye szerint a kézirat végiil is a "Jahressammlung”-okhoz tartozik. Ellenérveimet, és hogy miért tirgyalom mégis a méno-
logionok. kézéu, ldsd: 2.1. A /& : "Jahressammlung” vagy ménologion? (XXV. oldal). A jeruzsdlemi EAAHNOPOOAOEON

TIATPIAPXEION konyviaraban 6rzott kézirat masolatghoz elég neh jutouam hozzé. 1979-ben. a Bernben mkods izracli

kovetségen kereszitl a patriarchatushoz efjuttatott levelemre azt a vélaszt kaptam, hogy az 4ltalam kozolt adatok rosszak, fgy nem
taldljak a kodexet. Az 1992 juniusdban irt levelemre vélaszt sem kaptam. Végil a Parizsban és Orlé€ans-ban mikidds Institut de
Recherche et d’Histoire des Textes munkatdrsainak szfves scgilségével kaptam az intézet gyijteményében meglévs (lgen rossz
min&ség() mikrofilmr6] mésolatot.

19 Az Athous Vatopedi 84-ben killonben a BHG 372 el6ut 6116 eredeti jilius ¢lscjei ditum meg is lett véltoztatva november 1-
re. (EHRHARD 1. 360, 1. jegyzet.)

20 Hogy a sz6vegben (9, 2) taldlhat6 Dias-idézettel nem. tudott mit kezdeni, az szintén leméshetS a helyesfréson. (Lésd 6. A
Homéros-idézetek, XXX. oldal.) .

21 YORST - DELEHAYE 313-315; EHRHARD I1. 98-102, “Halbjahrespancégyrikon Typus A™. Az Oxfordban 6rzon kéziratot
mikrofilmré] késziilt fényképeken tanulményozhattam.
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Vaticanus gr. 1572 (Va)??

A kis méretd kédex (ff. 151, m., saec. X, 21,8 x 15,7 cm) 19" - 41V foliumain taldlhaté a homilia szévege,
szerzd neve nélkiil. A kézirat hdrom kéz munkéja, de itt most az elsé kéz irta rész kiilonosen érdekes:

1. Az els6 kéztSl szdrmazé részben (37 - 74T) hdrom szdveget talalunk: Vita Constantini ({innepe:
méjus 21.); Depositio vestis Deiparae (jilius 2.); Deiparae miraculum seu de é&xadigt
(augusztus 7.). A hdrom szdveg specifikusan konstantindpolyi linnepekre vonatkozik és naptéri
sorrendben kovetkezik egymés utén. Réaddsul az utébbi kettS szerz8je — minden valGszinliség
szerint - Theoddros Synkellos!

2. Az Akathistos-szoveget A. Mai ¢bbG1 a kédexbd] adta ki,2* ez a kédex azonban csak a homilia
térténelmileg érdekes részeit tartalmazza, a hosszii teolégiai fejtegetéseket elhagyja.?® A kédex
mésol6ja ugyanezt az eljdrdst alkalmazza a Depositio vestis esetében is (bdr ebben a homilidban
tilsdgosan hosszi teolégiai fejtegetések nincsenek), és az 1, 7: mepaoopcn — 3, 29: éonv odv
kozotti részt kihagyja.

Angelicanus gr. 125 (T.1.7) (An)?3

A kédex (ff.373, m., saec. XI, 36,3 x 24 cm) 328Y - 343V foliumain taldlhaté a névtelen beszéd. A
szbvegnek az ad kiilonos érdekességet, hogy benne sok olyan néhédny szavas toldds, kiegészités fordul
€16, ami a 6bbi kéziratokban nincs meg. A mdsolé igen sokszor csak a dicsérs jelzdk sorét toldja meg
egy-két Gjabbal, de néha az érzése szérint homdlyos helyeket egésziti ki, magyardzza meg. Kiilon
figyelmet érdemel 20. 13: itt egy a Jdnos-evangéliumbdél vett idézetet (9, 1) told a paragrafus végére.

Marcianus gr. 360 (Ma)?%

A terjedelmes kézirat (ff. 540 folium, m., saec. XI, 35,5 x 25 cm) elején taldlhaté a homilidnk szovege az
17 - 24f foliumokon. Ehrhard mar megéllapftotta, hogy a Pa és az Ma mint gyGjtemények tartalmilag
t6kéletesen megegyeznek egyméssal, ezért egytitt is térgyalja Gket. A kisebb hifnyok, amik mindkettSben
eléfordulnak, kolcsondsen kiegészithetGk a mésik kédex segitségével, és igy a gyGjtemény teljes
egészében rekonstrudlhatd.

Sajnos az egyik ilyen kisebb hiany az Ma-ban érinti homilidnkat is: a kédex eleje ugyanis elveszett. A
julius elsejei enkémium (a Pa analdgidjdra: BHG 381) egésze &s a Mdria ruhéjardl sz6l6 beszéd eleje
([8eié nva — rahy ocukpOve): 1,1 - 3,28) hidnyzik. A mostani elsG két foliumon azonban egy késébbi
kéz (Ma2) az utébbit pétolta.?? Ez a péilis azonban egy olyan szévegbdl késziilt, amely a Pc 4ltal
képviselt hagyoményt kbveti:

22 GiaNNELLI l7l 174; EHRHARD III. 756 (' Ungeordnctzs Panegyrikon™). A Bibliotheca Apostolica Vaticanaban 6rzbut
kéziratot mikrofilmr8l készilt fényképeken tanulmé am

23 Nova patrum bibliotheca Vi, 2, 423-437. Roma 1853.

24 A homilia sz6veghagyomdnyar6l és a szovegkinddsokr6l 1dsd: SZADECZKY-KARDOSS, Jewriberlieferung s SZADECZKY-
KARDOSS, Texikritische Bemerkungen.

25 MucCio ET FRANCHI DE CAVALIER? 164-168; EHRHARD H. 33-34, “Jahrespanegyrikon Typus A™.

26 DELEHAYE 191-193; EHRHARD L. 432437, “Menologium fiir zwcx Monate (Juli-August)™. A vel i Bibli Natzional

Marciana kéziratdt mikrofilmré6] késziilt fénymaésolatok Imény

27 DELEWAYE 19): "Folin 1, 2 alia manu resiituta sun.” EHRHARD 1. 432, 2. jegyzeu szerimt ez “eine Hand des 14,
Jahrhundens” volt.
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1. Az Ma2 titulusa a szok4sos hosszi szoveget adja, a Pe-t kdvetve. Mégis meg tudjuk #llapitani,
hogy az eredeti titulus ugyanaz volt, mint a Pa-ban. Az Ma mésoldjanak volt ugyanis egy j6
szokédsa: a szovegek végén megismételte a titulust, legaldbbis részben.28 A homflia szdvege utén,
két dfszsor kozott valéban azt olvashatjuk: el Ty xarddeou(v) The Tyiag LodiiTog ++.

2. Az 1, 1 - 3, 28 kozotti részben a varia lecti6k egyértelmfen mutatjdk ezt a rokonsigot,
kiilonosen a karakterisztikus dnAadh yeyéSvaon xpdévwov olvasat (1, 2). De révilégitanak arra is,
hogy a késGbbi kéz nem a most felhasznélt kéziratok valamelyikét mésolta.

Parisinus gr. 1177 (Pa)2?

A kézirat (292 folium, m., saec. X1, 28 x 22,5 cm) 12V - 26 foliumait foglalja el a homflia sz6vege.
ElStte és utédna diszléc taldlhatd. A détum: p(nv)L 0. avt® eig o(nv) P’ kozvetlenill a széveg eldu 4ll.
Az igazi érdekesség a titulus maga: eig T(MY) xa(to)decv T nplog éoditog ThHg Veouftopog év
Braxépvarg. Ami Ehrhard szerint ezt a gy(jteményt jellemzi, az a "starke Bevorzugung der Enkomien
vor den eigentlichen Legendentexten”: a mésol6 csak abban az esetben vett fel a gydjteménybe régi
szoveget, ha nem &llt rendelkezésére enkomion.30 Es az idézett titulus sem més, mint egy jellegzetes
enkémion-titulus. Bizony4ra a m4solé (illetve el6képe) cserélte ki a tobbi kéziratban taldlhaté hosszi és
kacifantos titulust erre a rovidebbre, mivel tgy talélhatta, hogy az nem illik ebbe a gydjteménybe.

Parisinus gr. 1219 (Pb)3!

" A kis méret§ és csekély terjedelmd kédex (ff. 94, m. saec. X1, 20,5 x 15,5 cm) 677 - 81V foliumait
foglalja el a széveg. A rendelkezésemre 4116 szakirodalomban nem taldltam arra utaldst, hogy a 79. és 80.
foliumok kozott egy hidnyzik, igy a szovegbdl is egy foliumnyi rész elveszett (5w { pnoapévn - eixdg )
mipxe: 31, 7-35, 6). Az djkeleti szdmozés folyamatos, tehét a hidnynak a foliumok szdmozésa el6it
kellett keletkeznie. Ehrhard megfigyelése, amely szerint "Fol. 727 ist von einer Hand geschrieben, die
jiinger zu sein scheint, aber gleichzeitig sein muss”32 (SuaAvovieg - yapiopa: 8, 13-9, 13), kiegészitésre
szorul: ‘

1. Ugyanez a mésodik, “fiatalabbnak tetsz8, de egyideji" kéz irta ugyanis a 67V els6 hét sorét is €s
ennek folytatdsat a margén (ol8o - rpGypata: 1, 9-14).

2. Szintén ettSl a méasodik kéztdl szdrmazik a homilia utolsé része a 817 11. sor4tél kezdve (AAN’
® | déonowva: 40, 1). :

A mésoldk teljes sorokban irtak. Oldalanként 24 sornyi szoveg taldlhat6, amitd] csak két esetben taldlunk
eltérést: .

1. A 67"-n az elsé kéz iiresen hagyta a 24. sort és a 67V ¢ls§ hét sordt. A mésodik kéz erre az ires

helyre prébilta meg beimi a megfeleld szoveget, de a 67F 24. sorét § is liresen hagyta, ezért

28 DELEHAYE 191: "Ad calcem singularum Vitarum iteratur lemma aliquod.”

29 OMONT, fnvenzaire 1. 243; OMONT, Cartalogus 15-T7; EHRHARD 1. 432437, "Menologium fiir zwei Monate (Juli-August)™;
HALKIN, Manuscrits 127-128. A Bibliothéque Nationale-ban 6rzéitt kéziratot mikrofilmré] készillt fénymésolaton tanulményoz-
hattam.

30 £nrHARD 1. 434,

3V OMONT, /nventarre 1. 270; OMONT, Caralogus 104-105; EHRHARD IIl. 894-895, “Tex fung fir Apostelfeste”;
HALKIN, Manuscrizs 148. A Bibliothtque Nationale-ban 6rzdtt kéziratot mikrofilmrél készalt fényképeken tanuimdnyozhattam.

32 EqRRARD 11, 894, 2. jegyzet.
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egyébként is "szélesebb” irdsa szdmdra kevés lett a hely. Ugy segitett magén, hogy a2 margén
folytatta a szdveget.33

2. A 81V a homilia utols6 21 sornyi szovegét tartalmazza, a maradék hirom sor iires. Annak isme-
retében, hogy a kéziratban a szovegek szorosan kovetik egymdst, lehet, hogy ez is Ehrhard véle-
ményét erSsiti, miszerint az eredeti kézirat csak az 1-81 foliumokbdl 4l11.34

A misodik kéz az 4ltala betoldott szévegrészeket (Pb2) dokumentélhatéan egy az A kéziratcsaladb6l
szarmaz6 kédexbdl vette. Jellegzetes példaerre 1, 13.

Parisinus gr. 1453 (Pc)35

Homili4nk a kézirat (ff. 363, m., saec. X], 34,8 x 27 cm) 1297-139" foliumain tal4lhat6. A kédexben a
sz6vegek szorosan kovetik egymdst, a mi szovegiinket az azt megel6z8 enkémiontS136 fejléc, az uténa
kovetkez6 Anatolios-életrajzté137 diszléc vilasztja el. A jdlius 2-i détum: p(mv)t TovAAi(w) B’, amely az
£lsé kéz irdsa, nem kozvetleniil a szidveg titulusa el6tt 41, hanem a 1297 fels§ szélén. A gyakorlott és
minden bizonnyal iskoldzott mdasold egy helyesirdsi szempontbd]l ragyogé kéziratot hagyott rénk. A
szokdsos itacisztikus, hehezet- és ékezethibdk csak elvétve fordulnak eld, sokszor még az 4ltala hasznélt
szoveg romlott helyeinek is megprébél emendatiéval értelmet adni (pl. 6, 7).

Monacensis gr. 146 (Mo)38

A Grégorios szerzetes dltal a g nepayiag Beotdxov 1@V Ikeneiv®v Moavdpdv kolostordban 1012-
ben irt kédex (ff. 464, m.. anni 1012, 31 x 23,6 cm) az egyetlen olyan kézirat a régiek kozott, amelynek
esetében a mdsold nevét és a készités iddpontjat is ismerjiik. 3% Es egyben ez a legrégibb kézirat, amely
szerz&ként Theodéros Synkellost nevezi meg.40 (Egyébként a kéziratban szerepl8 dsszes iras el6tt ott 311

33 A xézirat szélei er6sen meg lettek vigva a bekdiéskor. A marg6ra keriilt szovegrész is csonkult: * [toD] mpénovitog]. ob
yap [oplxpoverad [notle 1@V [nplaypdiav [10 pléyedog. [x&lv ot Adyor {uf] dowv ixalvol] Snhdom [1d]
nmpayuaftal.” (1, 13-14) Hasonlo eljdrassa) taldlkozunk a 727-n, csakhogy itt mér 24 sort, azaz cgy teljes oldaht hagyott iiresen az
cls6 kéz és harom keresztiel meg is jelélte, valamint a széveg végén is (817Y), ahol mintegy masfél oldal (35 sor) a masodik kéz
munkdja. Az utébbi kéi esetben a kihagyott dires hely clegendfnek bizonyult a beirand6 széveg szdmdra. Ez utébbi két esetben az
els6 kéz mintha "végsz6t” adott voina a mdsodiknak (StaxAbovieg ill. "AM’ @). Erre a jelenségre magyardzatot adni egyelére
nem 1udok.

34 EHRHARD 111. 894, 2. jegyzet.

35 OMONT, /nventaire 11. 47-48; OMONT, Coralogus 121-125; EHRHARD 1. 367-370, Dritteljahresmenologium (Mai-August)™;
HALKIN, Manuscrirs 162-163. )

36 jgnius 30: I6annés Chrysostomos, Apostoli XII (BHG 159b)
37 Jdlius 3: Vita Anatolii (BHG 92)

38 VoRST - DELEHAYE 107-109; EHRHARD Il 66-69, “Jahrespanegyrikon Typus C". Hardt katalégusdt (IGN. HARDT
Catalogus codicum manuscriptorum graccorum bibliothecae regize Bavaricae /-V.,, Minchen 1806-1812) nem volt alkalmam
megnézni, de minden valdszinfség szerint tartalmaz egy durva nyomdahibét. Azok ugyanis, akik idézik belSle a homilia tiwlus4,
azok ¢o0hg TG ©eotéxoU helyett, ahogy ez a kédexben helyesen szerepel, 8o81ig 10D (1) Geotdxov—~ imak. Ezen tudésok
kbziil az els6 Loparcv, akir6) tudjuk is, hogy a kéziratot nem 4tta, de valészinileg ugyanez a helyzet Wengerrel is. A Minchenben
6rzott kéziratot mikrofilme8l késziilt fényképeken tanulmaényozhattam.

39 A xolofén a kézirat 446Y-jan talslhad, szévegét kozli VORST - DELEHAYE 107. A 447-464 foliumok az els6 kéztdl
szdrmaznak ugyan, de az itt 1aldlhaté két beszéd ddtuma, tovabb4 a lapok valamivel kisebb mérete (31 x 21 em) kétségessé teszik,
hogy eredetileg is a kézirathoz tartoztak-€. A kévetkez6 datdlt kédex (Necapolitanus Bibl, nat. 11 C 25) 1380-bo] valé, de a beszéd
anonim.

40 A 13. szdzadi Athous Lauras 455 (A 79) a kévetkez6, ahol szintén Theod6ros Synkellos szerepel a homilia szerzGjeként.
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a szerz8 neve.) A homilia szévege a 369Y- 383 foliumokon talflhaté. A kézirat dllandé iinnepekre s2616
beszédei koziil egyediil ennek a ddtuma (jilius 2.) van feltiintetve.

A kédexben gyakran taldlunk olyan szévcgvariénsokat,‘amelyek egyedill itt szerepelnek: rokonértelmd
szavakat, cltéré igeidSket, betoldésokat €s elhagydsokat. A legjelentSsebb eltérés a tobbi kézirat bital
nytjtott sz6vegtdl azonban a 9, 1-3 részben mutatkozik.4!

Vaticanus Ottobonianus gr. 12 (0) 42

A kddexben (ff. 202, m., saec. XI-X11, 36,7 x 26,7 cm) a 136v - 149r foliumokon taldlhaté beszédiink,
szerz8 neve nélkiil. A titulus-ugyanaz, mint amit a Pa-ban is taldlunk és ami az Ma-ban is 4lit minden
valészintiség szerint. FeltinG; hogy jilius és augusztus hénapokra mindissze hat beszédet hoz, ezekb6l
azonban hirom Pa-ban és Ma-ban is megvan, bér a gyfjtemény més. tipusi.

Athous Lauras 455 (A 79) (La) 4}

Ez a kédex (ff. 378, m., saec. X111, 36,3 x 25) hérom 4prilisi szbvegen kiviil Metaphrasiés-mentes. Nagy
népszerliségét is ez okozhatta, hiszen egész sor mésolat késziilt réla. A fényma4solatban rendelkezésemre
all6 kéziratok koziil ezek a kovetkezSk: Ca, Ch, Db és X. Mindezen kédexek hénaprél-hénapra, naprél-
napra ugyanazokat a szovegeket hozzdk, annyi kiilonbséggel, hogy egyes tinnepek a médsolatokban a
rendes helyilkre keriiltek. Erdckes hogy Ehrhard nem figyelt fel erre. Az eddig el nem ért kéziratok
koziil Ehrhard egyet emlit, amclyxk biztosan La mésolata: Athos Lauras 652 (E 190)%. De minden
bizonnyal ugyanez a helyzet az Athous lIviron 594 (58)%, az Athous Dionysiu 148% & az Alhous
Gregoriu 747 esetében is.

A kédexben 1év6 szovegnek kiilonds jelentSsége van a szoveghagyomdny szempontjdbol: az 1-23.
paragrafusokban a B kédexcsalddot koveti (La), a 24-151 a beszéd végéig. pedig a &-t (La2). Ebben a
furcsa felépitéshen akad egy pérja: a Vp.

- Athous Caracaliae 52 (€Ca)*® saec. XIV, pp. #97-528 = La misolata

41 Err8) az érdekes helyrél 14sd: 6. A Homéros-idézetek, XXX. oldal.

42 FERON ET BATTAGLINI 14: FRANCHI DE CAVALIER) 249; EHRHARD (1. 107-109) nem tud biztosan démeni, vajon
“Jahressammlung” vagy "Jahrespancgyrikon®.

43 EuRHARD INI. 58-61, “Erweiterter Metaphrast April-August”.
44 EURHARD 1. 61.

45 EHRHARD 1. 455-459.

46 EHRHARD I11. 459-461.

47 EHRHARD 11, 154-158,

48 gp p, LAMBROS, Curalogue of the Greek Manuscripis on the Mounr Athos /. Cambridge 1895. p. 133.
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Laurentianus IX 17 (Fa)4?

A kédexben (ff. 23-302, ch., saec. XIV, 27,5 x 20,5 cm) a Metaphrastés-menologium janufri kotete
tal4lhaté. Azonban tobb idegen darab is keveredett az eredeti kédexbe, igy a mi beszédiink is, szerz6 neve
nélkjil a 3227 - 330V foliumokon. A szdveg sok tolddst és kiegészitést tartalmaz, amik egészen egyénivé
teszik.

Ehrhard a Parisinus gr. 1604 (Pd) térgyaldsinal a kévetkez6ket irja: a kédex 15-16. szazadi kiegészitése
"ist ganz unrichtig und wurde offenbar von einem Schreiber gemacht, der die Gestalt der alten
Sammlungen fiir das Sommerhalbjahr nicht mehr kannte32." Nos, ez a mésolé a julius 2-i iinnep
szovegének mésoldsdndl kétségkiviil az Fa-t tartotta maga elStt, €s azt prébélta meg szinte lerajzolni.
Ennek érdekes példdja a 12, 11-ben fordul elS: az Fa-ban lemaradt a vords tintdval frandé A és igy
oPo6uevor a1l a kédexben. Ezt az alakot a P@ mésol6ja gondolkodds nélkiil leirta. Emellett elkdvetett
még jénéhany "saut du méme au méme" tipusd hibét is. )

Laurentianus IX 33 (Fb)3!

Ezt a kédexet (ff. 474, m., saec. XIV, 32 x 26 cm) Ehrhard egyiitt targyalja a Vb-vel és a Neapolitanus
Bibl. nat. Il ¢ 25-tel, annak alapjdn, hogy felépitésiik és a bennilk 1évé szovegek messzemendleg
megegyeznek. A Vb-re ez a mi szovegiinket tekintve feltétleniil igaz, hiszen a @-n belil kozos Gsre
mennek vissza. A népolyi kédexet még. nem lattam, de az a tény, hogy a szdveg benne anonim, madst
sejtet.

Az Fb-ben a 1027 - 115" (régi sz4mozés szerint 947 - 1077) koézout 4ll a szoveg. A kéziratok koziil
egyediil ebben taldlhaté helyesen irva az Odysseia-idézet (2, 10).

Vaticanus gr. 820 (Vb)32

Tpwunvoiov Pifiiov-nak nevezi a pinax ezt a kédexet (ff. 308, ch., saec. XIV, 41 x 29 cm), amelyben
a 997 - 109" foliumokat foglalja el a beszéd. A szoveg maga szoros rokonsdgban van az Fb-ben
hagyomiényozottal, a kédexek kiallitdsa is hasonlé.

Athous Vatopedi 635 (550) (Vp)3?

Egy otkotetes “Jahrespanegyrikon™ utolsé kotete ez a kédex (ff. 410, ch., anni 1422, 26 x 18 cm), amely
szdvegeit tekintve feltind egyezéseket mutat a Pe-vel: a Vp tizenhat juiliusi szdveget hoz, 2 Pe nyolcat,
de ez a nyolc mind megtal4lhaté a Vp-ben! Ha most a jilius 2-i szdvegiinket nézziik (ff. 17-19Y), rogton
kideriil, hogy miért: a két széveg ugyanis szinte sz6rél-széra megegyezik. Ebb6l nyilvanvalé, hogy a Vp-
bél lett a Pe masolva, méghozz4 az egész jilius Konap. A szerzetesi k6zosségért konyorgd rovid kis ima
(40, 16) is megtaldthaté mindkét példanyban. Ezek utdn megleps, hogy Ehrhard a Pe-t a

49 BANDINIUS 1. 416-419; EMRHARD I1. 565-566, "Metaphrastes (Januar)”.

50 Eyruarp 111, 142,

51 BANDINIUS 1. 445-457; EHRHARD 111. 66-71, "Vierteljahresmenologium (vermischter Metaphrast)”.”
52 EHRHARD 1), 66-71, “Viertcljahresmenologium (vermischter Metaphrast)™.”

53 EurHARD 111, 320-322, "Jahrespanegyrikon in 5 Biinden: Juli-August (vermischter Metaphrast)”.
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"Jahresmenologium"-ok kzé sorolja be, anndl is inkdbb, mert annak elsS foliumén vilagosan az 4l), hogy
ravnyvpikdv deldrtepov.

A szbveg maga sok eltérést mutat a tobbihez képest, ennek ellenére ‘hatdrozottan meg lehet éllapitani,
hogy melyik kéziratcsalddhoz tartozik: ugyanabba a kett8be, mint az La, azaz a szoveg elsé része (V p) a
B. a masodik része (Vp2) pedig a @ csaladjsba.

Parisinus gr. 1604 (Pd)3* ch., saec. XV-XVI, [ 247 - 260" = Fa mésolata. Pd

Chalceus Scholae Theologicae 47 (Ch)35 ch., saec. XV-XVI, fF 176Y - 729" = La misolata Ch

N

Parisinus Coislinianus 307 (Pe) ch., anni 1552, [ 410% - 420" = Vp mésolata | Pe
Arhous Dionysiu 169 (DB)56 ch., anni 1599, [ 237V - 250" = La mésolata ' . _ Db
Arhous Xergpotamu 236 (X)57 ch, saec. XVI-XVI[ ff 247 - 262r= La mésolata - x

Athous Dionysiu 143 (Dc)58 ‘ Dc

A kédexben (ff. 605, ch., anni 1632/33, 4°) két szoveg kivételével csupa régi martyrion és életrajz
taldlhat6. A mi beszédiink a 265" - 2827 foliumokon van, névteleniil. Ehrhard szerint a gyGjtemény maga
nem a-17. szdzadban keletkezett, hanem jéval kordbban: erre enged koévetkeztetni a szbvegek régisége
meliett a gydjtemény felépitése is.

2.2. A kédexek csoportositésa

2.2.1. Consensus codicum H Pc sz Ma2 Fa Dc Q) ] A

Rogton a beszéd elején feltlinik, hogy az A csaldd szovege élesen elvélik a nésik keudétsl:
1,2 diha yeyévoor yevedv B @ : SnAadh yeyévoor ypdvay A

’

54 OMONT, /nveniaire §). 103-104, OMONT, Catalogus 274-275;, EHRHARD HI. 140-142; HALKIN, Manuscrits 223.

55 H. DELEHAYE, Caralogus codicum hagiographicorum graecorum bibliothecae Scholae Theologicae in Chalce insula,
Analecta Bollandiana 44(1926) 52-55. (A szoveg BHG-szdmit rosszul, 1059-nek adja meg.). Ehrhard H1. 455-459.

56 EqRHARD 111, 154-158.
57 EurHarD 111, 154-158.

58 EnRHARD 111, 450-453, “Spites Jahresmenologium Band 11.”
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1,12-13 x&v & Adyov odx Exny duvauewg épuéodar 100 mpémoviog B @ : Az A-ban itt olvashaté
véltozatok azt mutatjdk, hogy egy lapszéli magyardzd jegyzet (¥xn dvvéueng = Exqn loxvv / loyxder)
keriilt be a sz6vegbe.

Arra is van példa, igaz ritkdn, hogy A és B olvasata esik egybe:
11,7 anédeto A B(-B) : anéxeiro B: dvédeto @
18,2 ntapéoyov A B : nopeiyov @

Az esetek elsOprd tobbségében azonban A és @ egyiitt mennek, erre a szévegben lépten-nyomon lehet

példat talalni.

A H-nak mint gyjteménynek a keletkezési terminus post quem-jét Ehrhard a bizdnci iinnepi naptdr
kialakulésa utdni idGre teszi (7. szdzad mésodik fele), a Pc-ét a 9. szdzad mésodik felére. A benniik szép
szdmmal taldlhat6 specifikusan konstantindpolyi iinnepek miatt mindkét gydjtemény keletkezési helyének
a csaszérvérost jeloli meg.59

2.2.2. Consensus codicum B Va An Pb Mo La Vp ()

A B adlual képviselt szovegnek két fontos jellegzetessége van. Egyrészt néhdny helyen olyan
szovegrészeket driztek meg, amelyek a mésik két csalddban mér nincsenek meg, mint példéul

18,6 thv nopeiav motovpevor B :om. A€ .

Misrészt a 40, 18 ddpnoor utdn A és @ ugyanazt széveget hozzék (mapprnoiav etc.), B-ben viszont a
“most és minddrokksn orokké, dmen” fordulattal befejez8dik a szoveg (B-ben még ez sem talflhaté
meg). Am pedig szokdsa szerint kiilon utakon jir. Minden bizonnyal a I8 4ltal hagyomdnyozott sz6veg a
jobb, hiszen az A @ ddpnoor utdni szévege minden ritmust nélkiiloz, a dpnom befejezéssel pedig egy
szép négyes daktilusos zérlat marad érintetleniil 80

A miincheni kédexben 1€v6 sztveg két okb6l is egyediildlls. ElSszor azt a tényt emelem ki, hogy
szerzénk synkellos tisztsége csak itt olvashats. A legjelentGsebb eltérés a tobbi kézirat dltal nyijtont
szbvegtdl azonban a 9,1-3 részben mutatkozik.6! E helyen ugyanis azt a kortilményt — a zsidé asszony
ittassdgét — emliti a szoveg, ami homilidnk elSképeiben, a BHG 1058a és 1058b elbeszélésében is
megvan, csakhogy ezekben a véltozatokban a patriciusok itatjdk le a nét. Ahogy Wenger frja: “Le fait
nest pas édifiant, ni de )a part des patrices ni de la part de )a vieille femme."%2 Bizony nem az! Hiszen igy
a szentséges ereklyének a szentséges ereklye-volta egyediil egy részeg Oregasszony (hozzd még zsidé!)
zavaros fecsegésén alapul. Wenger szerint Theodoros volt az, aki ezt a részletet nem vette 4t homnilidjaba.
Véleményem szerint viszont igenis atvette, az Ilias-hely is err6l juthatott eszébe: ott is evésr6l £y ivasrél
van sz6 az idézett sor elétt, utdna pedig csak ivasr6l! Hogy a késGbbiekben (egy mésodik redakciéban?) a
részegség mér nem volt benne, az konnyen elképzelhets. De hogy ez a korilmény mégsem volt olyan
szorny{, motatja az a tény, hogy a mésik két recenzid szbvege is rénk maradt.

59 EHRHARD 1. 366; 370. A Pc esectében a 1@V AOALGTOV kolostor két f6szentjér6] 52616 Elctrajzok miatt azt gyanitjs, hogy
eme kolostor szaméra késziilt a k6dex.

60 (Csak zéréjelben teszem fel a kérdést: a homilia kezd6- és végszava nem szerz6nk nevér rejti?)
61 4161 az érdekes helyr6l 14sd még: 6. A Homéros-idézetek, XXX. oldal.

62 wenGER 128.
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2.2.3. Consensus codicum Ma Pa O Fb Vb La2 VpZ (@)

Ehrhard megallapitdsit, hogy Ma és Pa tartalmilag megegyezik egymdssal, a homilia szévegének
osszehasonlité vizsgélata alapjdn egyértelmden megerSsithetem: szinte betire megegyezik a két
kéziratban talalhat6 szoveg. Harmadikként az Q is csatlakozik hozzdjuk. Bér ez erSteljeés gyanijat veti fel
annak, hogy a kéziratok fiiggSségi viszonyban vannak egymdssal, a fenti jelenségek madssal is
magyardzhaték. Ezért Ehrhard véleményét kell elfogadnom, amit Ma és Pa kapcsén gy fejt ki: "Da sie
ungefihr gleichaltrig sind, die Abhéngigkeit der einen von der anderen daher kaum in Frage kommt,
werden sie auch an cinem und demselben Orte von einer gemeinsamen élteren Vorlage abgeschrieben
worden sein, 63

Mint mér emlitettem, @ majdnem mindig A-val egyezik, azzal a kﬁlénbséggcl. hogy az A-ban meglévd
szovegromldsok @-ben nincsenek meg. Csak elvétve megy 8nélldan, akkor is 4ltaldban szavak kiesésérGl
van sz6. Egy helyiitt azonban nyilvénvaléan rossz szét hoz, de ezt médr Combefis kijavitotta:

39,9 ypbyou: ypayag €: ypdyan coni. Comb.

2.2.4. A kozolt szbveg

Alapul a B csalddot vettem, meit Ggy lattam, hogy a kritikus helyeken (mint példdul 24,9-13; 39,1) ez
illetve valamelyik kddexe adja a helyes olvasatot, A kollciébdl csak az ismert kédexr8l késziilt
mésolatokat zdrtam ki, a 1¢bbit megtartom addig, amig az osszes kéziratot nem ldttam. Eppen ezért
stemmat sem rajzoltam, bar az eddigi csoportositasbél a széveghagyomény nagy vonalakban mér vilagos.

63 EHRHARD 1. 434,
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3. Osszefoglalé tiblazat a kéziratokrdl®

Kézirat jelzete / siglum m | sacc./anni foliumok Szerz5
! Kézirat tipusa
ch

Hierosolymitanus Patr. 6 m |09-10 3597 - 367° Anonym

H* Dritteljshresmenologium ? (nach
Ehrhard: Halbjahressammlung)
Etrhard I. 362-367; 174-179

Bodleianus Baroccianus 199 m |10 264V - 274V Anonym

B* Halbjahrespanegyrikon
Ehrhard 11. 98-102

Vaticanus gr. 1572 m |10 197 - a1V Anonym

Vas Ungeordnetes Panegyrikon
Ehrhard I11. 756

Angelicanus gr. 125 (T.1.7) m |1 328Y- 343V Anenym

An * Jahrespanegyrikon
Ehrhard 11. 33-34

Genua 35 m |l 134Y Anonym

Ge Metaphrastes (Maij bis August)
Ehrhard 11. 648-650

Mareianus. gr. 360 m [N 1T- 247 Anonym

Ma * Mcenologium fiir zwei Monate
Ehrhard 1. 432-437

Parisinus gr. 1177 m | 12Y - 26" Anonym

Pa * Menologium filr zwei Monate

. EMvhard I 432437

Parisinus gr. 1219 m |1l 677 - 81" Anonym

Pb * Textsammlung fiir Apostelfeste
Ehrhard [11. 894-895

64 Csillaggal jel6lom azokat a kéziratokat, amelyeknek fénymésolatait fethaszndltam.
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Parisinus gr. 1453 m |1l Tl 1297139 Anonym

Pc* Dritieljahresmenologium
Ehrhard 1. 367-370

Monacensis gr. 146 m | 11(1012) 369" - 383 Theodoros Synkelios

Mo *’ Jahrespanegyrikon
Ehrhard I1. 66-69

Vaticanus Ottob. gr. 12 m | 11.12 136" - 149° Anonym

10 g Jahrespancgyrikon? Jah lung?
(vermischter Metaphrast)
Ehrhard I11. 107-109

Berolinensis gr. 277 (Gr. Fol. 41) m |12 Y .36 Anonym
Julimenologium (erweiterter
Metaphrast)
‘Ehrhard IIl. 85-89

Athous Lauras 455 (A 79) m |13 109 - 1187 Theodoros Synkellos

La* (erweiterter Metaphrast April-
August)
Ehrhard 111, 58-61

Athous Lauras 438 (A 62) m | 13-14 ? Anonym

Lb #* (erweiterter Metaphrast Februar-
August)
Ehrhard 111. 44-46

Athous Caracallae 52 7 14 pp. 491-528 Theodoros Synkellos

| Ca* ?

Sp. P. Lambros 1. 133

Laurentianus IX 17 ch | 14 3227 330Y Anonym

Fa* Metaphrastes (Januar)
Ehrhasd I1. 565-566

Laurentianus IX 33 m 14 1027 - 115V Theodoros S&nkellos

Fb * Vierteljahresmenologium (erweiterter
Metaphrast)
Ehrhard 101 66-71
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|

Taurinensis gr. Bibl. nat. LXX c. III. |2 |14 2147 . 228¢ Theodoros Synkellos
13. ?
G. Mazzatinti - A, Sorbelli - L.
Ferrari XXVIIL 13-45
Vaticanus gr. 820 ch |14 99" - 109" Theodosos Synkellos
Vb * Vienteljehresmenologium {erweiterter
Metaphrast)
Ehrhard 111. 66-7)
Neapolitanus Bibl. nat. I1 C 25 ch | 14 (1380) 26 -33F Anonym
N Vierteljahresmenologium (erweiterter
h Metaphrast) )
Ehrhard 111. 66-71
Athous Protatu 48 ch |14-15 ? Theodoros Synkeilos
i1 Pr Ungeordnetes Panegyrikon
Ehrhard 111. 764-765
Athous Vatopedi 635 (550) ch |15 Q422 1ro19Y Theodoros Synkellos
Vp * Jahresmenologium in 5 Biénden: Juli-
* August (vermischter Metaphrast)
Ehrhard I11. 320-322
Parisinus gr. 1604 ch |i5-16 247" - 260° Anonym
Pd * 2
Ehrhard II1. 140-142
tfig OxOAfig 41 (der Theol. Schule | ch |15-16 116Y-129" | Theodoros Synkelios
auf der Insel Chalki) Spiites Dritteljahresmenoclogivm
Ch * Ehrhard HI. 455-459
Atheniensis 991 ch |16 159 - 167 Theodoros Synkellos
At Zweimonatsmenologium (erweiterter
Metaphrast)
Ehrhard 111.71-73
Athous Iviron 594 (58) ch |16 ? Theodoros Synkellos

Spites Dritteljahresmenologium

Ehrhard II1. 455-459
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Meteor. (Hauptkloster) 558 ch | 16 ? ?

Ml Jahrespanegyrikon (vermischter
Metaphrast)
Ehrhard 111, 293-294

Meteor. Barlaam 137 ch | 16 ) ? Anonym

Mb Halbjahrespanegyrikon
Ehrhard 11. 107-109

Athous Dionysiu 148 ch | 16(1540) ? ‘Theodoros Synkellos

Da Spiites Dritteljahresmenologium
Ehrhard 111. 459-461

Parisinus Coislin. 307 ch | 16(1552) 410V - 420° Theodoros Synkellos

Pe * Jahresmenologium Band 11
(vermischter Metaphrast)
Ehrhard H1. 150-153

Athous Dionysiu 169 ch | 16(1599) 237V . 250 Theodoros Synkellos

Db * Halbjahresmenologium (vermischter
Metaphrast)
Ehrhard II1. 154-158

Athous Gregoriu 7 ch | 16-17 3874197 Theodoros Synkellos

Gr Halbjahresmenologium (vermischter
Metaphrast)
Ehrhard M. 154-158

Athous Xeropotamu 236 ch | 16-17 249 - 264 Theodoros Synkeilos

X * Halbjahr logium (vermisch
Metaphrast)
Ehrhard II1. 154-158

Athous Dionysiu 143 ch | 17(2632/33) | 265.282 Anonym

Dc * Spiites Jahresmenologium Band 11
Elirhard 111.450-453

Athous Lauras 652 (E 190) m | 17(1646) 1777 - 1897 Theodoros Synkelios

L¢ (erweiterter Metaphrast April-
August)
Ehrhard HI. 61
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4. Kiaddsok és forditésok

4.1. Combefis®>

Az editio princeps — amely mind a mai napig a homilia egyetlen teljes kiad4sa — 1648-ban jelent meg %
Combefis$? egy parizsi "Regius Codex"%8 alapj4n kozli a homili4t, az akkori szévegkiadési gyakorlatnak
megfelelGen a bizdnci kéziratok konyvkurziv irdsdhoz kozel 4116 gorog irdssal. A ma szok4sos helyesirési
gyakorlattél eltéréen Combefis kiaddsa kovetkezetesen iota subscriptumot haszndl krasis és contractio
esetén.69

Nagy érdeme a kiaddsnak, hogy parhuzamos latin forditdst is ad, ami amellett, hogy a szévegértelmezés-
hez segitséget nyijt, némely esetben a gorég szovegben el6fordulé nyomdahibdkra is fényt vet. Mivel
Combefis egyetlen kézirat alapjan készitette el kiadasét, és a sz&vegben csak két helyen taldlkozunk
kifejezetten szovegkritikai jellel,’0 sajnos a legtobb esetben nem donthet§ el, hogy nyomdahibéval, avagy
a dés pap tudatos szovegvaltoztatdsaval fllunk-e szemben.?!

4.2. Loparev’?

Majdnem két és fél évszazaddal Combefis szovegkiaddsa utdn veszi elG jra a széveget az orosz Loparev.
A mésodik évfolyamédban jdré Vizantiiskii Vremennikben kozzétett tanulményiban foglalkozik a
homilidval, illetve annak azon részével, amely szerinte az oroszok 860-as bizdnci ostroméra uta). fgy a
szovegnek is csak ezt a részét kozli (23-40; COMBEFIS 774 — 786)73, Combefis kiad4s4t véve alapul, de
azt fejezetekre osztva. A gordg szovegnek pirhuzamos orosz forditdsét is adja, valamint kozli két 6szldv

“65 Combefis kiadasénak kol 24mait a mostani szbvegkiadés marg6jén jelzem.

66 CompEFIs 751 - 788. Combefis a nyomtatdsra az engedélyt 1643-ben kapta meg. A megjelenés utdn 14 évvel, 1662-ben
keriilt indexre a kényv, mégpedig azért, mert a masodik kiitetben "aber befindet sich unter andern die historie der Monotheliten, in
welcher er dic fehler, so der Cardinal Baronius, in dicser historic begangen, mit gar zu grosser freyheit gezeiget hat; dahero man
dieses werck zu Rom iibe} aufgenommen.” {gy fr az okibl a New-vermehries Historisch- und Geographisches Allgemeines Lexicon
/7, Basel 1742 (s.v. Combefis). és valészindleg czért nem .szerepel a homilia a Patrologia Gracca sorozatiban kozolt szivegek
kézott. Az 1900-ban kiadotr hivatalos indexben mér nem “tilos”™ a konyv (WENGER 113, 2. jegyzet).

67 Combefisr6] (1605 - 1679) az Ordo Pracdicatoum magister generalisa fgy {r a kiaddsban lenyomtatoti engedélyben: "de
cuius doctrina, capacitate, ac scribendi peritia satis constat.” Es ez meg is dllja a helyét, hiszen a Mouvelle Biographte Générale
X/, Paris 1866, 322324 majd egy teljes oldalon X il sorolja fel Combefis munkéit.

68 Codex Parisinus gr. 1177 = Pa. A kddex lefrdsétldsd a IX. oldalon.
69 A szovegben passim: k@iv, xgvtedoey, kdxeivor, Ty, Opdv.
70 comeerts 770 D (jelen kiadés: 19, 10): [xai): 782 A (359). A (] je} minden bizonnyal deletiét jelent.

7! Amennyiben Combefis sz5vege el(ér az dliala haszndlt kéziratéiol, dgy crre a variac lectiones k2ot utalok. A nyomdasz
egyik bosszant6 figyelmetl ge, hogy a ke 4k szdmozésal cliéveszti: a 773-as és 774-¢s kolumna felent (immdr misodszor)
763 és 764 szerepel. A 767-768-as kolumnsk felett pedig IN DEPOSITIONEM VESTIS S. MARIAE helyett IN ZONAM S.
MARIAE (azaz a kdvetkez6 széveg felirata) 4ll. Hivatkozdsokban mindig a helyes szdmokat adom meg.

72 Loparev kiadisénak fejezetd dsét megtartoitam. Mivel 6 csak a homflia mésodik részének szbvegét kozblie, az dlala
alkalmazott fejezetszdmozdst az én fejezetszdmaim mellett zdrdjelben kozlom (a 23. fejezettd] kezdve).

73 LopaREY 592-692.
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forditds szovegét is 16-17. szézadi kédexek alapjan.’® A kritikai apparétusban hozza Loparev az editio
princeps nyilvdnvalé nyomdahibiit és a miincheni kédex (Mo) eltéré olvasatait.”>

A homilia els8 részével is foglalkozik: orosz forditasban kozli az elsS és harmadik fejezetet’S, a tobbinek
pedig tartalmi kivonatét adja.”’

4.3. Cameron

A Byzantion 1979-¢s évfolyamaban Averil Cameron ‘cikket {r arrél a kérdésrél, hogy a Szzanya mikor
lett Konstantinpoly legfobb védnoke. Ennek jllusztréldséra teszi kézzé a homilia Loparev éltal k526!t
részének angol forditds4t.”® Bar tudja, hogy mér Jugie és Wenger is hisnyoltak egy kritikai kiadést, és
hogy "Undoubtedly a new reading of MSS. could improve the text in several places”, mégis gy gondol-
ja, hogy ennek hidnyéban legcélszerdbb Loparev szovegét leforditania,”® -

A gorog szoveggel kapcsolatban egyszer .tesz megjegyzést: Azt feltételezi, hogy 32,3-—4-ben
szovegromldssal kell szdmolnunk, és ennek megfelelSen forditdsdban kiegésziti a szoveget. Ez azonban
teljesen folosleges, hiszen Theodérosnak egyik kedvenc konstrukciSjarél van sz6: oromét leli abban, ha
egy mondatot egy mdsik mondattal a leglehetetlenebb helyen szakit ketté.

74 LoPaReV 585.

75 Karl Krumbacher kézolte Loparevvel a Monacensis gr. 146 szévegének eltéréseit a Combeéfis-féle kiadssté) (LOPAREV 584,
3. jegyzet). E. KURTZ a tanulmény ismertctése sordén meg is jegyzi, hogy Loparev alaptalanul nem vette 8t szdvegébe a miincheni
kédex némely olvasatét, s6t némely esetben ront is a szbvegen. A forditds — szerinte - félreértésektS) nem teljesen mentes (BZ 5
[1896) 369-370).

76 LoPAREV 588-590.
77 LoPAREV 590-591.
78 C AMERON 48-56.

79 CaAMERON 48, 30. jegyzet.
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1058a

1058b
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5. A tibbi recenzi680 -

"How did later writers treat earlier accounts when they sought to tell a story afresh? What were their
methods? Where we have such comparative material it might help us to gain some insight into the way in
which the writers handled their sources.” E szavakkal inditja a Sziiz ruhdja megtaldldsanak torténetét
ismertet és a kiilonbozé recenzidk egymishoz valé viszonyét trgyalé cikkét Baynes.8! Harom vél-
tozatét ismerte a legendénak: az anonim csdszéri "A"-ménologion szovegét (BHG 1058¢), a Symeén
Metaphrastés-féle viltozator (BHG 1048) és Theodéros Synkellos homilijst (BHG 1058). Es pontosan
ebben a sorrendben is tirgyalja Gket: az egyszer(, disztelen sz6vegtSl halad a diszes, szénoki fordulatok-
ban gazdag felé, ezt az irdnyt egyben keletkezési sorrenddé is téve. Ekdzben csak egy dolgot hagy figyel-
men kiviil: a tényeket. Hogy a csdszdri "A"-ménologion szovege nem keletkezhetett a Metaphrastés-
véltozat elftt, és hogy az utdbbi nem elGzhetie meg keletkezési idejét tekintve Theodéros Synkelios
homili4j4t.82

Wenger a Szent Sziiz mennybemenetelérsl sz6lé munksjanak harmadik fejezetében83 behat6 vizsgslat
utdn a kovetkezGt éllapitja meg: "Syméon simplifie le Discours {azaz Theddros Synkellos szovegét],
I’anonyme abrége Syméon."84 Két djabb szoveget (BHG 1058a, 1058b) kapcsol be a vizsgélatba és
egyitial a recenzidk helyes idSrendi sorrendjét is feldllitja.

5.1. BHG 1058a

A Depositio vestis iinnepe eredetének legrégebbi elbeszélése (a titulus szerint: diégésis) hdrom kéziratban
maradt rdnk: Parisinus gr. 1447 (10. szdzad), Vaticanus Palat. gr. 317 (11. sz4zad)®5 és Vaticanus Ottob.
gr. 402 (11-12. szézad).86 Wenger szerint vitathatatlanul ez a recenzié volt Theodéros Synkellos
homilidjanak a forrdsa. ’

Kiaddsa francia forditdssal: WENGER 294-303.

5.2. BHG 1058b

A titulus exégésisnek nevezi a BHG 10582 rovidebb véltozatét, amely csak egyetlen kéziratban talélhaté:
¢z a Sinaiticus gr. 491. A szdveg megdrizte a hosszabb véltozat minden sajitossdgét. Mivel azonban

80 4 szdvegkiaddsban ezen recenzifk pérh helyeit is megadom. Siglumként a BHG-szdmokal hasznélom, uténa pedig
az aldbb megjeldlt kiad4sok oldal- s sorszdmait.

81 BAYNES, Robe 240. -

82 Epnek legkés6bb 1938-ban vilgossé kellett vilnia, amikor is Ehrhard mvének I1. kétete megjelent.
83 WENGER 111-139.

84 WENGER 127.

85 L4sda 119 jegyzetet.

85 WENGER 128.



A TOBBI RECENZIO

néhdny olyan részletet is tartalmaz, amelyck a diégésisben nem szerepelnek, nem egy egyszerl
szovegroviditéssel sllunk szemben.87

Kiad4sa francia forditassal: WENGER 306-311.

5.3. BHG 1048

"Die beherrschende Erscheinung auf dem Gebiet der Hagiographie des 10. Jahrhunderts ist ohne Zweifel
Symeon Metaphrastes” ~ {rja Beck.88 Kétségtelen, hogy szinte az egész hagiografikus irodalom az &
ménologionjdnak szGrGjén 4t keriilt el késébbi nemzedékekhez. A Metaphrastés-féle gyiijteményben
jilius mésodikdra nincs kiilon innepi beszéd. Symedn stdolgozta,8 leegyszer@sitette Theoddros Syn-
kellos homilidjanak azt a részét, amely Galbios és Kandidos legendéjat meséli el, és ezt az augusztus 15-i
nagy Mdria-iinnep, 2 Koimésis alkalmédval elmondandé beszéd végéhez illesztette. Az eljards logikus,
hiszen Miria foldi €lete végén két Ozvegyasszonynak ajéndékozta el Gsszes vagyonét: két ruhdjit. E
becses tirgyak egyike kertilt azutédn Galbios és Kandidos "segitségével” Konstantindpolyba.

A "pieux larcin” toriénete azonban hamarosan levélt a nagy Mdria-életrajzré] és 6ndll6 életet kezdett éIni
eredeti helyén, julius mésodikén. %0

Kiad4sa: LATYSEV II. 376-383.
Surius latin forditdsa: PG 115, 560-566.

5.4. BHG 1058e

Metaphrastés ménologionjat forrasként haszndlva készillt a 11. szdzad els§ felében az lgynevezett
csészéri "A"-ménologion,®! amelynek minden szovege anonim. Az ismeretlen szerzé a Depositio vestis
Metaphrastés-féle véllozatdt kivonatolja illetve roviditi. A szoveg ismét régi naptdri helyén, julius
masodikén szerepel.

Kiad4sa: LATYSEV IT. 127-132.

5.5. Epitoma Latina Codicis Beneventani 1

A Bollandistdk 1933-ban Alberto Poncelet hagyaték4b6l kozoliék a beneventumi székesegyhéz kdptalani
kényvtdrdnak katalégusét. Mellékletként kiadtak az 1. szdmu kédexbdl (saec. XI-XII) egy latin nyelvi
szoveget, "Depositio vestis B. V. Mariae in Blachernis” cimmel. Jegyzetben az szerepel, hogy ez egy
"Epitome latina libelli BHG?Z 1058". A szbveg vizsgdlata alapjén azonban hatarozottan éllihatd, hogy a

87 WENGER 131.
88 BECK 570. Lésd még: EHRHARD I1. 306-318.

89 Symeén Metaphrastés szovegdtdolgozasi technikdjaval foglalkozik: H. ZILLIACUS, Zur stitistischen Umarbertungstechnik
Wes Symeon Meraphrasies, BZ 38 (1938) 333-330. A Theodéros Synkellos-homflia Atdolgozasdra hoz néhény példat WENGER (126-
130).

90 Az 1004-ben mésolt Vaticanus Ottob. gr. 422-ben mdr ismét killon van a két szdveg (WENGER 124).

91 Nevét onnan kapta, hogy a bennc szerepl§ sszes szoveg végén egy ima taldlhaté a csészdrért. Lasd: EHRHARD I11. 341-
342; 383-388; 403-407.

1048

1058¢
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latin forditds nem Theodéros Synkellos szbvegéb6l, hanem a Metaphrastés-viltozatbél késziilt, ahogy ezt
Wenger is helyesen l4tta.92

Kiad4sa: Analecta Bollandiana 51(1933) 365-369.

92 WeNGER 125.
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6. A H : "Jahressammlung" vagy ménologion?

Itt egy lényeges kérdés tisztAzasat kisérlem meg. A 9-10. szdzadban mésolt jeruzsilemi kédex a
homilidnkat tartalmazé legrégebbi kézirat, ezért szdmomra alapvetd fontossdgld annak a megéllapitdsa,
hogy a széveghagyoményozds melyik csoportjét képviseli.

A kézirat Ehrhard felismerése szerint két csonka kédex egybekotése dltal szercpel most egy jelzet alatt.
Az 17241V foliumok egy “Jahressammlung” (10. szdzad) részét képezik?3 és semmi koziik az ezutdn
kovetkezd részhez (H: 9-10. szézad), ahol a mi homilidnk is taldlhat6. Ehrhard ezt paleogrifiai okokon
kiviil azzal is indokolja, hogy a kédex mésodik részének formétuma eredetileg nagyobb volt (ezt a lapok
alsé szélének ers megvégdsa mutatja), valamint hogy a szévegek eredeti sorszdmozisa més €s més a két
részben.9% Ezek mellett a formai érvek mellett még két tartalmira is fel kell hivnom a figyelmet:

1. Az els§ (csonka) rész az egyhézi év februdr 17. és augusztus 6. (eredetileg valészfnﬁleg
augusztus 29.) kozotti részét fedi le és elGszor a bojti, hisvéti és piinktsdi mozgé tinnepeket veszi

sorra, majd a nyéri 4lland6 tinnepeket. A 2427-385Y foliumokon taldlhaté kédextoredék (H) méjus )

elsejével kezdi és halad jilius 29-ig (eredetileg valdszindleg augusztusi szovegeket is
tartalmazott), tehét az 4lland6 tinnepeknél ugyanazt az idGszakot reprezentdlja és ennek normalis
koridmények kozott nem sok értelme van. Csakhogy a két résznek ebben az idGszakban

egyetlenegy koOzos iinnepe sincsen! Minden val6szinfiség szerint ez lehetett az oka:

egybekoésiiknek is.

2. Az 17-241%-n az egyhdzi év mozgd linnepei mellett 21 &llandé Gnnepre vonatkozd olvasmény
van, ezek koziil 10 esetben szerzd nélkilli hagiografikus irds tal4thaté, a tébbi a homiletikus
irodalom “sztarjaitél" szdrmazik (Iohannes Chrysostomus, Proclus Constantinopolitaneus,
Theodorus Studita, Andreas Cretensis). A H-ban viszont. ahol csak 4lland6 tnnepek szerepelnek,
(4 "eltévedt”. decemberi iinnepekre vonatkozé enkdmiont nem szdmitva) 35 irds koézill mindossze
kett§ 4ll szerzé nevével: Kyrillos jeruzsdlemi piispdk (+ 386) beszdmoléja egy csodardl® és a
Paphnutiostdl szérmazé Onuphrios-életrajz%. A mi homilidnk itt névteleniil szerepel. Az dsszes
16bbi olvasmény az &si hagiografikus hagyoményhoz tartozé szerzé nélkili martyrion vagy
életrajz.

Ehrhard a H-t elGszor a "Dritteljahresmenologium”-ok harmadik kétetét (méjus-augusztus) reprezentdlé
gyijtemények kozott targyalja,?’ majd a H-t és az Athous Vatopedi 84-et kiveszi ebbd] a csoportbél és a
"Jahressammiung"-ok nyéri félévéhez teszi 4t. L4ssuk, hogy milyen okokat hoz fel erre a H esetében:98

1. A 242. foliumon (tehit a H mostani forméjéban elsd foliumén) 1évé szbveg folott a k¢ sor-
szémot taldljuk, azaz a kédex elejérdl a legrégibb szdmozéis szerint legaldbb 25 széveg hidnyzik.

2. Egykotetes "Jahresmenologium" nem lehet, mégpedig kényvészeti okokb6l. A téredék kédex
terjedelme ugyanis jelen &llapotdban 144 folium 3 hénapra (méjus-jpilius), ami "Jahresmeno-
logium" esetében ennck a négyszeresét jelentené, "Pergamenthandschriften mit einer so anormalen
Blatterzahl diirfen aber ... nicht priasumiert werden.”

93 EMRHARD L. 174-179.

94 EHRHARD 1. 174, 2. jegyzet €s 362, 2. jegyzet.

95 Epistula ad Constantium de visione crucis, BHG 413
96 BHG 1378.

97 EHRHARD (I. 358-371) a & &s &8 P mellett két kéziratot sorol ide: az Athous Vatopedi 84-¢t-(s. 9-10) €s — nem td) nagy
meggySz6déssel - az Athous Iviron 424-¢t (5. 16).

98 EHRHARD I.365-366
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3. "Halbjahresmenologium” nem lehet, hiszen ilyen nincsen a teljes egészében fennmaradt kéz-
iratok kozout. Mdr ennek a feltevése is problematikus, mivel az egykétetes "Jahresmenologium'-
okban j6val kevesebb linnep taldlhat6 mint a H-ban.

4. Mivel igy ménologionok nem johetnek széba, marad a “Jahressammlung” nyéri féléve mint
egyetlen lehetséges megoldés, ugyandgy, mint az Athous Vatopedi 84 esetében.

Ennek az okfejtésnek minden pontjéval vitatkoznom kell. Riaddsul a fenti "bizonyitékok" egy részét
maga Ehrhard céfolja meg sajit midvében:

Ad 1. Ez a sorszdm ugyan régebbi, mint az els rész szadmait folytatd szdmozds, de nem eredeti:
nem az elsd kéztSl szdrmazik. Igy a kédex (eredeti) elejérsl vagy hifinyzik valami, vagy nem,
ebbdl a szempontbdl a KC' sorsz4m mindenesetre nem bizonyit semmit.% Egy dolog azonban
feltinG: az elejiiket elveszitett kéziratok legtobbszor csonka szdveggel kezdSdnek, amit esetleg
késdbbi kezek kiegészitettek. Itt ilyen jelenségrdl nincsen sz6: a kézirat méjus elsejével és ép
szbveggel ke_zdédik.‘oo

Ad 2. A Marcianus gr. 360 (Ma) tdrgyaldsédnil a kovetkezGket olvashatjuk: "In buchtechnischer
Beziehung ist die Wahmehmung lehrreich, daB ... [der Ma] hingegen aus 540 Folien besteht ... Er
mahnt aber zur Beachtung auch des rein Palédographischen, wenn es gilt, aus der Folienzah! einer
Handschrift Schliisse zu ziehen."1%! Ha a H 144 folium4bél leszamitjuk az “eltévedt” szovegek
13 lapjat és figyelembe vessziik, hogy a februdr-4prilisi harom hénapos idGszakban (a rengeteg
mozgé iinnep miatt) alig van &llandé iinnep!®2, & H még akkor sem érte volna el a hozz4
hasonléan nagyméretd Ma foliumsz4mét, ha egykotetes "Jahresmenologium™ lett volna.

Ad 3. Az Ehrhard-féle kézirat-csoportok a Metaphrastés el6tti gydjtemények esetében néha oly
gyéren vannak képviselve, hogy nem szabad csoddlkoznunk azon, ha "Halbjahresmenologium”
ezek kdzdtt nincsen. A "Jahressammlung"-oknak és a “Jahrespanegyrikon"-oknak is megvoltak a
maguk fél évre sz616 valtozatai. mién pont a ménologionok képeztek volna kivételt ez al61?103
Meggy6z6désem, hogy kellett ilyen gydjteményeknek is lenniiik, és Ehrhard maga is ezt latszik
aldtdmasztani, amikor a Metaphrastés-szovegekkel kontamindlt kéziratcsoportok kozott "Halb-
jahresmenologium"-okat is felsorol. 104

Ad 4. Az Athous Vatopedi 84-et!95 (amely mé4jus 1-t6] augusztus 10-ig hoz szévegeket) Ehrhard
azért teszi 4t a "Jahressammlung”-ok kdz&, mert elsG szovege eltt egy toredék taldlhatd, amely
nem m4s, mint I6annés Chrysostomosnak a tfi¢ Tvpo@dyov vasdrnapra it beszédének a vége. Ez
a mozgb iinnep hét héttel van hisvét eldu, Ehrhard azonban a mozgé egyhazi év tinnepeihez
csatolt pétldsnak tartja annak alapjdn, hogy kozvetlenii! majus elseje el6tt 41 A kédexben viszont

99 V. EHRHARD 1. 366, 1. jegyzet.

100 Ugyanakkor j6 okunk van annak feltételezésére, hogy a keézirat eredetileg augusztus végéig ment: az egyhézi év
szeptember 1-181 augusztus 31-ig tartott, a jelenlegi utolsé szoveg pedig jilius 29-i Gnnepre vonatkozik és csonka.

10} EURHARD 1. 436-437

102 A Jaodikeiaj zsinat (IV.sz. 2. fele) 51. kanonja egyenesen megtiltja, hogy a nagybijtben (szombat és vasdmap kivételével)
a mértirokr6] megemiékezzenck. (ERDO PETER, A: dhereszieny kor egyhdFegyeime, Budapest 1983 [=Okeresztény ir6k 5.} 328.)

103 Ehrhard magyardzata (1. 349): “Ihr Fehlen ist auch leicht erkidirlich, da dic Halbjahr lungen dic prechend
liturgischen Bediirfnisse durchaus befriedigen konnten.” Fentebb (XXV. oldal) mér ldtwk. hogy ez nem igaz, hiszen a #-nak és a
vele egybekotdtt "Halbjahr lung”-nak nincsen kizds finnepe.

104 ERHARD 111, 153-159. Négy fiatal athosi kédexet vesz be ebbe a csoportba: Dionysiu 169, a. 1599; Gregoriu 7, 5. 16-17;
Xeropotamu 236, s. 16-17; Pantokrat. 156, a. [672. Erdekes m6don czek a kéziratok csak az egyhdzi év mdsodik felére bizonyftjdk
ilyen gyGjiemény léiezésél. A bennik taldlhaté néhiny phrasiési és kés6bbi szévegen kiviil az Bsszes tobbi a régi
hagyomainyhoz tartozik.

105 ElrHARD 1. 358-362.
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a beszédek nincsenek sorszdmozva, igy semmi biztosat nem tudunk arrél, hogy a toredék
egy4ltaldn a kézirathoz tartozott-¢ eredetileg. 106

Pedig Ehrhard a kezében tartotta a megoldds kulcsdt. A H térgyalésakor azt panaszolja, hogy nem lehet
megéllapftani a hidnyzd augusztusi szvegek szdmét, mert "Ein Schreiber, der s:ch erlaubte, die groflen
Feste des 24. und 29. Juni zu iibergehen, konnte dasselbe tun fiir die Feste vom 15. und 29. August!"107
Ilyen "merész" mésol6 azonban, aki ki merte hagyni a fenti fontos iinnepeket, volt tsbb is: 108

- Az cgykétetes “Jahresmenologium®-ok koziil ilyen a Vaticanus gr. 866 (s. 11),1%° csupa régi
széveget hoz, méghozzd 118-at. J6 néhény quaternio és lap hidnya ellenére még mindig 414
foliumot tartalmaz!!!0

— A metaphrastési szovegekkel kontaminélt "Dritteljahresmenologium”-ok koziil a Vaticanus gr.
819 (s. 11)1! mindbssze 14 szoveget hoz a m4jus 2-augusztus 5. kézott idGszakra, de ezek koziil
12 régi. A fiatal Athous Xeropotamu 242 (a. 1635)!12 31 sz6vegéb6l, amelyek a méjus—augusztus
idszakra vonatkoznak &s "in tadelloser menologischer Ordnung" 113 k&vetik egymist, 21 a régi.

—~ Az Athous Dionysiu 143 (a. 1632/33 = Dc) egy Metaphrastéstdl fiiggetlen késGi “lahres-
menologium” mésodik kotete,!!4 amelynek 32 szévegébGl 30 a Metaphrastés el6tii id6bdl valé.
Ehrhard feltételezése szerint ezek az Athos régi hagiografikus gyGjteményeibdl szdrmaznak, sét
“In einem Falle 148t sich die Vorlage leicht bestimmen: das Martyrion von Konon ... muB von dem
Cod. Batopedi 84 ... abgeschrieben sein; denn es ist nicht annehmbar, daB die ganz auffillig
falsche Lesart in dem Incipit IT&Av, & tiig Svooefods micrewg unabhingig von dieser
Handschrift entstehen konnte."!!5 Ugyanezen Konén-martyrion (BHG 361) ugyanezen incipitjére
hivatkozva éllapitja meg az Athous Xeropotamu 242-r6] is, hogy "Die auffalienden Anfangsworte

. biirgen dafiir, daB sie dem Cod. Batopedi 84 ... entnommen ist."'16 A H-val valé egyezések
térgyaldsandl (a H 35 sz6vegébdl 17 az Athous Vatopedi 84-ben is megtaldlhaté) viszont azt
olvassuk, hogy "die Berihrungen ... lassen darauf schlieBen, daB ihre Schreiber zwei nahe
miteinander verwandte Vorlagen benutzten ... Besonders auffallend ist die Ubereinstimmung ... in
den Anfangsworten des Konon-Martyriums ... die ein #uBerst charakteristisches Verderbnis
voraussetzen, das nicht in zwei voneinander unabhingigen Fillen entstanden sein kann.” Ezek

106 55, még azt sem tudjuk meg a kédex leirdsabél, hogy a toredék mekkora terjedelmil, ugyanazon a foliumon ven-¢, mint a
méjus elsejei beszéd és ugyanatid) a kéztdl szdrmazik-e. mint a kédex 18bbi része. Ehrhardiél, ski a kéziratot kétszer is dinézte,
szokatlan ezeknek a fontos adatoknak az clhallgatdsa!

197 EnrmarD 1. 365. .

108 Csak azokat a kéziratokat sorolom fel, amclyekben dokumentd/fpardan hisnyoznak ezek az linnepek. Azokat a kédexeket
nem vettem figyelembe, ahol hidnyok miatt lehetctlen megéllapitani, hogy az adott id8szakra milyen Unnepeket vett tekintetbe a
mésold, valamint azokat sem, amelyekben az emlfteu jiniusi innepek ugyan hiényoznak, de az augusztusiak szerepelnek. (Jinius
24: Keresztel§ Szent Jinos szilletése; jinius 29: Péter és P4l apostolok; augusztus 15: dormitio Mariae; augusztus 29: Keresztel§
Szent Jdnos fejevéicle.)

109 EyRHARD 1. 338-346.
110 4 keziratok terjedeimére vonatkoz6 megjegyzéscket ldsd a XX VI. oldalon.
1 EyrparD IH. 167-169.
12 EygyaRD 1. 169-171.
113 Eqruarp L. 169.
114 EyguaRD 11, 450-453.

115 Enguarp 101, 453, Még két szoveget nevez meg (BHG 2374.€s 33), amelyek szintén szerepelnek az Athous Vatopedi 84-
ben, de czcken kivil a BHG 1577 is egyezik. .

116 EyruarD 111, 170, 1. jegyzet. Iu mind a négy egyez6 széveget felsorolja.
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szerint ez a karakterisztikus szovegroml4s a H-ban is megvan. Nézziik meg csak egy tdbldzatban a
julius hénapot, hatha t&bb egyezést is felfedeziink (a szovegek BHG-szdmét adom meg):

Jalius Athous Vatop. 84 n Dc | Athous Xerop. 242
5. 9-10. s. 9-10. a. 1632/33 a. 1635
1 372 372
388 388
385
2 1058 1058
2/3 361 361 361 361
2378 2378
3
3/4 758 758
4 113
5 188
8 1577 . i 1577 1577
9 _ o ‘ 1410 .
10 ’ 1216a 1216 1216
12 2374 2374 2374 2374
15 317
15/16 2030 2030
16 197 197 197
2334
17 1165 1168
18 33 33 33 33
20 576
I~ 2]
22 1161x
24 302b 302b
25 631b
27 1413a . b
29 286y 286y

A 14blazatbé] rogton kitdnik, hogy az Athous Vatopedi 84 és a fiatal kéziratok kozotti négy
szévegegyezésbél hdrom a H-ban is megvan (BHG 361, 2374, 33). S6t a H tovdbbi hdrom
szovege is megtaldlhat a De-ben (BHG 1058, 758, 197), illetve egy az Athous Xeropotamu 242-
ben (BHG 197), tehdt a koz8s szvegek alapjdn az Athous Vatopedi 84 helyett inkdbb a H 4ltal
képviselt gyfijteménytipus lehetne a fiatal kéziratok (fGleg a De) eldképe.t17 Ezt tdmogatja az is,

17 Ennek a bizonyitdsa természetesen csak a szivegek alapos vizsgdlatdval Icheiséges. Itt jegyzem meg, hogy a két régi €s a
két fiatal kézirat szgvegeinek ilyen egyezése kizédrélag a jilius hdnapra jellemzS: a 16bbi hénapban egyetlen kozés szovegiik
sincsen! Erre taldn szintén a tdbldzat ad magyardzatol: a fiatal kéziratokndl ugyanis feltdng, hogy jilius eleje €s vége hidnyzik.
Lehet, hogy mind a négy masold ugyanazt a jiliusi ménologiont haszndlta, csak az 1600-as évekre a kézirat csonkult és mara
teljesen eltdnt? Mindenesetre Ehrhard (1. 662-663), ami a jiliusi ménologiont illeti, csak néhény parlapos toredékrél wd.
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1. EXKURZUS

hogy sem a H sem a fiatal kéziratok nem szerepeltetik szévegeik kozott az emlitett jiniusi és
augusztusi innepeket. A jilius 2-i linnepet illetSen azonban biztonsaggal ki lehet zirni azt a
lehetdséget, hogy a De-t a H-ré] mésoltdk volna. Mindenesetre a két kédexben 1évé széveg szoros
rokonsdgban 4ll egymdssal.

Ebbdl szdmomra viligossd vélt, hogy volt a ménologionoknak egy olyan csoportja, amely ezeket a
ditumokat nem vette fel az iinnepek kozé.!18 Ugyanezt a csoportot a régi szovegek tilsilya is jellemzi;
vannak fiatal kéziratok is, amelyeknek mdasol6i ezeket részesitették elnyben. Ezt nyilvanval6an csak gy
tudtdk megtenni, ha voltak elSképeik: megfelelS gyijtemények megfelel§ szovegekkel. Es itt mind a
kettS lényeges, a gydjtemény tipusa és a szdveg is. Ennek a jelentGségét azutdn ismertem fel, hogy két
fontos szabalyszerliséget vettem észre a kéziratokban:

1. Nincs egyetlenegy "Jahressammlung"-tipusi gyGjtemény sem, amelyik kihagynd iinnepei koziil
a fent emlitett juniusi és augusztusi iinnepeket.

2. A Theodéros Synkellos-homilia megtaldlhaté mindenféle tipusi gydjteményben (ménologion,
panégyrikon, egyéb gydjtemény), csak egyetlen tipust keriil el: a “Jahressammlung”-ot. Osszesen
két "Jahressammlung" van, amelyik a Depositio vesus iinnepét egyéltaldn ismeri,!!® de mindkett§
egy misik recenziéjat hozza: a BHG 1058a-t ('Ev 1oi¢ xpdvoic).!20

Az eddig elmondottak alapjén nincsen olyan kényszerit koriilmény, amely okvetleniil sziikségessé tenné
2 H besorolisdt a "Jahressammlung”-ok kozé. Eppen ellenkezdleg, a fenti tények azt mutatjék, hogy
ménologionré! van sz6, még ha nem is tudom pontosan eldonteni, hogy mekkora volt eredetileg a
terjedelme. '

18 Kénnyen lehet, hogy az iinnepi rendnek egy régebbi alakjat Grzik ezek a kéziratok. Ha lehet hinni Niképhoros Kallistos
(t 1335 koriil) hirad4sanak, Maurikios csdszdr (582-602) vezette be az augusztus 15-i tinnepet: "té&rtel ... Mavpixiog ... thy
¢ novéyvov xoi ©eopritopog xolunaly kotd TV meviexoudexdmy 10d 'Avyobotov unvée.” (His £ec/ 17, 28.
[PG 147, 292.]) Mindenesetre ez a mondat dsszecseng Andreas Cretensis (1 740) egy homilidjinak kezdetével: "Mvothplov 1
napovoa movfyuprg, dnédecv Exovoa Tig Beotéxov THY kolunow .. puotipov ob mapd moriolg piv #8n
tehovpEvoy, nopd maor 5t VOV xoi TPOUEVOY KOl OTEPYOMEVOV. ... Rovmyuprotéov obv Td ddpov, GAAX Wi
ovyywotéov. uh én npdogatov éxer Thy ebpeciv, dAL' Sm npog TV olkeiav énoavijhoey edmpénaav. ov yap
éneivot. mol 1@V npd fHudv od Sibyvwaoto, fidn xui clwwmdfver &Ewov GAR Em p rdvmy Sifpure,
xmpOttesdan 8G\0V." (/n dormitionem S. Marize /1. [PG 97, 1072.]) JUGIE (236)ehhez a kivetkezd megjegyzést fizi: " En fait,
bien qu'élablic depuis un siécle, la féte de la Dormition, au temps d*André, €tait restée plus ou moins dans {"hombre. Lés orateurs
sacrés n'en parlaient guere aux fidéles. ... De 12 1" absence d’homélies sur cette féte jusqu'a la fin du VII® sidcle et Je début du
VIII®." EHRHARD (I. 32-35) a 7. szdzad mésodik felére teszi a bizénci tinnepi naptdr kialakuldsil, amely valészinGleg mir
tartalmazta a hdrom mésik {innepet is. Taldn ez az oka annak, hogy a chalki-i teolégiai iskola 11. szézadi cod. tfig poviig 100
jelzetd kézirata (EHRHARD 1. 327-331; “Jahresmenologium™) a felsorolt négy jdniusi illetve augusztusi tinnep kozill egyediil az
augusztus 15-i ddlumot hozza.

119 pasisinus gr. 1447 (s. 10), EHRHARD 1. 266-269; Vaticanus Palat. gr. 317 (s. 11), EHRHARD . 188-190.
120 o BHG 1058a-r6l és a tobbi recenziérol 1isd bévebben: 5. A t6bbi recenzié, X XII. oldal.
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7. A Homéros-idézetek

A Szilizanya ruh4jar6] sz616 homilia elején kéta mifajra jellemz§ tétel kap hangot: a szerzS szerénykedik,
hogy tudésa, ir6i képessége csekély, nem ér fel az el@adanddk nagyszeriségével (1, 6-14). Ezért égi
segitséget, ihletet, sugalmazdst kér véllalkozdsdhoz: Miéria tdmogatdsaért fohdszkodik (2, 1-11). Ez
utébbi gondolatba dgyazva jelzi, hogy most méir ideje a bevezetést lezdrva attérni a tulajdonképpeni téma- ©
ra. llyen osszefiiggésben olvassuk a kéziratokban &s Combefis kiaddsdban is:!2! dddd ve 8% petéfnth,
xat tov elow xbéopov detcov. A homilidnkkal foglalkozé szakirodalom mondhatni teljes 4ttekintése
ellenére nem taldltam seho! utaldst ennek a passzusnak az antik elGképére, holott nem férhet hozzé
kétség, hogy a szentbeszéd szerzSjének szeme elftt az Odysseia egy sora lebegett. A phaiakoknél
tartézkodé Odysseus Démodokost, a dalnokot szélftja fel arra, hogy térjen 4t Gj tdrgyra, a tréjai fald
megéneklésére: GAL’ &ye Bhy petePnd, xod inmov xdopov degov.!22

Annak felismerése, hogy milyen klasszikus minta vezette a bizdnci auctor toll4t, a lenyomtatott szbveg
helyesbitését is diktdlja: GAAG ye 31y helyett nyilvin &AL’ &ye &% a hiteles rekonstrukcidja Theoddros
Synkellos textus4nak az itt térgyalt helyen.}2

Es amire fény deriilt a Szzanya ruh4jarél sz616 homilia egy helyén, hogy tudniillik Theodéros Synketlos
4j téméra val6 sttérés esetén Homérostd] kolesonzott fordulattal €], az a mésik neki tulajdonitott beszéd
(BHG 1061) egy passzusa nyomtatott szdvegének kijavitasdhoz is elvezet. A 626-os avar ostromrél 52616
beszédében a sajit korabeli Konstantindpoly helyzetét az Achaz kirdly korabeli Jeruzsilem helyzetével
hasonlitja dssze.'?* A tilsdgosan hosszira nyilt exkurzus utén az eredeti gondolatmenethez val6 vissza-
térést a kovetkez8 mondat vezeti be: GAA& Y& &1 npdg viooay émavaxtéov 1OV Abyov.'?S Az elézé
bekezdésben elmondottak utdn nemigen lehet kétséges, hogy a szerzé dAAd ye iy helyett val6jiban itt is
az GAA" &ye &1 fordulatot hasznalta.

De nem csak Theodérosnak jutort eszébe ennek az Odysseidbdl szarmazé idézetnek beleflizése a
mondatba, ha Gj tdrgyra tért 4t, hanem egy késGbbi nagy irodalombarétnak is. Az északi népek arcétlan
koveteléseit és az azokra adandé elhdriré vdlaszokat sorolvén el§ fidnak, a gorogtdz kérését elutasité
vélasz ismertetését befejezve, mielStt az e megbizhatatlan és becstelen fajokkal vald hézassag kérdését
venné sorra, irja ezt Biborbansziiletett Konstantin csdszér: ¢AL’ &ye 3 petdPndr, xail npdg Etepov
eldoc aimoewe moapoaldyov xol dmpenodg evmpenels xoi dpudfoviag Abdyovg dvalnhter xal
Svopudvoave 126

“Théodore décidément est féru de lettres” - irja Wenger.'27 Valéban, Theodéros Synkellos néha szinte
Sncéldan emlékeztet eposzi részletekre abban a meggy6zGdésben (és ezt a rétoriskoldban tanuihatta),
hogy az Hias vagy az Odysseia egy-egy morzsdjdnak az dtvétele nélkiil igazdn jél stilizdlt szdveg nem
képzelhetS el. A kortars Theophylaktos Simokattés, akinek szénoki képzése prédikétorunkéhoz hasonld

121 comperis 754.

122 04,3, 492.

123 Ebben a formaban egyediil a 14. sz4tadi Fb adja a széveget.
124 MaKK I-V. = Sternbach 298, 37-299, 39

125 MAKK V1. = Sternbach 299, 39. A cirkuszi jiitkokat felidézs profén képr6l Jsd: SZADECZKY-KARDOSS, Kirchliche und
profane Llemente im Sprachgebrauch und Stil eines frihbycontinischen Kancelredners, Acta Antiqua Acedemise Sc. Hung. 33
(1990-1992) 171.

126 De adm. imp. 13,104-106: “De térj ft masra €s kutasd €s vésd clmédbe az esziclen és illetlen kdvetelés egy mésik
fajtdjinak megfelels €s hozz4 ill6 szavakat.” (Moravesik Gyula forditdsa.)

127 WeNGER 126.
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lehetett, egy-két helyt — ha taldn némi Gnirénidval is — kereken kinyilvénitja ezt.}28 Torténeti mivében
elbeszéli, hogy Droktén, a bizanci szolgélatban 4116 longobard generilis legyGzte ugyan az avar ellen-
séget, de nem fogott iild6zésbe, mert ismerte a hadiszerencse forgand6sédgét. Erre vonatkozé gondolat-
menetét igy zarja a historikus: "givndotpogov yop i tOym xal dmotov, vikn 8§ énopueiferon
Gvdpog,12? (va xai T T ‘Opdpov Séitov émomeipn 1olg denyfpacy.”i30 Még jellegzetesebb az a
moéd, ahogyan Theophylaktos az Ilias egy sordt elSképiil haszndlja. A torténetird itt arrél szél, hogy a
bolgérok egy bizanci el6véden nyert gy6zelmik utdn Svatosan visszavonulnak: "Omavaywpodor kot
pikpdy xoi of PapBapor fvipomodulduevorl, dilyov yévuv youvdg EmopeiBovieg,!3! tva ol  THG
'Opnpixiig 8¢Atov 1oig Smyfipacy dvaptEopey 132

Theoddéros Synkellosnd! a Homéros-visszhangok — Theophylaktos Symokattés most idézett helyeivel
ellentétben — nem errSl 52616 onvallomés kiséretében jelentkeznek. A Depositio vestis most targyalandd
részletében (9, 1-3) szereplS Homéros-idézet erltetettsége abban nyilvanul meg, hogy szerz6nk olyan
epikus passzust kapcsol (vagy inkdbb fércel) mondanivaldjahoz, amely mintegy tagadisa a sajéit &lli-
tdsdnak. Itt azt meséli el a szénok, hogy a két szentfoldi zardndok egymadst j61 megértve fordul kérésével
az idGs zsidd asszonyhoz. Ezt az egyszer( tdjékoztatdst azzal cifrdzza Theddros Synkellos, hogy ez
nem ugy jatszédott le, mint a haragvé Achilleust kérleld kovetség tagjai esetében, amikor is Aias
Phoinixnak intett, de a kérés elSaddséra irfnyuld jeladdst nem Phoinix, hanem Odysseus vette észre: "Ote
8¢ tpogiig Eminpwdncav xoi éx 100 ‘EPpaixod olvov ndgpavon td ydvarov, ob vedoev Alag
dolvixi vémoe 88133 ddhog &vhip, &AL ol BVo plov wod Ty odthy T yovoud ixetelav
rpooayovorv. (Miutdn éiellel elteltek, és az asszony jokedvre deriilt a zsid6 bortdl, nem az tortént, hogy
Alas Phoinixnak intett, de egy madsik férfi vette észre, hanem Gk ketten egy és ugyanazon kérést adidk eld
az asszonynak.) Ez a hajé4nél fogva el6rdngatott és erdszakkal a mondatba kényszeritett Homéros-idézet
idegen test maradt a szovegben. Ez4ltal a mondat maga is annyira hibridre sikeriilt, hogy a kédexmasolék
egy része értetleniil dll(hatot)t szemben a textussal, s ezért vagy egyszerden kihagytdk a szerves kotSdés
nélkiili Ilias-idézetet (Mo, Fa), vagy (gy probdltak az egész konstrukcidénak értelmet adni, hogy
kihagytdk az idézet el6tti 00 tagaddszot, igy 4llité mondartad véltoztattdk a tagadd mondatot (Pe, sz)‘
A H helyesirdsén laiszik, hogy fogalma sem volt arrél, hogy éppen mit ir. Hasonl6an értelmetlennek tiind
szoveg fekiidhetett a De mésoldja elbtt is, aki miutdn csak annyit értett meg a szovegbdl, hogy valaki
valakinek intett, ezt is irta le: évevoey 0 €lg 10 &1ép@.

128 Errgl a kérdésrdl lasd: TH. OLAIOS, Quelgues remargues sur le style de Théophylacte Simocatta, Jahsbuch des
Osterreichischen Byzantinistik 32 (1982) 161-162.

12911, 6, 339,

130 Theophyl. Simoc. A7z 11.17,13. A szcrcncse ugyanis forgandé valami és megbnzhatatlan 8 gySzelem felvéltva kdveti a
férfiakat, hogy valamit Homéros irdsabol is belehintsek elbeszélésemb

13y, 11, 547,

132 Theophyl. Simoc. Aisr. VII. 4, 5. "Kiss€ visszahtizédiak a barbdrok is, hitra-hitrafordulva s aprdnként véltva lépésben a
térditket, hogy a homérosi irasbol is vegyftstink valamit eléaddsunkba.”

13311, 9, 223.
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Sigla et signa

Dc
Fa
Fb

La
La?

Ma2
Mo

Pa
Pb
Pb2
Pc
Va
Vb
vp
Vp2
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Angelicanus gr. 125 (7.1.7)
Oxon. Bodi. Barocc. 199
Athous Dionysiu 143
Laurentianus IX 17
Laurentianus IX 33

Hieros. Patr. (S. Sepulcri) 6
Athous Lauras 455 (D 79)
Athous Lauras 455 (D 79)

Marcianus gr. 360

Marcianus gr. 360

Monac. gr. 146

Vaticanus Ottobonianus gr. 12

Paris. gr. 1177

Paris. gr. 1219

Paris. gr. 1219

Paris. gr. 1453

Vaticanus gr. 1572
Vaticanus gr. 820

Athous Vatopedi 635 (550)
Athous Vatopedi 635 (550)

= Pc Ma?

=H Pb2 Fa Dc Al
=B VaAnPb
=laVp
=B1XxMo
=MaPaO-
=@3 Z

=Fb Vb

= La2 vp2

=@1 @2

s. Xl

s: X
1632/33
s. XV
s. XiV
s. iX-X
s. Xili
s. Xl
s. X

s. XV
a. 1012
s. XI-Xit
s. X|

s. Xl

?

s. X1

s. X

s. XiV
a. 1422
a. 1422

1-23.

24-40.
3,28~

~3,28

1.9-14; 8,13-9,13; 40,1-

1-23.
24-40.
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5
Val -~
Pb | Pb2
10
Pb2 | Pb
15

Bcodddpov mpecPurtépoy T Meyddng 'Exxinoiog xoi cuycéddov Adyog Snrdv tdv
twémov xoi tOV ypdvov xoi 1OV 1pbémov, xad' olg épavepddn f Vela tiig Beoréx0V

¢oong | aroxewnévn év 1f] ceBacpiq cop Tii év Blrayxépvoug mpooxvvouvpévy.

.

1. ©cid mva xoi peydha pvotipla, ©eod 1€ uiavdponiag yvopiouara, OV
fluetépay  od mpd moAAdV  Sia  yeydvaot  yevedv. dpavepddnoov 8 tadta
MAQLYESTEPGY e Xoi éxtondrepov xpéve @ kad hudg Ov avtérron kol Bewopol
yeySvopev dravieg, 6o tadmy oxedov olxoGpev Tty Oeogdioxtov peyoddmoiv.
tadta 88 otyfy xoAvedijvar ovy Soiov, ob Yap Béug & Beia pvotipiae Ajdng Budoig
ovykoAbntecBo. Sid kaddoov oldv € don mepl 1dv obtw nwg avepwdtviwv Belwv
pvomplov einelv nepdoopon, | g pév oixelog dpadiag donep émAadbuevog xoi Y
idiav dyvoficag 1 8 Aeyduevov dyvowav, 1@ 8¢ tobto mpdfon wEAsdoovm uh
brakoboon xplvag émoporés Guo xol émxivdovov. | oldo 82, 6m od8% ouixpod mvog
ammyfpoatog eovein @y mpayudtovy 6 Adyog éndfrog dAAL undeig dgopdy TR 10D
Moyov omxpoémm xod T dpoatiq tod Adyoviog xadufpilétw tdv obtwg LymAidy e xol
émppévav v Sdvapry, Vela 8¢ fiyeiodw 1@ dsla xol Unép dvOpomov, x&v O Adyov
odx &mn Suvdpewg épixéodar 10V nmpémoviog. oV Yap opikpOVeETal WOTE TAV MPAYUETOV
0 péyedog, x&v ol Adyor ph Aoy ikavol dnAdoon t& mpdyuote. | i 8¢ v 1@V Velov
o0tV pustnpiov Lnodecg Evdey Afyeton tig dpyfig OV xatdioyov.

1 1cf. Obs. Av. 308,33-34 1} 3-4 cf. Dep. v. 23,2-3; 39,1; Obs. Av. 314,1; Georg. Pis. Anast. 26 (p. 61,24) 1| 6 Obs.
Av. 310,38 | 8 Obs. Av. 310,22 || 12 Obs. Av. 314,11-12 Il 13 ¢f. Obs. Av. 319,24

Thulus deoddipov npeafurépov tig peydang éxxinolog xoi ouykédlov Abyog SnAdy tdv témov xod Vv
xpovor xoi toOv tpdénov. xad' odg épavepddn h vela éodig thg Bcotdxov i dmoxeipévn év 1} oePaopiq
oopd T év Blayéprong mpooxvvoupéry Mo I deodwpov mpeaButépov the HEYEANG ‘ExxAnoiag Adyog SmAdw
tov tonmov Kol OV xpdvov kal v tpdmov, xad' By dpavepddn fi dela tiig Oeotdxov €oBhg f amoxEpévn
é&v 1) oeBoocuiq copd T év Prayxépvong mpoaxvvoupévyy La H deoddpov npeofutépov Thg pEYEANG
‘Badnciag Adyog dnAdv tdv xpévav koi tdv tpémov kot 1OV 1émov, kad' v dpavepddn f npia dodfg tfig
tmepayiag Seovoling hudv Beotdkov xoi Smwg £v T Paoiidh 1@y mordwv petexopiodn, xai év
BAayépvorg xoatetédn Snwg 1€ petaxivndeioa €k nvog gnnpelag, addic év 1 o0t téng xatarédarta Vp it
Adyog SnA@v 1OV 16ROV (1pdémov B) xoi 1V yxpdvov (xai OV xpévov om. An) xod v tpérov (tdnov B: kol v -
tpémow om. Va), xud’ ol (xad' 8v Va Pb) épavepddn h dela thg Beotéxouv éodhg fi dmoxeuévn év 1)
oeBaouiq copd i) (tig Va) év Braxépvoug npodkuvovpévy (npooxuvoupéimg Va) B1 It Adyog Snady v trov
xoi 1oy xpévov xad (ki om. De) tdv 1pémov, xad’ dv épavepddn h dela Thic Gcotéxov Lodhg f droxeuén
¢v 1) oeBaouiq ocopd thg v BAoyxépvang mpooxuvovpévng A(-Fa) ll Sthmowg 6 mopdv Adyog SnAdv v
wWnov xal TV Tpémov xai v ypdvov, xad’ dv dpavepddn | nula dodhg tilg Beotdrov f dmoxeruévny év
i oefoopiq copd 100 év Braxépvong dlov vaod {g thv éylav) wpérela EvBov 10D &y(lov) Phpatos Fa ll
9eoddpov mpeoPutépou TG HEYGANG Exxinolag Adyog SnMAGy (SichapBdvev Vb) 1dv ypévov, xad’ By f tig
BGsopnjtopog Eodig ) BaotAldt 1dv moAbwv (t@dv mohéwv om. Fb) dmebriunce, kol Smwg vl 8m xatetéon v
Bhoxépvong (xoi 6mwg — Braxépveag om. Vb) €3°ll elg t(hv) xu(td)decwv tfig nulag Lodftog (alodiitog O)
i Beopfitopog év Bhoyépvong €1 H in fine tituli: ed(A)6(ymoov) La: w(dpr)e ed(R)6(moov) An H: ed(R)é(ynoov)
n(&t)ep Pb Vp i A1 De i O Vb: ed(M)6(ynoov) Séonora Fa '

1 11 At om. rell. / 238fka - yevedv: dndadl) — xpbvav A/ épavepddnoav: dgavepddn Va //
3 Aavyéotepov: transp. p. G Vp / te:om. Mot Al Pa / 1€ xai dxvumdrepov: om. €3 | X // 4 deogpddlaxtov:
add. xoi H Fa / peyokémolav: méAv X | Vb // 5 bowov: add. obte phyv wpérov éotlv An / Afiong Aldowg Fa #
6 ouykaAdmiesYal kataxpurtecdor Mo / doni-om. Vb / 1dv: todtwv La / dciov: om. An Pb X | € //
8 &yvorav: dvorav Pb / @ B¢ tolto: 1 8k 1 De / xededoavm: xehedovn Pc // 9 olbu: ola Mo / opxpod:
uikpod Fa // 106: om. H // 10 - 11 1} ~ Gpodiq: elg v 100 Abdyou ouxpémta xai thy dpadiav Vp //
111 om. BiVb / 12thv - GvOpanov: thy Belav Shvoyuy Sinyrlodon & dela Lmip Sdvayuv Svia v
dvdponivny Fa / 8¢ fiyeiodw: Sinyelodw Pb2 /1 12 ~ 13 xfv - épixfodon: x&v (vod pb2 Fa) 6 Afyov ovk
ioxver (loxves om. Fa) &a (&xew Fa Do) Suvépewg (Suvépevog Pb2) loxbv (loxtn Fa) épixéodon H Pb? Fa
Dc // 13 buvdpend: ddvapy G La: add. loxby A1 // 14 Adyou Adyovreg Mo / ye: om. Ppe
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2. AMG pou Adomowva derotdm kol movoylo Tloapdéve, f 1Ov Bedv Adyov, 10V
10D Beod xod Totpdg cvvaidiov Yidy e xol Adyov, thv odowddn copiav yevviicaca
xathk ocdpko xoi yolovyfoaoca, f| ndviag Tovg Oncavpodg tfig yvdoewg &v T yuxfl
oov 1] dxnpdre ocvvéxovow, xoi ravia 1@V Oelvv poompiov td pipata év T
xapdig ocov T xadopd xod &uokdvig ovufddiovoa, Sk ™Y 1BV mMOrVIVILV
deédeiay, ob & od Veio puotipe, xaddmep Eovol mufig te xol 86Eng, dxpovia
Swapdiokov: kol navrog ptv tobg 1@y delov Aoylov guiodedpovag énafing duvelv i
o& pvotipia didofov, i dvoig uh dpopdvtag 10D ypagovrog. éuol 82 xai viv Do,
Sfopar, 1@ LnEp nRcay dvOporivny Sidvoiav toAunpdg éyxelpicavn od yap xol mepl
cod td obtw nwg viv youepndg te xoi dvoking Aeydpeva. AN’ dye 81 petdfnodr, kol
10v elow xéopov GE1cov: mpdg éuavtdv 6 yplpov £pd. tobto S xoil rojow, Gde 10
Afyerv dpydupevoc.

3. ‘H Boowdig abm xoi deopdroxtog néhg (iv g Beotéxov méAMY O Afyov |
Yodowy ernonvednoeton) modlolc puév xal elg dnerpov @epopévolg pétpov, el ph poprkdv
10 Aeydpevov, Oeloig vooig kexaAldmoton: todtwv 88 10 mAglotov pépog xal dpiduodv
vnepfaivov TG Gaop.ntopoc_, MNapdévov Belol kudeotdor vool. GAhog yap &Aho m pépog
g noérewg Setdfpoact xoi odx &v ebpor mg témov dnudowov, R olkov Baciielov, fi
edayts korayonov, fi 1dv &v e twvog Evdwaimupa, €vdo phy mévieog éotl TH¢
Geotdéxov vodg B edktiplov. maviaxod pév yap vAg, Smov 10 tod ©e0h Adyov
xotyrEAdn pvoripov, f texoboa toDtov Oeotdxog Luvelton Siamovtog wod dofdleton,
ag 6lov CcUAAABEMY év favtii mepéxovoa tig Belag évavdpomicens 10 xepdiotov.
e 8¢ n mopd mévia tonov f BacAlg oldt ndhg éEaipetov, TO tooovTOLg VOOIG 1€
xoi evxtmpiorg tiig Geotdxov Aapnpiveodor, kol Tav évoémg xol dofdlerv elAkpvdg
10 navémov odthRg xoil dyxpovtov §vopa, xol todto maviwg xewv mdong cwmplog
teixog xai mpéforov. f| puty obv méhig dinaca olmw Aopnpdveron xol ToUTy TG KGAAEL
cepviveton: 100tV 88 ndvtov tdv vadv 1€ xod edxmplov 1dv dva ndoav ™y méiy
em 10 Ovépoan ThHg Ocotéxov dofalopfveyv xoi mpopévev, kepodn ng  donrep
KoOéoTNKe Kol untpomoiig O €v Bhoyépvoug ovtiig Umepévdofog kot Oelog voode

2 3c¢l.Col. 2,3 I! 4-510b 38,2; Lc. 2,19; ct. 251 I 10 Hom. 9 492 ; cl. Const. Porph. Agrm. imp. 13,104; Obs. Av.
299,39; Georg. Pis. Vg hum. 23 11 3 1-2 cf. Obs. Av. 308,32-33 H 2-3 cf. Obs. Av. 311,20; 316,33 Il 4ct. Obs. Av.
301,36 !l 5-6 ct. Obs. Av. 304,35

2 10cdv: delov P/ 1 — 21t0v tod Oeod — Adyov: xai vidv ouvvaidiov 100 deod xol matpdg Fa /
5 dpoAvvig: dpauitg Vp / ouvppdidoveo: copPododoa B Pb // 6 ok om. Mo X | Fa | Fb / xadanep: kadd
Fa / te.om. €1 Fb // 7 hoylov: Opyiwv B1 (“glasse in margme. puotmpioy Pb): pvomplwy AL € // 8 dgopdvrag:
Gpop@viog B: dgop@oa An | € &oopdv H Ma2 Dc: dgpopav Fa // 9Tiadu Adodnm A / tolunpdqg: om, Fa /
dnxapficavn: éympficavn Mo: éyxaiploavn Pb | Pe i € fxapficavn Do émyaploavn Comd. / od: 8oa Fa //
10 nepi: bmdp Mo / vOv: gow Mo: add. pdv Pb: om. AV / &AL’ &ye Fb: A& yerell. / &4 om. La // 11 &acov:
npodg Eavtdy O yphowv tpm & elg Sow npdg epavtdv, & yphowv ép® Fa / &: 8v Comb. | yhywv épd: yap
Qavepdy H: yphowv épdv Ma? / 8h: 82 An /1 12 ®Ber 0U8E Comb. | 1oP: toirov 61

- 3 1Buoric Bacihcoa Fa // 2 nohkoig: nodv Fa / gepopévorg émoepopévorg Mo // 4 &prdudv drepBaivov:

&hopdv vnepPalvev Pb: dpropg vnepBaivov Fa / xadestdol xatectadnoav La: xadeonikaot Vp (transp. p.
Geounytopog) ' A € // 5f: om. H: xad Comd. I/ 6 Baciiaiov: Bacvlaxdv La / 1 (1.): om. Fa / xataydmov: add.
évH I/ Tudv yap: yép ptv Pb / Abyouv: om.Fa // 8 Sramavtdg: handvrov A1 // 9 Eaxvtfi: ot An /7 10 a1 -
témov: &a 82 napd ndvta toémov L Pb / niom. H / éalpetov: transp. p. témov An / 1d:om. Pb i A1 Fa / te:
om. Vb // 11 xad (1.): om. H Dc / edxmplo: add. 1oig A1 / évdéwg: eddéng Fa: add. | A(-De) i €1 Vb / xad
(3.): om. O Fb // 12 adriig xol dypavtov:om. Al / ndong the A1 € / 134 pdv: f pévror Fa: fpiv O / odv:
om. A€ // 14 vo0twv: ro0tw Pc // 14 - 15 1@V dvd ndooav thy mdAv: transp. p. ndviov Vp 1A | € / dvd
racav: avdracv Mo / 15 xai mpopévov:om. H Fa / 16 xai (1): om. Pb / ante Biaxépvang add. taig Fa /
9elog: add. avtiig tig Beotéxov Fa //
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20

25

Ma2 | Ma

- | Va
30

35

néviev dvéxwv TEvtov te VnepAdunay, keddnep maviov dvéxer xod OrepAdumer tdvV
ot oVpavdv dotépwv & filog Gonep yép m Pacikeiov lepdratov xod Verdratov
xataybdyov O &v Blaxépveng vadg tig mavayiog elvon motedeton. &dev xod &v &g
mieloor ndieor T Beotoékov TvEg 1AV £VoEPBY ofxovg dvadenduevor, Bioyépvog
T0U¢ Tomovg xexAfikaoty, d¢ Mav épndopévng Ttiig Beopfitopog Broyepvdv 1d dvopam.
Sviwg yap Svroc dpideton 1 téng | “Axpaviog, f| ndvra témov &mov T duvvaper Tf
18lg poadpvvovod te kol xoatavydlovoa. §10 xai mévteg, dg elnelv, dpyepeig te xod
Baowelg, kol ool tovtwy Umikoor, thHv te &v téder kol dfudpoor, xal Scor 1OV
i5tonkdy Plov upetiaor, novtde ptv xowvod xal 18lov mpdaymarog eondpod, yopiotipia
€v Blayépvoug Tpéxovieg, Ge® xod T} BOeotéxy mpocdyovor mavidg 8¢ Avnmpod év
Blaxépvong Boappodvieg 10 PBépog dmogoptiloviar. owyd 1t@v éx nowidwv viéowy
Vepancvopévay exel 1OV dpidpov tov dpétpntov, fva ply mély oumxpdve | i &mopiq
00 Adyov t¢ pénota. | fonv odv, cuvveldvm pdven, & év Bloygépvong Oslog tfic
Bcotdxou vadg mbong €anidog Mulv compuddovg drddetov, év  xal € od rav n
obv fon 1€ xoi foton dyaddv, eldfeopey xol Anyduedoa. kol Bndieiu ptv Sviwg
oot xol B3OER dele Sedbfoaoton, éxel yip 1OV Gedv Abyov h Beotbxog copxixidg
drof émi ovvierelg 1@V aldvov yeydvinxev: év tovtp S8 1) et va®
ko®' ékGomy dpav toig Seopfvorg tixter Ty 10D Oeod @lhavopormiav Te  xal
Bondeawav. oty odv, kod médav épd, & év Blayépvong BOelog tiig Oeotéxov vadg Thg
BaciAidog Tavmg dkpémoArs, &v @ xotagedyovteg ol &v xavdivorg Grovieg adfovion
xoi caldéucdo.

4. Koi fiv utv 10 einelv, thvo guoly altlay ol Ew tob Adyov ¢ niotewg,
kot v xol & Ay 10 mplv Pxiodn Bulavmov, odk épyddeg Shwg odd¢ énimovov. dg
Meyapeig évtadda é&mowiav éotdrkaot Aewviov mvdg tadmg éEdpyoviog, kol Soa
dAlo pud®dn yeyphooot. kdxelvol yap, g Adyog, Sodattie yewwalduevor kKAOSwvL kai
Soov obnw év Vdacwv dmoAilduevor €v 1@ xOAmw 10D Képatog xotogedyovot, xod Tiig
xuodnoopévng adtét Sepéhor xatefdrovio morews. dAA éya Thv dpynv  Geelg,

3 32 Hebr. 9,26 1l 34 cf. Georq. Pis. Be/ Av. 7 H 84-35 cf. Obs. Av. 308,11-12 || 36 cf. Obs. Av. 299,33-34

17 ndviwy ~ DREPAGUNOV: Taviay &véxwy ndviov Oreprdpnwv An Vp | € néviwy OrepAdunwy H: rdvtov
Gvéywv xai (xai om. Ma2 Dc) nhviov Oreprdunav At D révtwov brepéyov maviwv Orephdpnov Fa /
ndvewv (3.): ndviog Coms. I 18 xat' odpavdv: ¢v odpavoic Mo / dotépwv: om. Pb / yép n: n yip Pb: yap
nva Ma2 / Paolisiov: add. xai PcSY // 19 xai daétatov: om. Pb ! Pc /' vadg: transp. p. elvan H / ilg
ravayiag: om. A | € add. 9eotéxov An // 20 év: om. Mo / nwvig: transp. p. eboeBiv O // 21 Bhoyépvag: add.
todtoug A € / 1odg témoug: om. Fa /i 22 “Axpavtog: mavégpavtog Fa / &nov: om. Fb # 23} Suvéua
i8{q: tfy 16lg mapovoiq X : ofy (8lg H Dc: 7} i8{g 56%n A1 Fa i€ / gmBpivovod: edpdvacs Pb / te: om.
Comb, | xorovydlovoa: add. ydpin De / 24 8ooi owo B / Omfixoor: Omfijxovor Fa / e Q) e A 1 €/
dEropaot: dEidpan X | A (-Fa) | € / 25 petlaoy; Sidyovor Fa / piv: om. Pb / mpémiatos pandpod: témarog
@oudp Fa // 26 ©e: add, 1@ nopBacel tdv ddvav An / xoi:om. La // 27 drogoprifovron: drogoprifove
La // 2B1dv (1.): om. Mo / tdv (2): %0 O/ ivo: xoi 8éBowka Pb // 29 cuveddvn: cuveddvia X | Fa //
29 - 30 tig Gcot6xov: transp. p. vadg X | Fa // 30 dnédetov: dnddetog Fa / €& ob: éx ood Pb /#/ 31 adv: om,
Fa / te:om. Pb / pév: om. H / dviwg om. A // 32 hylootan: Oylaotar Fa // 33 &v 1ot — vad: xod &8 Pb /
daotérg: Oelp An: add. tovmg Vp /34 Beopfvorg: PovAopévorg Mo // 35 Eomv: ¥m Far add. yaxp H/
Bhrayépvoug: Bpaxépveg H / deiog: om. H: transp. p. ©gotdxov Fa // 36 tavtng: add. fomv Fa / xotogedyovies
xaropuydves H: ante katapedyovieg add. ol Vp / dnovreg: om. Dc // 37 xal cw{6ueda: vei-eaniépedea La

4 1fv.ol Fa / t:om. Pb / gaoiv: gnoiv An / ol: cdx Pb // 2xal &' fiv: xal Sy H: xad 8% Pe: 8t Fa /
¢riodn: add. © PbSY / odx: om. Vp / g Meyopeig: @¢ pe yap elg Mo | H: &g piv yap elg An Pb X | Pc //
3 anouday: drovariov H / Aaviov nvdg Sinv olimvogH // 5 droddGievor: droidduevor Pb: droiodpevor Vb //
6 xnodnoopévng: knaodnoopévag Fa / xatePdrovio: kataBdiotvto Mo / rdAewg: transp. p. odtét An

45
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xad v Aewiag xoi ol todrov ocvvéumopor 1o Uotepdy mote xinddv Butdvnov
gnéhodv 1e kol GPxnoav, éml v apxiv 1 Abyp yeviooum, xod fiv 6 év Blayépvoug
det6tarog olxog tig Bcotdxov, xod 49’ 8100 Pocréav tedepedwrton, Tig lepag éxelvng
oxmvic, xod' fiv f| xPotdg dméxato, xod ol mAdxeg tig Sradfixmg, kol # oTGpvog Tod
pévva, xod | papdog "Aapav i Blaomicaco, xotd nOAD pavelg dydrtepog.

5. Adav 6 péyog xot éxelvo xonped 1t ‘Popoiov edoefdg éxdousr Pacirea
dvip, tig Gpoptitov mlotewg Aot érionpog, Bl xoi €y xod Adye cepvivov wy
drovpylda kod 10 Sadnua. todtov tolvev Td oxfrtpo Tiig Paciielog Suémovrog, dvo
nveg opatoneddpyor drfipyov avrédedpor gig ™y 1@V natpikiov T&Ewv dvapepduevol
FéAProg Sotépe, Kavdidog 82 1) éw¥pg 10 Svopo. éhéyovto 8¢ 1toig piv drlowg dnact
npoteprjpact Sagaveig evon xoi dfdioyol, 19 82 peylote xol mpotedovn Asineodm.
g Y&p AdPng 'Apeiov 100 potondppovog épaotal xadacnikecav €k mvog moatpixiic,
@¢ E£owke, mposlAnpuévor Veootvyod; napaddoews. Eadyovto yap mpdg fyydratov yévog
cvvanecton toig &v éxeElve 1d xpéve 10 Paciiela Tvpavvicoowy ApdaBouvple xai
“Aonap, o0¢ & ‘Apelov @povelv drémructa Séypata flAeyEev fj dAWdewo. tOv 8¢ e
TéApov xoi obv éxelve tov Kdvhibov odx elocev fi tod Beod xb&pig toig &Adoig
ool xexoounpuévovg koi Stoddunovtag dpoticrovg elvon mepl adtd tiig cwmpiag 1
oitiov: AL petédnke tovtovg €x TG TAGYNG mpdg Ty dAfRdaiav, xod {nAotdg Thg

. Guopnitov toutoug dvadédeixe wiowwg, dote mowvely e kol OpoAoyelv kod Tolg

dAhovg nreively mpdg Sovoyuv, Bm 1 ) 1pLag OpooVCIOg Kol cuvavapyog, xol Sm tdv
Odv Abyov TV 1@ INatpl xol ©ed dpoodoréy te xol cuvvaidiov fy mavayia Moapdévog
Kol O£o1éx0g KOtd GhpKO YEYEVVTIKEV.

© 6. Tovrtowg toig delorg Aaunpovdusvor ddynacr xal thy dxifdniov todmy mionv
ol nept TéABov miovtiooavteg, odk Epwvay Sowov v €k 100 Boudod 1fg mAdvng
avtodg dvacdoovio KOpiov  xatoMmely dyfpactov, xadbéoov elxov duvapeng SAA&
100g ypdvovg thg dyvolog, xotd INodiov elmelv, olg Lnepdhy 6 Oedg 1OV dvdpwy Ta¢
yoxdg éxelvov dvexadéootor Mo 19 npde tobg €vdeelc kol tolg el mévntog

4 15-11 Hebr. 0,4 1| 5 7058229412 | 70585 306%9 || 1048 37631 - 37714 1 10586 1271622 || 8 Gal 1,14 1
6 705822941319\ 10585 3061012 ) 70483771920\ 10586 1272227 | 4 At 17,30

7 note: om. Vb // 8 éndhcdy: éndhicav H! Va: énéincdyv B An: éndinocav Mo Pb | Dc / énblodhy 1e xed:
énoAioavteg Fa / dxmnoav: duacay & dacav La | O : Groay Comb. | ) Abyg: o0 Adyov Comb. /I
9 o' Grou: Dy’ GV A dp’ drg Va / BacMiov: BamAdug Pb: ante Bacriéwv add. tdv Vb // 10 éxelvng om. Pb /
fi: om. A // 11ot4uvog add. ) Fa / eavelg: gaveioa Comb. /f 12 &ndnepog add. &patéov 88 &Se tod
sinyfipatog Vp

5 1 uémg add. 1 Va / éxelvo xonpod: éxelvov xonpo® Mo: éxefvg xoapd Fa / edoeBdc: edaePdv H: om. Fa //
2 Epyp xoi Adye: Aoy woi Epyp Vp i FaiFb // § K&vBiBog B 1@ &tépyp: om. H / Kavdibog: xédvnibog Pb / 10:
om. Pc / &syovto: Eeyov Pc / piv: om. Pb / dnoou: n&kov Va // 7 xadeiotixaicay Pb: xadaothmoay An:
xodeomikaioay Va: xadaotixeoav Mo: xadeothxesay X | A(-Fa) | &: xaBegtfixacty B | Fa / 8 npoardnpuévor
npoauinévon An: nposadnupévor Comb. | mpodg éyybratov: mposeyyéotatov Fa // 9 év:om. AniPaO / ¢: om.
Fa // 10 "Acnapt: &onapie Pb / olig: oltug An: todg Pb / ante 'Apelov edd. o0 Vb / drdérrvota: &mota An /
fireyEev: BifieyBev Vp: add. 88 PbSY // 11 I'éApov: BérPov H / KdvEiSov: x&vadov Pb // 12 énraou add.
xotopBdpam An / xexoopunpévoug xol xoounpévoug H / avtd: add. 1w Pc // 13 perédnxe: pedlomon Fa //
14 tovtovg tavmg Pc: om. Fa / dvadédaye: avédake Pc Dc | &: om. H: &eixvuon Fa / nlotewg: transp. p.
Gpapitov X ! Fa / dote: om. Al € // mowdav ¥ motevovieg Pb // 16 Matpl xal Bed: 8ed xal natpl An //
17 xotl gépxa: om. Mo )

6 1 hogipuvbuevol AaprpuvOpevog An [ Aourpuvépevor Sdypact: Abyowg kol Béywam Aapmpuvéuevol Vb i/
2 Podod: Budods Comb. 1l 3 adrovg: adtdv Pc / duvduewg Sovaguy H // 4 Nadlov: yépv H: add. 1ov Belov
An / odg: om. An / t@v &vBpwv: transp. p. 1&g yuxdc O:om. Vb / 51 om. Fa
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olxmppoig Belv ndviwg delyacdo. toadro tolvov PouvAevopévoig Toig mEpLEOEOLG
tovtolg Avdpdor xol todtov OV iepdv Exovow Tpepov, f| movaylo uRTnp 100 peydiov
©e00, 1 Tthg Gedapoiag Sviwg dpyérumov dnmewkdviopa (todrto yip avthv Undpyxewv
nemotedKopey dnovieg), Onoavpdv éd8éovoa tf] oixeiq ndier yoapicacdon, GovAdv tE
xol dvagaiperov, émi thy déav tovg &vdpag tdv &v ‘lgposodduorg dylwv Témwy
vevécOo mpovtpéyaro. émdvplay putv  adtolg i TV  dyiov  ténwv  éxelvov
¢voneipaco mpooxuviicewg xol Thig 1V drapydviov émperotdg Siadbéoemg, oavTh 8¢

_ nvaockovoa, €’ Ste tobg Gvdpog éxdhece, xoi Tivov adtodg Siaxdvovg pvampiov

£xepotovnoE. xad &fjita tovtwy U’ ovthg O8e Sratedévtov, Thy éml thy dylav mév
‘lepovcainp 630v ol dvdpeg oteidovrto, €xovieg v @lAwv xoi olkelmv xlov odx
evapidunrtov, Adovn tolto xai tff Bnplvn mpocavayoydvieg toig Bagiiebovow.

7. Tevopevor 8¢ év 1oig xatd IModootivny pépect, ™y xotd v FamAoiav
p&Adov 680v mpoetiuncav, tiic mapoiiov undévo Adyov mownoducvor tépyewg, iva xod
Ty Nofoptd xoi thv Karepvoody iotopfiomowy. dv f uév tiic ©eotdrov yéyovey iepdv
olkntipov, év | xoi tov Bgdv Adyov f| Geounjrwp €& adriig capxovuevov é8éEato xod
éxwpnoey: N 8¢ 100 &£ ovTiC TEXYéviog Oeod éypnudtice xotaydyov. év tovt01g
toivov 10ig uépect xoravticovreg, piov xduny xotahouBévovorwy. éonépa 8 v
Bodeia, xol & xaipdc Aowmdy -oVk EnETpEme TOPPOTEPW RopevecVol. xoi todro 8¢
névtog €k Oelag nvdg oikovoplog cuuféfnkev: dAho yap v, &9’ 8rep 8 1€ Oedg xal

7| @eotbxog tobg &vdpag exdhecav. ™y S v xauny éxeivny @rovv piv kol &ido,

ola’ gixdg edopiduntor (uikpd yap f xdun xoi elg dAiyov ovoteddopévn Sbotua),
dxer 62 wol €v OeocePéc xoi lepdtatov ydvonov moiodg kod YApq muduevov, *Avva
ng &AAn tod doavovhr Buydtmp mnpoodexopévn 100 IoponA Y nopdxkinoty, xoi
dvBopohoyouuévn 1@ Oed vixta 1e kol huépav, odx elg 10 lepdv, Bnep Zodopdy
Qrodopunocev, AL’ elg 10 tepdv tiig xapdiag adtig épyaotipov. nidg yvap Gv kol @oOiat

7 105892942028 || 10585 3061217 || 104837723 - 378% || 1058 12728 ~ 12817 || 2-3 Mt 4,13-15 || 11-13
Lc. 2,25.36-38; cf. Obs. Av. 305,15 || 13-14 Act. 7.47; 3 Regn. 6,2 1l 14 cf. Obs. Av. 319,31; Georg. Pis. Anast. 21 .
(p. 54,28) '

56 w0l — olxmpuolg tohg — oikmppods A / elg: add. 1obg PbSY // 6 olxmppoic dpdodpoic An / tadtx:

névta Pb / BovAsvopévorg Povropévorg Vp i Pe Fa /1 7 tottoig dvdpdon: dvBpdor 1oltorg €3 / tottov 1dv
lepov Exovoyv: ooy 1@V tepdv Exovaty Pc: tadmy &ovow My lepdv Fa / iuepov: émdupiav {uepov No:
émovpiav ofjuepov H: emsuoptav [ Juep(@v) Pe: émoupiav Fa: dmovulay fipepov O: “glosse 1 marngine. émdyutay
Ma Pa: [EimPuyufey) xdvov PO Il Bueyidov: om. H // 8~ adriyy tmépyav: Omépyav adthy €3 /
9 dnoavpdv Edélovon: ol Incavpdy £9&hovi(eg) Pc #/ 10 &ylwy: delwv Mo: Lep@dv Comb. I/ 11 yevéodar: om.
Comb. | mpovtpéyaro: npoetpéyaro Pb | Pc Fa Dc: rpooetpiiev H / émduvpiav ptv adroig om. Dc / 1l toig
X /f 12 tfig: toig Vp / adth 88 add. pévn Vp // 13 8¢’ S1q: €’ 8 Fa / adrobe: om. Fa // 14 trodtav: add. otrag
Pc / OBe: obtw Fa / Sratedéviov: Siondévtav FE / v (1.): om. La / 15 68dv: om. La / &ovteg: add. ped’
tavt@v An / oixelwv: olxlwv Comb. | Sxlov: Sxhov O: om. Fa // 16 edaplduntov: edaprdprfitoug Fa / todro:
Toutoug Fa: todtov Comd. /| Brpivp: Bipn H: Bepvikm Fa: fnpfivn D / nposavayaydvies: mposayayévieg Mo Vp |
Fa: npocavayévieg Comb. | Baciiebovoy: Baciiedorv H Fa | Vb

7 téviom. Fa / tig taig H / v (2.) : om. O // 2 rowmodyevor: noroOpevon Comb, 1 3 Nalapéd: Nalapit An
P ATC31X / lotopficwoiy: lotopicoveny Pb // 4 iepdv: transp. p. olkntipiov Pb: om. Fa // § 1 & xal # étépa
Fa / éxpnpénoe: éxpnudm H // 6 tofvov: vOv H: om. Fa / pépean: add. &0 Fa // 8 Oelag: Suvdpewg xai Fa /
bnep: @rep A(-Fa) i Fb / & 1e: 8m O: e om. Vb // 9 tob¢ &vdpag om. A € / éxdAcoay: éxdiecev B Mo | Fa !
Vb / 10 edapidpnrou: évapiduntor La / f xdun: [...] i xdun B: fiv H xdpn Mo: i ndlag Pe: fiv xdun Comb. 1/
11 mohaig ol An / yipq: yipel Fa // 11 -12"Avwwa ng &\n: add. ¢ fi Vp: dAdn ng &vwa Pc //
12 ®avovn: add. éxeivn Vp / npoodexopévn: add. kol adth Vp // 13 vixta: vixtay Mo / 1 om. An ! Fa / xai:
om. Vp / fhpépav: uednuépay Pc / bnep: add. 6 La i H: 8 Comd. // 14 td: add. timov xoi An / y&p: om. O /
xai: om. Fa
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THEODORI SYNCELLI

Onoavpod towovtov éylveto, el pfy woxfic xol odpotog xadapémn td  Belov
npoedephnevoe; mAhy ‘Efpaia fv iy yovn, pikn yip H didaia. xod tobto 8 {oog
xat olxovoplav ©eob ovyyepricavieg, (ve miglov évieddev motevdff 10 Oelov
puvoniplov gavepodpevov Votepov, d¢ map’ ‘Efpoiq ebpeddv ouiattéuevov, xpidmtery
é¢8edovon 1OV toodtov Imoavpdy, xaddcov elye duvdapen,

8. Nopd tavty tolvov Eevaywpdviar I'éABiog xail KavBidog ol mepiSofor, Tig
9eilog avtolg Etowwacdene 1 xarddopo xdprtog kol 6 ptv olxog Thg yoveukde edteddig
v 10 gouvduevov, AL vrepévdotoc 1 xpuntduevov. Bte 8¢ th mpdg deimvov Lmd 1@V
trovpyely  tetayuévev  tolg  Gvdpdoy  hrolpaoto, kotoxdévieg dpdowy  Etepov
£vdotépov  ofxnpua moAAD ot Avpviade  éxddpmov, OvGuoosi T kol popolg
nepumveSUEVOY, Kol mARDog  dppdotwv  dvdpdv 1€ xol  yoveaxdv kol  mondlov
dvaxepévov év 1@ oixfpot. xod & adriic tolvov tiig Séog lepdv n xai cefaopov 0
npbyna énictevov, od phy elyov &m tOv Aomoudv BePolwg épelomor.  mpotpénovion
tolvov mpdg ovveostiacy 10 iepdv éxeivo ypoibov, €vOev padelv éAnloovieg THY
fidaiav. | 8¢ thy obdvipogpov edhdBaav wpomtev é9éhovoa, 1@ elvon ‘Efpaia
éxpricato mpoxoAvupon, xdvteddev ovugoayelv toig dvdpdowv #ieyev adtii vndprewv
&dovatov: uiy éothodon méviwg, € dv éeeivor dodlovowy. ol 8 1 obdmopa THG
yovouxkdg Siaivovieg, | mopaxoiotory odthy arapoydpntov Evotaoy évdabduevor 10
{dlov_ Bpapa AaBodoav éAdely xol € adrtod pévov petaroPelv, pdvov ph v almow
avT®dV napakpovoacdon. meldeton twvtolg TO yOovonov, xoi €Eedddv Tolg deogiéon
ovvedeinvel &vdpaowy. : '

9. Ot 8 tpogiig éminpdonoav, xai éx 100 ‘EPpaikod ofvov mdgpdvdn 1o
vovawov, od veboev Alag ®oivixi vénoe 88 dAlog dviip, dAA" ol &Vo plov wxod Thv
adthv 1} yovouxi ixeteiav ripoodyovoy: einelv avtoig, tiva 1& év 1 €votépy olky

8 70585296120 1t 70585 3061725 || 70483781028 || 70580 12817-33 || 10-12 of. Gen. 43,12; Act. 11,3; Gal.
2,12 1| 9 70582 29620-24 || 70585 30625-29 || 1048 37829 - 37931 1} 1058212833 ~ 12913 § 2 Hom. 1223

15 éyiveto: om. La: #pveto Vp | Fa i € | xadepdtnn: om. Pb // 16 rpoedephnevos: npoedepdreve Fa / olin:
@uhel De // 17 nielov: mheiwv Mo / motevdf) 1 motevdn ™y Coms. / Selov:om. Fa i €3 / 18 nap' : napd X

}AIC / 'Efpaiq tfpalag Fa / ebpediv: ebpédn Pb: transp. p. puiartduevov O // 19 éBerovoy: édedobon An:

&80V H: é8éAovol (m.p. ¢8edhovorg) Fa

8 1 tadtm: tavmy Fa: tavta O / toivuv: add. 1§ yovand An / Eevaywyobvian: Eevayolvion Bl 1 € 1 X /
nepiBokor: EvBofor Mo // 3 brepévdotog: UneptvBok(ov) Pc / 1d: 10 Fa / npdg: add. wdv Pb } Pc / 4 bnovpyeiv
TeTayuévov: UnovpydV tetaypuévoy Fa / xataxudévies: xaraxdindévteg Mo B | H De: om. An // 5 étepov: om. Vp |
Fa / ¢vbdtepov: evbotdrepov Fa / Avyviadp &xhdpmov: Avyvialg ¢xhéurovia Pa O: Avxviawg éxképnw(v) Pb /
noporg: puptorg An / 6 &vdp@v te: om. Vb /! T &vaeypévov: xataxeipévoy Vp / xod (1.) : om. Fa / n: 1€ Mo |
Fa / oeBéowov: add. elvon An: oeféopdouov H 4/ ‘B phyv: add. 8¢ An / épelowmv: épelcovov Va % | & //
9 tofvuv: add. 0 yOvanov: A / npds: npd An / rpdg — ypaibiov: 1o tep(dv) éxeivo yaidiov npdg cuvestiaa(iv)
Pc / ouveotiaoiy: cuvestiaopdv Fb / EvOev: Bv Mo: &voa Pb | Fa / 9 — 10 fvdev ~ dAfyBaiav: om. Comb. I
10 1¢: 10 B1(-Pb) Mo Vp { € : H Dc // 12 adri): transp. p. bndpyewv X / éotiovon: éadlovoay Fa / éxelvor ool
€3 / ¢odlovarv: om. Comb. Il 14 évBaldpevor vdatoyévny Fa / 15 pévov: om. An / ne{fetan: add. tolvov
An / napaxpodocoto: napaokevdoasdo H: napaxovcacdor Fa De / 16 EeAddv: éAd0v Vp / cuvebelnvel
¢deinver B: ovvdeanvel De

9 1 imnpddnoav: éxopéodnoav An // 1 -3xkai - npocékyovowv: ob (om. Pc Pb2 ) veboev (vebav Vp) Alag
doiviaa vénoe 8 dilog dvfip, &AA’ ol o plov xod thy adthy 1) yovaud bietelav @x i v V)
rpocdyovorv B I HPc P2 i % xai &k 10d "EBpairod olvou noepdvon 1 yovanov, lxetelav nposéyovoiy
Mo: ol &0 dpod pfav xoi thy admv T yovad ixemplav mpocéyovcrv Fa: Evevaev b €ig 1@ tépe, xal ol
500 piav wai Ty adthv tfj yovoaxi ixeteiav mposdyovov Dc // 2 dviip: om. Comb. (sed Latine reddit: “vir") //
3 tlva: om. Fa / v t@: om. Ani Vb / olxep: olxfipan Vp

48
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tehodpevo, 'Efpaixdv yép m oxddeg 1@v ket véuov dkoloewv évéulov. f & v
npdy avtolc didaav xpoyaca, v Sevtépav diidelay €pavépooey: «Opate Yap,»
fpnoey, «@ dovudoiol, THV Godevdy ™y mAndOY; 6 Ocdg év 1oVt 1@ Térw ExEAEVCE
Solpovag dmedadvecdor: tuploig 1o PAénely yoaplletron, xwAol nepumarobvieg Evoev
ékioor, xopol kol dAoior B8 Aadoboi 1€ xoi dxovovor, kol dAlon moudhan xod
dviator vooor Oelg duvdper éx Y  xotopEvydvtev Sudkovion.» ol 8¢ tovrtev
dxovoavteg fpnoav mpdg 1O yOvonov: «xoi méVev Ty dpyhv O ténog EloPe 10D
toovtov yopicpatog fon map uiv toig ‘EPpaioig ypagh, 8’ fig duiv noapadédotar,
1 év 100t 1) TNy Geon & Ocdg tdv matépov Twvi, 25 ob EaBev 6 1émog T
xapiope: | pfy 3 xpoyme ae’ hpdv, leporatoy yovonov: Sl povny yap kod hueig v
100 Jdelov mpooxivnowy kol Tob Vavpdlev xal dofdlery td Veia pvoripra thy émi
v ‘lepovcaAnp mopelay mowoduedo» fi 88 npdg adtodg dnexplvator «Etepdy T elmelv
bpiv odx émiotapon, f| dm Oelag ydpirog & témog memAfipwron» oi 8& cuviévieg, bm
npoonoieiton ™y dyvoway, fiptavto v xapdlav d¢ ol nepl Kiebrmayv bdednecdo
dvépleye yap avtovg f 9érovoa Bulavtiog dobvon Snoavpdy dvapaipetov. pkpdv 8¢
tolg cuvololy évdotvon xehevoavies, 1@ iep® Aowmdv poverdévn yovoip Spxovg dvi
unxovédy étépwv mpoohyoyov, ' @v aitfig &Aelv éomovdalov Thv dxpdmoiv xad
paocw «Opkoduéy oe, ¢ deopiiéotatov yovorov, kat adtiig Th¢ Ydelag Suvdpewg, fv
Omépyerv v 1@ olkxfjuamn todte memotevkog, fig td Gadpara Gmep tedéocon mévia
Unapyerv tedEppnkag, dnopoxdivntov huiv ndoov éEanelv Thy dAfdelay. ovdE ydp
oot Adyovoa PraPron, puh yévorro, fueig 8¢ toV esbv énl mAelov Jofdoonpev. xod
UV yap xoi DUV elg ko 6 adrdg Undpyer Oedg.»

10. 'H 8 omevébooco POdwov xoi olOvBoxpvg yevouévn, xdtw Porodoo 1O
npoownov Eenoe npdg avtody «@ dvlpeg aldéopor (aideoipovg yap pdg ol e Adyor

7 ML 11,5; Mc. 7,37; Le. 7.21.22 Il 17 cf. Le. 24,32 |1 20°ct. Plato Aesp. 560 b || 10 7058a 2962529 || 705806
30630-33 i 704837931 - 3807 1| 10581297323 }1 1 Obs. Av. 307,16

4 'EBpaixdv - Evoptlov: eviulov yap £Bpaixév m ~ dxovoev Vp / yip tun ydp Vb / vépov: vépwv An i Fa /
dxovoev; dxovely Mo i Fa / évbov: fiAmEov La // § adroig: avtodg An: abdthig Fa./ xpdyoaoa: xkpbyaoav H /
xpOyaoa - dAfdeav: om. Fa / épavépwosey: dvepavépwoey Comb. | yip: om. Vb I 6 dovpdoo: add. &vapeg
An [ dodevdv: dodevodviwy Mo / & Bedg: 609ev Fa / v tolrg 1) 1om@: &v 1) ting tovt B: év 10Uty Tt
Pb2 #f 7 éxéAevoe - dmehadveadon: drehadveodan elwde & vooipata Fa / TupAoig: add. yap Fa / yapileton:
xapl{eodon BVpiDei € // 8 #vdev: 89ev Vp: om. De / #laov: Eelacev H / &\dat: add. mokiod An / moudon:
add. te H // 9 véoou: om. Mo / éx 10V xatagevydviwy: add. Gde Vp: om. Comb. / 1owv: add. 1@V davudtov
Dc. // 10 thy épyxhyv: transp. p. 11 yaplopatog Va: trarisp. p. t6no¢ Fa // 10 ~ 11 200 to0vmov xopiopatog: 1
towodtov xépopay; i 8¢ Epnoev: Fa // 11 ante fom add. dp& ye An / Duiv (1. et 2.): fiuiv Fa / &' fig Luiv
napadéboron: dnrodon Vp / napadébotar: napadidotor Pc Fa Dc // 12 8edg xdprog De (in margine dedg) //
12-13 10 ydpopa: thy xapwv. ol 8¢ mpog adthyv: Fa // 13 5% om. Mo / ante iepdratov add. & €3 / &
uévny yap: Sid yap pévmv B: id pévov yip Fa / hueig: add. elgLa / 14 delov: add. tépov An: 9e0® Pc / tod
(2.): 10 An /1 15 "lepovooih: add. thy Selav'Fa / drexplvarto: dnexpivero Comb. ! elngiv: transp. p. 16 buiv An
1 Vb // 16 Dpiv: om. Pb / éxiotapan: Exw La / ovniéveeg: ouvévieg Va i Pe Dol @€ // 17 Khebnav: xAedma An:
ednrav Dc | €(-Vb) / veartesdou: Sdxvesdar Fa // 18 adtovg om. H / Buofavtiog : Bulavriovg Pb /
oncavpdv: add. tov Comb. /19 Aowndv: transp. p. yovaip Fa / povedévn yovalg: povodiv 10 ydvanov H:
vopodétn yovaig Fa // 20 érépov: om. Pb / alriig: avrol Fa / €Asiv: transp. p. éomovdalov Vp: éABelv Fa //' 21
paoiv: gnoiv Mo / &: om. Vb / 22 Urapyewv: transp. p. 100t B Vp | A | € / neniotevkag: remotevxapsy An /
Nc el PcDc // 22 - 23 nenlotevkag ~ nGvia Ordpyav: om, H // 23 o08: ovdEy Fa // 24 BAaBhon. pd: BAdBng
hpiv H / ante huelg add. xai Fa / 8&:om. Fa / tdov: om. La / éxi ®Aslov: transp. p. SoEdoaupey La / Sobdoonpey:
Sofdowpey Fa / xai: om. Fa // 25 hudv: hpiv Comb. | Hudv — dpdv: dpdv - Hpdv Vb / yap: om. Pb: transp. p.
vpdv Fa / 6: om. An .

10 1 yevopévn: vevapévn A (-Fa): add. xod Vp / kGt Badroboo: transp. p. 2 npdownov Vp 1/ 2 &pnoe: &pn Mo | Fa
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onuaivovor xod & ApGypote), 0VSEm pEv péxpr xoi ofuepov 1O Oelov todto
pootipov &vdpl mepavépoton. Spxe yap xatd yevedv ol duod yevéuevon mpdyovol d
100 yévoug Audv yovouxl, mapdévg wxol tadrn, mopoadidosdor tobro SexeAcdoovto,
dote yovaixa yovonki v to0tov WHoW Toponéurely xol tpnow. AL’ énelrnep budg
YeooePelg avpag Opd, 1V’ elrnw 8¢ Opiv xol &Aoo &rbppnrov. énelmep péypig éuod td
tod yévoug Hudv nepiéomoav yovaa, kol odx fonv &AM pet’ dud mapdévog, A ™y
Yooy b’ éuod Sedéfeton xol Ty Tipnow, éayye buiv, dg #&a dindelag o
npdypata (djdov yop, &m xod Opeig v Adyov év tavtoic ¥Eete @uAattéucvov) TG
novaylag Geotéxov Mapiag, kadimep ol éduoi Siyyelov mpéyovol, Oela éodng
évtadda dmbxerron.»

11. "Egpitav T'drog koi KavBidog thv dpxiv 10D Abdyov dxodoavies elta
elmev | yovi: «fx SroBoxfic ydp dpdee moapabboer yovoikeg yovonEiv €k tod yévovg
ol fuetépov petadeddxacty, Smnep i Sela kol moavoyle ITapdévog xai Ocotéxog &v
¢ xoup® tiig Velag ovTfig petaothoews dvol yovonEl mopdévolg xod edAoPéor Sdo
odtiig Oela ipdno elg edroyiav Seddpnton Gv h pic 10D éuod yévoug UmépEaca
rpdyovog, xoptoapévn 10 Swpndtv avth, éveteilato mdvimg mapdévov elvon v todto
motevouévny 10 Velov puothpov. & xifotip 8¢ pixpd 10010 dnédeto. xoi Eom 1odTO
gv @ 6pate ¢v 1§ évdotépy olkfipam, S od t& towadra tepdoma yivovtan. obtog
butv, & dvdpeg, avriig &g domv & tig dAndeiag kotdhoyog. buelg 88 mop’ Eowtolg
toltov @uAdEorte, xoi undevi tobtov tdv év ‘lepocorVporg éEeinnte.»

12. Tobg 8¢ totta dxodoovtag fhaPe duos xed oraor, woi 8phg avtoig
xatépper yoxpdtatog. plyavieg toivov davtovg mpdg tobg modag Tig yuvoukdg, 1olvTolg
tolg Abyolg éxpriocoavtor «mg ugv oddevi 10 mupdnov év ‘lepocorduorg éEeinowev, @
Séonowva, 10 pvotiplov (Séonowvay Yap howndv elkdrwog époiuév oe, T tolodto deiov

11 7058529630 - 2983 1| 70586 30633 - 308" 1| 7048 380818 || 70586 1292433 || 12 70589 298%9 1 10588
308122V || 7048 3801934 1| 70580 12033 - 1308 (| 1 Mc. 168 I 2 of. Dep. v. 33,2; Georg. Pis. Anast 13 (p.
43,18-19)

3 ugv péypr xod: péypr La: te péxpl wad Vp: 8 woi péxp Fa: péxpr xoi Fb // 8 — 4 10010 pvotiplov &vdpi: tod
uuompiov tovtou mpdyua mivi Pc // 4 - 8 napadibosdal ~ yvdov: om. H / 8 duai: épol B: duod Va: dut An /
éuoi yevépevon mpéyovor: dud yevvfioaoo mpoptfitopeg Fa /  yevépeven: yevéuevor Fb // 5 xoi: om. An /
Siexerevoavto: diexeAsdonto Pb i O // toltou: add. 100 puotpiov Fa / 7 dvbpag; transp. p. épd B: transp. p.
Vubg VpiPcFaDeiC:om H / v:lva A 1€/ 8¢ transp. p. {va Pc i O: om. An i Fa i Vb / buiv: om. B / éneinep:
énel woi Fa // pet’ éué: pet’ éuod Fa // 9 fimg Vp I A1 € / On’ £po% — thipnow: an’ duod SadéEntn Tig
mpnoewg Fa / SwabéEeran: SiddEeton Pb / iy (2.): om. €3 / éEayyéiiw: ¢Eoryyedd Va An // 108 én HDc | €1
réom €3/ év tovtoig om. Vp / 11 ravayiag Geotéxov: mavaylag évb6Eov Beotéxov Vp i A | € movéyvov
Mo // 11 od éduai SifiyyeAdov mpéyovou ol fpod yevpevar mpdyovor G 100 Yévoug hudv yovauxd nopdéve
xatk Saboxhv axprg éuod Sifjyyeddov Pe: it Sifiyyeidov Fa .

11 1 Epprbav: &gpEev B / thy épyiiv 100 Adyou: tdv Abyov 1o0tov Mo // 2 yap: 8 An / &ypdoy: dyplpav
B1(-Va) | Pc: dypéoov Mo / napaddcer: napaddoe(av) g elpmo Pc / yovaikes: yovaixdg Mo Bl / 2 -3 éx
100 yévoug 10D Huetépou: éx 100 huetépov yévoug B // 3 peradebixaciv: napoadeBdxaciy Vp i Pe / navayla:
add. xai H / xai 8eotéxog: Mapia Mo: add. Mapia An // 4 adtig petaotdoeng petactdoemg adtig A L €1 :
petadtGoewng Pb / duoi: 8o La / 5 elg: om. €3 / dméplaoa: tmdpyovoa An // 6 napBévov: nopBivog An /
v: T Pb / 710 Oeiov: 1@ Belw O / dnédeto: dnéxerto B: dvédeto € // Bév 1(p: om. X / towadta: om. O //
9 adtig om. Ani Fa / 6:om. Mo A€ / tic om. Comb I/ 10 tohrov (2.): oo B: todrofv) Va: tott(wv) Pc
Fa: om. Mo : Vb / t®v: om. Fa

12 2 xatéppar: xatéppeev Comb. | THg yovenxdg: avtig Fa /3 éxpficavto: éxpficato K / pév: uh év Fa /
napénav: add. 1@v Mo / éEeinowev: éEeinopev Vp // 4 Aowmdv: transp. p. ot Fa / elxdtwg om. An / tolotro:
010010V Mo B1(-Va) Vp | H Pc Dc // 4 — 5 1010010 - puotipiov: toiaxdte Oela motevdeicay pvotipia Fa
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motevdeicay puoTiplov), advtiy oot pdprupa ™y xouwhy compiov, T Beotdéxov
mpoodyopev. &v 8¢ Seopfvolg énlvevsov: xéhevoov hpdc, Evoa 10 Oelov dnbxertan TodT0
pootipov, Ty voxta Siateddoon, dg odtéd &idev xadevdficon mapaxaiéoavrac,
tote fuGg ped fovxlag mpocetEacdon.» f| 8¢ émévevoev Erowpbrate. b 1oig
dwakovotow avtoig ol repl T'dAProv ‘Erétpeyav elg éxeivo 1o Gdynov olxnua eloayoyely
104G OTPOUYORG adtdy. Tovtou 8¢ yEvopévov fouyiag vuktepiviic ol dvdpeg AofBéuevor,
cbv Sbkpuvol pEv xod mpooevyodg Ty vixta Sietddecov Gnacov, sdxapiotipiov Sid
xeWfov T Beotéx duvolov mpoodyovieg i Tolovty ovtolg yopioopévy pvompiny
TPOCKVVNOWV.

13. “O1e 8¢ 10bg dodeveig eldov drvdoaviag, Aaufdvovor té mavioyddev pétpo
¢ xPwtod, &v §i 1 delov dméxerto mepiPéronov. adtdv e 10 eldog 1@V Evrwv, €& dv
M xPwtdg cuvékeito, mepiépyng fxpiBucav. Eeddéveg 82 elg avtd 10 meplopBpov, Ty
iepav éxelvmy yovaixoa fondoavto, xoi & nep €€ ‘Iepocordueov Séortd mvev émrpéyan
nopokoréooavieg, wéAy yap OU avriig feyov énavépyesdon. émi td  ‘lepoobivpc
énopevdnoav éxeivng undtv €repov elnodong, fi 1@V evxdy avtdv déeodon, xol DALY
adtovg abhg dondocagdo yaipovtog.

14. Tevépevor 8¢ T'dAProg xoi KévdiBog ei¢ ‘lepocdiuvpo xed mhv edyiiv adtdv
éxteréoovreg, mtwyolg e kol évdefor mpoSuvudtepov émopxécavte;, texvitag év
poomple xaifoavrteg did mvog motod, xoi t& towodrar Siaxovelv &b xol d¢ Ede
nvdoxovtog, émtdtiovor mpdg dmep eldfgacav pétpa xiBdmov, Edla ola elSov
ovumiifon mpootdfovieg, modond xod tadta Sk 10 dyveotov. 1od 8¢ wPetiov
xad' Svrep #9edov adtol tpdnov tetedeopévov, Piilov Gmd ypuciov, Smep elg éodfita
texviton frafovron, 100 yevopévov xifwriov doopicavto AaPelv émxdAvupa, éx todtov
Soppricavieg ety 10 peietduevov. bte 88 th tig edyfic xol tiig petadbcEw oA
foxev odrolg, AaBévieg O émvondev  avtoig  Téyvooupo, THY  kduny  adodig
kotoAapBdvovor yaipovreg, Yvudpata xoi €tepd nve apdpoate eig deiav lepovpyiay
apuddio 1@ tepd yovaie xopicavreg.

13 70582 2987018 4t 10586 30827-26 | 704838034 - 3819 1t 70580 130812 || 14 70589 2081526 1| 10588
30826-31 ) 70483811022 105891301319

§ motevdeicay: transp. p. pootipiov Pb / 6 Seopévor: add. huiv Vp // 7 adtédu adtddev An / xadevdiioo:
om. Fa // 8 napoxaiéoavrtag: tapaxaiécavte; Mo i Do / dote: do ye Va Pb / hpég: transp. p. hovxlog Fa #
10 yevopévou: add. xoi Va /11 AaPdpevor: afdpevor Fa (omisso rubro) / 12 ik ymAéwv: om. An: transp. p.
Beotdxyp Pc Fa / dvolav: om. Mo Fa // 18 tolodtwv: tootrov Pb .

13 1 dovevelg: dodevodviag Vb / t&: tadmg Fa: om. Pc // 21e: om. €3 | X: 8¢ Camb. / 1d (2.): om. Mo BI1(-
An) / 1 €ldog transp. p. 3 EVAwv Vb /  3ante &EeAdB6vie; add. Spdpov 8  yevopbvov Vp //
3 - 4 5 - neplopdpov: om. Vp // 4 meplopBpov: mepépdpiov An / éxelvny: transp. p. yuvaixa Va / forGoavio:
xomonracavto Vb /1 6 énopeddnoav: énopevovto Vp /  éxelyné add. 68 Fa Dc // 7 8éeodon: Selodar H /
aondoacdar: aonéoyar H

14 1 yevépevou yevépevog Fa /2 éxteldoavies: elotedéoavieg H /2 — 3 ool — xoAdoavteg om, Fa /f
3 motod: add. 10D X: 1o €3 / ed wxol G¢ edxaipag H / 4 nvdoxoviog pvdoxovteg B Pb: add. teyvimy &v
woomply xerfoavies Fa / eldipacav B: elifigeoav Va An Pb: eldfipact Mo X ! A 1 € // 6 ovuniitm
npootéavies: oupmEavteg Mo i H // § — 6 100 — tetedeopévou: 1o 82 Pdmov xaddnep fiBedov adtol tpdmov
tetehecpévov twpaxdteg An // 6 adrtol: adtdv Comb /| tetehecpévov: tetedecuévov Pb / elg éodfjta: om. An:
¢oofito Mo / 7 ante texviton add. oi B / fialoviar add. xataoxevGom An / émxéAvppa: add. xal Fa /
8 dappficavreg aviev: é0éppnoav Fa / dviewv: avolety H: dvoler De / g (2.): 1 D // 10 dvpidpata: add. te
Pb / mva: add. t®v Vb / dpdpata: dpapdrav B A-Fa) i ¢ / iepovpylav: Aertovpyiav Fa
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15. Aéyeton tolvov tobg GvBpag mepuyapde f yoviy, @g fidn cuvideg xod pdotog
Aowmdv 1o map’ adrtiic mpovpévoy dnoavpod. aitodol 8¢ nGAv adthy cvvecTiopéimy
avtolg, émrpéyar wol addig Siovuktepedoom adtodg év i mpootvyf 10D Beod, Evda
0 Oelov ofBag Gméxeito. | 8 émérpewe unddv vmoctalogpévn 10 cOvohov. avdtol &,
&deiag fonep éndBouvv AoBbucvor, Silx ndomg g elrely Tiig voxtdg 3dxpuor 10 Edapog
Bpéxovreg, thy navoyiav Oeotdxov pnvelc kelpevor iketévov Afyovteg

16. «OVx &yvoodowv ot BoBloi ocov, Beotdtn xoi Omepévole Aéomova, G¢ Tiig
xatdt vopov xfotod, fig xoi dAAbpuior étéhuncoy Gyacdor ©£0D cuyywpRiooviog,
‘Ofag mepronacdeions dywduevog 1@ 100 pdoxov oxptipon, EALEW® xoi CUVTOUG 10
v davdrg katéotpeye. nmdg ody fueic ol tdAoveg, oot uph todre xerevovomg,
ToMooapey 100 Beiov tovtov Incovpod Siwg Epdyacdor; 008¢ Yxp pbéoxog o
neplondy, va #yopev dnodoyioy ebroyov, obdE didog dvip EBapphom moté (Ym cdv
10 pvotipiov, &m cdg 6 Onoavpdg 6 £€vrdg dmoxeipevog, d¢ Egnoev | Thg ofig
Sovieiag Sdxovog), ARG pévan yovaixkeg, frapdévor xdxelvon. oi 8¢ Aowmol mévieg
op@ct uéva 1o dodporo. fpelg & wol dvdpeg kol Guoaptorol xadeotixopey, kol od
povov Gyaodor xepol BePridoig 100 Oelov todtov pvompiov mpometdg BePoviedueda,
6Ar& xod todto petoyayeiv, elnep émvedoeiag, Aéomowvar xol Tfi mudoy oe noc@dV
A0V TV mérewv, €v fi xod 1dv Xpronavdv 1dputon th Pacilewa, ddpov Sraxopico
elg dopdisrav xoi compiov Sinevilovosay.»

17. Tabta xoi tovtolg oo misfova Bd wGomg vuktdg  mpooevEdpevor,
xol 1 ESogog dmav tolg idlowg SukPpoyov mowmoduevor Sdxpvot, VGpoovg ddpdov
ninpodvron edhofeiq ovykexpopévov. xoi 1@ Vel wPorip, & § 1 movdnov
pootipov tedncavpioto, Tpéuovieg Gpa xol yoipovieg Spod ko Saxpdovieg tTég
xepog enéBalov, mdviewy vavotvtwv tdv Sviev év 1) olxipart. kol 1O pgv dmov
éxeivo Bdmnov #ofov, Sdovong Svrog fig Lrfipye to ddpnpa. dvnndéacr 8¢ Snep
extivovio év ‘lepocodvpolg wipdtioy, émxaddupan 1@ émvondévn Swaxpice BAio
xpnoduevol, dnep Gnmov 1O GvTiteddv KiPdTov CUVEKEGALTTEY.

15 70580 29827 - 300° || 70580 3083236 || 70483812227 || 10588 1301922 || 5.6 of. Dep. v, 17,1-2; 32,6 Il
16 704838127 - 382% Il 70580 13022°29 |1 1 cf. Georp. Pis. Anast, 13 (p. 43,23) 1| 3 cf. 2 Regn. 6,6 sq; 1 Par,
13,9 59 1! 12 cf. Obs. Av. 317,30 | 17 70582 300310 || 70586 30836 - 3101 il 7048 382414 || 7858 13030-35
It $-2ct. Dep. v. 15,5-6; 32,6

15 2 odthv:om. Anla // 3 odtobg: avtoicDe // 4 dstoviom.La / fi:elH // 4 ~§ adtol - Aafdpevor: om. Fa //

5 ndong: add. 8¢ Fa / d¢ om, An / Tiic: om. B // 6 Bpéxovies: Ppéavreg A(-Fa): SuaPpéyovreg Comd. | npmvelg
xelpevor: om. Comdb.

16 1 &yvoodorv: &yvooDpey Vp / ante drwotdm add. & Vp / UmepévBote: brepévdotog Comb. Il 3 '0OL&g: "OL&v
An Pb i PcFa! 3! X / meponacdelong mepionadeiong Mo | De: €1(-Ma): repratovong Pe // 4 pdy: transp. p.
todto An /  xelevovong keacdoavtog H /5 goApficopey: toApfiowpey Fa /' tovtov: om. Fa | Comb. //
6 dmokoyiav: add. ebpupsv ve tadmy Fa / elhoyov: dvebhoyov A / é8uppfidn: éddppa La | Fb: édéppnot Vp |
Vb // 6-76m odv td: 1 napdv odv Fa // T1d: om. Mo / 9xul dvlpeg xol dpoaproroi: xai &vBpeg
duaptwiol Mo | Fa: duapraiol xoi &vdpeg B / xadeonixopev: om. B / xkai (3.): om. An // 10 totrtov: transp. p.
wootpiov Fa / PBePovieducda: Povisudpeda An: Poviducda Fa // 11 elnep: éneinep An / 1f} mpdon: tig
npaong A(-Fa): t0ig nudo Fa // 12 mAgiov: sAelw Pc / 1@dv (1.): om. Mo / t@v (2.): 1& Fb / té: transp. p. xai
Pb!Fa // 13 dogpddaav: dyélaav Fa :

17 1«xai: add. t&d AnPb X ! A ! € / Spow: add. xod Fa De: ff xai Vb / mieiova: om. An % / néong: add. tfic Va
An Pb: A(-Fa) i € / mpooevEdpevor npocvEduevor Pa // 3 mAnpodvron: add. xoi Fb / 1 Belp afotle: wdv
feiov xiBomov H // 4 tednoadmoto (cf 33,8 tmrtedelxnl): érednoadpioto Va: ¢dnoadpioro Mo Bi(-Va) La:
tednoatproten Pe // 5 énéfadov: UnéBadov Fa / Sviwv: om. Pb Fa Comb. /I 6 Orfipxe 10 Sdpnpa. dvandéam:
Omijpyeto Swphpan. nddam H #/ 7 étextfivavio: transp. p. ‘lepocoddpoig Vp // 8 dvntediv: dvad(dv) P
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18. Ipoiog 8¢ yevopdvng thv udv lepdy yovaixo XaINoRACAVIO CUVIOKTHPLA,
tolg 8¢ ebpedeior mrwyolg xoi dodevéor moapéoyov ta Sfovta. Eafdy 1€ xal 1O
émvonddv oxenoomipov (cvykadintov dfidev 10 AAnOwoV xod npdrov xipdmov, Smep
#80kev 1 yovd), @g elg mufv tod &dov delov pvompiov npocambyaciy. mAsicta 52
vy  yuvaike napoxaifoavieg, uf  Scmelv bmdp  avtdv  edyoudvny  xod
pvnuovedovoav, droipovor xard 10 Boldvnov obv davexlodire yopd thv ropelav
TOLOVHEVOL.

19. "Otwe & todty xorédaPov Thy méAv THY obvv Ged Poaciiedovooyv, oOK
txpwvav ebroyov, fj 1oig xar’ éxelvo xoupod Pociievovorv, f 1@ dpyepatevovn
¢Eewnelvy 10 puotmipov. é8edolxmicay yap, uA mote dponpedein € avidy O doviog
Inoavpds, @Y Pactiéwy mAdvtwg mepixapde dnomdeufveov tovtov elg T Poaciiec.
onoudnv yap gtivevio &v idip wripon TV dxévotov tobrov mlouvtelv dmoovpdv, T
xowdv dyaddv mowovpevor (Slov. kol 8% moAld Povievcduevor, névieg 88 adtods xod
npdg t00t0 | BGeotékog MSmoev. &v @ éxéxmvio mpd toh telyovg tob doteog
xodapwtdte ywpie, tinciov 100 dohoooiov xéimov tod Képatog (Bhayxépvon 8¢ xoi
1618 6 t6mOg dvépaoTo) edxtiplov olkov deyudpevor, Bv Sk 1 Aadelv, nolov év oVt
puomprov droridevian, ITétpov 100 xopuvpaiov xodl Mdpxov 100 ilepod érwvépacav.
xatédevto v oadt@ 10 Oelov 1odt0 pvothpov, macoy émpfisiav  déusvor 100
&navotov yiveoton v iepav bduvediav, xod v Sk edrev Aourpdmra, kol thy 1dY
dpopdrov Suvuioowy.

20. Ot pgv odv é¢’ ixavod ypévov Sidomua Sietéhecoy, 1 Oelov Toit0
pootmplov buvodvreg kol xpOmrovies. GAA' & xpamip bmepeppon Thg xdpriog, kol odx
glaoey €t 1ob¢ mepl IaAPov xoi Kévdidov f) 1@v davpdtev tdv nvoptvev nAndig
10 xowvdVv ayaddv péyxpr mavtdg moincacstar Idov. 810 @By ovvexduevor mAeiovt xal
i Aowmdv 3dphoon piy #xovieg, toig Poaciredorv € &vdaykmg dviiyrmikav mhvtor OV
wpémov g 100 delov tovTov Vncaupod pavepwoewg. ol 8E  tooadTng  xopdg

18 7058230011 131) 70585 3103 || 70483821521 || 70580 1327237 || 1 ML 27,1 11 S cf. Hebr. 9,4 1l 6 1Petr.
18 1t 19 7058230013191l 70586 310%12 1| 7048 38222-35 || 10582 131711 || 2.¢f. Dep. v. 5,1: 6,16 Il B¢f. .
Dep. v. 4,4-5; Obs. Av. 308,12 || 20 704838235 - 3831411 7056821311224 || 4ct. Lc. 8,37

18 1iepav: om. Mo / xamondoavto: add. t& Fa // 2napéoyov: mapelyov € // 3xol: om. Comb. I/ 4 &vbov
delov: ¥vdodev An Fa / mposamdyaowy Va i €3: rpocandyact An Vp | Dc: nposayadyacy €1: xpoonndyan B
Pb: mpoonymbéyact H Pc: nponvedyact Mo: npooeveydiijvon Fa // 8 Sroaneiv: Sraieinav A // 6 xorde émi Fa /
dvexhodfTe: GAexhadfte An / thy nopelay ntoloOpevol om. AL €

19 1 ravmyv: abmy An / 2§ (1.): elvan X} A1 € / éxelvo: ékeivov Fa / Baocwthsdovow fi 10 dppepatcdovn:
Baoiiedow fi 1) dpyrepatodvn Fa // 3 éSedoixaioav: BeBolxnoav Mo Pb i H ! O: ébeBoixecav Pc: édedolxacty
Fa: édidoixeroav Comb. | uf: pv) Pc / Gporpedeln: dparpedf) Pc Fa // 4 dnondepévov: ndepévay Comb, /
tobrov: tobto Fa // & dxévewrov: add. mkoDtov O/ todrov: om. Fa/ miovtely Onoavpdv: mhodtov
dnoovplioacdal X // kowvdv: tdv xotv@v Fa /7 éxéxmyto: add. x(al) Pc / npd - &oteog: om. €3 / tod (2.):
om. Comb. Il 8 xadapwtdtg: om. Fa / Sakocolov: duhardov Pc Fa | Vp / Bioxépven: §.Jhayxépven Va i/
9 téte: add. kol An / Saudjevor: dnpdpevor A Pb / atnd: tavtd An /10 dnotidevion: dnotideron B ¢ H Pc:
Sratifevian €3 / iepod: lepéog Va / énwvépacav: add. xai Pb La i AL € [kad] Comb. // 11 puorfiplov: add. xoi
A/ Oéuevol: rowovpevol Comb. Il 12 yiveodan: yevéodar A1 € / thy (2.): om. Vp / Bid edrwv: Sibgrtov A(-
Fa): huagavii Fa // thv (3.): add. §i& Vp // 18 Suplacwv: Boplamiv]) Pc

20 1odviom. Aic / &9' Lxavod: dgmravod Mo // 2 Hrepeppim: Ureppim An Pb // 3 & 1oU¢: éni toig An: 1ol
fn Comb. | 1@v (2.) om. Fa / nvoudvev: yevopévey Mo // 4 péypr movedg: om. Fa // 5 houmdv: transp. p.
Spaoon O / Baciieboy: Bacthetovowy An / €E davayxmg aviyyetdav: fiyyadav Fa / ndvia: dnavia B / 1dv:
om. O // § -6 1dv 1pérov: om. Fa // 6 100: om. O / defov 1ovrov: om. Fa: Selov too0vt09 Comb,
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7

dxovgoavteg éminpddnoay, dg tov TéAPov xod tov Kavidov poaxapiovg xpivewv xod
npoic npkv VmEp dvoporov 1@ deip totre pvomply Saxovicavtag. Beiov & olkov
ed8hg @rodéunoav ¢v éxefve 1@ Wne, 1 dypdvie THg Gcotdxov todrov dvipan
pHeyoAOvovteg, copdv 1€ €x xpuvood kol dpyupov xatackevdooavies, fitg xoi viv 1o
dynov éxelvo dmoavpiler pvotipiov. &v avtfi v deiov éadijta xatédevio odv @éBw
novii xol Soaxpiwv éxyxvoel, mheiotog b8 Soog xod d@Adowg iepoig ériuncav tov deiov
todtov olkov 8dporg xai dvadApacty.

21. Koi Aéwv utv xoi Bmpivo ol evoePidg Paciredoovtec £n 1e I'dAPog xod
Kdvdidog ol deipvnortor, todtong doteppévor tai¢ npdleot xai 1000ty yevéucvol
npoydtov Sigkovor, npde thy dyjpw {whv uetetédnooav. #uave 8¢ H moéig, fiv
epVAalev tavt kol @urdtter 1y Beotdxog, elg dovAslav aipetov talg émoiog ebyong
1€ xoi movnYSpeEdL, mpocemvoodon frepa peilova elg 86kov xai tphv tod movayov
toUtov oeBhopatoc. mhoa yap €v dhiyewg xopd ixemiplog odmmolg kol maoa xopdg
VY OpPLoTpLOG BEnoig Ev Bhayxépvong 1@ Oed &b tiig Ocotéxov npoodyeton.

22. Obre toivov tfg lephg huiv todmg @epodong copod ol mAbxag T 10D
Mowoéwg Aofevdeicog xewpi, dAX’ éodijta Selav, fiv od pdvov 10 Veoddyov thHg Oco-
éxov koi dyxpoaviov odpo mepiefdieto, &AL’ év fi, @¢ fonv einelv Sappodvia, xod
attdv €n vnmalovia 1Ov Gedv Adyv éveldnoev f| Beotdxog xod éyarovynoey, G¢ xod
otaybvag €xeyv éxelvov tod Oelov kol Loilv 1@ xbopg Spéyoaviog yohaxtog, (Swouev, &
ph xol 1oig &téporg Thg xatd Mwoflv oxnviig fi Ol copdg dmépreitad 1 wal
brepdyoton. pEBdov elyev éxeivyy Plaomioacay xdpva 1@ "Acpov v dppepooiviy
xupwoacoy. ofm 1wV otovpdv €xe, 10 &ftmrov tpémanov, PéPdov pEv vndpyovia
rotcEacoy  tov  Sidfolov, Poxtnpicy 88 1OV adtdv  Svia maocav  dodéveiay

21 7048383419 || 70580 1312428 || 22 1048 3832026 || 70586 13129-34 || 1.2 f. Exod. 34,1 1| 4 ML
1546 H 7cf. Num. 17,23 1l 7-8 cf. Dep. v. 4,912 [l 9cf. Ps. 22,4

7 F'éApov: add. uév B (-Va) / 10v (2.): om. FaiComb. /l B npav: add. bg Pb / &vopwnov: add. &g Vp / 14 delp
100t puompio: 1¢ delp 1001 xal epitd puompip An: 1 Belp 10010 pvoriplov H Pb: 1o delov Gig toito
puotipov Fa / Srakoviooavtag: Siaxovicavies Dc // 9 év: om. A(-Fa) | €(-Vb) / 1@ dypavip - évduan: 1j
axpavip Beotdky, adtic 1@ Svopan Fa / 10 xpuood xai dpydpou: ypuaiov xoi dpyvpiov A(-Fa) i ¢ //
11 éxetvo: add. xal dovpaotdv An // 12 navid: todp An i Pc Fa i € / Boolg: om. Mo B i Fa // 13 todtov: transp.
p. olxov Vp | Vb / 8uwporg: add. 1€ B / dvadfpaciv: kvadépaowy B Comb. : add. neprriév éon [...] Adymv xal
Yp&opewv An (cf. lof, 9,1) 1

21 1 pév:add. 6 péyag An / Bnpiva: Bnpivn H De: Bp{yn Pc: ) tovtov obfuyog Fa / ante eboeBdc add. xoddg
xai An / #n e add. xai La / 2 ol: om. Mo BPbLa i HPciG(-Vb) / tadtoug: om. B: towxdtong Vb / doteupévour
add. taig y&pot xai Pc / yevéuevou: nvépevo Fa // 3 Bidxovour: Siddoyot A / dyipew: add. xal paxapiav An /
peretéonoay: pedetidecav Comb. I 4 dpdiatev: add. v An / tavtfy: Lovthv H: abm Pb / xai guiéta:
transp. p. Oeotdéxog Vp / émoiowg emolong Cozib. /1 5 1e: om. Vb / ravnydpeowy: roviyyvproeow Comb. /
npocemvoodo: Emvoodoa Pb: rposemodoa P /6 ravaylov tovtov: om. Fa / aimog: dénowg Pc // 7 yapac:
om. H: xap& Fa / 3énog almoig Pc / BAaxépvang: [.JAoxépvong Va / 1@ ©ed: om. Pb

22 1 fpiv: om. An / g@epolong: pavepovong Fa / oopod: Swpov H De: ddpov Pc: td Sdpov Fa #/ 1 - 21—
xeapt: e~ xepdg A /2 Mwoéwg: Mwioewng Mo / 10 Beodbyov: om. An // 8 ante kai Gypaviov add. td tijov
An / év fi:évitv Pb // 4 én:fonv H / 1dv Bedv Adyov: om. Mo: tdv Xprowdv xai Gedv Adyov Vp / 1| Bgotéxog
kai &yohovxnosv: om. Vb // 5 éxelvou: om. An / Selov: om. H / ydAoxrog: transp. p. telov An / Y8wpev: eldwopey
An /1 6l uiy: el Pe: om. Fa / &xépoig: éraipowg Pb: add. én Fa / tig: 10l An La | H Comb. | Moeiiv: Mobohy
Mo An /7 7 elyev: &xaiv Pc / Blaoticacav: Biaothoa H / ‘Aapav: "Acpd Mo An | Fa / dpyepwcivmy:
iepwovvny Vp // 8 xvpwoacay: xvpdcaca Fa / abm: add. 52 An / & &eav Pc: om. Pb / 10 &irmerov
tpéronov: td om. An: 1 dxnotov tporov H: 10 dxnotov tpératov Pc: w0 duayov tpbéronov Fa: om. Comb. /
Orapyovia: inaptacav Mo // 9 natéfaocav: napatébavia An: add. 5¢ Fa / 5t: 1 Fa
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onepeidovoav. £5e1 tolvov, &g xol tpitg Ty mop’ Nuiv dylav drepéyetv copdv.
otduvog éxel 10 yépop tod pévvo épvdottev elg Edeyxov 1od tpagéviog év tff épfiug
AooD. évtadda 8E viv O xad Hubg Mocfic 1) motd Pacirel cuvepydty XPMOGUEVOS,
v dprov tdv {@vio mpotidnor 1oig motoig elg éotiaowy, admyv thy Oeiav copdv elg
andratov Tndcog Suoacthpov. xoi fomv Opdv 10 Oelov todto xal novayéorarov
téuevog maoav, 0O einelv, cuvéyov Ty Xpiomow®v puotayeyiov kol Svvopuy. v
1001 Yop Gviwg mhoa uiv véoog xol nGco Avmn kol nGoo xotigeie AopPaver thy
{aow, naoa 8 xopd 1€ Ko Gyoddioclg xod @V xpeittévav €Amic kopileton Ty
BeBaimoy.

23. (1) Kol tabto pdv Snep f) Geotdxog €v BAoyépvong édmoadpioe Tf mOAE
pvompia. tive 8¢ dmep év 1@ xad hudg xpdve yeydvaowy, Gv odtémron kol Sewpoi
KOeOTHKOUEY Anavies, £vOev €pd.

24. (2.) "Hv 61e xoAidg Hpiv elxe ta npdynote kol oddeiq fudg éLepdfer néAgpoC:
GAN fy elg dxpov evekio, 10 & obtw Aeydpevov, émi 10 oporepdv fuiv € dnpooebiog
peténeoev, o0 yevouévorg ikowolg @UAGEo thv edebioy dvédevtov. 81d EmiAdov fuiv
noAdod ptv Sikowon VO oD Beod koi Srdpopor pdotyeg mpodg émotpophy fudg kol
Vv xox@v dvoaxwynv mpotpenduevar, pio 88 xoi @oPepd éomAPouévn popeoic Huiv
éreAnAvde, naoav év ponfi thv oixovpévny éxtplyon loydovoo. GAAd Tig éfeimor og
Sduvacteiag cov, xdpie, | tlg dxovotdg cov g aivéoeg movoeiev; elrmog yip @
kondévn téte xotd o0 Acod Gov KAVdWL: «oLdna, meplpoco» koi, «éxpt TovTOL
othop, xod ovy UmepPrion, GAL’ év ool cvvipifficeral cov td xdpoato» €86xeL &8, wod
obtw Pacéa 1ov motdtotov  Easde v dvdv  éxelveov 1ty tocovtwv O
donyovuevog, ¢ ént onovddv elpnvik®dv Pefordoer kotd mpbéowmov avTdv E9€hoL
dedoacdo. T 8¢ EERG Erepan BiProt gepérwoav, én’ dAho ydp 6 Adyog dvmdev Ty
odpuniv Enovficaro.

11 Exod. 16,32; ct. Exod. 16,33 il 12 Obs. Av, 304,40-305,1; cf. Georg, Pis. Anas? 2 (p. 32,9); Dep. v. 29,2 Il 13ci.
loh. 6,51 il 23 2-3 cf. Dep. v. 1,3-4; 39,1; Obs. Av. 314,1; Georg. Pis. Anast. 26 (p. 61,24) 1| 24 Scf v's. 7,13 1l
6-7 cf. Ps 105,2 |l 8 Mc. 4,39 | 8-9 lob 38,11

10 Onepeidovooy: dnepeldwoay An: Orepldodoay A: Unepepeldovoay Comb. ! EBev (2.): om. Comb. | xal: om.
Pb / plrw: tpitov B: tplte &p1oud An: 1@ 101001 A(-Fa) | €: Toradmy Fa / moap’ Hulv: moap’ hudv H / ayloy
Onepéyarv: mdpyxetv aylav Fa / 11 &kel 10 xerto Mo / 10 yopdp tod péhvva: tod ySpop 10 pdvva Va i Fa /
Yopop: youdp B X | € / épfingp: add. 1 pdvva Fa / 1288 om. An / Maofic Mwbofig Mo /  ouvepydm:
ouvepydmyv Mo: [...J¢pydm An / 13 ¢atlaoiyv: éodilaoy Fb // 14 tundoag: tondoaocton Pb i €3: om. La2 / 1
Beiov tovto: WOV Belov toDtov Fa / navayéoratov: mavéynov Va: navondtatov Pc / 186 tépevog néoav: om.
Fa / ocuvégov v Xpromavdyv: om. Dc / év: xod Mo // 16 pév véoog padoxia Fa / xai (1.): om. Pc // 17 1
om. Mo Fa / &yairiaoig &yaaricigB / 17 = 18 rioa ~ Befaiworv: om. O

23 1 Brayépvong: [.Jraxépvang Va / ante | méAer add. év Fa // 2 ypbvep: om, Fa / vyeyévaoiv: add. dnep
u&Aov 8¢ Fa / xai dewpoi: om. An

24 1 Huiv: om. An | H Fa: f{judv Dc / &EepdBer: add. ¢dBog § Fa / 21 om. An La2 i H Fa Dc / ebekfa: eveblagH
Fa Dc / obtw: om. € // 4 modai pdv Sixenon: oA pév Slxona Pb: putv om. Pc: noAded ptv S{xonor Vp2 | €
(8ixon[..] Ma) / zod: om. An / xod (1.):om, Pc Fa / xad {2.):om. Pb // 8§ dvaxoyxhv: dvoxhv Fa: dvatporhv Vb /
Auiv: om. La2 / 6 naoav &v ponfl: om, Fa / ioydovow: loxdovoav Pb / éielnou éema Fb // 7 dxovotég:
EEaxovatdg Comb. Lap. | oov t4g aivéoag notfoeiey: 14g alvéoeig gov nouvjoaey Pb: movjoeiey tdg alvéoag
cov Vp2 / ginag: i mdg H Fa De: & nw Pc // 8 t6te: transp. p. oov Fa / xAd8wwiadd. &ng Fa / xoi: om. Fa //
9 ovvtpiBrioetai: cuvtpifiicovtal B A1 € / oov: om. Fa // 10 othw: tobto A ! € / tdv: om. Comb. Lop. |
&aide: Smdev B An: Smode Va: add. &g € / t@v 20vay éxelvav 1@v tooo(tov: 1OV tooottav €0vdy éxelvav
Fa // 11.dg om. € / éBéhou £8éder D | Fb: é0éAey Fa // 12 8¢ 8§fiq: &' €Eiig Pc Fa / Erepan: ai Erepon Va Pb:
&epor H Fa Dc i €: gAdot Pe / & Adyog: transp. p. Gvwdey AL C
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25.(3.) "Ote tolvuv dravia t& népl 100 dateog & Ppodyog éxeivog & dmedddV
Soopfivato, Boactievg ptv Eane 1 paciieie, xod youedvng év 1ddtov Suomtdpevog
oxfipon v 19 va@ tig Ocotéxov, d¢ 'lepovcori dvopdleton (Evdov 8¢ tiig moAng
keltan, v Xpuofiv xohodow dnd 100 npdymorog), doa fv Suvvatdv, éndver xal
Hywovileto obv Saxpbov exydoeov. WAl xod adtdg 6 tepapymg T ilepdv adtod Mndv
xataydnov v 1@ adt® vad voxta t€ xod fufpoav edvyaic xol Sefoecty 1) PoocAel
cuveotpdrtevey. dnog 32 6 &v 1@ doter daneldnupévog Aadg Avdpdv 1e xod yovonkdv,
xai Soot v haxiov dxuhv évmmiolov, Mtdg xai dlogupoelg €v 105 xod #xactov
tdmov énotodvrto Tiig Oeotokov vaolg OV &v dpdoMloic euyely lketebovteg dAedpov.

26. (4.) OOx éredfiodm 8¢ ol olktepfioon & Oedg, od8E ocuvvécxev év tfi dpril
obtod Tobg olktippodg avtod, oddt dnéomoe 10 #ieog adtod &g’ fudv. dAX Edalfev
hulv, 61 1d ovpuravia wékmrton Soddo xod Omoxelpia, xod mévia dyev 1] pomfy tod
idlov dedfjpatog 8te tolvuv dpydg elyxev #n i Thc goPepdg éxeivng xod gvoponoiod
véoov dvéfacig, xai Tig mapaxuly dvdponiveg elnelv odk AArileto, dravia 88 t& wpd
100 teixovg dnodvteg xatétpexov oi moAfpor leph 1t xoi Erepa, E8oEé mov 1OV
fiuetépav ph drdpyxewv dvedroyov 100 év Bloyxépvoug delov vood tdv év xpuod 1e xod
Gpydpw xéopov mpoeddoaviag deeleiv, pfimote xod adtod ToApfiooiey xatadpapeiv ol
noAdior Sl 1o PapBapixdy @rioxpipatov.

27.(5.) Ot 8¢ ye 100t0v TOYOéviEg TOV lepdV KOGUOV REPLEAEV CTPOTOTIKWOTEPSY

-1e kol Opoagdtepov pdriov, f| Ovrep €3er 1pémov éxpricoavtor OV pEv ydp dAlov

dravta  xpvodév T  mepweilov  xoi  dpyvpov  &Elvarg ko méAVEL  xoi  €réporg
TOLOVTOOYNHOLG KOTeEGEavteg OxkeDeowy, étoAuncay 8¢ xai tiig veloag épdyacdou Todg
copod, xai 10 naor twg ddéatov év @ovepd 16T karaotiicon pvonipiov. €owdev 8¢
Mg Opopévng dylag copod, fimg éx xpvood xol dpydpov #er thv moinow, copdg

25 4 Obs. Av. 312,40-313,1 |19 ct ©bs. Av. 319,6 1| 26 5 cf. Georg. Pis. Bon. parr. 162; Georg. Pis. Hex. 133.665
It 9 ct. Obs. Av. 301,13-14: 317,28 || 27 3 cf. Hom. O 711

25 1 "Orc add. 8¢ An / Gravro: om. Mo / 6(2.): om. A € // 2 yapedwng xepepoviicDc / évi g Lop 1/ 2-3
£v - oxfinat: om. Fa: Sl tduevog transp. p. oxfinatt Va vp2 // 3 b8 1e Pc // 4 fiv: add. xal An / Xpuofiv: transp.
p. xaAoOay B / xoAodov: xadoOpey Va / Soa Aiv: 8¢ &v fjv Mo / éndver: énevéer Fa: add. te Vp2 // 6 attd:
om. Dc / huépav: huépa An Pb // 71( doter: ) néAer An: 1) dotelg Fa / 8 ity évnrlafov: vimo
groyravov Svieg Vb / htdg xod dAopipoeg tai¢ xod dAogupeowy B: Anadg xai Shogipoeg Va // 9 témov:
1ténorg Fa / éxoobvio: modor An: transp. p. vaoig Vp2/ 1fig Beotdxou: 10l Beotéxov B Vp2 | Pc: om. Vb/
SAedpov: Bavatov Pc

26 1 énedfiodn: ened\On Loo. [/ 2 dréomoe: énéomoe An // 3 hpilv: add. évapydg An /  xéxtntou: transp. p.
Sobha Vp2 // 4 elyev: transp. p. ¥ B/ h:om. Pb // Smg thg H / mopaxuiy: rapoaxquiy H: onapamdg Fa:
onapoxuh O: noapacxevhy Comb. Lop. /I 6 tob: om. Mo B An i H Fa Dc i €1 Fb / Spodvreg: Sodvieg Mo | Pa O:
Sahodvreg B | SinAodvieg Vp2: dnbvreg An (gossa i mamgine: siouevor): Sulovreg Fa / xatérpeyov: transp. p.
moAémor Mo / Erepar add. oxedn doapnédlovieg An // T Bhaxépvong: [.JAoyépvang Va // 7 - 8 tov ~ xdopov:
® - xéoud Pc // B npogBGoavtag: npogpddsavtig An La2 | Fa Dc / prmote: pAnwg P / xod adrod: add. xatd
Mo xai aUtdv A: transp. p. toApficouey Vp2 | € / B -9 rolfjooney xatadpoplely: xatadpapsiv om. Mo:
toMfomey  xatabpopeiv H De: todpfioeiey doerelv xatabpapdvreg Pe: tolufion  éyxaradpopeiv Fa //
9 BupPupixdv puioxpfipatov: BapBapixdv ghlov giogphipatov gvan An: BapBapixdv om. Pb: BapBapikdv ol
Qaoxprilatov A &

27 1 xéapov: add. rpogpdGoavtag H / 28vnep: Snep Pb / e add. tdv Pc / &\hov: add. xéopov Fa //
3 &navta: mavta Fa / 1€ om. Mo: add. xod Dc / nepreldov: om. B: transp. p. dpyvpov An Vp2 / méuvbu nédckL
Fa // 4 toiovtoofiuorg: totovtolg oyiopoic H: tolovtolg xvuoi; Fa: towovtowg La2 (p. corr) Vp2 / épbyacBo:
&yaocdo An: transp. p. tavmg Fa: transp. p. 5 copod €3 / Tadmg: transp. p. 5 copod H / 5 1d: 1dv Va / téwg
om. Vp2 / 16t t€ £v H: 1 Fa / pvonipiov: add. §%ev An / 8 om. An // 6 &ylag om. Comb. Lap. | ypvood:
add. e Fa //
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ebpédn Atov ounABodoneg Aoumpémra, xol tadmg €vdov =mpdg 1) péper 1P xortd
dpxtov & Selog Ooavpdg nbpnton xelpevog, v etépe gople wxpd guiortduevoc.

28.(6.) OL utv odv 1dv «xbouov tdv &v xpvo® xol &pydpe tod Velov vaod
xotedEovteg, 10 dnov tobto copiov mponetdg dvoifon torpnoovtegs pipwy pdv eddig
edwdlog moArfic dvteddPovio, dote xol tOv olkov dmovta & abvtig mAnpOOfvon.
dpodoL 8 Pacikiig dAovpyiSog pépog Eldotov, bnep Tiig ©eotéxov gvémoav elvan to
nepiBdhonov. thyo 8¢ 1ayo xol Tiig GAovpyidog pépogc dméxoyav, dnoaouod &idev, dg
dovto, xhomhv épyocduevolr. §te 88 elg 10g lephg fA0e 1o lephpyov yelpag todrto 1
Oclov Grioaopa, ed0Ug pév 1 mortd Booiel th mepl tovrov Gvédeto. & St Spapdv
oLV @B moAA( Ewdev mepedg mpocexvvnoey, TOV lephpyny 88 fimoev avtdv kad’
tavtdv teddoon 1 mpdowopa. & 8¢ oppoyidag dopoieig dmoeig, 1 &nov todt0 copiov
anédero €y 1) ilep® tdV oxevdY Togueip ThHg 10D Geod Meydhng Kodohkig
"ExkAnoiog obv nipfi T Seotdop xoi @oBo 1) mpénovr.

29. (7) “Ote 8 lowndv thy éneddodoay ¥lvoe ydAofov dvareihog huiv g 10D
Seob @uovdporiag & Hilog ndAv AoBov ocvvepydtny 1Ov Baodéa fjudv v
motétarov & lepdpyng 6 tiwog, dmavta pgv tov Gyov térov dmpedeiag émifpwoce
pelfovoe, névro 8¢ tOv €vdeyxbuevov xbopov dvédetor taxmyv 8¢ mve, pdihov B2
Kamy aylav oploag Huépov (xod' fiv v dynov drodécdor dmcavpdy év td i8ig
O xoAdg &doxipacev), ped’ Lynrod ovykaAselton kMplyratog drnacav TV apyiepéwv
Tiv obvodov, kAfpév 1€ xoi Aodv, Boog év dvdpdor koi doog év yovaukiv, 6cog év
A, xoi Boog év dEudpact, kol Soog év iSivnkd Pioteder 1@ oxfpon: Sedte, Adyov,
{bete, tepeic xai Aool, Té peyorela Xprotod tob Beod Hudv. dedte, dnoovpdv 1OV Ewng
viv xexpoppévov Sedoaode. dedre, npookuviicate. ddpov movanov, Snep h Bgotéxog
elg complav T noéAer dedwdpnton.

30. (8) “Ote 8¢ f mpoxexnpvyévn xAath Nuépo Enépwokey, EROVOTOV Piv Sk
voxtog andomg ™v lepdy duvedlov év 19 dyvip 1oVt teuéver tetélexe, TadTd 8¢ tobto

29 1 cf. Obs. Av. 305,37; Georg. Pis. Bon. patr. 52 1| 2cf. Dep. v. 22,12 || 3 Obs. Av. 320,10 1l 6 Prov. 8,3 1 8-9
Mt. 28,6; loh. 4,29 || 10 Obs. Av. 303,22 1i 30 1 cf. Lc. 23,54

7 ebpéon: add. tépa An: nOpédn H / oniPodong otiiBovoa Pb / Aaprpdrnro: Aaprpérare Vp2 / 1¢ wépa ¢
xatd: Tl pépn e wpdg T Fa: 1o pépog 10 xatk €2 / & Beiog droavpds: transp. p. welpevog A L € / delog add.
kot mavnpog An / ndpntar ebpnron Ani FaDei @

28 100v: om, Pb / év:é&x H / 100 delov vaod: om. €3 // 2 xotedBaveeg: add. xai An / gbdUg om. Fa //
3 edwdlag moAATG: mOAARG om. Mo: moddiv evwdlav Fa. // 4 8¢ add. xai An / Smep: add. wol H // 588 &% % /
téxa (2.): om. An // 6 xelpog: transp. p. iepdg Vb // 7 nepi: add. 10D Mo // 8 obv 6By moddd: obv modp 96Bw
La2 €3 obv oA @ POBy VP2 / mepupls mop’ eddlg Fa / avtdv: o Fa // @tehboon: teldoag Fa f
oppayibag: opparicas Fa: opayldag Comb. | ¢mdelg: neprdeig Pb / 1 &nov: om. Fa // 10 dxédeto: dnédevio
Dc / tamele: vapeie B(-An) | Pc Fa: tau{ep H Dc / Kadohixfic: om. € / 10 ~ 11 zaptele — 'Exxinoiag: g
REY&AnG Tob Yeod fxxAnoiag xadolkiig tduele Fa

29 1°0Ote: §n Fa / énehdodoay: dreddoboay Dc | €1 La2 Fb / huiv: ép° hudg todg tarewvodg An //
2 ovvepyhnv: cvvepydy Fa / 30 tlog: &6 om. Comb. Lop.-/ &ynov: om. Fa / tbrov: add. éxeivov Pb //
4 évdeyxopevoy: om. Fa: éxdeydpevov O / dvédero: dvrédeto Fa /6 oploag: transp. p. huépav Vp2 /
16V — dnoavpdv: 1w - Incadpopa An / drodéodou: transp. p. dnoavpdv H // 5 -6 v 1¢ L8lp t6xe: om. Mo //
6 ovyxaAgiton: ovykaiel to0 Fa / dxacav: ndoav De // 7 xod (2.): om. Fa // 8 &Evdpoo: dEwdpan An | Pc: add.
dird Vb // 9howoi: Aadg Pe i Vp2 / Xprotod: om. Fa / 3ene (2.): add. ¥8ete Fa #/ 10 vOv: add. fuiv Fa /
dedoaode: dedoacdar Mo B An | H | Comb Lgo.: transp. p. Betne et add. xai Fa / mpooxvvfioate:
rpoaxvviowpey B / navéyov: rododpevoy Vp2 // 11 8ebidpnion: 868wxev Comb. Lop.

30 1 intpwoxev: dnépaoxev Fa / Suée add. Tiig Vp2 // 2 &ylq: lep®d Vp2 / wepéva: om. Pb /tavrd: 10 avtd Al C
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yevéodon xol év 1@ vad Aavpevtiov 100 lepwtdtov nopeoxedooE pdpTvpog. éxel Yap
fiAlov Svvovtog mpd mbg Thg toptiic Huépag v dnov dncavpdv draor npodinkev eig
TPOCKVLINOLY, KEXOAVMUEVOV SnAadh kol Opdaduolg dvdpdnov ddéatov. xol raco utv
Alxia kol @y yévog avdpdnwy t@v olkodvimy tadtyy TV peyodénoly Tijg totodtng
S TG vuxtdg dndong Atiwto nposxkuvioeng,

31.(9) "Ore 8¢ huépa éyéveto, xoi 6 HAwog taig dxtior 1OV dépa kombyooe,

AoBidv v dyxdiong & xad Hudg Zupedv ™y xapwv thy Sodeicav Tfy xad’ Hudg
Yeved, obv worpolg xol Vpvolg kol 19 tfig éxxinoiag minpdpan v év Biaxépvong
dewbtatov Tijg Oeotéxov xatoropuPave vady, mavtdg Aaod xoi tod kAfipov kol 10U
@V dpyiepéwy guiidyov mpodryovtog kel dxodovdobvtog, g xod xivdvvov oifyouv Jelv
éAmoviivon €k 100 cuveotiopod Tiig cvvdpopodong mAndvog. dAAL kol todto 1
Be0t6K0¢ Aovipidnwg dwipnoapévn, drodsl Tobg oovdpapbviag Segdralev draviag.

32.(10.) “Ore 8¢ pbhg obv xvdive noAdd 6 iephpyng ¢épwv év yxepoi td Selov
poctiplov, #vdov 10D movayiov ofkov yeydvnron, &v @ xod viv § deta Bputon copég
(0 Y&p Aadg odx €8i8ov, mpootpéymy kol ovvéywv xol ondcoor 9éAwy éx tod pvompiov
dnaoudy, edyepii 1@ lepdpyn thv Slodov), eddLg pla xol ovpayhe fipdn ée’ ixoviy
dpav PBoh 100 AaoD 1d «Kope érénoov» xpalovrog, t@v 88 Saxpduv f Ekyuoig, og
and mvog SuPpov, 10 100 dylov 1émov xatéPpetev Edagoc.

33.(11) Téte toivov O iepdpymg Ov utv ép&ortale delov Omoovpdv év 10 &yiw
Bvcraotpie xekaivupévov dnédeto. plyag 88 adtdg Eovtdv Shov eig 10 dynov Eagog,
kol Soa #6e1 xol oo vodg mowel, mpooAarslv 1@ Bed NEwwpévog 1€ xod Suvdpevog,
¢gmoadoag xoi npooevEduevog obv daxpdov éxydoest. 100 Aood movidg 10 «Kipie
éénoovy» En Pod@viog, dvaotig ék TG rpocevyfic xai 1dg xeipag dpag elg odpovdy, xol
nGAv GAANY iketeiov mpooayaydv Te Xod MOWOGUEVOS, TpepoUsag TG xelpag, i8pam
nEPIPPESHEVOS, 1) aYie éxelve pvompio énéBodev. avoliag e &g avtdg év dpyodg

31 1 cf. Obs. Av. 305,25; 304,6-7; Georg. Pis. Anast 26 (p. 61,28-29) il 1-2 cf. Lc. 2,28; Obs. Av. 304,7-8 I
32 4-5 ct. Georg. Pis. Anast. 22 (p. §5,19-20); 6 cf. Dep. v. 15,5-6; 17,1-2; Corippus /ust. 1,161-162; 3,44-45 i
33 2 cf. Dep. v. 12,2; Georg. Pis. Anast. 13 (p. 43,18-19) |l 7-B cf. Apoc. 5,9; 6,1.3.5.7.9.12; 8,1

3 Aavpevriov 10D lepwrdrtov: Aavpevtiov o0 dnwtédtov Vp2: 100 aylov Aavpevtiov Vb / pdprupoeg: om. Vb //
4 hrlov: transp. p. BVvoviog B / SOvovtog: Shvaviog An i Fa / draou om. An i Fa // 6 olxodvrov: katoiodviov
Fa / ta0my thv: towadmy €3 / 7 8d Tig om. Fa: g 5i& Comb. Laop. | dnbong: om. An i H Fa / H&{wton:
HE{wom An

31 16 AnPb i Vp2: om. rell. / 2 Topedv — xad’ fudg om. H / xépv: xép An / xad’ hudg (2.): hudv Vb /
2 — 3 i - yeved: thy —yeveav Mo // 4 tiig Beotdxou: om. Pc / xatadapféve: xotalopBévay De / noavdg:
add. 10D H Fa / Aaod xai: om. Pb ! Pc: Ao 1€ xoi Vb / oD (2.): om. Fa // 5§ 1®dv dpyiepéov: 100 apepanxod
Vp2 // 6 cuvediopod: add. xod Fa / todto: transp. p. 7 Beotéxog Fa

32 1 noArG: add. xoi H // 2 oixov: vaod Comb. Lop. | yeyévmrou: yéyovey A1 € / vOv ©) Belo ovvmbela Mo /
{Bputon: transp. p. gopdg B // 3 -406 yap Aads — dioSov: in parenthesi posui Urgvadry : aliquid excidisse vet
constructionem confusam esse susp. Cameron Byzantion 1979 p. 52 n. 47 // 3 &5{80vu: évebibov A | € /
npoctpéywy: npotpéywv Pc /I 4 sdxepil: edxoapotel Fa / Siodov: eloobov H / edddg ploa: edduplav A (add.
¢venoler Dc) / 6 xpdlovrog: xpalovteg Fa / 6 &quog: ybog Va / dbg: dorep An

33 1 Tére: 1 H: 6te Fa / dclov: om. Comb. Lop. /I 2 tavdy: transp. p. Shov Pc / 8lov: om. An | Fa.//

3 npoohodsiv: npoodoiel H / NEuwopévog: €Ewdpevog H: dfudpevog Dc // 4 émdadoog émdeaag H /' oby
SaxpOuwv éxyboeor: obv Saxpvov dxyvoa A | C1: perd Saxphwy rnoAdv La2 Vb Fb (a. corr.): obv Saxpdor
RroAAOig VP2 // 5 &n Bodvtog: émPodviog Mo: transp. £ p. 4 navidg AL € / dpag: transp. p. obpavdy Fa:om. O /
ante odpavdv add. tdv A 1 € // 6&@Anv: om. A} € / ixetelav: add. 12 Mo / mpoooyrydv: mpoc&ywv H Fa /
rownoapevog: npocevkéuevog Pe / tpepodons g epag tpepovocg talg xelpoig Fa / tpepodoog add. 8¢
Dc / xelpag: add. xai Pc // 7 éxelvg: transp. p. wotplo Fa / 1€ 8¢ 8 A
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émredeixer oppayidog, ebpioker ™y Bacthuxy ddovpyldo pdporg mepiedinuuévny xoi
o dpdpacry. éxeivny 82 dvalicog ebpe thy édodfita tfig dvtwg NG
Boowiidog tiig Geopfitopog, Ty blay dnootiifovoay. yépv xod dVvopuy.

34.(12)) Kol 9éa por tob ©e0d Adyov 1d Bela tephona. dviadoa ydp épdvn
pdhoto 1O dyevdeg 1o puomplov, kol tiig Beotdxov fy npddnrog Svvayug. ) piv ydp
drovpyig | Baciiukh BAn Sweppin xol Epdapro, xainep Tiig éx onpdv dodfitog éxodong
pGAdov 10 pévipov. § 8¢ dodiig i Oela & épiov evgdaptwv EEvgacuévn (xal o
otipev yap xod f| xpdxm E€pdy éomv 10 adtd dpoerdic xol Sudypoov), Sogdopdy TO
cOvohov oly Omépeivev, GAA’ 8An édotdy dmodig, 6An ovvect®oa kol &didgdopoc, T
adiaeBopdv 1e xoi Gnadés Tiig Gupracopévng droonuaivovoo kol pdio elxérog.

35.(13.) "Eder yap, £er thv xod woxhy xod odpo koi Aoyopdv xod fidog xod
Abyov xal tpémov xod odthy Thy évddunow xodapd xextnpévryy xol Gdidedopo,
ponov nmavtdg dvenidexta kol méong wnAidog édedvepa, petadodvon xod 1fi 18ig dodiim
10 Gdiagdopov. el yap | oxud tob ITétpov, covdéprd e xoi ocyuxivha tod xpdtog
tod Moviov uercrapfdvovia nacoy voécov xol r&cav poloxiov gk tdv vogoldvtwv
dmlovvov, méomg eixdg | Omiipye uerodoBelv ThHg xdpitog tovmy thy delav xod
rovayioy godfita, fv od pévov oty nemoredxkopey Nupiécdor Ty 100 O0d Adyov
pntépa, GAX €v fj xod avtdv méviwg En viimov dvta tdv Bedv Adyov &8éEatéd te xad
éyadovynoev; §0ev elxdtwg h dela abm xoi Bacxhy npdg dAndeav éodng od pdvov
OnGpxer méhomg dodeveiag éhdrerpa, GAMY Yap xoi Sikaiwg Exer 1O dmadég te xod
&diapdopov, ™V dgdoapoiav 1€ kai dnddewov tig dupracapévng xmpdriovoa.

36. (14) Tabto toivov & iépapyng Gmavte 1P 1 vol xoi 1oig odoOntoig
Beaoduevog Sunact, xal donep Evdoug v’ HSoviig yEVOuEvog, oVk Expuyev &v Eovtd
Tov mAobtov tfi¢ xdpirog ovx Aefikev dpdptupov 1O pvotipov év dovtd péve
nepthofdrv todtov THY Sdvoyuv, dAAL movi ) mAnpdpan tig éxxAnciag thy xapuwy
Unéderev, tpéuwv ptv Bhog koi doxpdwv mnyde deelc, tpepodoong 88 taig xepol v
Sywov 100 puonpiov mowoduevog, 100 Aaod xal adtig dloivyuoig xod Pooic domfuoig
CVPILYVOVTOG dradoteg 10 «KOple éiéncova.

35 4 Act. 5,15 1l 4-5 Act. 19,12; cf. Georg. Pis. Anast. 24 (p. 58,24-25) 1l § Mt. 4,23; 9,35; 10,1

8 émtedeixer oppayidog om. A / émredelxe € (cf. 17,4 rednoadploto): émedrixa B An: énctedelm Va: énedfixe
Mo / hv: om. Comb. Lop. | pbdpoig poplowg D /1 8 nepradnpuévny: neprahyuévny Fa / 8¢ add. néy An /
aveiifioas: avelikboag Fa /  thv: add. éylav An /. 10 tfig xod An / -drootiABovoay: droot{ABovoo Mo:
onootiABovoay Fa

34 1 wpdona: pvotipia AniPa // 21:om. Dc // 8 1: om. Comp. Lop. | Epdopro: Sifpdapto An | Fa / xarinep:
xoi mepi H / thig: om. O // 4 éxodomg: om. Fa / pailov 1o pdvipov: om. An // 5 dpoardéc: dporoerdig H i Vb //
7 bnoonuoivovoa: broypdgovoa Mo / xadl pdia elxdtog om. Pe i €2: xal peydia eixdtwg Pa

35 1xai (1) om. AL €/ 2évddunowy: évdvplaoy Comb. Lop. | xodopd: xodapdv Va An | H Pc Dc /
adiGpdopa: dbidpdopov O // 3 pimov: add. te Pc | Vb / {Blq: olxelg Vb // 5 ypdtog: ypdparog An /
perahapfévovia: om. Vb // 6 -7 delov kol mavayiov: navaylav xal delav Dc /7 fppiéodon: Nugidodom
Fa // 8&n vfimov dvia tdv: Eonv elneiv, 1ov Sviax Pb // 9te: om. Pb / elxdtag: efxwg Pb / Pacihuh: add.
xod €1(-Ma): [xod) Comb. : <xoi> Lop. Il 10 E\drapa: Bhathp A / ydp: om. Fa ! Vb #/ 111 (1.): om. Mo /
aupracopévne: augesopévng B | Pe

36 1 Tadra: tahtny Pb // 2¢év: om. Fa // 2-3¢v tavtd - pootipov: om. O // Sobc ole phiv An / &
tautd: transp. p. dofixev B // 4 to0tov: transp. p. Ty (1.) Vp2 // 6 tpépmv: tpépo An / dquele: doelg B | Comb.
Lop. | 6 -6 Thy Vywowv: transp. p. puompiov Pc // 6 puomplou: papruplov Vb // 7 oupyvovtog: oupptyvelg
B / dravotwg: add. 1€ H
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37.(15,) "Ote 8¢ & tig delag éxeivng xoi poPepdc dpag 1€ xai déag Gprodviag
xatd téEwv xal xatd pétpov éyéveto, nddv én’ Syeor 1@V tepéov KAMpov e xod 10D
Acol év 1) péper Tig Baocwuuxiic diovpyldog Ty Velav éodfjta & lepdpyng éveiinoev,
kol xotd 10 npérepov oxfpa v @ Urfipye oople xatd 1O dpxt@ov pépog Tiig drylag
copod évanédeto.

38. (16.) Tottwv 8¢ ot teteheopévev 1 maviepog Aoundy yéyove oOvoklg, TV 1€
delov Aoyiov fi cvvAdng avdyvwolg xai Tic raviépov puotayoyiag f dela dvappnos.
npodévtog addig 100 iepdpyov év 1) navayeostdte thg copot VSvorasmpie, & adtdg
gxouvoipmoé e xoi xodnyiaocey, T novdnd 1€ kol {womowd tiig dvaupdxtov dvoiag
pootipia, GV avtovpydg xatd 1d Sglov fevdpevog Adyov, pEtoAoBodv te tovtov kal
droor petadods, £n e THv Elpivy 1@ Aoad énevEduevog, dmflvoev dnoviag, T
peyorela 1o ©eod woi Ty 6oy avtod v dveikactov  duvodvtag kol
ayyfddovtag. xAermiv e todTV foptiiv dpoe yiveodon npdg talg Aowmoig 1oig
¢molog 10ig év Blayépvoug tedovpévarg 1fi Ootdéxe €0pTaic e Kol movnydpeoiy.

39. (17.) OYtog buiv, & 1@V Velwv puompiov ovtémron 1€ xod odtikool, & Th¢
gufig mewvyypdg Adyog Suvdpuswe, peydhov piv Huiv dyodd@v HAnv Exov év tavtd xod
néveoiy, dnog 8¢ Swappéwv kol Gdpaviig xod éEitniog Ty Sidvolov  mAowydg
VROINAGY 100 YEYPO®SOTOG Ko THV Tpométerav. GAX' o mopd tobto Td VEla pvamipla
ouixpuviicovian, §| tig oixelag éAdrtova nepuamiig vopodicovtal ueydia 8¢ pévovor
kol Svohimra, kaddnep €yovol @icewg, t00 iblov Dyoug undopdg érotdueva, xdv
dotpaxivey oxkevel, Tfi 100 Yphwyoavtog vOv dodeveiq xoidntovion. foton ydp mdvimg
#1epog & ypLCOVPYElV Abyov xoAM¢ émotduevog, kol Svviiceton tdv Beoelehd éxelvov
Hytodpevog oxnviy dylav ypawyor, td 8ela tadta puostipia xopoboav kol gépovoay.

23 1 cf. Dep.v. 1,3-4; 23,2-3; Obs. Av. 314,1; Georg. Pis. Anast. 26 (p. 61,24) | 6 cf. Sap. 17,1 i 7 2Cor. 4,7 1l
8 Exod. 31,2; 35-39; ct. Georg. Pis. Anast. 3 {p. 34,6) | 7-8 ct. Georg. Pis. Anast. 2 (p. 33,6-7)

37 2 dpxovvrwg: dprovvtog An: dpxodviag O / éyévero: £yiveto Fa / én' dyeou On' Syeor O / iepéwv: lepdv H
Pc Dec / xifipou: xipoug Fa // 3 100: om. Ani £ / éodfita: add. xoi rmavaylav Pb / lepapymg: iepedg Mo //
4 Orrijpxe: add. év Pc / oople: o(wm)piov Fa: copeiov La2: 10 ocopeiov Vp2: coplov Fb

38 1oltw: obrtwg A | €/ tetedeopévov: wlovpévev B/ h om. Fa // 2tig add. oertiic xal An //
3 qvéppnaoig: dvdyveoig Pe: avappuotg Fa / abthig v A | € / ravoyesthrg: ravayle Va: navayevestdte
Fa / tiig copod: om. Fa // 4 —55 aitdg~pvotipa: om. Fa // 4 ante Svowaomple add. dele Vp2 / t&: om.
Pc // § xutd: xal An // 6 tovtov: todrtovg Fa / dtaou nam Va / &n e altefton Pb / Aad: add. xoi s.v. Pb //
8 1e: om. Mo / tadmy: add. huépav xai Pc: admv Combd. Lop. | Eoptiiv: add. toptdv H Pc Dc: add. ante topthv
Fa:@1 Z / ylveoOm: yévesdon B! Fa | Vb // 9 Aotnaic: Avnoig Mo / 1aig (1.): e H Pc De:om. Fa i € / émolowg:
¢tnoiong transp. p. Bhaxépvong Fa / tf} 8eotdxy: tijg Bsotéxov B:om. Mo / 9 — 10 & xal rovmybpecv: transp.
p. émoiog Mo

39 1 Ouiv: hyiv A | C (bpiv Comb. Lop.) 1 @B Va: ol Mo: 6 rell. / deiwv: add. & Vb / pvompiwv: add..@ Al ¢ (-
Vb) / 1e:om. B Fa Dc / 6: om. Fa // 2 peydwov: peydiny Fa / duiv: om. Mo | Fa / &ov: &xopey Fa / toved:
tavtoig Fa: avt® Dc // 3 52 add. fon Fa / Siappéov: add. el (el phy ?) Fa / xai (2.): om. An / Bibvorav:
&vowav An // 4 bnodnidv: add. 8 te Adyog kol Fa /  yeypogbrog: ypoagéviog Fa / xal: om. Pc Fa i Vb //
5f — vojiodficovian: om. Fa / & piv An: om. Fa // 6pévovou piv odov H Fa // 7+ — dodevelq:
tiig - dodevelay H: tic - dovevelag Fa Do // 8 0: 00 An | €3 / Suvfioeton: add. xatd An: add. xohig Fa //
9 BeoeAehA: BeoseAnhA Comd. Lop. | pylodpevog: om. An [ ypéyo: ypayag € ypbyo coni. Combd. | ravra:
1avmg An
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40. (18.) "AM’ & | Afomowva nhvayve xod dedope kol dxfipate, fiv 6 Tathp xod
Oed¢ hylacté 1€ xoi éeddbato, wxoi GEflov Expue 100 & altiig caprodiven TV
cuvoidiov avtd Adyov wol oSpoodowov, iy 6 Bedg Adyog O 1P Tlatpl ocvvavopyos
untépo  wupieg kot odpxa memointon, &v fi @ Gpov xod fwomowdv IMTveduo
¢oxnvaoev, dvoeaipetév cov v x6épwv 1fi néAer cov Swagdhofov. kol pfy énidov
Aowmdy d@dodudg dvopdmov delag eéxxAnoiag Befrhidwowv fi thg Sdovhxfig cov Tadtng
éppooy noAEwg. ndvta 1€ PapPapov €E olovdimote EBvovg Lrépyovia, moALUEY TL
xat avtig PovAevdusvov, dmbotpeyov &n’ avtiig, dupavidg Sewxvdoa, Sm T ofi
1 méhg Suvaper teyileron. Soon 8¢ wuyxol e woi méielg bvmd  PapPépav  #dn
KekpdTnvion, Gvaxdieoo tadtog xoi éEaydpacov, dg mavta toydovoa. Svpnoon 6
xoi elpfyny otadepav 10l oixobor Thy néAlv Gov, fGcav tapayiiv éueilov €& avdtig
drercdvovon. Apod e kol Aowod tadtiy Attpocon, Aéomova, mopdg e kol oelouod
kol movtog érépov mpaynotog BAGrtey ioyvoviog, mAovoiav adrfl Siaravidg Thy mopd
cob Swpoupévn Pondaav. 1ol motoig PBaciredoww Hudv elpnvikdy napdoyov xol
noAvxpoviov 10 Pociieiov. tdv Sowov lepdpyny énl pfixog Plov ewrifovta v Aodv
SagOratov. naor 8¢ Huiv xowvdg Seopévorg xal Lngp tovtdy {dlwg xadiketedovow, dg
myn Lwflg, g Onoavpds cwmplog, 1t0g cdg edepyeciog xoi L{dov kol SvAocKovol
ddpnoon, vov xoi del xoi £lg tobg al@dvag @V alvvey, dufv.

40 5cf ioh. 1,14 il 10 Obs. Av. 305,38-39

40 1 -2xai Bedg om. Fa // 2¢ adrig capxwdfivar: coprwdfjvan éx cod Vp2 // 3 avrtd: adrod Fa /
Spoovorov: Spodoov O /4 nerolnron: memoinkevy Pbc /  xod fwomoidv: transp. p. Nvedua B //  Sante
&vapatpetév add. &pdopov Kol An / éxiBor: {80 Pb2 // 6 ante dpBoludc add. & Fa / dvopdnou: dvpdnaey
Pb2: om. Fa / ante delog add. thg Fa // 7 e 88 LT . 8 nodddy — Bovdeudpevov: réhepuoy xatd tadmg o
BouAgvbyevor Fa (e codice Pd) / 8 Bourevbpevoy: PovAduevoy B / Seikvioa: Sexviovown Mo | Pc Pb2 Fa / T:
om. O // 9h néhg duvépe: Suvdua f méMg Vb Suvdue # réhg abm Vp2 / ante Bapfapwv add. tdv Vp2 //
10 xexpémuvton: kexp&tmyto Va / dvaxdhesor: dvakdisooy Pb? | Vp2 / raimag: tovtoug Fa / 11 xai: om. Fa /
otadepay: oradnplay Va @ A | Vp2 / tyy méhv: tff méAst An // 121e (1) om. A (-Pb2) i G/ Adtpwoa:
éxhotpacon Fa / xai (2.): om. O // 13 étépou: épyov xod Fa / spéymatog Prdrav: maipacpod sidrmay Mo /
{oydoviog {oyvoviag B / odfi: adthv An i H // 14 Bopovpévn: Swpovpévmy An Mo i H i Vb // 14 - 16 10ig
motoig — SlapOAagov: om. Fa // 15 Sowv: odv An: Tiig huépag Vp2 // 16 post Siapdiatov add. tff pupd cov
tadin kail Sayiom rolpwvn, elg ot t&g énibag ndoag dvadepdvy xal of mpootérny miovtovoy). Evoev uiv
v 1pdg fHhovg elpfivny kol dydnmv BpdPevoov: éxeidey 8¢ td oddvia dyodd. Vp2 / Huiv: add. te Fa:
hudv Vp2 / Seoptvorg: Seopfvoug Fa / tavtdv: adt@v Fa | Comb. Lop. Il 17 xadiketevovorv: kodixeedoviag
Fa / ¢ mmyh (ofig, 0 d mylig Lwflc, d Mo / 18 post ddpnoat: vOv ~ dufiv Mo: om. B Il elg ai@vag aldvev,
uiy Va ll xoi tdv aloviov 100 xpotod dyaddv émruyxev xodikétevooy, ¢y xprotd incod 1@ xuple huav,
¢ fy 36ka xai 1t xpérog elg Tovg aldvag 1@V aldvev, dufiv. téhog g mplag éodfitoc. An Il rappnoiav
#ovoa mpdg tOV €x cod capkwdévia (texdévra Vp2) xpiotdv v Bedv hudv, &' ob xal ped’ ob  (om. f
Pb2 vp2) 86Ea npére (add. obv H Pb2 Dc) 1 ddavére adrod ratpi xal 1§ navayle (add. xod &yod@ Pe) xal
Guwonod nvedpan vov xai del xod elg tobg aldvag w@dv oldvav, duiv. A(-Fa) | € it nappnoiav #xovea npdg
v &k 000 capxwdévia xprotdv v dedv hudv, § f 86a xoi T wpdtog Elg 10g aldvag 1BV aldvay,
dprfv. Fa :
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INDEX NOMINUM

‘Aopwv 4,11, 22,7

Aloag (Held in der llias) 9,2

YAvva (Prophetin) 7,11

"ApdaBodprog 5,9

“Aperog (Haretiker) 5,7; 5,10

“Aonap 5,10

BeoeAen A (Erbauer des Heiligtums) 39,8
BndAeép 3,31

Bnpivn (Kaiserin, Frau von Leo |.)  6,16;
Bnpiva 21,1

Biaxépvon T 3; 3,16; 3,19; 3,20, 3,2,
3.26; 3,27; 3,29; 3,35; 4,8, 19,8, 21.7;
23,1; 26,7; 31,3; 38,9

Bul{dvniov 4,247,186
Buldavmog 8,10

T'éAProg (Patrizier) 5,5; 5,11; 6,2; 8,1;11,1;
12,9; 14,1; 20,3; 20,7; 21,1

FoAhoda 7.1

Aewiag  (Anfohrer  der  megarischen
Kolonisten, die Byzanz griindeten) 4,3
47

‘EBpaioc 7,16;7,18; 8,10; 9,11

Oeddwpog (der vermeintliche Autor der
Hornilie) T 1

‘lepocéivpoe 6,10; 11,10; 12,3; 13.4; 13,5
141,177

lepovcaiip  6,15; 9,15; ~ Marienkirche in
Kpel 253

ToponA 7,12

Kd&v8idog (Patrizier) 5,5, 5,11; 8,1; 11,1
14,1; 20,3; 20,7; 21,2 .

Konepvoodp 7.3

Képag (die Bucht “Goldenes Horn®)  4.5;
19,8

Kiednag 9.17

Aovpévniog (Heiliger) 30,3 (Kirche nach
ihm benannt)

Aéov (Kaiser Leo L) 5,1; 6,16; 21,1
Mapia (Muttergottes) 10,11
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Mdpxog (Martyrer) 19,10 (Kirche nach ihm
benannt, s. noch ITétpoc)

Meyddn 'Exxdnoia (Hagia Sophia) T 1;
Meydhn Kadolxh "ExxAncia
28,10

Meyopetg 4,3

Moofig 22,2; 22,6; 6 xod fubg ~ (der
Patriarch Sergios) 22,12

Nafopéds 7,3

‘OL6g 163

MoAootivy 7,1
ITadrog (Apostel) 6,4; 35,5

ITétpog (Apostel) 19,10 (Kirche nach ihm
benannt, s. noch Mépxog); 35,4

‘Popoiog 5.1
Tolopwdy 7,12

Zopedv: & xad’ fjuGg ~ (der Patriarch
Sergios) 31,2

Qavovid 7,12

®oiviE (Held in der llias) 9,2
Xpiotiavég 16,12; 22,15

Xpvofi (das Goldene Tor in Kpel) 25,4



INDEX VERBORUM

ayaddg
td &y 36y 3,31; 19,6; 20.4; 39,3

ayorriaog 22,17
dye 2,10
ayépootog 6,3
ampag 21,3
oandlo 3,32;40,2
ayloope 28,7
dnaocpds 28.5; 32,4

dnog 3,22;6,10.11.14; 12,9; 17,5; 20,11;
22,10; 27.6; 28,2.9; 29,3.5(bis); 30,2.4; 32,6;
33,1.2.7; 37,4; 39,9, 40,4
andepog 4,11
andratog 22,14

dykéan 31,2

ayvoéw 16,1
&yvonooag 1,8

dyvowe 1,8;6,4; 9,17

dyvoortog
™ dyvewotov 14,5

aypagog 11,2

dyo 26,3

Gywvifopon 25,5

adewo Furchtlosigkeit 15,5

adidgdopoag 34,6; 35,2
10 dhidpBopov 34,7, 35,4.11

adpaviig 39,3
adovarog 8,12
aeldo 2,11
aeipvnotog 21,2
dnp 31,1
dfrmrog 22,8
&véortog 27,5; 30,5

&dpdog
adpdov (Adv.) 17,2

aidéopog 10,2 (bis)
aiveoig 24,7
aipéw 9,20
ofpw 32,4

dapag 33,5
atodntég 36,1

* fehit im L.SJ
** fehit im Lampe
*** fehit in beiden Lexica

aitén 15,2; 28,8
aimowg 8,14; 21,6
oitioc 4,1

oinov 513

aiov 3,33

* dgxévortog 19,5
axfpatog 2,4; 40,1
dxifdniog 6,1
axuny (Adv.) 25,8

GKOAOVDE®
axoiovdayv 31,5

akovotdg 24,7

axovw 9,4.8
gxovoag 9,10; 11,1; 12,1, 20,7

akpfow 13,3
dxpov 242
axponoig 3,36; 9,20

Cxtic 31,1

Gilorog 9.8

oaAfdet 5,10.13; 7,16; 8,10; 9,5 (bis).23;
10,9; 11,9; 35,9

dandwég 18,3; 33,9

dAré 1,10;2,1.10;4,6; 5,13, 6,3; 7,14; 8,3;
9,2; 10,6; 16.8.11; 20,2; 22,2.3; 24.2.6.9;
25,5; 26,2; 31,6; 34,6; 35,8.10; 36,4; 39,4;
40,1

drrog 3,4(bis).19; 4,4; 5,5.11.15; 7,8.9.12;
9,2.8; 10,7.8; 16,6; 20,12; 24, 12; 27.2;
33,6.9

dArdpurog 16,2

Sovpyle 5,3; 28.4.5: 33.8; 34,3, 37,3
Gua (Adv.) 1,9; 17,4

duadio 1,7.11

duaptopog 36,3

fxuapm))\é_g 16,9

Gueifouon 6,6

duétpnrog 3,28

duddvvtog 2,5

aueudlo / dpeiéfo / dupgiévyom
Guguaoduevog 34,7; 35,11
Hupiéodon 35,7
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INDEX VERBORUM

duopntog 5,2.14

dv 3,5, 7,14

Gvé (Prap. m. Akk.) 3,14
dvéPacig 26,5
avayyilio 20,5
avéysm 20,5
avéyveorg 38,2
&vadeixvopt 5,14

dvadépw
dvodepdpevog 3,20

Gvddnpa 20,13
dvaipoxtog 38,4
avakoréon 6,5; 40,10

dvéxeipon
&vakelpevog 8,7

avoxwyy 24,5

dvéErog
dvationg 2,10

dvéppnowg 38,2

dvoodlo
avaocdooag 6,3

avotéddon 29,1
avotidnu 28,7; 29,4
dvapaiperog 6,10; 9,18; 40,5
Gvopépw
&voapepdpevog 5,4
avagréyn 9,18
dvelxaotog 38,7
avelréw auswickeln
dveliioog 33,9
dvexAGintog 18,6
G&venibextog 35,3
**+ dvedroyog 26,7

dvéxw 3,17
avéyov 3,17

dvp 52;6,4.7.10.13.15; 7,9, 8,4.6.11.16,9,2;
10,2.4.7; 11,9; 12,10; 15,1; 16,6.9; 25,7,
29,7 :

&voopoloytopon
&vSoporoyovpevog 7,13

* fehlt im LSJ
** fehit im Lampe
*** fehit in beiden Lexica
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dvipdmvog 2.9
avdpemiveg 26,5

&vOpomog 1,12; 20,8; 30,5.6; 40,6
dviatog 9.9
avioTnu
dvaotdg 33,5
dvidevtog 24,3
Gvolwo, 2,8

dvoiyvou
Gvoiton 28,2
dvolkag 33,7

avd (Prap. m. Gen.) 9,19
avniioufdve 28,3

avntidnu 17,6
avtedelg 17,8

dvdo 14,8
Svodev 24,12
&Eivn 27,3
dEiéroyog 5.6
d&wog 40,2

a6w 30,7
Newopévog 33,3

d&lwpa
ol é&v dfudpacty 3,24
oog év abudpooy 29,8

anddao 35,11

arnade 31,7, 34,6
10 drodég 34,7; 35,10

ancipw 18,6
Gnaf 3,33

anapoaxdAivniog
dnopakdrvntov (Adv.) 9,23

dnopaydpntog 8,13

drag 1.4; 3,13.36; 5,5.12; 6,9; 12,11, 17,2.8;
23,3; 25,1.7; 26,5; 27,3; 28,3; 29,3.6;
30,2.4.7; 31,7; 36,1; 38,6(bis), 39,3

dnavotog 19,12; 30,1
dradotwg 36,7

anaixéviopo 6,8
&neipog unendlich 3,2

anedavve 9,7; 35,6
drehodvoy 40,12



INDEX VERBORUM

drfynua. 1,10 apyepaTeded
and (Prép. m. Gen.) 9,13; 14.6; 25.4; 26.2; dpxieporedoy 19,2
32,6; 40,8 apyepevg 3,23; 29,6; 31,5
&nbOETOG apyepwodvn 22,7
M
(10) dnévetov 3,30 dpxo 917
drowio 4,3 : &pybuevog 2,12
dnéxepon  10,12; 12,6; 13,2; 15,4 dpwpo 14,10; 19,13; 33,9
. , 16,
aroxeipevog 16,7 domuog 36,6

28,
dmoxbntw 28,5 dodéver 22.9; 35,10: 39,7

vo 9,15
amoxpives dodeviic 9.6, 13,1; 18,2

am;”:;g::&vog 25,7 domdCopon 13,4.7
AmrGAALUL dovp 3,18
&noAddpevog 4,5 dotv 19,7; 25,1.7
Gmodoyioe 16,6 dovkog 6,9; 19,3.
dmordw 38,6 acpdraa 16,13
d&nénructog 5,10 dopadric 28,9
dmopior 3,28 addg 13,7; 14,9; 15,3; 36,6; 38,3
dndppnrog oOTGderpog 5,4

(1) dnéppnrov 10,7 L
avmxoog 39,1
anoctiAPo ) .
érootiABwy 33,10 ovéde 4,6; 12,7

dmootpépn 40,8 avténmg 1,3; 23,2; 39,1

srotOnu 11,7 19.10: 28.10; 20.5: 33, adtéc 3,12.16; 5,12; 6,3.8.11.12.13.14; 7.4,
amanomépevbg' ?'94’ 8.10.29.5, 33,2 5.14;8,2.7.11.13.14.15; 9,5.15.18.20.21.24:

10,2; 11,4.56.9; 12,1.5.6.9.10.12; 13,2.3.5.

anogoptifopon 3,27 6.7; 14,1.6.9(bis); 15,2(bis).3(bis).4; 18,5;
i L 19,3.6.9.11; 20,11; 22,4.13; 24,11; 25,5(bis),

** émpocetia Achtlosigkeit 24,2 26,2(ter); 28,3.8; 33,2.7; 35,2.7.8; 38,3.7;

. 40,2.3.8(bis).11.13

é‘”(‘; (;65"2};)10 163 & adtég 9,3.25; 22.9; 25.6; 34,5
SWEHEVOS ’ Tautd 30,2

dpyopog 20,10; 26,8; 27,3.6; 28,1 avtod (Adv.) 26,8

apropdg 3,3.28 adtovpyos 38,5

dpkovvimg 37,1 doapéw 19,3; 26,8

dpxtog Norden 27,8 &enyodpevog 24,11

dpxtdog ndrdlich 37,4 apdapoia 6.8; 35,11

dpuddiog 14,11 dgpdopog 40,1

dppwotog 8,6 dpinut 36,3

' dpeig 36,5

dprog 22,13 Gpeic 4.6

apyérorog 6,8

dpxfi 1,15;4,6.8;9,10; 11,1

. . dpopdi
Plur.: 26,4; 33,7 Soopdy 110 2.8

deplomm 26,2

* fehitim LSJ
** fehit im Lampe
*** fehlt in beiden Lexica



INDEX VERBORUM

dpdriorog 5,12

dypovtog 2.6; 3,12; 20,9; 22,3
“Axpoviog 3,22

Qyevdiig
10 Qyevdés 34,2

Badig 7.7

Baktnpla 22,9

B&Arw
BoA@v 10,1

BopPBapixés 26,9
BépPapog 40,7.9
Bapog 3,27

Baoiierog 3,5.18
Baowisiax 5,3
10 Baociieiov 40,15
t& Poociieia 5,1.9; 16,12; 19,4; 25,2

Baowedg 3,24; 4,9; 19,4; 20,5; 22,12; 24,10;
25,2.6; 28,7; 29,2; 40,14

Baciedw
Baciedov 6,16; 19,1.2
Baotisboog 21,1

BacMikog 28,4; 33,8; 34,3; 35,9, 37,3

Baciig (Subst.) 3,36; 33,10
(Adj.) 3,1.10

Baotalew 33,1

BéParog
BePaiong 8,8

BeBaiworg 22,18; 24,11
BéPnrog 16,10

BepArworg 40,6

* BRidov (Lat. velum) 14,6; 17,7
Bralw 14,7

BiProg 24,12

Blog 3,25; 5,2; 40,15

Biotede 29,8

Bréarto 9,24; 40,13

Bractéve
Practicag 4,11; 22,7

BAénw
0 BMnewv 97

* fehit im LSJ
** fehit im Lampe
*** fehlt in beiden Lexica
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BoGw
Bodav 33,5
Bony 32,5, 36,6

BoAdewa 3,35; 40,14

Bovigtopor 16,10
BouAevbpevog 6,6; 40,8
Povkevodpevog 19,6

Bpéxw
Bpéxwv 15,6

Bpodyog 25.1
Bpopo 8,14

BOthog
Bodov  (Adv.) 10,1

Pudde 1,5; 6,2

Yoo 22,5

yoahovxéw 22.4; 35,9
yohovyficog 2,3
veved 1,2; 10,4; 31,3
yevwéw 3,33; 5,17
Yevviicag 2,2
vévog 5,8; 10,5.8; 11,2.5; 30,6
i 3.7
Tipog
TMpq (Dat.) 7,11
yivouon 1,2.4;4,8;6,11;7,3.15; 9,24; 11,8;
19,12; 23,2; 30,3; 31,1; 32,2; 37,2; 38,1.8
nvéuevog 20,3
yevéuevog 7,1; 10,1.4; 12,10; 14,1.7; 18,1;
21,2, 24,3; 36,2; 38,5
TWoOoK®
nwvookwy 6,13; 14,4
yopopo 1,1
waow 2,3;10,6.9
*** yuop (LXX: Hohlmass, ca. 4 Liter) 22,11
Ypoiidiov 8,9

Yooy 9,11
oo 4,4;39,9
o wéewv 2,8.11;3,2
6 whyag 39,7
o yeypagag 39,4
yovouov 7,11; 8,15; 9,2.10.13.19.21; 10,8;
14,11



INDEX VERBORUM

yoviy 7,16; 8,2.6.13; 9,3; 10,5.6 (bis);
11,2(ter).4; 12,2; 13,4; 15,1;16,8; 18,1.4.5;
25,7, 29,7

daipav 9.7

dékpv  12,11; 15,5; 17,2; 20,12; 25,5; 32,5;
33,4; 36,5

Sakpbo
daxphov 17,4

dénowg 21,7;256
deld 19,3

delxvoir  18,2; 26,2
dewxvig 40,8

Ssinvov 8,3

Sépw
dewdpevog 19,9

Séomowvar  12,4(bis)
Aéomowvar 2,1; 16,1.11; 40,1.12

dedte 29,8.9.10
dedrepog 9,5
Séyopon 7,4;15,1; 35.8

8¢w nétig, impers.: :
#3eu  14,3; 22,10(bis); 27.2; 33,3; 35,1(bis)
deiv 6,6; 31,5
8éovoo. 28,11
o déovrae 18,2

Séopon bendtigen 13,4.6
beten 2,9
Seduevog 3,34; 12,6; 40,16

& 1,8:2,10.11; 9,13; 19,6; 24,2
5fidev 12,7: 18,3; 28,5
dnhadhy 30,5

djhog 1,2; 10,10

Mibw 1,14

Snpdowog 3,5

3t 6,14

néd
Snév 26,6

86 (Prap. m. Akk.) 2,5;4,2; 14,5; 19,9; 26,9
s. noch 316
(m. Gen.) 9,11.20; 11,8; 12,11; 13,5; 14,3;
15,5; 17,1; 19,12; 21,7; 30,1.7
s. noch dianovtde
(m. Akk.+Gen.) 9,13

* fehit im LSJ
** fehit im Lampe
*** fehit in beiden Lexica

SiéBorog 22,9

. dudPpoxog 17,2

Siayréddo 10,11
diodéyopon 10,9
Suddnuo 5,3
diddoorg 6,12
Swadoyn 11,2
Suadnkn 4,10

Siotéw
Srontdpevog 25,2

Snovile
Sionovilov 16,13

Staxedebopon 10,5
Sroxopilo 16,12

Siaxovém 14,3
Siaxovdyv 12,9
Swaxoviicog 20,8

Siudxovog 6,13; 21,3
&dxovog 16,8

SichopBbve 3,5

Srohdpunm :
Stddpnov 5,12

Stokelnw 18,5

Siadvw
Soddov 8,13

Sidvorar 2,9; 39,3
Siavoktepedw 15,3
Swenavég  3,8; 40,13

Siaxppé 34,3
Sweppéov 39,3

didompa 7,10; 20,1
datedéw 12,7.11: 20,1

Sroetionu
Swateveic 6,14

dxgaviyg 5,6

&a(pt‘)opd 345

Sibpopog 24,4

Sogurdoon 2,7; 31,7; 40,5.16
Sudypvoog 17,7

Sid&okw 2,8

67



INDEX VERBORUM

didwp 9,18; 32,3
&idodg 17,6
doveig 31,2

Siénw
Sénwv 5,3

Sixonog 24,4
dikgiiwg 35,10

56 1,6; 3,23; 12,8; 20,4; 24,3
Siodog 32,4

dwdkw 9,9

86yo 5,10; 6,1

Soxéw 18.4; 24,9; 26,6
Soxipdlo 29,6

86k 2,6; 3,32; 21,5, 38,7

SoE&fw 3,8.32;9,24
10 SotdLewv 3,11;9,14
dotoalduevog 3,15

dovAeia 16,8; 21,4
doviikdg 40,6

SobAog (Subst.) 16,1
(Adi.) 26,8

Spdew 205

dvvapon 39,8
dvuvédiuevog 33,3

dovoyng 1,13; 3,22; 5,15; 6,3; 7,19; 9,9.21;
22,15; 33,10; 34,2; 36.,4; 39,2 40,9

dvvaoteio 24,7

duvardg 25,4

SVvvw
Sduovay 30,4

8%o 5,3; 11,4(bis)
ol 800 9,2

Svohinimtog 39,6

Sapéopon 11,5; 29,11; 40,10.18
Swpovpevog 40,14

Swpnodpevog 31,7
0 Swpnoév 11,6

Sdpnpa 17,6
Sapov 16,12; 20,13; 29,10

govrod 3,9; 10,10; 11,9; 12,2; 21,4; 28,9; 33,2;
36,2.3; 39,2; 40,16
gdw 5,11; 20,3

* fehit im LSJ
** fehit im Lampe
*** fehit in beiden Lexica
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éyrbtatog 5.8

énepén
é¢yyephicag 2,9

&y0® 2,1.8;4,6; 10,7.8.9; 34,1
#Boagog 15,5; 17,2; 32,6; 33,2

06w
¢0éwv 6,9;7,19; 8,10
déhwv 9,18; 32,3
d9éhey 13,6
H9ehov 14,6
e0éhoL 24,11

£0v6g 24,10; 40,7

el 3,2,354
e pf 7.15,22,5
eidov 13,1; 14,4, 22,5
eldog 13,2
gikw
g okey 5,8
ola gixég 7,10

gikég 35,6
elxdrog 12,4; 34,7: 35,9

gilkpvig
elakpuvég 3,11

glpi  1,6.14; 3,6.19.29.31(bis).35; 4,1; 5,6.12;
7.6.8.16;8,3.10;9,11; 10,8; 11,6.7.9;
22,3.14; 24, 1; 25,4, 28,4; 34,5.6; 39,7
dv 17,5, 22,9; 35,8

ginep 13.4; 16,11

girov 1,7; 6.4; 9,3.15; 10,7; 11,2; 15,5;
22,3.15; 24,7, 26,5 .
gindv 13,6
10 einelv 4,1

elpfivn 28.6; 40,11
gipnvixdg 24,11; 40,14

elg 32,54, 6,5, 7,13.14; 11,5; 12,9; 13,3,
14,1.6.10; 16,13; 18,4; 19,4; 21,4.5;
22,11.13; 24,2; 28,6; 29,11; 30,4; 33,2; 33,5

gig 925
uio 7,6;9,2; 10,4; 24,5; 30,4; 32,4
n ple 11,5
g 711,126

giotyw 12,9

giow 2,11

"t 11,1



INDEX VERBORUM

éx, é£ 3,27.30;5,7.13;6,2; 7,4.5.8, 8,7.12.14;
9,1.9.12; 11,2(bis); 13.4; 14,7; 19,3; 20,5.10;
24,2; 27,6; 28,3; 31,6; 32,3; 33,5; 34,3.4;
35,5; 40,2.7.11

éxaorog 3,34; 25,8
éxel 3,28.32; 22,11, 30,3

éxeivog 4.9;5,1.9.11;6,5.11, 7,9; 8,9.12; 12,9;
13,4.6; 17,6; 19,2; 20,9.11,; 22,5.7; 24,10;
25,1, 26,4; 33,7.9; 37,1; 39,8

éxxinoio 31,3; 36,4; 40,6

gxhdpnw
éxAdunov 8,5

&xdéyn 40,2
#xotaog 12,1

éxteldo
gxtedéGag 14,2

é¢xtpifo 24,6

éxtunog )
€xtondrepoy (Adv.) 1,3

ékpofén 24,1
#xyvorg 20,12; 25,5; 32,5; 33,4
éderpo 35,10

Aoy g
Adttov 39,5
érdyotog 28,4

#eyxos 22,11
. 8y 5,10
‘Beavée 16,3
%20
0 Kopie éiénoov 32,5; 33,4-5; 36,7
#feog (16) 6,5, 26,2 -
€Aevdepog 35,3

#nitw 26,5; 31,6
éricag 8,9

¢hrdc 3,30; 22,17
épovtod 2,11
‘¢ndg 10,4.11;11,5; 39,2 -

dupavig
éupavdg 40,8

éuedirog 40,11

*fehltim LSJ -
** fehit im Lampe
*** fehlt in beiden Lexica

év 2,3.4; 3,9.16.19(bis).26(bis).29.30.33.35.
36(bis), 4,5(bis).8; 5,9; 6,10, 7,1.4.5; 8,7;
9,3.6.12.22; 10,10; 11,3.7.8(bis).10 123;
13,2; 14,2; 15,3; 16,12; 17,3.5.7;
19,5.7.9.11; 20,9.11; 21,6.7; 22,3.11.15;
23,1.2; 24,6.9; 25,2.3.6.7.9; 26,1.7(bis);"
27,5.8; 28,1.10; 29,5.7(ter).8(bis); 30,2.3;
31,2.3; 32,1.2; 33,1.7; 36,2.3; 37,3.4; 38,3.9;
39,2,40,4
s. noch téAog, &lopa

évavipdnmmorg 3,9
évanotdnu 37,5
gvdefic (Subst.) 6,5; 14,2

évdeikvopn
évder&dypevog 8,13

évdéyopon
evdeyxduevog 29,4

évdaimua 3,6
evdidome 9,19

#vdov (Adv.) 18,4
(Prap. m. Gen.) 25,3; 27,7, 32,2

évdotepog 8,5; 9,3; 11,8
svalido 22,4; 37,3

¢évda 3,6, 12,6; 15,3
#vdev 1,15;8,9; 9,7, 23,3

£vdovg 36,2
gvotmg 3,11

évdounolg 35,2

évonelpw
¢voneipag 6,12

évotacg 8,13

gvtaddo l4,3; 10,12; 22,12; 34,1
évtélopon 11,6

évteddey 7,17

évtog (Adv.) 18,7

eEoyyél o 10,9
Eayrlov 38,8

éaypdle 40,10
éEaipetog 3,10; 21,4

Edpyxw
Gqpyov 4,3

eyn (Erdvar) 9.8
dEetnov  9,23; 11,10; 12,3; 19,3; 24,6
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INDEX VERBORUM

£Eépyopua
eEeAddy 8,15; 13,3

£Efig
T EEfi 24,12

¢giomiu
éLotduevog 39,6

g&imiog 39,3

gEvpaive
éEvpaopévog 34,4

&w (Prap. m. Gen.) 4.1
fwdev 28,8
¢opty 30,4; 38,8.9
énonvén 3,2
énaipw

0 emnpuévov 1,12
gnovépyopor 13,5

éndllog 1,10
énabiong 2,7

Enapxém
énapxéoag 14,2

eneidov 40,5

énefnep 10,6.7

énépyopon
énfidov 24,3
gneaivda 24,6
gned v 25,1; 29,1

énedyopuo
énevEduevog 38,6

éml (Prap. m. Akk.) 4,8;6,10.14; 7.8; 9,14.24;
13,5; 20,1; 24,2.12; 32 4; 40,15
(m. Dat.) 3,15.33;6,13; 24,11; 37,2

EmBéAhe 17,5337

tmoadlo
émdewdoag 33,4

é¢mdopic 6,11
¢mxddoppa 14,7, 17,7
émxivdvvog 1,9

¢mAnde 26,1
émAiatdpevog 1,7

émpéreee 19,11; 29,3
émpeing 6,12
égmvevw 12,6.8; 16,11
* fehlt im LSJ

** fehit im Lampe
*** fehit in beiden Lexica

70

é¢myoéw
émvondeig 14,9; 17,7; 18,3

éninovog 4,2
émionpog 5,2

émiotapon 9,16
é¢motéuevog 39,8

¢motpogly 24,4
¢moeaific 1,9
émtdtio 14,4

¢mridnm
émdeic 28,9
¢medeixa (1) 33,8

¢mrpénw 7,7, 12,9; 13,4; 15,3 4
¢moewoke 30,1

gnovopdlw 19,10

¢pootig 5.7

épyaopan
épyaocGuevog 28,6

gpyaotipov 7,14
gpyov 5,2
¢pyddng 4.2
épeidw 8,8

-~ Epmuog () 22,11

épfiumog 40,7
£pov 3445
Epyopon
Ardov 28,6
ety 8,14
épd (Fut.) 2,11; 3,35; 12,4; 23,3

godng 10,11; 14,6; 20,11; 22,2; 33,9; 34,3.4;
353.7.9;37.3

t¢odin 8,12
éodiwv 8,12

torépa 7,6
totiacg 22,13
gowdev im Inneren (Prap. m. Gen.) 27,5

#repog  5,5; 8,4; 9,15.20; 13,6; 14,10; 21,5;
22,6; 24,12; 26,6; 27,3.8; 39,8; 40,13

imjowog 21,4; 38,9
fn 20,3; 21,1;22,4; 26,4; 33,5; 35,8, 38,6



INDEX VERBORUM

ttodlo 8.4
¢topdoag 8,2

£roipog
£ropétato (Adv.) 128

&b 14,3

evoyig 3,6
evapidpntog 6,16; 7,10
evetla 24,2.3
evepyecio 40,17
evdvg 20,9;28,2.7; 32,4
ebxmiprov  3,7.11.14
edxmiprog 19,9
evAdPearx 8,10; 17,3
evrafng 11,4
evkoyla 11,5

edroyog 16,6; 19,2 -

ebpioxw 3,5; 27,7; 28,8, 33,8.9

ebpedelg 7,18; 18,2

evoefng 3,20
evoePdg 5,1; 21,1

euteAfic 8,2

ebedoprog 34,4
evppaive 9,1
evgaplotiptog 12,11;21,7 .
evyepnc 32,4

evxf 13,6, 14,1.8; 21.4; 25,6

ebyopon
evyopuevog 18,5

evwdla. 28,3
¢pdmtopuon -16,5; 27,4

épridopon 3,22
épndduevog 3,21

gpikvéopon 1,13

#w 8,8;10,9.10; 16,6; 22,5.7.8; 26,4; 27,6
mit Gen. 1,13; 2,6; 6,3; 7,19; 39,6

mit Acc. 3,10.12; 35,10

fwv 6,7.15; 20,5; 34,3; 39,2

xoAdg €oxev 14,9
xoA@g eixe 24,1

#wg (Prap. m. Gen.) 29,9

* fehit im LSJ
** fehit im Lampe
*** fehlt in beiden Lexica

it 513 \ |

4oy
Lav 22,13; 40,17
10 Gijv 16,4

Lady 21.3;22.5; 40,17
fwomo6g 38,4; 40,4

#| oder 3,1.5(bis).6.7; 24,7; 39,5; 40,6

A...4 19,2
als 9,16; 13,6; 27,2

fiyéopuonr 1,12

#6n 15,1; 40,9

fndov 36,2

fvog 35,1

e 25,8, 30,6

fihog  3,18; 29,2; 30,4; 31,1

fueic 3,30; 9,13 (bis).23.24.25; 10,5.8; 12,6.8;
16,4.9; 22,1.10; 24,1(bis).2.3.4.5; 26,2.3;
29,1.2.10; 40,14.16
s. noch xad' HRag

huépo 7,13; 25,6; 29,5; 30,1.4; 31,1
vixto 1€ kod Aipépay  7,13; 25,6

fjuétepog 1,2; 11,3
ol huérepor 26,6-7

houxlo 12,8.10

" doldrtnog 4.4

dardoowog 19,8
davatog 16,4

Sappéw 9,23; 16,6
Sappdv 3,27, 22,3
Sappficag 14,8

Bb4poog 17,2
ddrepog 5,5

‘Sodpo 9,22; 16,9; 20,3

dSoopde
10 dovpaley 9,14

davpdélog 96
déa 6,10; 8,7; 37,1

Oedopor 9,22; 24,12; 29,10
deaodpuevog 36,2 -

Bedw
Yo (Imperat.) 34,1
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INDEX VERBORUM

velog 1,1.5.6.12.14; 2,46.7;
3,3.4.9.16.29.32.35; 6,1; 7,8.17; 8,2;
9,9.14.16.21;,10,3.11; 11,3.4.5.7; 12,4.6;
13,2; 14,10; 15,4; 16,5.10; 17,3; 18,4, 19,11;
20,1.6.8(bis).11.12; 22,2.5.6.13.14; 26,7
27,4.6.8; 28,1.7; 32,1.2; 33,1; 34,1.4; 356.9;
37,1.3; 38,2(bis).5; 39,1.4.9; 40,6
Berétatog 2,1; 3,18.33; 4,9; 16,1, 31,4
10 Oeiov 7,15; 9,14
t dela 1,12

VéAnuoa 26,4
€A s. 98w
Sepéce (Plur) 4,6
depedeo 4,9

déug
ov %ug 1,5

. * Oe0dbyog 22,2
@eopfitop 3,4.21; 7,4; 33,10

Bebc 1,1;2,2; 3,26.34; 5,11.16; 6,4.8;
7,5.8.13.17; 9,6.12.24.25; 15,3; 16,2; 19,1,
21,7, 24,4, 26,1, 28,10; 29,2.9; 33,3; 38,7;
40,2 .

Yeoocefrig 7,11; 10,7

Bedg Adyog 2,1;3,7.32;5,16; 7,4; 22,4; 34,1,
35,7.8; 40,3

deooctopig 5,8

©eotéxog 3,1.7.8.11.15.20.26.30.32.35; 4,9,
5,17;7,3.9; 10,11; 11,3; 12,5.12; 15,6; 19.7;
20,9; 21,4.7; 22,2-3.4; 23,1; 25,3.9; 28,4;
29,10; 31,4.7, 34,2; 38,9

YeoPLANG
deogiafotatog 9,21

deogOraxtog 1,4; 3,1

Sepanedw
depanevduevog 3,28

Yewpdg 1,3; 23,2

dnoavpife 20,11; 23,1
tedmoadpoto (1) 17,4

'ﬁncaupég 2,3;6,9; 7,15.19; 9,18; 15,2; 16,5.7;
19,4.5; 20,6; 27,8, 29,5.9; 30,4, 33,1; 40,17

" OAMwg 21,6

T 9vhioxw
dvfiokwv 40,17

Opacig
Opacivtepog 27,2
duydmp 7,12

* fehit im LSJ
** fehit im Lampe
*** fehit in beiden Lexica
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dopulapo 8,5; 14,10

Jopiaog 19,13

Yvoio 12,12; 38,4
dvoraotipiov  22,14; 33,2; 38,3

icowg 22,17

{8wog 1,8; 3,23.25; 8,14; 17,2; 19,5.6; 20,4,
26,4; 29,5; 33,10; 35,3, 39,6
{dicg 40,16

dudme 25,2
ihonkég 3,25; 29,8
¥pdw 16,12; 32,2
{5pidg 12,1;33,6

iepbpyne 25.5; 28,6.8; 29,3; 32,1.4; 33,1; 36.1;
37,3;38,3; 40,15

iepedg 29,9; 37,2

iep4g 4,9; 6,7, 7,3.14; 8,7.9; 9,19; 13,4; 14,11;
18,1; 19,10.12; 20,12; 22,1, 25,5; 26,6; 27,1;
28,6.10; 30,2
iepdtatog 3,18;7,11;9,13; 30,3
T igpév 7,13

iepovpyia 14,10
ixavdg 1,14;20,1; 24,3, 32,4
ixetela 9,3; 33,6

iketedo 15,6
iketedv 25,9

ixerfipog 21,6
iAdoxopon 2,8
ipdtiov 11,5
ipepog 6,7

{va 7,2.17;10,7; 16,6
{va ufy 3,28

{oog
fowg 7,16

{omut 249
iotopé 7,3
ioydw
ioybmv 24,6;40,10.13

xadandlo 38,4
xodarep 2.6; 3,17; 10,11; 39,6



INDEX VERBORUM

kadopde 2,5, 35,2
xodoapdratog 19,8

kodopétng 7,15
xavebdw 12,7
ked' fudg - 1,3; 22,12; 23,2; 31,2(bis)

xodkeredo
xathketedov 40,16

xad{omu 3,4.16;5,7; 16,9; 23,3, 27,5
xaddoov 1,6;6,3; 7,19

kodufpile 1,11

\caﬁ'oupyém 38,4

Kkainep 34,3

koapdg 5.1;7,7; 11,4, 19,2; 21,6
xaxeivog 4,4; 16,8

KOKOG
T xokdy 24,5

xadéw 3,21;6,13;7,9; 25,4
koAéoag 14,3
kAndeig 4,7

xkéArog 3,13
xohromilo 3,3

KoAdg -
xoAdg 14,8; 24,1; 29,6; 39,8

Cxabmo 1,5; 39,7
kekoAvupévog  30,5; 33,2

xatoehapBdve einen Ort erreichen, an- .
kommen 7.6;14,10; 18,1; 31,4

KoToAe(me 6,3
xatéhoyog 1,15; 11,9

‘KotéAvpo 8,2

Katovtaw
xotovThcag 7,6

xatappée 12,2

KOTOUOKELAL W
katookevdoog 20,10

xazroondlopa 18,1'
xatuotpépn 16,4
Kam;:_(t‘)nm 19,11; 20,11
xotatpéyw 26,6.8

xorovyefo 31,1
xaravydlov 3,23

Kotogedyw 4,5
xotapevyov  3,36; 9,9

KOTEGOOoWw
xateakag 27.4; 28,2

xatieeio 22,16
xkGro 10,1

Keipon 25,4
keipevog 15,6; 28,8

xersbw 9,6; 12,6

; 4
kdy 1,12.14; 39,6 m;; 1168' 9,19
xavtebdev 8,11 xepdronov 3,9
xapdla 2,5, 7,14; 9,17 xeguAt 3,15
xépvov 22,7 xnAig 35,3
xotd (Prép. m. Akk.) 2,2; 3,18.34;

42.7.810.11;5,1.17; 6,4; 7,1 (bis).17; 9,4; xfipvypa 296

10,4; 14,6; 16,2; 19,2; 22,6, 24,11, 25,8; mMpitte

28,8; 29,5; 37,2(bis).4(bis); 38,5; 40,4
s. noch ko®’ Npdg, xaddoov, kaddémep
(m. Gen.) 9,21;24,8: 40,8

mpittov 35,11
wfdnov 11,7;14,45.7; 17,3.6.7.8; 18,3

xotoBddin 4.6 xBatdc 4,10; 13,2.3; 16,2
xotofpéxw 32,6 kivBuvog 3,36; 31,5; 32,1
xatayyéAho 3,8 _ Kvén

xwnoeic 24,8
xeudg 29,5; 30,1; 38,8
KAflpog 29,7; 31,4; 37,2
oty 28,6

xataydyov 3,6.19; 7,5; 25,6

xatakMve
kataxhOeic 8,4

* fehlt im LSJ
** fehit im Lampe
***fohlt in beiden Lexica
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INDEX VERBORUM

KAOdwv 4,4; 24,8

xowég 3,25; 12,5; 19,6; 20,4
xotvidg 40,16

xoAmog 4,5; 19,8

xopllw 2217
xopuicog 14,11
xopioGpevog 11,6

xopugpaiog 19,10

koouéw 5,1 .
xexkoopnuévog 5,12

x6opog 2,11; 22,5; 26,8; 28,1; 29,4

kp&lw ’

- kp@lwv 32,5

kpatéw 40,10

kpatip 20,2

kpeittwy 22,17

xpiva 6,2; 19,2; 20,7, 40,2
kplveg 1,9

kpbkn 345

kpOntw 7,18; 8,10; 9,13; 36,2
kpOnTwY 20,2
kpdyag 9,5
xekpuupévog 29,10
w0 kpuntéuevov 8.3

mdbuat 19,7; 26,3
KekTNuévn 35,1-2
kg 19,5
xtilw )
xnodnoduevog 4.6
xopuo 24,9
xbprog
xoplwg 40,4
Kbprog 6,3; 24,7 )
10 Kipie éMénoov 32,5; 33,4-5; 36,7
Kupdw
xvpwoag 22,8
xoun 7,6.9.10; 14,9
kwpdg 9,8

Aodéw 9,8

AopPéve 1,15; 3,31 (bis); 9,10.12; 12,1; 13,4;
14,47, 17,6; 22,16
Aafdv  8,14; 14,9; 29,2; 31,2
Aopdpevog (m. Gen.) 12,10; 155

* fehlt im LSS

** fehit im Lampe

*** fehlt in beiden Lexica
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Aopmpétng 19,12; 27,7

Aopmpove 3,13
hapunpoviuevog 6,1
T Aournpovesdon 3,11

Aovidve
10 Aadetv 19,9

Aokedw
rokeodelg 22,2

Aadg 22,12; 24,8; 25,7; 29,7.9; 31,4; 32,3.5;
33.4; 36,6; 37,3; 38,6; 40,15

Ayo 55.8;8,11; 13,56
AMyov 9,24; 15,6; 29,8
6 Myov 1,11.12; 31
10 Aeybuevov 2,10; 3,3
70 &1 Aeydpevov 1.8; 24,2
0 Myew 2,12

Arelnw  5,8; 25,2
andv 255

Mmon 1,5

AMav 3,21

Aidog 27,7

Apdg 40,12

MR 25,8

Adyiov 2,7;38,2.5
Aomoudg 8,8; 35,1

Abyog 1,10.11.14; 3,29; 4,1.8; 5,2, 7,2;
10,2.10; 11,1; 12,3; 24,12; 35,1, 39,2.8
Abyog 2,2; 40,3
og Aéyog 4.4

hoypég 40,12

Aownég  16,8; 20,5; 38,8
Aowméy (Adv.) 7,7;9,19; 12,4; 15,2; 29,1;
38,1, 40,6

Avpaivopen 25,2
Mm 22,16
Avmnpdg 3,26
Avtpbde 40,12
Axgviaiog 8,5
Mw 29,1

AMfn 5.7

paxéprog 20,7
wérha 34,7



INDEX VERBORUM

Hodoxior 35,5

wéiiotoe 34,2

pwaidov 7.2;27,2;29,4; 34,4
pavddve 8,9

pavva 4,11; 22,11

Haptug () Zeugin 12,5
(6) Mértyrer 30,3

pGont 24,4
potondgpwy 5,7

neyokeiog
& peyarsioo 29,9; 38,7

peyohdnmorg 1,4; 30,6

UEYOHA OV
peyodovag 20,10

uéyog 1,1;6,7;39,2.5
Aéov & péyag 5,1

péyedog 1,14

puénotog 5,6
& pénota 3,29

peiCov 21,5; 29,4

peretdw
T peAETOpEVOY 14,8

péve 21.3; 39,5

uépog 3,3.4;7,1.6; 27,7, 28,45, 37,34

petd (Prép. m. Akk.) 10,8
(m.Gen.) 12,8;296

petaBaive 2,10
petéyn 16,11

pertadidour  11,3; 35,3
petadotc 38,6

uérd&omg 14,8

petoeAoupéve 8,14; 35,6
petcdoupdvov 355
petorafdy 38,5

petaminte 24,3
uetdotacg 11,4
petat{dmun 5,13; 21,3
pétpov 3,2;13,1; 14,4; 37,2

HEXPYU(E) (Adv.)
uéxpt xai ovjuepov 10,3

(Prép. m. Gen.) 10,7; 20,4; 24,8

* fehit im LSJ
** fehlt im Lampe
“** fehit in beiden Lexica

un 1,8.14;2,8; 3,2.6.28; 7,15, 8,12.14;
9,13.24; 16,4; 18,5; 20,5, 22,6; 26,7, 40,5

undopdg 39,6

undeig 1,10; 7,2; 11,10
undév 13,6, 15,4

pijkog 40,15 .
ufmote 19,3; 26,8
whmp 6,7; 35,8; 40,4
untpérorg 3,16
unxovh 9,20

pkpdg  7,10; 11,7; 27,8 (s. noch opikpdg )
pikpév (Adv.) 9,18

upéopon
ppoduevog 39,9
pvnuovede
pvnuovevwv 18,6
uéhg 32,1

pévipog 8,14; 9,13°
10 pévypov 34,4

pévog 8,14;9,13; 16,8.9; 36,3
uévov (Adv.) 8,14
ov pévov..dAAd kol 16,10——11; 22,2—3;
35,7—8; 35,9—10

povéw
povadeig 9,19

péoyog 16,3.5

woddsn 4.4

popov 8,5; 28,2; 33,8

uvotayoyio 22,15; 38,2

puotipiov
(Sing.) 3,8;7,18; 10,4; 11 7,12,457; 14.3;
16,7.10; 17,4, 18,4, 1931011 20,2.8.11;
27,5; 32,2.3; 33,7, 34,2, 36,36

(Plur.) 1,1.5.7.15; 2,4.6.8; 6,13; 9,14;
12,12; 23,2; 38,5; 39,1.4.9

wootg 15,1

vadég 334710141619303335 25369
26,7, 28,1; 30,3; 31,4

vebw 9,2

mméle 258
vmélov 22,4

vimog 35,8
voéw 9,2



INDEX VERBORUM

vopilw 9,4;28,4; 39,5 _ Okiyog 7,10
véjoc 9.4 16.2 dAiyou 8ty 31,5
voote diodvyuds 36,6
voodv 35,5 $kog 3,9; 33,2; 34,3.6(bis); 36,5
véoog 3,27;9,9; 22,16; 26.5; 35,5 bhag 4.2:16.5
vm;)g 33,3 6répuporg 25,8
(Dat.) voi 36,1 i SuBpog 32,6
vuktepvdg 12,10 Supa 36,2
vdv 2,8.10; 20,10; 22,12; 29,10; 32,2; 39,7 opoeldfic 34,5
vob  7,13; 12,7.11; 15,5; 17,1; 25,6; 30,2.7 opoiog 17,1
vixta 1€ kol fuépav  7,13; 25,6 Spokorn 5,14
dpoodolog 5,15.16; 40,3
Sevarwrée 8,1 ouod 17.4

Edrov 13,2, 14,4
opoyxpoog 34,5

dvopor 3,12.15.21; 5,5; 20,9

odnyéw 19,7 <
ovopdtow 19,9; 25,3
686¢ 6,15;7.2 :
Svrog 3,22 (bis).31; 6,8; 17,6; 22,16; 33,9
é9ev 3,19; 35,9
6mm 8,8
oida 1,9
bmov 3,7
. oixelog 1,7;6,9; 39,5
Iy bilcsiog 6.15 : . . Opbw 8,4;95;107; 11,8, 16,9; 28,4
: Opapevog 27,6
olxéw 1,4,4,8,7,9.11 tonv 6pav 22,14
oikdv 30,6; 40,11 eldov 13,1
X 8,5.7;9,22; 11,8, 12,9; 17,5 lete 29,9
otemue 2 dedny 9,12
i 7.4
olxmtiplov R opy 26,1
ixi 42
otxitw opitew 38,8
oixodopéw 7,14; 20,9 opioag 29,5
olkovouta 7,8.17 Spxog 9,19; 10,4
oixog 3,5.20; 4,9; 8,2; 9,3; 20,8.13; 28,3; 32,2 opé 9,21
oixovpévn 24,6 - dpuny 24,13
olktelpén 8¢ 1,3;3,1.30 (bis).36; 4,2 (bis).7.8.10; 5,10;
10 oixtapiiomn 26,1 6,4;,7,3.4;8,12;9,11.12.20.21.22; 10,8;
, . 11,5.8(bis); 13,2(bis); 16,2.12; 17,3.6;
oixtipuég 6,6: 26,2 19,7.9; 21,3; 22,2.3; 23,2; 25,3.4; 29,5; 32,2;
olpon 28,6 33,1.7; 35,7.8; 37,4, 38,3.5; 40,1.3.4
olvog 9,1 borog 40,15
ovy owov 1.5, 6,2
olog 14,4 oog 1.4; 3,24 (bis); 4,3; 20,12; 25,8;
g{g"ﬂ?ﬁé"‘;"1 o° 29,7(ter) 8(bis); 33,3(bis), 40.9
! Soov obnw 4,5
oloodfmote 40,7 . : oo 254
8iedpoc 25,9 domep 7,8.13; 9,22; 14,4.6(bis); 15,5; 17,6.8;
18,3; 23,1.2; 27.2; 28,4; 29,10
* fehitim LSJ

** fehlt im Lampe
*** fehlt in beiden Lexica
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dong 3,30; 20,10; 27,6
(Gen.) 6tov 4,9
(Dat.) 6t 6,13

dotpdxivog 39,7

6te 8,3;9,1; 13,1, 14,8; 19,1; 24,1; 25,1; 26,4;
28,6; 29,1; 30,1; 31,1; 32,1; 37,1

6n 1,9; 5,15 (bis); 9,12.16 (bis); 10,10; 16,6.7;
26,3; 40,8

Surnep 11,3

oddelg 12,3; 24,1

ovdénw 10,3 )

oty 3,13.29.31.35; 16,4; 20,1; 28,1

otnw
Soov olnw 4,5

ovpavdg 3,18; 33,5
oborddng 2,2

ovtog 1,2.4.5.8.15; 2,11; )

©3,1.3.8.10.12.13.14.24.33.36, 4,3.7;
5,3.13.14; 6,1 (bis).6.7 (bis).8.14.16;
7,5.7.16; 8,1.15; 9,6.9.12.22; 10,3.5 (bis).6;
11,6.7(bis).8.10(bis); 12,1.2.6.10; 14,5.7;
16,4.5.10.11; 17,1; 19,1.4.5.7.11;
20,1.6.8.9.13; 21;2.6; 22,1.8.14.16; 23,1;
24.8; 27,1.4.7; 28,2.6.7.9; 30,2(bis).6; 31,6;
35,6.9; 36,1.4; 38,1.5.8; 39,1.4.9; 40,6.10.12

obtw(g) 1,6.11; 2,10; 3,13; 20,1; 22,1; 24,2.10;
38,1

opdarpée 25.9; 30,5; 40,6
dxhog 6,15
Syng 37,2

roidlov 8,6
noAowdg 14,5
' rbdhv 3,28.35; 13,5; 15,2; 29,2; 33,6; 37,2

rovome . :
navayéotatog 22,14; 38,3

ravémog 2,1;3,12; 5,16, 6,7; 10,11; 11,3; .
- 15,6;17.3; 21,5; 28,10; 32,2; 35,7, 38,4
Havayla 3,19

névoyvog 40,1
raviiyopis 21,5; 38,9
naviepog 38,1.2
naviaxodev 13,1
n;uzv‘:axof) (m. Gen.) 3,7
* fehit im LSJ

** fehlt im Lampe
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navtog 3,6.12; 6,6; 7,8; 8,12; 11,6; 19,4.6;
35,8, 39,7

nopd (Prap. m. Akk.) 3,10; 39,4
(m. Gen.) 15,2; 40,13
(m. Dat.) 7,18;8,1;9,11; 11,9, 22,10

napodidopt 9,11; 10,5
napddoorg 5,8; 11,2

ropakarin 8,13
nopoxkarécag 12,7; 13,5 18,5

nopbxinog 7,12

mopokuy 26,5
napoxpodw 8,15
napdog 7,2

mapémoy
10 nopdnay 12,3

naponéune 10,6
nopaokevaio 30,3
nopéyw 18,2; 40,14

ropdévog 10,5.8; 11,4.6; 16,8
Mopdévog 2,1; 3,4, 5,16; 11,3

wig 2,3.4.7.9;
3,10.12.14(bis). 17(ter).22.23.25.26.30 (bis);
9,22.23; 15,5; 16,8.11; 17,1.5; 19,11;
20,4.5.12; 21,6(bis); 22,9.15.16(ter).17;-24,6;
26,3; 27,5; 29,4; 30,5.6; 31,4; 33 4;
35,3(bis) 5(bis).10; 36,4; 40,7.10.11.13.16

Rotdoon _
notagog 22,9

ratip 9,12
Hatip 2,2; 5,16;40,1.3

ratpiiog 5.4
nqtpu«;g_ 57

neldw 5,15; 8,15; 24,10
mewpde 1,7 .

TAE 27,3

mévng 6,5

reviypds 39,2

nepl (Prép. m. Akk.) 5,12;6,2; 9,17; 12,9; 20,5
(m.Gen.) 1,6;2,9; 28,7

meproupén  27,1.3

e 22,3

repLfblanov. 13,2; 28,5 -
nepidofog 6.,6; 8,1
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Repigpyog - mMppopo 31,3; 36,4
reptépywg 13,3 Anolog

nepéy® ninoiov (Adv. m. Gen) 19,8
“Ep‘éx‘f” 3.9 moboog 40,13

TEproTHL 1073 _ movién 19,5

nepappévao nlovticag 6,2

reprelAnppévog 33,8

nepriafdy 36,4 niodtog 36,3
épE 25,1 ) Tvebpa 40,4
neplopdpov 13,3 néﬂt»:\" 9,10
TEPLTOTE® ) nodtw 15,5
repirot®y 9,7 . noléw 2,11; 8,15; 20,4; 24,7.13; 25,9; 33,3;
TEPITVE®D 40,4

nowovpevog 18,7; 19,6; 36,6 -

nepurvedpevog 8,6 nownoduevog 7,2; 17,2, 33,6

TEPLppém notgiodon 9,15
mepppedpevog 33,7 nofnowg 27,6
MEPLONAW o .
. repronacdeig 16,3 mowdrog 3,27; 9.8
nepiondv 16,6 - molog 19,9
TEPLYVW . : moAéulog 26,6.9; 40,7
mepLode 28,8 néiepog 24,1
TEPL PTG ,
nepuyopde 15,1; 19,4 o 7,11
neproryy 39,5 ) moAilw 4.8
X néig 3,1(bis).5.10.13.14.20; 4,6; 6,9.14;
™y 36,5 40,17 16,12, 19,1; 21,3; 23,1, 29,11;
motedw 3,19; 5,14; 6,9; 7,17; 8,8; 9,22; 35,7 40,5.7.9(bis). 11
6 mowedwv 2,5 1,4(v.1.)
morevépevos 11,7 noAds 1,2; 3,2 4,11; 8,5; 19,6; 24,4; 28,3.8;
motevdeic 12,5 32,1
ntong 4.1, 5,2.14; 6,1 nohvypéviog 40,15
motég 14,3; 22,12; 28,7; 40,14 novéw 25,4
motétatog (Baoieds) 24,10; 29,3 ,
6 motég 22,13 nopela 9,15;18,6
m™mévn 5,13; 6,2 nopedw (Pass.) 7,7, 13,6
TAGE 4,10; 22,1 ' néppw )
noppatépw 7,7
mAgiotog 3,3; 20,12
mAgioto (Adv.) 184 - néoog 356
meiov 3,20; 17,1; 20,4 mote 1.13/4.7,16.6
mAgioy (Adv.) 7,17; 16,12 novg 12,2
éni migiov 9,24
B nmpéyno  1,10.13.14; 3,25; 8,8; 10,3.10; 21,3;
mAfidog 8,6 24.1; 25,4; 40,13
mndo 9.6; 20,3; 31,6 npakg 21,2
ARy 7,16 nphoco 1,8
mAnpde 9,1.16; 17,3; 20,7; 28,3; 29,3
* fehlt im LSY .
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nPénw
10 npémov 1,13
npénwv 28,11

npnviig 15,6 ’ .

-mptv

10 nplv 4,2
npd (Prdp. m. Gen.) 1,2; 19,7; 26,5; 30,4

mpodyw
npodywv 31,5

np6Borov 3,13
nbéyovog. 10,4.11; 11,6
npédnhog .34,2
npodepoanedm 7,16
npddopog
mpodvpdtepov (Adv.) 14,2
npoxa}mpuoi 8,11
TPOKTPUTT®
npokeknpvyévos 30,1

mporopféve
npoetAnupévog 5,8

nponéteia 39,4

TpoTETHC
mponetddg 16,10; 28,2

npdg (Prap. m. Akk.) 2,11, 5,8.13.15; 6,5,
8,3.9; 9,10.15; 10,2; 12,2; 14,4, 19,7; 21,3,
244,359
(Dat.) 27,7; 38,8

mpocéyw 3,26; 9,3.20; 12,6; 18,4; 21,7
npocdyav 12,12 :
npocayoywyv 33,6

npocavéym
npocavoyaydv 6,16

npocSéXo_uou
npoodeybpevog 7,12

. LPOCEMVOE®

5.

npocentvo®v 21,5
npooevyn 12,11; 15,3; 33,5

mpooevyopon 12,8 )
- mpooevEduevog 17,1; 33,4

npockuvén 28,8; 29,10

_ mpooxdvnolg 6,12; 9,14; 12,13; 30,5.7

npooiaién 33,3
npoonoléw 9,17
* fehit im LSJ

** fehit im Lampe
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TPooTd T
npootéEog 14,5

NPOCTPEY®
npootpéywv 32,3

npdopopog
14 npdogopa 28,9

npdéownov 10,2; 24,11
npotépnue 5.6
npétepog 37,4

rpotidmu 22,13; 30,4
npovels 38,3

" mponpded 7,2

npotpétw 6,11; 8,8
MPOTPEROUEVOG 24,5

RPOPIAV®
mpogddoag 26,8

npwia 18,1

TPOTEL®
10 mpwredov 5,6

npatog 9,5; 18,3
ntoyds 14,2; 18,2
ToAn 25,3
nop 40,12

WG .
oi'mp nwg 1,6; 2,10

ndg 7,14, 16,4

pépio 4,11;22,7.8
piipe 2,4

plmto
plyag 12,2; 33,2

poppoic 24,5
pom 24,6; 26,3
pomog 35,3

coprixég
coapik®dg 3,32-
copkd® -
oapkodpevog 7.4
capxodijvon 40,2

oépl :

kot oépka 2,2; 5,17; 40,4
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oéfac 154

céfoaopa 21,6
oefbomog 8,7
oewopGg 40,12

oepvove 3,14
cepvivoy 5.2

onpaive 10,3
ofjuepov

Héxpt xod otfipepov 10,3

ofip 34,3

owydw 3,27

o 1,5
ocyuxivtov 35,4
cwondw 24,8
okenaotipov 18,3
oxkevyy 28,10
oxedog 27,4; 39,7
oxnvh 4,10; 22.6; 39,9
oxnvéw 40,5
oxfirxtpov 5,3
oxia 354
oxipmpo 16,3
oxLddng '9,4_

oukpoeg 1,9
s. noch pikpdg

‘opkpétng 1,11
owxpvve 1,13; 3,28; 39,5
céplov 27,8;28,2.9; 37,4

aopédg 20,10; 22,1.6.10.13; 27,5.6(bis); 32,2,

37,5, 38,3

c6g 2,6.8.9; 16,6.7(bis); 40,8.17

'cswédpmv 35,4
cogpla 2,2
copilm 14,7
cbépopa 8,12

OoREW
ondoar 32,3

onovdi
onovdal 24,11

*fehlt im LSJ
** fehit im Lampe
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80

onovd&leo 9,20
omovd 19,5
otaydv 22,5
otadepés 40,11
otéuvog 4,10; 22,11
otavpds 22,8
oAl 4,3;6,15

orevaion
otwevétag 10,1

oTépw
éoteppévog 21,2

otiuwv 345

aotiABéw
éonrBouévog 24,5
onAfov 27,7

opaTEtKdg
oTpaTTIKGTEPOG 27,1

oTpaTOnEdGpYnG 5.4
opopv 12,10

o0 2,456.10; 9,21; 12,4.5; 16,1.4.11;
24,7(bis).8.9(bis); 40,5(bis).6.11.14

coykaréw 29,6

cuykalinte 1,6; 17,8
" ovyxaAdntov 18,3

cuoyxelon 13,3

GUYKEPEV VUL
ouykekpopévog 17,3

CVYYLOPE®
ouyywpiicag 7,17; 16,2

cUAAPOYY 3.9
oOMoyog 31,5
ocouPaivey 7.8

oouPéidw
ouuBddidwv 2,5

ovpume 32,4

cuppiyvop :
cuopptyvdg 36,7

>

oupmog :
0 oVurnavto 26,3

cvpmfiyvop
copmijEon 14,5



INDEX VERBORUM

obv (Prép. m. Dat.) 5,11; 12,11; 18,6; 19,1; oporepds -

20,11; 25,5; 28,8.11; 31,3; 32,1; 33,4 10 cpoiepdy 24,2
ocvvaidiog 2,2; 5,16; 40,3 ) oppayic 28,9; 33,8
ovvoupée ’ oxedév 1.4

erd 3,29 ,
ovvekivm qévon oxfino 25,3: 29.8; 37.4
ocovobrg 38,1 {

\ oplw 3,36.37
obpo 7,15; 22,3; 35,1
catmpia 3,12; 5,12; 12,5; 16,13; 29,11, 40,17

cuvavapyog 5,15; 40,3
owvéntw 5,9

*G0v 5 ve 10,1
otvooips 10 cwmpuddng 3,30
) o*ov&smvém_ 8,16 .

ovveyLL

ovvey 9,19 taxtég 29,4

6 16,4
Tauteiov 28,10
6&g 5.4, 37,2

ocuvéunopog 4,7
cuvvepydtne 22,12; 29,2 !

ovvesHo
ovppayelv 8,11 Topaxty 40,11
ovveotiaolg 8,9 Thoow -
CUVECTLAW 2 'l:emgu'év02g7 18 A
ovveoTnwuevog 15,2 TOXVES £f
oo
ocuvéye 26,1 T
ouvérev 2,4: 22,15; 32,3 Thyo 88 téxo 28,5
ovveydpevog 20,4 - texiCo 40,9 )
ovvidng 15,1; 38,2 1eiyog 3.13; 19,7; 26,6
“ouvvinm textoivopon 17,7
el 9,16
onEs S, . 1eréw 30,2
ovvio té& teAovpeva 9,4
ouveotdg 34,6 . teAobpevog 38,9
, . . ' teteheopévog  14,6; 38,1
obvodog 29,7 wehéon 289
cvohrog : :
4 . téAog
10 cpvolov (Adv.) 154; 34,5—6 ol v téAer 3.6.24
guviaktiplog 18,1 §oog év térer 29,8
cuvvtédai 3,33 téuevo§ 22,15; 30,2
obviopog 16,3 tepbonov  11,8; 34,1
cVVTIPEY® : wpyg 7.2

cuvvdpapdv 31,6.7 wyvaope 14,9

ocovipifo 24,9

teyvitng 14,27
obvtpogog 8,10 tog 27,5
ovvothopdg 31,6 p—
cVoTéA mAavyéotepov (Adv.) 1.3
ovoteléuevog 7,10 .TMhovy®dg 39,3
cvotpatedo - 25,7 mpéw

mpovpevog 15,2

* fehit im LSJ
** fehit im Lampe
“** fehit in beiden Lexica ~
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tpnowg 10,6.9 Tpoghy 91
Honu 19,5 Toné®
Sépevog 19,11 tndoag 22,14
Hxtw 3,34 Topovvée
Texdv 3,8 twopavviicag 5,9
wexdels 7.8 Tgrdg 9,7
nuéa 20,12
nuey 16,11
npudpevog 3,15; 7,11 Véwp 4,5
o pudv 3,11 .
nuaignudv 20,8 Yidg 2,2
npf 2,6; 18.4; 21,5; 28,11- Ban 392
Tpoig ey 20,8 buelg 9,11 (bis).16.25; 10,2.6.7.9.10; 11,9(bis);
¢ 39,1.2
tipog 29,3 ]
; . .04 . . dpvéw 2,7, 3.8
TG 4,1.6,13, 9,3;20,5; 23,2; 246.7 vy 20.2; 38,7
g 1,1.9;34.56.10.15.18.20; 4,3: 54.7;
7,8.12; 8,7;9,4.12.15; 13,4; 14,3.10; 26,56, uvog 313
29.4; 326, 40,7 _ buvedla 19,12; 30,2
tolvov 5,3, 6,6;7,6; 8,1.7.9; 12,2; 15,1; braxobe 1.9
22,1.10; 25,1, 26,4, 33,1; 36,1
Unépxw 5.4;6,8; 8,11; 9,22.23.25; 17,6; 26,7,
toovtog 7,15.19; 9,11; 11,8; 12,4.12; 21,2; - 35,6.10; 37,4 )
306 : . bmbpywv 22,8; 40,7
& totadtar 14,3 . : onépEag 115
- tolovtéoxnuog 27,4 - : & dngpyovta 6,12
ToMté  16,2.5; 26,8; 27,4 Unép (Prap. m. Akk.) 1,12;2,9;208 '
toApficag 28,2 {m. Gen.) 18,5; 40,16
ToAMnpée \‘m:;?ﬁaivm 24,9
ToMinpds 2,9 UnepBaivav 3,4
; I3 t0)
wémog 3,5.10.21.22 (bis); 6,10.11; 9,6.10.12 repeldo
(bis). 16; 19,9; 20,9; 25,9; 29,3.6; 32,6 brepeldwv 22,10
1060010¢  3,10; 20,6; 24,10 brepévBotog 3,16; 8,3; 16,1
tére 19,9:24,8;27,5:331 - - Opepéye 22,10
TPéL® brépxepor Mg
Tpépwv  17,4; 33,6; 36,5(bis) OnepAdune 3,17
1pépm Orephdunov 3,17
Opéyoag 22,5 - omepoptio
Tpagels 22,11 Onepdhv 6,4
Tpexe ' . Yreppdo 20,2
péxwv 3,26 :
Spopdyv 28,7 brepuybe 22,7
ptég 5,15 ’ . vmixoog 3,24
tpitog 22,10 - invéw
drvedv 17,5
Tpépog 12,9 _ drvdoag 13,1
wpbnanoy 22,8 " omé(PrEip. m. Gen.) 4.,9;6,14;8,3; 10,9; 24.4;
1pbnog 14,6; 20,6; 27,2; 35,2 36,2; 40,9
* fehit im LSJ
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Onodeixvon 38,5 : oilog 6,15;7,16
trodnAéw Qrioyprpatog

Onodniyv 39,4 - ™ prioxpfinatoy 26,9
dnédecg 1,15; 39,3 . opée 24,8
tmopéve 34,6 . @oPepdg 24,5; 26,4; 37,1
Omoonuaivo @éBog 20,4; 20,11; 28,8.11

unoonpaivev 34,7 poprikde 3.2
bmoctéd e . 11

bmootetAduevog 15,4 qaptocm). :

ppovéw 5,10

bmovpyén 8.4
oAt 5,2;7,14

Quidtto  11,10; 21,4(bis); 22,11; 24,3

noyeiprog 26,3

bct;%:gpov (Adv.) 4,7;7,18 Qviartopevog 7,18; 10,10; 27,8
dpdrto 9,17 oo 39,6 .
Oymidg 29,6 @@, 16 8,5; 19,12
-t hymAby 1,11 potito
Yyog 39,6 outifwv 40,15
Syoog 36,6
' xodpo .
xalpov 13,7; 14,10; 17,4
ooudpbg 3,25 - lhola 294 )
eoudpive .
eudpivev 3,23 : xopepmig

xopepndg 2,10
eaivey 1,10; 34,1 '

eavelg 4,11 xopedne 252

10 pouvdéuevov 8,3 Yopd& 18,6; 20,6; 21,6; 22,17

povepdg . xopilopon 6,9;97
&v povepd 27,5 xapiodpevog 12,12

eovepbo 1,2;9,5; 10,4 x&prg 5,11 8,2; 9,16; 20,2; 31,2; 33,10; 35,6;
pavepodpevog 7,18 36,3.4; 40,5

‘pavepwdeic 1,6 yépiopa 9,11, 1:‘3
pavépworg 29’6 xopiompov 3,25

eépw 24,12 .
eépov 22,1: 32.1; 39,9 . Xethog 12,12
pepduevog 3,2 xepdto

oebyo 25,9 xewoalouevog 4,4

ol 4.1; 9.6.10.21: 10.2: 16,7 xelp 16,10; 17,5; 22,2; 28,6; 32,1; 335.6;36,5
cuveAdvn pdvon 3,29 xepotovéw 6,14

¢Oelpo 343 xpéopon (Dat.) 8,11; 12,3

(Acc.) 27,2
gdopormorég 26,4 xpniodpevog (Dat.) 17,8; 22,12

(pl}»avﬁl-;)a)ma 1,1, 3,34; 2‘9.2 xpnuotlo 7.5
PGV Bpwndg xp6vog 1.3;5,9; 6,4;20,1; 23,2

eLAaydpdnng 31,7

puodequov 2,7
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xpvoée 20,10: 26,7; 27,3.7; 28,1
xpooovpyéw 39,8

xpdg 35,4

xwAég 9.7

xopéw 7.5
xwp®dv 39,9

xoplov 19,8

yoiudg 31,3
woxn 2,3;6,5;7,15; 35,1; 40,9
yoxpde 12,2

® 9,6.21; 10,2; 11,9; 12,3; 39,1; 40,1
wde 2,11;6,14; 9,8
dpa 3,34; 32,5; 37,1

wg 3,9.21;4,2.4;,5,8; 7,18, 9,17, 10,9; 11,9;
12,3.7, 14,3; 15,1; 16,1.7; 18,4; 20,7; 22,4
24,11, 28,5; 31,5; 32,5.6; 40,10.16.17
og einelv 15,5, 22,15
g #onv einelv Soppodvia 22,3

donep 3,15.18; 36,2
dbote 5,14; 10,6; 12,8; 28,3
weérela 2,6
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FORDITAS

Theodérosnak, a Nagy Templom presbyterosénak és synkellosnak a beszéde, amely
megmutatja, hogy mely helyen, mely id6ben és milyen médon keriilt eld az Istensziils
ruhdja, amely a Blachernaiban imidott szentséges ereklyetartéban van elhelyezve.

1. Igazén isteni és nagy misztériumok, Isten emberszeretetének ismertetd jelei véltak szemmel
lathatéva néhdny nemzedékkel elGttiink. Ragyogébban és nyilvdnvalébban mutatkoztak meg viszont a mi
korunkban azok a misztériumok, amelyeknek szemtanii és bdmuldi lettiink szinte valamennyien, ahdnyan
csak ezt az istendvta nagyvérost lakjuk. Bdnos dolog, hogy ezeket hallgatés borftsa, mert torvény ellen
valé, hogy az isteni misztériumokat a feledés mélységei fedjék. Ezért, amennyire lehetséges,
megkisériem elbeszélni az eképpen megmutatkozott isteni misztériumokat, egyfelSl mintegy elfeledvén
sajéit képzetlenségemet és nem ismervén sajét — mér kozmondésos — tudatlansdgomat, mésfeldl azt
kockdzatos és egyszersmind igen veszélyes dolognak ftélvén, hogy ne engedelmeskedjem annak, aki ezt
megtenni parancsolta. Tudom, hogy az elbeszélés az események halk visszhangjdval sem érhet fel, de
senki ne ginyolédjék — az elbeszélés sildnysdgét és az elbesz€lG képzetlenségét latva — az oly magasztos
és fenséges dolgok jelentGségén. Az isteni dolgokat isteninek és emberfelettinek tartsa akkor is, ha az
elbeszélGnek nincs tehetsége, hogy a mélté szintet elérje. Mert nem cstkken az események nagységa,
még ha a szavak nem is képesek arra, hogy az eseményeket megvildgitsdk. Ezeknek az isteni
misztériumoknak a targyaldsa innen kezdve az eredet elmondasat foglalja magéban.

2. Nos hiét, legistenibb Urném és szentséges Szfiz; aki az Isten Igéjét, az Istennel és Atydval
egyiitt orokkévald Fidt és Igét, a lényegi bolcsességet test szerint sziilted és szoptattad; aki a tudds
minden Kincsét sértetlen lelkedben hordozod, és az isteni misztériumok minden szavét tiszta €s
szepl6telen szivedben forgatod a hivék haszndra; isteni misztériumaidat, mivel azok tiszteletre méltéak és
dicsSségesek, te 8rizd meg sértetleniil; és tanits meg mindenkit, aki szivesen csodélja az isteni
kinyilatkoztatdsokat, hogy mélté médon dicsérje a te misztériumaidat, €s ne az iré tudatlansdgét nézze.
Hozzdm pedig 1égy kegyes most is,. kérlek, amikor minden emberi értelmet meghaladé munkaba kezdek
merészen: mert a tied és rélad sz6l, amit most ennyire silanyan és hozzad méltatlanul mondok. "De most

mér j targyra térj 4t és a bels§ diszt énekeld”, ezt fogom mondani magamnak, mikozben frok; ezt mér.

teszem is, igy kezdve az elbeszélést.

3. Ezt a csdszéri &s isten6vta vérost (dicsémi fogjak azt, aki az Istensziil8 vérosanak mondja vagy

" irja) sok €s — ha nem otromba a kifejezés — mérhetetlen mennyiségl isteni templom disziti; de ezeknek
legnagyobb, minden szdmot feliilmiil6 részét a Sziiz Istenanya isteni templomai teszik ki. Mert a véros
minden egyes részére jut egy: nem taldlhaté olyan kézterlilet, csasz4ri épilet, szent hajlék vagy a magas
tisztségviselSk akdrmelyikének lakhelye, ahol egyéltaldn ne volna az Istensziilének temploma vagy
imahdza. A foldkerekségen ugyan mindeniitt, ahol Isten Igéjének a misztériumét hirdették, az 6t
vildgrahozé IstenszilSt sziinteleniil magasztaljdk és dicsGitik, mert magaban foglalja — roviden szélva —
az isteni megtestesiilés egész Iényegét. De az 6sszes ilyen helyen tilmenden magénak a csész4ri vérosnak
van valami kilonlegessége, mégpedig az, hogy az Istenszillé ennyi templomdval és imahézéval
£keskedik, isteni ihlettel eltelve tiszteli és tiszta szivvel dics6iti is a legszentebb nevet, €s azt teljesen
biztonsdga védSfaldnak és védGpajzsdnak tartja. Az egész véros igy €keskedik és ezzel a disszel
biiszkélkedik. Azonban a szerte az egész Vérosban 1&v8 osszes templomnak és imahédznak, amelyeket az
Istensziil§ neve miatt dicsSitenek &s tisztelnek, mintegy a feje és févéarosa az & Blachernaiban 4llé
legdicsébb és isteni temploma. Mindegyiket feliilmiilja, mindegyiket tilragyogja, miként felilmilja és
tilragyogja az Osszes égi csillagot a Nap. Mivel a Blachernaiban 4116 templom - gy hiszik - egy
csdszdri, igen szent és igen isteni hajlék, ezért t6bb més vérosban is bizonyos hivek, akik hdzakat emeltek
az Istensziilnek, Blachernainak nevezték el ezeket a helyeket abban a meggySzddésben, hogy az
Istenanya a Blachemnai clnevezésnek igazén oriil. Igaz ami igaz, 6rémét is leli az ilyen helyben :
Tisztasdgos, aki minden szent helyet sajét hatalméval tesz boldoggs és fényessé. Ezért, hogy tigy
mondjam, minden fGpap és csdszdr, Gsszes tisztséget viselS és rangos alattval6ik és mindahéinyan, akik
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egyszerii polgarként élnek, ha boldog esemény torténik, legyen az koziigy vagy magéniigy, Blachernaiba
sietve hdlaadé linnepet tartanak Istennek és az Istensziilének; ha pedig szomori esemény torténik, ennek
terhét Blachernaiban bétran leteszik. Hallgatok a kiilonféle betegségekbs) ott kigy6gyulék mérhetetlen
szdmiérdl, nehogy a beszéd szegényességével djra Kicsinyftsem a legnagyobb dolgokat. Tehdt, hogy
réviden szdljak, az Istensziild Blachernaiban 4ll6 temploma szdmunkra minden {idvozité remény
kincstdra, amelyben és amelybSl minden jelen és jévendS jét kaptunk és kapni fogunk. Betichemet is
méltan tisztelik és isteni dicsGséggel dics6itik, mert ott az Istensziil§ az Isten Igéjét az id6k
beteljesedésekor egyszer testté sziilte; ebben a templomban viszont a konyorgSknek minden 6rdban sziili
Isten emberszeretetét és segitségér. Tehdt, és ezt ismét elmondom, az Istensziil§ Blachernaiban 4116 isteni
temploma ennek a csészérvdrosnak a fellegvdra, ahol mindenki, aki veszélyben menedéket keres,
menedékre taldl, és igy mi is megmenekiilink.

4. Hogy a hit tanitdsan kiviil 1év6k milyen okot emlitenek, aminek folytdn és kivetkeztében
egykor Bizénc elkezdett benépesiilni, egyéltalin nem lenne nehéz és féradsigos elmondani: hogy a
megaraiak gyarmatosokat kiildtek ide egy bizonyos Deinias vezetésével; meg ah&ny més mesés dolog
irdsba van foglalva. Mert &k is, ahogy mondjék, tengeri hulldmveréstSl hényattatva és kis hijdn a tengerbe
veszve az Aranyszarv-Gbdlben kerestek menedéket, és ott raktsk le a majdan felépiil§ v4ros alapjait. En
azonban azt a kezdetet, amikor Deinias és tirsai elkezdték felépiteni és lakni a késGbb Bizdncnak neve-
zett vérost, elhagyom, és 4ttérek a beszédben ahhoz a kezdethez, amelynek sorén a csészérok egyike 4ltal
meg lett alapitva az Istensziiid Blachernaiban 4116 legistenibb lakhelye, amely anndl a szent satorndl,
amelyben a frigyldda volt, a szévetség t4bl4i, a mannét tartalmazé edény és Aron kivirdgzott vesszeje,
sokkal szentebbnek mutatkozik.

5. Nagy Led korményozta abban az idében a rémaiak birodalm4t istenfélen, egy olyan férfi, aki
a tiszta hit kiv4l6 Greként életével, tetteivel és szavéval tette dicsGvé a csészdri bibort és a koronét. Tehdt
amikor az § kezében volt a csdszdrsdg korménypélcdja, €lt két hadseregparancsnok, édestestvérek, akiket
a patriciusok rangjdra emeltek: az egyiknek Galbios, a mésiknak pedig Kandidos volt a neve. Azt
mondidk roluk, hogy ugyan minden mds erényben hiresek voltak és kitlntek, de a legfGbb és legelsG
erényben hatramaradtak: ugyanis az ostoba Areios kdroml6 tanitdsdnak kovetSi voltak, gy latszik, vala-
milyen istennek gyilsletes csalédi hagyoménytél befolydsolva. Mert azt tartottdk, hogy a legszorosabb
rokonsdg flizte Gket az abban az id6ben a birodalomban zsarnokoskod6é Ardaburioshoz és Asparhoz,
akiket szégyenbe hozott az az igazsdg, hogy Arcios elvetendS tanait hitték. De Isten kegyelnie nem
engedte, hogy Galbios és vele egyiitt Kandidos, akik minden mésban ékeskedtek és ragyogéak voltak, az
tdvosség okdnak tekintetében sotétben maradjanak, hanem dthelyezte Gket a tévelygésbdl az igazsdg
utjdra, és a tiszta hit kévetSivé tette Sket: hogy higgyenek és valljdk meg hitliket, é&s médsokat gySzzenek
meg arrd] tehetségiik szerint, hogy a’ Szenthdromség egylényegli és kezdet nélkil} vals, és hogy az Isten
Igéjér, aki az Atydval és Istennel egylényegld &€s trokkévald, a szentséges Sziiz és IstenszillS sziilte test
szerint. .

6. Galbios és térsai, akik ezekben az isteni dogmaékban Kittintették magukat -és ezzel a hami-
sitatlan hittel lettek gazdagabbak, dgy it€lick meg, hogy istentelen dolog lenne erejilkkhéz mért ajindék
nélkill hagyni az Urat, aki Gket a tévelygés mélyébdl kimentette. Hanem, Pél szavaival sz6lva, az Isten
figyelmen kiviil hagyvan a tudatlansig iddszakat e férfiaknak a lelkét emlékeztette: ezt a nélkiilsz6k
irdnti konyériilette] és a sz0kolkdd6k irdnti irgalommal kell teljesen jévétenni. Mik§zben tehét ezt fon-
tolgattdk ezek a kivalé férfiak és ez volt a vagyuk, a nagy Isten legszentebb anyja, a romlatlanségnak
valéban elsSként formélt képmésa (mert mindannyian hissziik, hogy 6 az) sajit vérosénak kircset akar-
vén ajdndékozni, sérthetetlent és elvehetetlent, a jeruzsdlemi szent helyek megtekintésére vette ré a fér-
fiakat. B4r e szent helyek imé4d4sénak €s vagyonuk gondos szétosztdsdnak a végyat iiltette el benniik, de &
maga tudta, hogy mi célb6l szdlitotta el a férfiakat és mely misztériumok szolgéléinak vélasztotta ki Sket.
£s miutén gy elrendezte a Sziiz ezeket a dolgokat, a férfiak utnak indultak a szemt vérosba, Jeru-
zsdlembe, barétaik és szolgik megszaml4lhatatlan sokaségéval; hirill advén 4z iigyet Le6nak és Veri-
nénak, az uralkod6knak.
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7. Mikor pedig megérkeztek Palesztina vidékére, mulatozassal nem torédve inkabb a Galiledn at
vezet$ utat vélasztottdk, mint a tengerpartit, hogy felkereshessék Nézéretet és Kafarnaumot is. Ezek
egyike az Istenszil6 szent lakhelye volt, ahol az Istenanya az éltala tesité lett Isten Igéjét is magédba
fogadta és helyet adott neki, a mésik pedig a t6le sziiletett Isten sz4llésa volt. Teh4t erre a vidékre jutva
egy faluhoz értek. Siril sotét volt az este, és kiilonben sem kindlkozott alkalom arra, hogy tovébb
menjenek. Kétségkivil ez is isteni elrendelésbSl tortént: mert més volt az, amire Isten és az Istenszills a
férfiakat elszélitotta. A falut ugyan mésok is laktak (tcrmeszetcscn csak kevesen, mert kicsiny volt a falu
és kis teriiletre korldtozédott a hatdra), de lakott benne egy istenfél§ és igen szentéletdl asszony, aki Osz
haja €és kora miatt 4llt tiszteletben; mint egy mésik Anna, Fénuel ldnya, aki vérja Izrael vigasztaldsét és
hilat ad Istennek éjjel és nappal, de nem abban a templomban, ainelyet Salamon épftett, hanem szive
szent miihelyében. Mert hogyan is lehetett volna eme kincs 8rz8je, ha nem kdtelezte volna el magét lelke
 és teste tisztasdgdval az istenségnek? Persze zsid6 volt az asszony, mert bizony ez.az igazsig. De

“valészinileg ezt is Isten engedte meg abb6! a megfontoldsbél, hogy annil nagyobb hitele legyen ezéltal a
késSbb majd hiressé v4lS isteni misztériumnak: mert azt egy zsid6 asszony Srizetében taldltdk meg, aki
rejteni akarta az oly nagy kincset, amennyire csak erejébs! tellett.

8. Nos ennél az asszonynél taldlt vendéglatssra a jeles Galbios és Kandidos, miutdn az isteni _

kegy széllast készitett szdmukra. Es az asszony hédza ldtszatra ugyan szeiény volt, viszont felettébb
dicsGséges annak okén, amit magédban rejtett. Amikor a szolgélatra rendeltek az étkezéshez szikséges

dolgokat el6készitették a férfiak szdmaéra, 6k asztalhoz telepedve egy masik, beljebb es§ szobit l4ttak:

boséges ldmpafény vilagitotta meg, fiistol8szerek és drdga olajok illata tsltdtte be a levegSt, és beteg
férfiak, nék és gyermekek sokasdga fekiidt a szobiban. Maga a litvany valami szentséges és tiszteletet
parancsol6 dolog hitét ébresztette benniik, de nem tudtak a megértéséhez szilard tdimpontot nyerni. Ezért
arra kisérelték meg rédvenni ezt az id8s szent asszonyt, hogy veliik étkezzék, mert azt remélték, hogy igy
megtudjdk az igazségot. O azonban a veleszilletett 6vatossagot rejteni akarvan azzal az iiriiggyel él, hogy
Zsid6, ezért szdmdra lehetetlen, mondotta, hogy a férfiakkal egyiitt étkezzék: hiszen azokbél az ételekbsl,
amelyeket 6k fogyasztanak, maga egyéltaldn nem eszik. A férfiak az asszony okoskoddsit megfejtve,
elszént kitartdst tandsftva kéri€k: sajét ételét magdval hozva jojjon és csakis azt fogyassza, de a kérésiiket
ne utasitsa el. Ezeknek az érveknek engedett az asszony &s kij6ve egyiitt étkezett a férfiakkal.

9. Miutdn étellel elteltek, és az asszony jékedvre deriilt a zsid6 bort6l, nem az tortént, hegy "Aias
Phoinixnak intett, de” egy mésik férfi "vette észre,” hanem 6k ketten egy s ugyanazon k<,ést adtdk el§
az asszonynak: mondja meg nekik, hogy mik torténnek a belsé helyiségben. Azt gondoltdk ugyanis, hogy
amit hallani fognak, az valami zavaros zsid$ iigy a torvényiik 4ltal elSirtak koéziil. Az asszony azonban az
eredeti igazsagot eldliik elrejtve a ldtszblagos igazségot fedte fel: "L4tj4tok-e - mondta —, 6 csodélatra
mélté férfiak, a betegeknek eme sokasdgét? Az Isten azt rendelte, hogy ezen a helyen démonok
{izessenek ki: a vakoknak a l4tds jut ajindékul, a séntdk innen jérva t&voznak, a siiketek &s némék itt
beszélnek és hallanak; és mindenféle més gyégyfthatatlan beteggéget isteni hatalom kerget ki a
gy6gyulast keresGkbdl." Ezt hallvan a két férfi igy sz6lt az asszonyhoz: "Es honnan kapta eredetileg a
hely ezt az oly nagy kegyet? Van nélatok zsidékndl olyan irds, amely tradici6ként kozli veletek, hogy
ezen a helyen az atyék valamelyikének megjelent az Isten, és ezdltal kapta a hely a kegyet? Ne titkold el
elSliink, szentséges asszony. Hiszen mi is egyedil azért tessziik ‘meg az utat Jeruzsdlembe, hogy az
istenséget imadjuk, hogy csoddljuk és dicsérjik az isteni misztériumokat.” Az asszony azonban ezt
vélaszolta nekik: "Nem tudok semmi mést mondani nektek, mint azt, hogy a hely isteni kegyelemmel van
telve.” Ok pedig megértvén, hogy az asszony csak tetteti a tudatlanségot, szfvikkben elkezdtek ldngra
lobbanni, mint Kleof4sék; mert & gyijtotta meg Gket, O, aki a bizénciaknak elvehetetlen kincset akart
adni. A koriilottik 1év6knek megparancsolvén, hogy egy kicsit menjenek odébb, a magéra maradt szent
asszonynak més hadicselek helyett eskii letevését javasoltdk: fellegvarét ezzel igyekeztek bevenni, tehét
igy sz6ltak: "Megesketiink téged, 6 Isten elStt legkedveltebb asszony, arra az isteni hatalomra, amely
hited szerint jelen van ebben a helyiségben, és amelynek bizodalmad szerint a mifive az 6sszes csodatevés,
amit csak l4ttdl: mondd el nekiink leplezetleniil a teljes igazsdgot. Magadnak ugyanis, ha elmonded,
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semmi karod nem lesz ebbdl — tdvol legyen! — mi pedig az Istent még inkdbb magasztalnink. Mert
nekiink és nektek egy és ugyanaz az Isteniink.”

10. Az asszony mélyet s6hajtva és konnyekre fakadva, arcét lefelé forditva ezt mondta nekik: "0
tiszteletre mélt6 férfiak — mert tiszteletre mélténak mutatnak benneteket mind szavaitok, mind tetteitek —,
egészen a mai napig ez az isteni misztérium férfi szdméra nem vélt ismertté. Mert szdrmaz4s szerinti n6i
el6deim eskiivel parancsoltdk, hogy ez a misztérium hagyoményként szélljon nemzetségiink egy
ndtagjéra, aki maga is szliz, hogy nd nének adja tovabb ennck ismeretét és Srzését. De mivel titeket
istenfél6 férfiaknak latlak, igy elmondok nektek egy mdsik titkot is. Mivel az én id6mben
nemzetségiinknek kevesebb nétagja lett, és fgy utdnam nincs egy mésik szliz, aki t6lem majd 4tveszi
ennek ismeretét és 6rzését, feltdrom elSttetek a tényleges igazsdgot. Hiszen nyilvénval6, hogy szavamat ti
is meg fogjétok Srizni magatokban: ahogy elédeim hagyoményozték, a szentséges és dicsS Istensz(ld,
Miria isteni ruh4ja van itt eltéve.” ’

11. Megborzongott Galbios és Kandidos a beszéd elejét hallva. Ezutéin ezt mondta az asszony:
“Az egymis utin nemzetségiinkbd] szfrmazé asszonyok iratlan hagyomény szerint egymésnak adtdk
tovabb, hogy az isteni és szentséges Sziiz és Istensziil§ isteni eltdvozésa idején két ruhdj4t ajindékba adta
két sziiz €s jAmbor nének. Ezek egyike, aki nemzetségem elBdje volt, magénal tartva az ajandékot meg-
parancsolta, hogy feltétleniil sziz legyen az, akire ezt az isteni misztériumot rébizzdk. Ez van a kis
l4dikdban elhelyezve. A 14diké6 pedig abban a belsS helyiségben van, amit 14attok, és 4ltala wrténnek ezek
a nagy csoddk. Ezzel, 6 férfiak, clmondtam nekiek a teljes igazsdgot. Ti pedig ezt Grizzéick meg
magatoknak, és a jeruzslemiek kozill senkinek fel ne fedjétek.”

12. Ezt hallvén a férfiakat remegés és elragadtatds fogta el, és jéghideg veriték csorgott végig
rajtuk. Azutdn az asszony ldba elé vetve magukat ilyen szavakkal széltak: "Hogy Jeruzsdlemben
senkinek, semmiképpen nem fedjiik fel, 6 i, ezt a misztériumot (mert a jovében méltdn szélitunk
drndnek téged, akire ily nagy isteni misztérium van bizva), arra neked magét a kozos iidvosséget; az
Istensziilst 4llitjuk tandnak. Kériink, hogy egy dologba egyezz bele: engedd meg az éjszakét ott
eltSltentink, ahol ez az isteni misztérium van eltéve, hogy — amennyiben alszanak ott a konyorg6k — mi
nyugodtan imidkozhassunk." Az asszony készségesen beleegyezett. Ezért Galbiosék utasitottdk a nekik
szolgaldkat, hogy fekhelyeiket vigyék be abba a szent helyiségbe. Miutén pedig ez megtortént, a férfiak
nyugovora térve az egész €jszakit konnyek kozt és imédkozdssal toltditék, ajkukkal mutatvén be hédlaad$
dldozatot az Istensziilének, aki Gket ily nagy misztériumok im4déséval ajdndékozta meg.

13. Amikor pedig latak, hogy elaludtak a betegek, méretet vettek az isteni ruhadarabot tartal-
maz6 tada minden részérSl. Még magukat a fafajtskat is nagy pontossdggal megvizsgéltak, amelyekbdi a
l4da késziilt. Mér a hajnali sziirkiiletbe kimenve készéntotték azt a szent asszonyt, arra buzditvan &t, hogy
ha Jeruzsdlembdl valamire sziiksége lenne, bizza rdjuk. Ugyanis, mondtdk, visszafelé ismét &t érintve
jonnek. Miutdn az asszony azt mondta, hogy semmi mésra nincs szitksége, mint iméikra, és hogy szeretné
Gket rvendezve ismét iidvozoini, elmentek Jeruzsdlem irdnyéba.

14. Miutdn pedig Jeruzsdlembe értek és fogadalmukat teljesitették s a koldusoknak és sziksl-
kddSknek buzgén. adakoztak, egy megbizhaté emberiik &ltal, aki az efféle szolgéalatokban is kellGen
jératos volt, titokban mestereket hivattak. Megbiztdk Gket egy a levett méretek szerinti 14diké elkészité-
sével, meghagyvén nekik, hogy az éltaluk latott fafajtdkbé] rakjdk ssze, méghozz4 régiekbdl, nehogy
felismerhetS legyen. Miutdn pedig a 14diké az éltaluk megkfvant kivitelben elkésziilt, azt eszelték ki,
hogy egy arany leplet, amelyet mesteremberek ruhdvé formélnak, az djonnan késztlt 14diké leplezésére
hasznélnak; azt remélték, hogy széndékukat fgy tudjdk véghezvinni. Miutin pedig iméddkozisi é&s
adakozési dolgaikat clrendeziék, a cselhez kieszelt kellékekkel mentek Wjra a faluba odrvendezve,
fiistolGszereket és mds, az istentisztelethez val6 illatos fliszereket vivén ajdndékba a szent asszonynak.

15. Nos nagyon nagy érommel, szinte mint rokonait és azonfeliil a néla drzétt kincs beavatottjait
fogadta az asszony a férfiakat, Ismét megkérték a veliikk étkez6 asszonyt, engedje meg nekik, hogy djra
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Istenhez valé imédkozéssal tolthessék az éjszakat ott, ahol az isteni fenséges térgy van eltéve. O semmit
sem gyanitva megengedte ezt. A férfiak pedig, amint a kivant biztonsédgban érezték magukat, dgysz6lvan
egész éjszaka konnyeikkel éztatvdn a padlSt a szentséges Istensziil6htz arcra borulva e szavakkal
kényorogtek:

16. "Nagyon is jOl tudjék a te szolgdid, legistenibb és felettébb dicsé Umé, hogy amikor Uza
megérintette az okér megugrdsa miatt félrecstszott frigylddst (amelyet Isten engedelmével még idegen
torzsbeliek is meg mertek érinteni), szdnalmat keltS és hirtelen haldllal végezte be életét. Hat akkor

. hogyan is meménk mi nyomorultak baj nélkiil megérinteni ezt az isteni kincset, ha ezt nem te paran-
csolod? Hiszen sem bkor nem hiizza - hogy legyen jol hangz6 mentségiink —, de més férfi sem vette soha
magénak a bétorségot (mert tied a misztérium, mert tied a benne eltett kincs, ahogy hédolatod szolgals-
lednya elmondta), hanem csakis asszonyok, akik maguk is sztizek. Mindenki més pedig csak a csoddkat
litja. Mi azonban férfiak is meg b(nosdk is vagyunk, &s nemcsak azt hatfroztuk el merészen, hogy
tisztdtalan kézzel megérintjilk ezt az isteni misztériumot, hanem hogy magunkkal is vissziik, ha
beleegyezel, Urné. Es annak a vérosnak, amely téged az dsszes tobbinél jobban tisztel, amelyben a
keresztények birodalménak a székhelye is van, annak oltalméra és 6rokos idvére visszik-el ajdndékként.” -

17. Miutdn egész éjszaka ezt és tobb ehhez hasonlé imadsigot mondtak el, és a padlét teljesen
4taztanusk konnyeikkel, egyszer csak évatosshggal vegyes merészség szallta meg Sket. Es az isteni 14déra,
amelyben a misztérium volt Grizve, remegve és érvendve és egyszersmind kénnyezve keziiket rétették,
amikor mar mindenki aludt, aki a helyiségben volt. Es azt a szent 14dikot elvették: de valéjaban az adta
azt ajdndékul, akié voli. Helyére pedig odatették a Jeruzsdlemben csinéltatott 14dikét, beboritvan azzal az
altaluk kitervelt, arannyal dtsz6tt lepellel, amely a kicserélt 14dikdt egészen elfedte.

18. Mikor pedig reggel lett, a szent asszonynak biicstcsékot adtak, az ott talélhaté koldusoknak
és betegeknek pedig a szitkséges médon adakoztak. Megmutattdk az dltaluk kitervelt takardt is, mint amit
a bent 1év3 isteni misztérium tiszteletére ajénlottak fel (és ami persze most teljesen elfedi az igazi és
eredeti 14dikét, hitte az asszony). Miutdn pedig leginkébb arra kérték az asszonyt, hogy ne szlinjék értiik
imadkozni és réluk megemlékezni, Bizdncba indulnak, kimondhatatian 6rémmel menvén ttjukon.

19. Mikor pedig megérkeztek ebbe az Isten segitségével uralkod6 vérosba, tigy ftélték meg, hogy
nem tanicsos sem az abban az id6ben uralkod6knak, sem a fépapi mélt6sagot viselniek felfedni a titkot.
(Mert attdl féitek, hogy elveszik t6likk a sérthetetlen kincset, mivel ezt a csész4rok nagyon is szfvesen
viszik el a palotdba.) A férfiak ugyanis azon féradoztak, hogy a kdzds javat eltulajdonftvén a sajét
birtokukban tartsék ezt a kimerithetetlen kincset. Es bar sokat tanakodtak, kétségkiviil az Istensziils
vezette Sket ebben az esetben is. A vérosfal eldtt, a Szarv-6bo] partjén 1€vé legtisztébb teriileten, ami a

- tulajdonukban volt (mdr akkor is Blachernai volt a hely neve), imahdzat épftettek, és azt — hogy titokban
maradjon, milyen misztériumot Oriznek benne — Péterr6l, az apostolfejedelemrsl és Szent Mérkrél
nevezték el. Ethelyezték benne ezt az isteni misztériumot, jgen. nagy gondot forditvdn arra, hogy ne
szlnjék a szent himnuszok énekiése, a fények ragyogasa &s az illatos fiiszerek flistje.

20. igy dicsérték és tartottdk titokban elég hosszi ideig ezt az isteni misziériumot. De a
kegyelem kelyhe tilcsordult, és a megtortént csoddk sokasdga nem engedte, bogy Galbios és Kandidos
ezt a k5z26s javat tovabbra is magéntulajdonban tartsa. Ezért félelemt8] szorongatva &s nem tudv4n mést
mit tenni, kénytelenek voltak eme isteni kincs elSkeriilésének minden kériilményét elmesélni az
uralkodéknak. Ok pedig ennek hallatdn oly nagy orémmel teltek el, hogy Galbiost és Kandidost, akik
ennek az isteni misztériumnak szolgéléi voltak, boldoggé nyilvénftotisk és nagyobb tisztelettel tisztelték,
mint ami embernek jér. Azon a helyen pedig tiistént isteni lakhelyet épitettek, az Istensziil6 tisztasagos
nevével téve azt naggyéd. Egy ereklyetartét is készitettek aranybdl €s eziistb6l, amelyik ezt a szentséges
misztériumot most is magdban rejti. Ebben helyezték el az isteni ruhat nagy félelem és konnyhullatés
kozepette, ezt az isteni lakhelyet pedig a lehetS legtobb adoménnyal és més szentséges fogadalmi
ajéndékkal becsiilték meg.
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21. Eltavozott az &rok életre Le6 és Verina, akik kegyesen uralkodtak, valamint az &rok
emlékezetd és ezen tettek dltal megkorondzott Galbios és Kandidos is, akik ily nagy figyeket szolgiitak.
A véros azonban, amelyet megvédett magédnak és most is véd az Istensziil5, megmaradt kiilonleges
szolgdlatra, az évenkénti konyorgések és iinnepségek ‘mellé még més nagyobbakat is kigondolva eme
szentséges imidott tirgy dicsGségére és tiszteletére. Mert minden, a szorongattatds idején mondott
konyorgs kérés és minden hélaadé 6romimédsdg Blachemaiban az Istensziilg kdzvetitésével jut ¢l az
Istenhez.

22, Nos, mivel igy ez a szentséges ereklyetarté szémunkra nem a Mézes keze véste
“torvényt4blékat tartalmazza, hanem az isteni rithét (amelyet nemcsak az Istensziil§ Istent befogads és
tisztasdgos teste viselt magédn, hanem amelybe — ez bétran clmondhaté ~ az Istensziil6 az akkor még
kisded Isten Igéjét begongyslte és amelyben szoptatta, lgyhogy annak az isteni és a vildgnak életet add
tejnek cseppjei is rajta vannak), ldssuk, vajon & mézesi sdtor tobbi térgyandl az isteni ereklyetarté nincs-e
folényben és nem milja-e feliil azokat. Abban a didt termett vesszG volt, amely Aronnak a fépapi
méltdsdgot biztositotta. Ezen a kereszt van, a gyGzhetetlen gySzelmi jel, amely vessz6ként az 6rdogot
veri, botként pedig minden gyengeségben témaszt nyiijt. Illenék bizony, gy illenék, hogy a harmadik
tirgy esetében is a mi szent ereklyetarténk legyen folényben. Ott egy edény egy gomor mannit érzott
annak bizonysigdul, hogy mivel tdpldlkozott a nép a sivatagban. Itt pedig most a mi Mézesiink a hivg
csészar segitS kozremikédésével az €18 kenyeret szolgélja fel a hiveknek drvacsordra, miutdn magit az
isteni ereklyetartét alakitotta 4t szent oltdrrd. LéthatS tehdt, hogy ez az isteni és legszentebb templom
dgymond a keresziények minden tanitdsat és erejét magdban foglalja. Mert benne valéban minden
betegség, minden bénat és minden szomoridsig gyégyulést talél; minden 5rom €&s ujjongés és a ]obb sors
reménye pedig megkapja megersfiésér.

23. Ezek azok a misztériumok, amiket az Istensziil§ Blachernaiban a véros szdméra kincsként
elhelyezett. Hogy melyek azok, amelyek a mi idonkben torténtek, amelyeknek szemtamii és bamuldi
lettiink mindannyian, innen kezdve mondom el.

24. Volt id8, hogy j61 mentek dolgaink &s hdbori sem tartott minket rettegésben. De a csiicséra
" jutott j6lét, ahogy mondani szoktik, bizonytalansdgra véltozott gondatlansigunk kévetkezményeként,
nem lévén képesek meglrizni tisztdn j6létiinket. Ezért egyrészt sok igazsdgos és 1obbfajta Istentd] kildott
ostorcsapds ért minket, hogy megjavuldsra és bineink elhagyéséra sarkalljon, mésrészt elleniink tdmadt
egy félelmetesen kifényesitett kard is, amely ercje folytdn képes a dontd pillanatban az egész vildgot
kiirtani. De "Ki tudnd elmondani hatalmas tetteidet, Uram, vagy ki tehetné hallhatévd dicsGségedet?”
Mert azt mondtad a néped ellen akkor meginditott radatnak: "Hallgass el! Némulj meg!” és "Eddig j5jj
és ezt ne lépd 41, hanem magadban térjenck meg hulldmaid.” Azt a latszatot keltette (és ezzel vezette
félre a leghivébb csdszdrt) azoknak az oly hatalmas népecknek a vezetSje, hogy békeszerz6dés
megerdsitésére kivdnja 6t szemtGl-szemben l4tni. Az ezutén tortiénteket azonban mondjdk el mds
konyvek, beszédem ugyanis kezdettS] fogva més irdnyba indult.

25. Mikor teh4t ez a saska, amelyik rénk tort, a véros kériil mindent elpusztitott, a csészér
clhagyta a palott, és egyszerii polgéri ruhdzatban a foldre borulva az Istensziil§ Jeruzsélem nevd
temploméban (ez azon a kapun beliil van, amelyet Arany-kapunak neveznek, mivel tényleg abbél van)
erejéhez mérten harcolt és kiizdétt konnyei hullatdsdval. De maga a pAtridrka is, otthagyvédn szent
hajlékét, ugyanezen templomban éjjel és nappal imédkkal és kbnydrgésekkel segitette a csasz4r harcét. A
vérosban kdoriilzért egész nép, férfiak, n6k és akik még csak gyermekéveiket élt€k, imfkat &s sirdmokat
mondtak az Istensziild mindenfelé taldlhaté templomaiban, koénydrogvén, hogy megmcnckdljcnck a
szemilk el5tt lebegd gydszos végzettSl.

26. Nem feledkezett meg azonban az Isten megkdnydrilni, nem tartotta vissza irgalmét az 8
haragjdban, sem kegyelmét nem tdvolitotta el tfliink. Hanem megmutatta nekiink, hogy minden 6t
szolgélja és neki van aldvetve, és mindent sajét akarata sdlydval irdnyit. Nos, mikor még a kezdeténél
tartott ennek a félelmetes és pusztité betegségnek a kifejlGdése, és csillapoddsdra emberileg szélva semrni
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remény nem volt, az ellenség pedig dilva rohant le mindent a falak elstt, legyen az szent hely vagy
egyéb, a mieink kdziil néhdnyan gy itélték meg, hogy nagyon is ésszerl lenne megel6zésképpen a
Blachernaiban 1évé isteni templom arany és eziist diszeit elhozni, nehogy ott is lerohanést merészeljen
végrehajtani az cllenség barbar pénzéhségtdl hajtva.

27. Akik pedig azt a feladatot kapték, hogy ezt a szent diszitést szereljék le, harciasabb és
vakmerdbb médszert alkalmaztak, mint sziikséges lett volna. Ugyanis nemcsak az Osszes tobbi aranyat és
eziistdt szedték le dgy, hogy bérdokkal és fejszékkel valamint més hasonlé szerszdmokkal darabokra
torték, hanem ehhez a szent erklyetartéhoz is hozzd mertek nydlni, és az addig mindenki szdméra
lithatatlan misztériumot napfényre merték hozni. A l4thats, aranybdl és eziistbSl késziilt szent
ereklyetartd belsejében egy fényt sugdrzé k6b6l késziilt 14d4t talaltak, ennek a belsejében pedig északi
irAnyban megtalaltsk az isteni kincset, ami egy mésik, kis 14dikéban volt rizve.

28. Tehit az arany és eziist diszitést miutdn darabokra torték, azt a szent l4dikét pedig
meggondolatianul fel merték nyitni, illatos olajoknak nyomban oly erSs illatét kezdték érezni, hogy az
egész templom megtelt vele. Latjdk pedig a csdszari bibor egy kicsinyke részét, amit az Istensziils
ruhdjanak véliek. Taldn-taldn a biborb6l egy részt le is végtak, természetesen — iigy gondolisk — a szent
ereklyébdl lopva. Mikor pedig a f6pap szent kezébe keriilt ez a szent ereklye, a réla valé gondoskodas
feladatdt tistént a hivé csdszar valléra tette. Az uralkodé pedig odafutvén, nagy félelemmel szinte
kiviilr6l korbefonta azt és igy fejezte ki hidolatdt, a fGpapot pedig arra kérte, hogy 6 maga tegye meg a
sziikséges 1épéseket. Az pedig biztos pecséteket téve 14, azt a szent ladikét elhelyezte az Isten Nagy.
Katolikus Temploma kellékeinek szent kincstéraban kell§ tisztelettel és ill6 félelemmel.

29. Amikor pedig végiil a rink szakadt jégverést szétoszlatta Isten emberszeretetének felkels
Napja, munk4jdhoz ismét térsul vévén leghivobb csdszdrunkat a tiszteletre mélté fopap, az egész szent
helyet még nagyobb gondoskoddssal halmozta el, minden lehetséges diszités terhét magira véllalta.
Miutén pedig meghatdrozott egy konkrét, pontosabban egy nevezetes szent napot (alapos vizsgélat utin
vélte jénak, hogy ezen napon kell elhelyezni a szent kincset eredeti helyén), egy fennkélt hirdetményben
6sszehivja a fGpapok gyiilését, a klérust és a népet, minden férfit és nét, az Gsszes tisztséget és rangot
viseldt és az egyszeri polgérokat, ezt hirdetvén: "Gyertek, ldssétok, papok és emberek, Krisztusnak, a mi
Isteniinknek nagy tenteit! Gyertek, csodsljitok az egészen eddig rejtdzkodstt kincset! Gyertek, iméadjdtok
a szentséges ajandékot, amelyet az Istenanya a varosnak az iidvisség zalogéul adoményozott!”

30. Amikor pedig a meghirdetett nevezetes nap bedlléban volt, az & szolgélatdval zajlott le az
egész éjszaka sziinet nélkiil tarté szent himnuszéneklés ebben a megszentelt épilletben, de arrél is
gondoskodott, hogy ugyanez a legszentebb Laurentios mértir temploméban is torténjék meg. Ott ugyanis
egy nappal-az innep el6tt, napnyugtakor a szent kincset kihelyezte, hogy mindénki imédhassa,
természetesen lefedve, és .az igy emberi szem szdmdra l4thatatlan volt. Ily médon az osszes, barmilyen
korii vagy szdrmaz4si ember, aki csak ezt a nagyvérost lakja, érdemesiilt arra, hogy az egész éjszakén 4t
tarté iméddsban részt vegyen. :

31. Amikor pedig kivilsgosodott ésa Nap sugaraival a levegGeget bevildgitotta, a mi Simeonunk
a mi nemzedékiinknek adott kegyes ajindékot karjéba véve, zsoltdrok és himnuszok éncklésével és az
egész templomi gyiilekezet kiséretében az Istensziil§ Blachemaiban 1€vS legistenibb temploméhoz
érkezik. Az egész nép és a klérus, valamint a fGpapok gyillekezete részint elStte, részint mégotte vonult
iigy, hogy ne kelljen veszélyre szémitani az oda6zonlé témeg tolongésa miatt. De emberszeret6 médon az
Istenanya ezt is ajéndékul adta: sértetleniil Grz6tt meg mindenkit, akia témegben volt.’

32. Amikor pedig sok veszélyen 4t, kezében vivén az isteni misztériumot, a f8pap végil a
szentséges templomnak, amelyben ma is oft 'van az isteni ercklyetarts, a belsejébe megérkeuft (a tdmeg
ugyanis, amely - ott tqlongott. és kirbefogta, €s a szent ereklyébSl egy darabot szakftani akart, nem
engedett kénnyd 4thaladést a f&papnak), tiistént egy egységes &s sok torokbé! sz6l6 kidltss széllt hosszd

91



FORDITAS

iddn keresztiil a magasba: "Uram, irgalmazz!" kidltotta a tdmeg. A koénnyck hulldsa pedig, mint egy
fethSszakadss, a szent hely padléjat eldzuatta.

33. Akkor azutén a fGpap a kezében tartott letakart isteni kincset letette a szent oltdrra. Magst

" pedig teljesen a szent padiéra vetvén (mélté is volt ré és el is tudta mondani Istennek, amit illik és amit az
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&sz mondat), ihlet sz4llta meg és iméddkozott, mikdzben kénnyei hulltak. Mig az egész tdmeg még mindig
az "Uram, irgalmazz!"-t kisltotta, feldllvn iméjab6l és kezét az ég felé emelvén és ismét més konyorgést
elfadvén és elmondvén, mikdzben eldntotte az izzadsig, remegS kezeit rétette arra a-szent misztériumra.
Feltdrvén a pecsétcket, amelyeket 6 maga tett rd eredetileg, megtalalja a csdszéri bibort, amely korbe volt
véve illatos olajokkal és més fidszerckkel. Azt pedig kigongydlvén megtaldita a tényleg val6di
uralkod6n6, az Istenanya ruh4jét, amely az 6 kegyelmét és erejét sugérozia magdbél.

34. Es 14sd az Isten Ig€jének isteni csod4jét! Mert leginkébb itt mutatkozott meg a misztérium
hamisitatlan volta és az Istensziil§ nyilvdnvalé hatalma. Ugyanis a csészéri bibor teljesen szétesett és
elromlott, habér a selyembdl késziilt ruhdnak nagyobb a tartéssdga. De a kénnyen tonkremend gyapjibdl
font isteni ruha (a ldnc- és vetiilékfonal is ugyanaz a fajta gyapji és ugyanolyan szind) egyédltaldn
semmiféle romldst nem szenvedett, hanem teljesen sértetlen, teljesen egyben van és romlatlan: annak a
romlatlansdgét és sértetlenségét jelezve, aki viselte, és ezt teljes joggal.

35. Mert illik, bizony tgy iltik, hogy az, akinek lelke is, teste is, értelme is, jelleme is, szava is,
életmddja is és maga a gondolata is tiszta és romlatlan, nem fogad be semmi szennyet és mentes minden
hib4tél, sajét ruhdjsnak is 4tadja a romlatlanségot. Ha ugyanis Péter 4rnyéka, a P4l testének kisugérzésat
dtvevG kendSk és kotények minden betegséget és bajt kifiztek a betegekbdl, mennyivel inkébb volt
valészind, hogy ezen kKegyben részesiilt ez az isteni, és szentséges ruha, amelyet — hissziik — nem csak
hogy maga az Isten Igéjének anyja viselt magan, hanem amelyben magét az akkor még egészen kisded
Isten Igéjét keblére vette és szoptatta. Emiatt ez az isteni &s igazdn uralkodéi ruha jogosan nem csak
minden betegség eldzGje, hanem méltdn hordozza a sértetlenséget és romlatlansagot, egykori viselGjének
romlatlanségat és sértetlenségét hirdetve.

36. Nos, a fSpap mindezt értelmével felfogva €s lelki szemeivel létva, €s a gyonyortSl mintegy
Onkiviileti 4llapotba keriilve nem rejtette ¢l magéban a kegyelem gazdagsdgdt. Nem hagyta, hogy tani
nélkiil maradjon a misziérium és egyediil 6 vegye magéhoz ennek az erejét, hanem az egész templomi
ayiilekezetnek megmutatta, egész testében remegve €s konnyfolyamokat hullatva, remegs kezekkel
végezve a misztérium felmutatisdt. Ezenkozben a nép ismét Sromujjongdsokkal &s érthetetlen
kidltdsokkal keverten sziinet nélkiil zengte az "Uram, irgalmazz!"-t.

37. Amikor pedig ennek az isteni & félelmetes 6rdnak és létvanynak a torténései rend és eldirss
szerint kielégitGen lezajlottak, a fGpapak, a klérus és a nép szeme ldutdra a fGpap ismét begtingydlie a
csdszdri biborba az isteni ruhét, és ugyanabban a lddikéban, amelyikben credetileg is volt, a korébbi
fekvése szerint a szent ereklyetarté északi részére helyezte el.

38. Mindezek befejezése utén szent istentisztelet kovetkezett és a szent iratok szokdsos olvasdsa
és a szent hélaadds isteni recitdldsa. Maga elé téve a fSpap ismét az ercklyetart6 legszentebb oltirdra
(amelyet 6 maga Gjitott meg &és szentelt fcl) a vértelen dldozat szentséges &€s €letet adé misztériumait
(amelyeknek elvégzGje 6 lett az isteni kinyilatkoztatds- szerint), ezeknek részesévé vélt és mésokat
részesiteit benniik; végill békét kérve a népnek mindenkit elbocsitott. A tdvozék Isten nagyszerf tetteit és
az 6 hasonlithatatlan dicsdségét dicsérték &s hirdették. (ng_ hatérozott a f6pap, hogy ez a nevezetes iinnep
keriiljen be az Istenanyénak a tébbi, Blachernaiban megiilt évenkénti iinnepei és megemlékezései kéirébe.

© 39. Ez tehst, 6 isteni misztériumok szem- &s fiiltandi, az én nektek sz6l6 szegényes ercji
beszédem. Veletek tortént nagy j6téteményeknek a tirfyaldsa és elmonddsa van benne, de 2z egész
szétfoly6 és erdtlen és silény, viligosan mutatvén az ir6janak céljét és sietségét. De ez4ltal nem lesznek
kisebbek az isteni misztériumok, sem a sajét nagyszeriségiknél csekélyebbnek nem fogjék Gket tartani, -
hanem nagyok maradnak és nehezen leirhaték, mivel ilyen a természetiik. Saj4t fenségességiikbsl semmit
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sem veszitenek, még ha egy kozonséges cserépedénybe — az fr6 mostani erGtlenségébe — vannak is rejtve.
Bizonyéra lesz majd valaki, aki beszédet bearanyozni j6! tudvén, € azt a bizonyos Becale€lt utdnozvén
képes lesz majd tollal megépiteni egy mélté szent sdtort, amely ilyen isteni misztériumokat tartalmaz és
hord magéban.

40. Dec 6, szentséges és romlatlan és érintetlen UrnG, akit az Atya és Isten szentelt meg &s
" vélasztott ki, és tartott mélténak arra, hogy 4dltalad testesiilion meg a vele egyiitt 6roktSl vald és
cgylényegd Ige; akit az Isten Igéje, aki az Atyéval egyiitt 6rokt5l fogva van, helyesen tett meg test
szerinti anyjav4; akiben a szent és életet ad6 Lélek vett szdllast, 8rizd meg vérosodnak elvehetetlen
kegyelmedet; ne ldssa emberi szem soha isteni egyhdz megszentségtélenitését, sem pedig ennek a neked
szolgaian aldzatos vérosnak a pusztuldsat. Es minden barbért, bérmely népbél is legyen, ha ellenséges
széndékot forgat fejében, forditsd el vérosunktél, nyilvanvalévé téve, hogy a vérost a te hatalmad védi
falként. Ahény 1€lek és varos mér eddig a barbarok hatalméba keriilt, hivd vissza és véltsd ki Sket, hiszen
mindenhez van er6d. Adoményozz szildrd békét is vérosod lakéinak, eliizvén bel6le minden belviszélyt.
Ehinségt6] és jarvanytél szabaditsd meg, Umém, a vérost, de tiztdl, foldrengést6l és minden maés
drtalmas csapéstdl is, neki ajandékozvén orokdsen tarté bdkezii segitségedet. HivS csészdrainknak adj
- békés és hosszi uralkodést. Szent fGpapunkat, aki egész életében a népet tanitja, tartsd meg. Nekiink
pedig mindnyéjunknak, akdr kozosen konyorgiink, akdr egyenként sajit magunkért mondunk im4t, mint
az élet forrdsa, mint az tidv kincsestéra, adoményozd jététeményeidet Eltiinkben és holtunkban egyar4nt.
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8. SZADECZKY-KARDOSS

ZUR TEXTUBERLIEFERUNG DER «HOMILIA
DE OBSIDIONE AVARICA CONSTANTINOPOLIS
AUCTORE UT VIDETUR THEODORO SYNCELLO»

Dem Andenken meines Meisters Aurel Forster
(1876—1982), der — ein hervorragender Herausgeber
aristotelischer Werke (De anima, De sensu, De memo-
ria) — mich einst in die griechische Palidographie ein-
gefihrt und gelehrt hatte, die Kodikologie und Text-
ék:]ilgl:(wa:llsugig g;tl;xcxflblgge aller philologischen Arbeit zu
1. Als Nicolaus de la Torre seinen handgeschriebenen Katalog verfa3te,
befand sich derjenige griechische Kodex noch in der Bibliothek des Escorial,
der nebst einer Schrift des Iohannes «Climax», drei Arbeiten des heiligen
Iohannes Chrysostomus und einem Werke des Nectarius Constantinopolitanus
auch die folgende Rede enthielt : Adyoc dialapufdvwv mepi 1@y 0wy *Afdowy
xat Ilepodv xatra 17c Ocopuldxrov ndlews xal Snwe piiavlpwnia Oeod éggdoly
_ Gvaywenodyrioy adt@v uer’ aloydvne.t Der Titel zeigt eine weitgehende Uberein-
stimmung mit der Uberschrift jener Homilie, die in den néchstens zu eror-
ternden zwei Handschriften vom Vatikan bzw. von Paris auszugsweise *res-
pektive vollstindig erhalten geblieben ist. Demnach enthielt also der ge-
namnte Codex Escorialensis hochstwahrscheinlich eine Textversion derselben
Homilie, die auch der Vaticanus und der Parisinus bewahrt. Eine volle
GewiBheit kann man in dieser Hinsicht deshalb nicht erzielen, weil die be-
treffende Handschrift des Escorial verschwand, bevor eine gedruckte Ausgabe
oder eine Kopie von der darin befindlichen Schrift entstanden wire, welche
-die awarische Belagerung von Konstantinopel im Jahre 626 behandelt hatte.
Angelo Mai versffentlichte 1853 auf Grund der ff. 41V — 174" des Codex
Vaticanus Graecus 15722 im Druck mit lateinischer Ubersetzung die folgender-
massen betitelte hagiographische Schrift : [Tepi vy 40wy *Afdowy t¢ xai Hep-
oy rara tijs Oeopuidutov mélews paviddovs xwijoews xal tj] pihavfpwnia Tob
Ocod 81 Tijc Ocotdnov pet’ aloyivng Gvayworoews.?

' E. MiurLer (Catalogue des manuscrits grees de la Bibliothéque de I'Escurial
Paris 1848, p. 377 n. 691) berichtet uns iiber jene Blitter (ff. 1197, 1207) des Katalogs von
NicoLaus pE £.A TorrE, die hierhergehéren ; siehe L. STERNBACH : Rozprawy Akademii
Umiejetnosci. Wydziat filologiczny. ger IT. t. XV. Cracoviae 1900. 205, 297, 354. Es sind
eingtweilen unzugénglich fiir mich : CH. GRAUX : Issai sur les origines du fonda’grec de

I’Escurial. Paris 1880; P. A. REvILLA : Catdlogo de los Cédices Griegos de la Biblioteca
de El Escorial I. Ma,dnd 1936 (und der II. Band desselben Katalogs vorbereitet von
G. A. MARTI\TDZ)

* Hagiographi Bollandiani et P. FrRANCHI DE CAVALIERI ; Cat,a,logus codicum hagi-
ographicorum Graecorum Bibliothecae Vaticanae, Bruxellis 1899. N® 1672 ; Bybliothecae
Apostolicae Vaticanae codices manu scripti... Codices Vaticani Graeci 1485 — 1683.
Recensuit C. GIANNELLL. Vatican 1950. N° 1572.

3 A. Max(us) : Nova patrum bibliotheca. VI 2. Roma 1853, pp. 423 —437 (am Seiten-
rand ist iiberall angegeben die Nummer des Foliums, an dem in der Handschrift die betrof-
fende Textpartie sich befindet).
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Die vatikanische Handschrift hat nach den Seiten- und Zeilenzahlen des
von Sternbach edierten (und im Buch von Makk neugedruckten) Textes* die
folgenden Partien aufbewahrt : 298 (2), 1 I1epi — 298 (2), 11 épbéypfaro (= p.
423, 23—423, 36 ed. Maiy; 300 (4), 7 [TdAac (810 ndAar Mai) — 308 (12), 40
wouioaga (= p. 423, 36—432, 15 ed. Mai); 310 (14), 37 Kogds — 314 (8),
17 *Iogadh (= p. 432, 16—435, 32 ed. Mai) ; 318 (22), 21 Kaldy — 320 (24),
20> Aury (= p. 435, 33—437, 37 ed. Mai). Uber die Textiiberlieferung des Codex
Vaticanus gibt bis heute lediglich Mai’s Ausgabe der wissenschaftlichen Welt
Bescheid, wie es weiter untén besprochen werden wird. -,

Im ersten Jahre unseres Jahrhunderts publizierte L. Sternbach in sei-
nem dem Schaffen des Georgius Pisida gewidmeten Studienband unter dem
Titel «Analecta Avarica»® drei solche byzantinischen Schriften, die den gleichen .
Gegenstand, wie das «Bellum Avaricums des Dichters, also die awarische Bela-
gerung von Konstantinopel im Jahre 626 behandelten. Die erste und umfang-
reichste der Erzahlungen ist an den Folien 32" — 53" des Pergamentkodex «Pari-
sinus Graecus Suppl. 241 (saec. Xp® vollsténdig erhalten geblieben und ihre
Partien sind, wie es darauf bereits im vorigen Absatz hingewiesen wurde, in
einer vatikanischen Handschrift ebenfalls zu finden. Sternbach hat die Pariser
Leithandschrift selber kollationiert. Den vatikanischen Kodex hat er dagegen
nicht eingesehen; er gab sich damit zufrieden, was die Publikation von Mai
iiber diesen Zweig der Textiiberlieferung mitgeteilt hatte.? Im Codex Parisi-
nus trigt das Werk diesen Titel : Hepi ti¢c vdv d0éwy Bagfidowy xai Ilepodv xara
T7jc Beoguldxrov Tadrne ndlews panddove (sic!) mwioews xal i pilavBpwmriag
700 OeoT Oia Tijs Beordxnov uer’ aloybvns éxelvov dvaywojoews.d

4 Die Seitenzahlen des griechischen Textes in dem Sonderabdruck (s. unten Anm
5) stehén hier in Klammern.

5 Rozprawy Akademii Umiejétnosci. Wydzial filologiczny. Ser. IT. t. XV (Craco-
viae 1900) 297365 ; auch Sonderabdruck mit selbstdndiger Paginierung (S. 1 bis 69):
Analecta Avarica composuit L. SteryBacH. Cracoviae 1900. (Seorsum impressum ex
tomo XXX Dissertationum Philologicarum Academiae Litterarum Cracoviensis). .

¢ F. HaLxIN: Manuscrits grecs de Paris: Inventaire hagiographique. Bruxelles 1968.
N© 241 Suppl. ; H. OmoNT ; Inventaire sommaeire des manuscrits grecs de la Bibliothéque
ga.tiosnu.]e et des autres bibliothéques de Paris et des Départements. IIT. Paris 1888. N°

41 Suppl. :

;)ll[)n der Edition von Mar gibt s viele Druckfehler, Verschreibungen und Verlesun-
gen. Einige von diesen erkannte schon L. SteErNBaCH auf Grund der Abweichungen, die
sich zwischen dem fehlerhaften griechischen Text und der korrekten lateinischen Uber-
setzung von Mar zeigten. Ubrigens ist auch STERNBACHS Apparatus criticus von Fehlern
nicht génzlich frei. Z. B. gibt er ad p. 311,4 als Lesung desVaticanus (E) zerdjgwrar an,
obzwar an dieser Textstelle May richtig wendfjpwro schreibt und smenbjowrar in Wirklich-
keit die Variante des Parisinus (F) ist. Andersmal verschweigt SternBachH die Lectio
varia von.E, die bei MaT richtig abgedruckt wurde (§i6 ndiar statt ndiar p. 300,7; véfnxas
statt Tébeweas p. 302, 40).

8 Vor diesemn Titel steht der Tag (7. August), an dem das Wunder der heiligen Jung-
frau die Kaiserstadt von dem Awarensturm befreite und an dem so eine Mariafeier began-
gen wurde : Ml Adyodore . -
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F. Makk brachte 1975 im ganzen auf Grund des Textes von Sternbach
die erste vollstindige Ubersetzung der Homilie zustande,? die hinsichtlich der
Interpretation des Werkes von bahnbrechender Bedeutung ist. An neun Stel-
len fand er es so, daB sich aus Sternbachs Kontext kein befriedigender Sinn
erschlielen 146t ; diese Sétze libertrug er emendiert ins Franzosische. Die
ganze Rede zerteilte er in zweiundfiinfzig Kapitel und dadurch ermoglichte er
die bequemere Anfiithrung der einzelnen Partien des Werkes. Sein Kommentar
wies zahlreiche bisher gar nicht beachtete biblische Vorbilder der Predigt nach,
was mancherorts der Verbesserung des Textrekonstruktion zugute kommt.

Was die Entstehung der Homilie betrifft, eines leuchtet klar und unmiB-
verstindlich aus dem Text hervor: der Autor und sein Publikum erlebten in
der jiingsten Vergangenheit die im Jahre 626 zwischen dem 29. Juli und 7.
August stattgefundene awarische Belagerung der Kaiserstadt.!® Dergestalt
besteht die Wahrscheinlichkeit der verbreiteten Annahme, wonach uns eine
Festrede vorliegt, die vom Redner auf den ersten Jahrestag der Befreiung der
Stadt verfertigt wurde.! '

Beziiglich der Person des Verfassers diirfte nur eine einzige Hypothese
Probabilitéit fiir sich beanspruchen.!* Diese stiitzt sich darauf, dafi die Oster-
chronik (Chronicon Paschale) die byzantinischen GroBlen dem Namen nach
auffiithrt, die sich wihrend der Belagerung zwecks Verhandlungen zum Kha-

F. Maxk: Traduction et commentaire de I’homélie écrite probablement par
. Théodore le Syncelle sur le sidge avare de Constantinople en 626. (Opuscula Byzantina
III = Acta Antiqua et Archaeologica XIX). Szeged 1975. Die fritheren Ubersetzungen
waren nicht vollsténdig. Ma1 ibertrug nur jene Partien der Homilie ins Lateinische, die
im Vaticanus zu lesen sind. Die serbische %jbersetzung von F. Baridi¢ (Fontes Byzan-
tini historiam populorum Jugoslaviae spectantes I. Beograd 1955. 159— 168) und die
bulgarische Ubertragung von G. Canxova-Prrrova (Fontes Graeci historiae Bulgaricae
IIT. Sofia 1960. 41 —55) enthalten nur ausgewihlte Textstellen. Auch A. Korrnaurz gibt
nur Auswahl in seiner deutschen Ubersetzung, die im Druck nicht erschienen ist (Quellen-
kéuch zurI %eschichte der Awaren [maschinengeschriebene Dissertation]. Prag 1943/44.
. 147—162). -

1% Die neuesten ausfiithrlichen Bearbeitungen des Ereignisses sind (mit Hinweisen
auf das frithere Schrifttum) : F. BARISIC : Le sidge de Constantinople par les Avares et les
Siaves. Byzantion 24 (1954) 371—395; A. N. STRATOS : Byzantiam in the Seventh Cen-
tury. I. Amsterdam 1968. 173—196; vgl. S. Szipeczky-Karposs: Ein Versuch zur
Sammlung und chronologischen Anordnung der griechischen Quellen der Awarengeschich-
te nebst einer Auswahl von anderssprachigen Quellen. Mitarbeiterin des Buches T. Ornagos
(Opuscula Byzantina I. = Acta Antiqua et Archaeologica XVIL.). Szeged 1972. 91— 92,
137; J. L. vAx DIETEN: Geschichte der Patriarchen von Sergios 1. bis Johannes VI.
(610—-715). Amsterdarn 1972. 12-21. o

" . E. Kagaytavvdrovdos:Inyai viic Bvlavrivfic ioroglag. Ocosalovixy 1971, 162; Gvy.
Moravesik : Byzantinoturcica I. Berlin 1958. 294.

12 Als sicher oder héchstwahrscheinlich betrachten es die Folgenden, dafl Theodoros
Synkellos der Verfasser der fraglichen Homilie sei : KARAYANNOPULOS : a. a. O. ; MoORAV-
CsIK : a. a. O.; KoLLauTz: a. a. O. (s. oben Anm. 9) ; BARISIC : a. a. O. (s. oben Anm. 10),
wo man die eingehende Besprechung der Autorschaft findet; DIeTEN: a. a. O. (. oben
Anm. 10); STrAaTOS: 8. a. O. (8. oben Anm. 10); A. Pertys:: Giorgio di Pisidia, Poemi
I. Panegirici epici. Ettal 1960, passim ; F. HaLxIN : Bibliotheca. Hagiographica Graeca.
III. Bruxelles 1957, p. 134, 265 (no. 1061). B .
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gan der Awaren begaben.® Unsere Homilie (c. XX) erwidhnt gleichfalls die
am fiinften Tage der Awarennot aufbrechende Gesandtschaft. Sie weill von
insgesamt vier Abgesandten, gedenkt dann aber in Parallele mit den zeitge-
nossischen Unterhéndlern nur dreier biblischen Personlichkeiten, hinzufiigend :
«den Vierten lasse ich absichtilich auller Acht» (tdv yap réraprov fxaw dmep-
proopar) 1t ' :
a Da sich unter den im Chronicon Paschale angefithrten Sendboten nur
ein einziger Kleriker befindet, und da nur ein Geistlicher als Autor des Sermons
in Betracht kommen kann,'5 diirfte der Verfasser Theodoros Synkellos sein,
der vielleicht anlidBlich der Erwidhnung der zum Khagan bestimmten Gesand-
ten mit einem Anflug von Bescheidenheit die Hervorhebung seiner eigenen
Person zu vermeiden wiinschte. Die den Autor betreffende, soeben mitgeteilte
Folgerung wurde 1900 von Sternbach als sein eigener Einfall vorgelegt.l®
Ebendermassen lief auch Vasilievskij 1896 die Annahme der Verfasserschaft
des Theodoros Synkellos als die Frucht eigener Ermittlungen gelten.? Des-
wegen fillt es auf, daBl A. Mai in jahrzehntelangem Abstand vor Vasilievskij
und Sternbach eine — von sich selbst freilich abgelehnte — Ansicht zu ken-
nen scheint, wonach der Name des Homileten Theodoros gewesen wiire («. . .
subsequens de obsidione Byzantii sub Heraclio imp. narratio anonyma est,
ideoque ad nullum Theodorum referri potests — schreibt er im kurzen Vorwort
seiner Ausgabe).!® Wo mochte der gelehrte Leiter der vatikanischen Bibliothek
im Jahre 1853 einer die Autorschaft des Theodoros aufwerfenden Meinung
begegnen ? Diese Frage zu beantworten bleibt die Aufgabe der Zukunft.

Eines steht immerhin fest: ob die Homilie von Theodoros Synkellos
herriihrt, was eben wahrscheinlich ist, oder von einem andern unbekannten
Verfasser, wir haben eine Quelle von unschitzbarem Wert vor unsern Augen.
Neben dem Bericht der Osterchronik?® gibt ndmlich dies Werk die detaillier-
teste, vom Zeitgenossen und Augenzeugen stammende Schilderung iiber ein
besonders kritisches Moment der ostromischen Reichsgeschichte. Kaiser Herak-
leios kampft mit den Kerntruppen seiner Streitmacht fern von seiner Haupt-
stadt gegen-das sassanidische:Stammland, als am asiatischen Ufer des Bospo-
ros, zu Chalkedon ein persisches Heer drohend Stellungen bezieht. Sodann am

13 Chronicon Paschale p. 721, 4— 722, 14 (rec. L. Dinporrius. Bonnae 1832. Vol. I.).

" Siche p. 306, 23 —24 ed. STERNBACH.

¥ Dieser Umstand wurde in der bisherigen mir zuganglichen Fachliteratur nicht
gebiihrend betont.

¢ L. STERNBACH: Analecta Avarica, Cracoviae 1900, S. 37 = Rozprawy usw.
(s. oben Anm. 5) S. 333.

7 BuaanTuiicknii Bpemennuk 3 (1896) 90 —92.

8 A. Ma1: a. a. O. (s. oben Anm. 3) S. 423.

¥ Vol. I p. 716, 9~ 726, 10 (rec. L. DINDORFTUS. Bonnae 1832). — Georgios Pisides
war ebenfalls Zeitgenosse und Augenzeuge, aber er schrieb als Poet und nicht als Histori-
ker. Seine «Bellum Avaricums betitclte Dichtung gibt deshalb ein geschichtlich ver-
schwommen.s Bild der Belagerung (Giorgio di Pisidia, Poemi I. Panegirici epici a cura di
A. Pertesi. Ettal 1960. 176 —224).
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29. Juli des Jahres 626 erscheint die mit bulgarischen, gepidischen und haupt-
siichlich slawischen Hilfsvolkern verstirkte furchterregende Armee des awari-
schen Khagans unter den Zinnen der Kaiserstadt, damit sie mit den Persern
gemeinsam operierend das Goldene Byzanz in ihre Gewalt bringe. Zehn Tage
lang dauert der Ansturm der Landstreitkrifte gegen die festen Mauern, gleich-
zeitig mit dem Versuch der wendigen slawischen Einbdume vom Meerbusen
des Goldenen Hornes her in die Stadt einzudringen. Endlich am 7. August
- nach dem frommen Glauben der christlichen Bewohnerschaft dank dem
wunderbaren Einschreiten der Heiligen Jungfrau — vernichten die byzantini-
schen Galeeren die feindlichen Einbiume und dieser Schlag erschiittert dem
Nomadenfiirsten gegeniiber die Bundestreue (oder vielleicht mit treffenderem
Wort die Untertanentreue) der slawischen Hilfstruppen. Und ohne das Stand-
halten der Slawen verfliichtigen sich die Siegeshoffnungen des Khagans: er
tritt den Riickzug an. Konstantins befreite Stadt atmet erleichtert auf.

2. Den Gesagten gemif ist die «Homilia de obsidione Avarica Constan-
tinopolis» eine Geschichtsquelle von grofier Bedeutung. (Aullerdem besitzt sie
als ein charakteristisches Erzeugnis des byzantinischen Homilien-Gattung aus
dem VII. Jahrhundert fiir die Literaturgeschichte ebenfalls einiges Interesse.)
Trotz ihrer Wichtigkeit wurde die ErschlieBung der uns zur Verfigung ste-
henden handschriftlichen Uberlieferung bis heute .nur mangelhaft durch-
gefiihrt.

Vom Text des «Escorialensis deperditus» ist nur der Titel bekannt. Dieser
bekraftigt die auch an sich wahrscheinliche Feststellung, dafl der Gebrauch
des Volksnamens *ABdgwy in der Ubersehrift als originell gelten kann, da er

im Vaticanus ebenfalls zu lesen ist, und die varia lectio fagfdpwy im Parisinus .

als ein Abschreibungsfehler betrachtet werden mufl. Der awarische Volksname
war dem Kopisten sicherlich schon vollig unbekannt ; das sinnlos anmutende
Wort ersetzte er durch das naheliegende, leidlich gleichlautende Beiwort.

Die Lesungen des Parisinus  Graecus Suppl. 241 werden von Sternbach
ziemlich genau und zuverldssig in seiner Textausgabe und ihrem kritischen
Apparat registriert. Davon konnte ich mich iiberzeugen, als mir die Bibliothéque
Nationale mit dankenswertem Entgegenkommen die Photokopien der
Folien 32Y—53" zugesandt hat und ich diese mit dem Druck stichprobenartig
verglich.20 -

Die Sache verhilt sich ganz anders mit dem auf den Folien 41YV—74'
des Vaticanus Graecus 1572 befindlichen Text. Dieser wurde von A. Mai iiber-
eilt, sorglos kollationiert beziehungsweise publiziert. Der mir durch die Ver-

20 Kleinere Verschreibungen und Druckfehler, die in den Corrigenda nicht berich-
tigt wurden, finden sich auch bei STERNBACH. Deshalb ist eine neue Kollation des Parisi-
nus (F) nicht génzlich unnitig, doch ist sie viel weniger dringend als die neue Rezension
des Vaticanus (E). So beginnen wir in diesem Artikel mit der Revision der Lesungen von
E unsere Arbeit an der Neugestaltung des Theodoros-Synkellos-Textes.

Acta Andiqgua Academiae Scientiarum Hungaricae 24, 1976

101



S. SZADECZKIYKARDOSS

bindlichkeit der Bibliotheca Vaticana zur Verfiigung stehende Lichtabdruck
erweist die Fortlassung von Wortern, sogar Zeilen und die unrichtige Lesung
einiger Textpartien. Und Sternbach nimmt im fiinfundneunzig Prozent der
Fialle die Fehlinformationen Mai’s fiir bare Miinze und gibt nur mitunter an
ein paar Stellen seinem Verdacht Ausdruck, dafl der Herausgeber dort den
Kontext der vatikanischen Handschrift vermutlich fehlerhaft reproduziert hat. .
Im folgenden beabsichtige ich ein genaues Bild von der im Vaticanus
aufbewahrten Textitberlieferung unserer Homilie zu entwerfen. Ich fiithre also
jede solche Stelle an, wo der auf dem Lichtabdrucke des Kodex befindliche
Text von der Versffentlichung Mai’s abweicht. Ich tibergehe geflissentlich jene -
Unterschiede, die in der Anwendung der Minuskeln und Majuskeln, in der
Zusammenschreibung und Getrenntschreibung der Worter, in dem Gebrauch
der Akzentzeichen und der Aspirationszeichen sowiein der Interpunktion zu fin--
den sind. Da handelt es sich ndmlich im allgemeinen nicht um die das Wesent-
liche des Textes beriihrenden, sondern nur um die aus der herkémmlichen
Ausstattungsweise des mittelalterlichen Kodex respektive des modernen Buches
stammenden Differenzen. Ebenso unteriasse ich den Sachverhalt von Fall zu
.Fall zu registrieren, daf3 der Hersteller der Handschrift in seiner Kopie kein
iota subscriptum (beziehungsweise adscriptum) verwendet, wogegen Mai in
seiner Publikation diesen stummen Buchstaben konsequent gebraucht. Zuletzt
bleiben die sogenannten itazistischen Textvarianten (statt ¢ ein %, v, &, oc oder
umgekehrt) hbei mir unbeachtet, insofern die derartigen orthographischen
Schreibfehler des Kodex im Druck mit der einzig und allein einwandfrei erschei-
nenden Korrektion zu lesen sind. Die beigefiigte Tabelle gibt also mit den oben
angefithrten Ausnahmen simtliche Unterschiede zwischen dem Vaticanus und
der Edition von Mai an.?! .
3. Die ersten zwei Kolumnen der Tabelle geben die Stelle der betreffen-
den Textpartien nach den Seiten- und Zeilenzahlen der Sternbachschen Edi-
tion und des Neudruckes von F. Makk an.2 In der dritten Spalte wird die ent-
sprechende Seite und Zeile des Codex Vaticanus Graecus mit der Lesung ange-

r

21 Eine Hand, die fiir spit zu erachten ist, machte am Seitenrand bzw. im Text
selbst nachfru.ghch(, Eintragungen. Diese sind ganzhch belanglos, sie kénnen nicht als
niitzliche Scholien betrachtet werden. Diese Eintragungen habe ich im allgemeinen auflor
Acht gelassen, weil sie weder die Textrekonstruktion noch die Interprstation fordem
k(‘mnen. Wenn wir von den formlos erscheinenden Tintenflcken, die sica an der Photoko-
pie zeigen, absehen, finden wir an folgenden Stellen des Kodex nachtrégliche Eintragun-
gen : . 417 (naca dem letzten Wort des Titels dvaywerioews, p. 298, 4) ; neben dem Ende
der Zeile f. 437 5 (nach dem Wort dafyv, p. 300, 21) am Seitenrand ; Marginaleintraguny
neben dem Zeilenende von f. 43¥ 2 (neben dem Wort Iegouis, p. 300 28); am Seitenrasul
von f. 437, wo die Zeilen 15 (Anfangswort éumumpdv) und 16 (Anfangssllbe [Bagtdi]xa) b
ginnen (p. 300, 34); in f. 50° 3 wurde der Name I'ui willkiirlich mit der Endung dewy «:
ga.nzt Aie tiber der Zeile zu lesen ist (p- 303, 38; der biblische Name Gai war fiir d( n
eKorrektors offensichtlich fremd und deshalb vertauschte er ihn mit der bekanntercn
Benennung Gedeon).

22 Die Zeilennumerierung innerhalb der emzelnen Seiten ist 1dentlsch bei MaAKk
und STERNBACH.
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geben, die sich nach der Aussage der Photokopie in der Handschrift tatséch-
lich befindet. In der vierten Kolumne ist der Text zu lesen, den A. Mai unge-
nau als die Lesung der Handschrift hinstellt. In der fiinften Kolumne endlich
wird auf diejenigen Ausnahmefille hingewiesen, bei denen L. Sternbach auf
Grund der lateinischen Ubersetzung oder anderswie bereits erkannt hat, daf}

der gedruckte Text des vatikanischen Bibliothekars infolge von Druckfehlern,

Verschreibungen oder Fehllesungen ein falsches Bild von der handschriftlichen
Uberheferu-ng glbt (+)- .

Baitio Sternbachi S0 Francisoum |  Codleis Vatlean! Graeol 1572 lectio vera Lectio apud Angelum Mai

(pagina, versus) apu ;{a o al TAEC! ectio ; Vg ngi
300 (4), 11 76, 11 427 4 BkboTn - gkénty
300 (4), 14 76, 14 42v11-12 Aot * Aoavgio
300 (4), 22 76 ,22 4378 Kipcoay yéucgay
300 (4), 29 76, 29 7 4374 segiendbnro - segiexdbero
300 (4), 37 76, 37 1437 21 wuoapdraroy BagBagddrrarov
300 (4), 38 76, 38 44r 3 Telyeaw Tolyeaw
301 (5), 3 7,3 44r 13 1) yAdooa yAi®ooa
301 (5), 14 77, 14 44717 Boéray Boérday
301 (5), 17 77,17 457 1 €ungoolev €ustpoale
301 (5), 23 17, 23 457 15 gdovidioavro Edoviedoavto
301 (5), 23 71, 23 457 16 ouixpdY JitxQoV
301 (5), 23 71, 25 457 19 GAAdrenE dAdnné
301 (5), 25 77,25 457 20 . Gperdy ye Bpeldv ye-
301 (5), 28 77,28 45% 17 + Eouxe : Zouxey
301 (5), 29 71, 29 457 8 ioyBuw iay oy
302 (6), 2 178, 2 461 19 poéAay poéiAay
302 (6), 6 78, 6 467 6 0088 0%’
302 (6), 17 78, 17 47 910 yoduuacwy yodpuaat
302 (8), 23 78, 23 4772 . T BdAacoay Odiacoay
302 (6), 24 - 78, 24 477 5 TeTElyuney veTelynrey
302 (6), 25 78,25 ° 477 6 doptaiwrov dopvdwrow -
302 (6), 30 78, 30 477 17 éroweiro 7T0LETTO
302 (6), 32 78,32 472021 yvdora yooTa
302 (8), 40 78, 40 48719. nagaxatradnrdy nagaxabnrdy
303 (7), 1 79,1 4871 napaxaratibéueva nagaxatiféueva
303 (1), 7 79,17 487 13 ta Pacilea Pacileta
303( 7), 10 79, 10 4871920 - déonowa déonota

303 (7), 14 - 79, 14 497 9 npooegndlovrag no00epTi{ovTos
303 (7), 15 79,15 49 12—13  grparoloyew OTOATNYEW
303 (7), 22 79,22 49778 %l 7EOCTEGWUEY TP povoyevel -,
C -T@D Uovoyevel . "
303 (7), 25 79, 25 49713 aihin sArjBe
303(7), 30 79, 30 507 4 “mlen stAnpEL
303 (7), 37 79, 37 507 21 nestolOnow nenoifeow
303 (7), 38 79, 38 507 2 @ Nawij o’ Nav))
303 (7), 38 79, 38 50v 3 t7jc I'al Seaw (edw s yiie
supplevit manus
: posterior)

304 (8), 1 80, 1 © 5079 noAejusery Ty moldeguxiy
304 (8), 3 80,3 50"14° . dnaw . (o0 adraw
304 (8), 15 80,15 5171920 debaiuav opfatucy
304 (8), 18 80, 18 .31v6--17. ZindAda Zrviday
304 (8), 2425 80,2425 | 51722 > Apaidipe * Apadén
304 (8), 3¢ 80, 34 5271 vervgicay | dvendoiaay
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Editio Sternbachiana Reimpressio
) ; e bt 1 . oa .
(pagina, versus) apad !;;:knﬁxscum Codicis Vaticani Graeci 1572 lectio vers Lectio apud Angelum Mai
305 (9), 18 81, 18 537 11 év GAlyoug &
305 (9), 22 81, 22 537 21 g&ioTn éséorn
305 (9), 33 81, 33 547 6 énaidevoe énatdevoey
305 (9), 37 81, 37 54¥ 14 xepauvois (sive xepavvolg
%EQUUNOIS)
305 (9), 38 81, 38 547 14 Teiyeot Telysow
306 (10), 10 82, 10 557 2--3 éufidiavoa éufididovea
306 (10),17—18 82,17—18 56° 2 ovvexdunoey ‘guvexduoey
306 (10), 19 1 82,19 567 5 T Oupd )
306 (10), 29 82, 29 56v 7 £idn eidet
306 (10), 31 82, 31 567 13 Zaduwveds Zadpovelg
306 (10), 34 - 82,34 56Y 20 rdpavog Touvvog
306 (10), 39 82, 39 577 910 xelebw 08 i xelebw
307 (11), 1 83,1 5714 dém & &
307 (11), 6 83,6 57V 6 oralipa 1a otalivas
307 (11), 8 83,8 5711-12 va tav noéofewy ta Iepodov
gruata orpardy
8¢ mapa Iepodw
307 (11), 23 83, 23 587 7 xXEQOUPN L yepovPiu
307 (11), 39 83, 39 59v 4 6 arpatnyds, 1§ mo- % nékg
. Mg
508 (12), 7 84,7 © 59V 20—21  uiav Tiy doav ™ deav
208 (12), 15 84,15 607 20 »xata yiy >aTa TY Yip
308 (12), 21 84, 21 601314  Erowov Erowuot
310 (14), 38 86, 38 61v19 xafa xaBdmep
310 (14), 40 86, 40 62t 3 »ata yip »ara T yip
311 (15), 8 87,8 627 2 orArrag onAlrag
311 (15), 32 87, 32 63V 14—15 rjuerégoe (sic) uerépots
312 (16), 6 88,6 647 5 ouyRbRWw avY x0T
312 (16), 22 | 88,22 " 857 19 peillowy peitov
312 (16), 28 88, 28 657 13 &déxn 56xe
312 (186), 37 88, 37 667 17 uéon udost
313 (17),1 89,1 6673 Tpdyuatog xai To Tody Hatos
: e
313 (17), 3 89, 3 667 9 delud gov yelp deéid gov
313 (17), 4 89, 4 66Y11—12 ¢ Jmevavriovg vmevavTiovg
313 (17), 14 ‘89, 14 677 12—13  yelrown yeitove
313(17), 16 89, 16 677 17 pundénove un) 6éonota
313 (17),18 89, 18 67v1-2 olduevog xaralé- | olduevog xarala-
Avobae péobar
313 (17), 22 89, 22 B7v11—12  Kaiynddvy Kalyndove
313 (17), 24 89, 24 677 16 . 8fAawog Sefdaiog
313 (17), 32 89, 32 68" 14 Tapeni TafHA
313 (17), 40 89, 40 68711 xat’ ExEivo xawod xat’ éxevoxaipod
314 (18), 4 90, 4 68719 . OUVEXNEVTY0AOQ OUVERXEVTOAS
314 (18), 4 90, 4 68720 —21 Tovvdv tE rotrov 8¢
314 (18), 9 90, 9 6910 —-11  éfloay - 8&ioyvoay
318 (22), 28 94, 28 . 7073 &g 66 9’ 5O
318 (22), 30 94, 30 707 6—7 duatooivag duxaroovivng
318 (22), 32 94, 32 70712 ndong nagBevixijc wapBevixiic
319 (23), 11 95, 11 7112 RACYGVTWY nacydvov
319 (23), 1920 95,19—-20 | 71711 npoatnodusha wguoTnooueda
319 (23), 23 95, 23 71V18 —19  xvpiog 6 Bedg 2#00L0G :
319 (23), 31° 95, 31 72715 HEXTLUEVOS xextnuévos
319 (23),40 . 95, 40 72v13 . xrioews xTioews
320 (24),3 96,3 72721 éxtoéperai Enrpbpete
320 (24), 17 96, 17 73710 —11  ©iw 7= o
320 (24), 19 96,19 73715 . Tavrne Tijc Tavine
320 (24), 21 96,21 ° 73'19 i} Te mEog T 77} 71og To

-
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S, | : Reimpr%sio - :
Editio Sternbachiansa ces . .
-é’:gma Ymu:;n apud Franciscum| . Codisis. Vaticani Graeei 1572 lectio Vera Lectio apud Angelum Mai

Makk

In photographia codicis minus certe legi possunt loci hi: - ) .
305 (9), 30 . 81, 30 .54 19 t0-(?) slvae vai 1 d elvae

305 (9), 35 81, 35 54 11 dvaudovg (?) 2! | dvadie
318 (22),36 94,36 - | 70721 fads @v (?) - Aadg By

4. Die im obigen dargelegte neue Kollation des Codex Vaticanus Graecus
1572 (E) bedeutet den ersten Schritt auf dem Wege, worauf ich weitergehend
zur Verfertigung einer kritischen Ausgabe der «Homilia de obsidione Avarica
Constantinopolisy gelangen mochte. Als weitere Schritte sind die Folgenden
vorgesehen : eine Rezension des im Codex Parisinus Gr. Suppl. 241 (F) befind-
lichen Textes ;2* die Untersuchung des zur Zeit der Entstehung der Homilie
gebriauchlichen Prosarhythmus? und seine fallweise Zuhilfenahme bei der Fest-
legung des Textes ;* die Verwertung des Sprachgebrauchs der wahrscheinlich
gleichfalls von Theodoros Synkellos herrithrenden «Homilia de depositione
pretiosae vestis Deiparae in Blachernis»® bei der Wiedetherstellung des Textes

23 Sjehe oben Anm. 20. — Auch zwei weitere Handschriften werde ich noch kolla-
tionieren, auf die mich Pater F. Halkin dankenswiirdigerweige aufmerksam gemacht hat;
es sind: Athous Batopedi 84 (f. 63— 68%) und Hierosolymitanus S. Sabae 704 (f. 17—2v).

' 2 Bei den Prosaschriftstellern des Zeitalters von Kaiser Herakleios (610—641)
war die meist — wenn auch nicht allein — gebrauchte Clausula die doppeldaktylische.
(In dieser Spatzeit bildete natiirlich die regelméBiige Wechselfolge von betonten und un- -
betonten Silben den Prosarythmus, nicht aber, wie in den klassischen Jahrhunderten,

das gesetzmiéissige Nacheinander von Lingen.und Kiirzen.) In Bezug auf Theophylaktos
Simokattes, der ein Zeitgenosse des Theodoros Synkellos war, siche : Teofilatto Simocata,
Questioni naturali a cura di L. Massa Posrraxo. Napoli 1965, pp. LXXVII-LXXXVII.
Was den Patriarchen von Alexandrien Toannes Eleemon (612 —617) und dén Patriarchen
von Jerusalem Sophronios (634 —644) betrifft, sicho H. UseNgR: Der .heilige Tryphon
(Sonderbare Heilige I.). Leipzig 1907. 61—73. Es sei noch in diesern Zusammenhang
auch auf den alexandrinischen Patriarchen Eulogios (581 —608) und auf seinen Protegeé
den alexandrinischen Rhetor Toannes hingewiesen : USeNER: a. 8. O. 73 —-175.

% Dafl der Gebrauch der didaktylischen Clausula bei dem Verfasser unserer Ho-
milie gang und gébe war, kann uns die Untersuchung einer einzigen Seite (p. 308 [12] ed.
StErRNBACH) klar beweisen. In den vierzig Zeilen finden wir nidmlich die folgenden un-
bestritten auf Doppeldaktylus ausgehenden Kolonendungen : 2 mpds dAdjlovs dnéorellov.
3—4 noAeuctv odx énadoavror 4 moddp omovdalduevor, 6 ésagrioar povétvia, 8 tijs néAsws md-

Aguov. 9 povoEdlos Sxépowaey, 10 8¢ 6 xardpatos, 11 melpg psudOnxey, 12 tijc Oeopfrogos, 13
olzodvrag puidrrovra, 15 Aéyeabas Bdlacoay. 16 é&vgTve mbAeuov, 16—17 Bwpaxnpdgos énilextov,
17 yéyove uégeor, 19 8uoa Engavrev, 21 vouilovres Orpaua. 22 Hudpa xavédafe, 23 ovvedgdyn -
6 nélepog, 25 yeydvaow &viorr 25 nélsuov Enavaey, 26 dupotépwlev xduarov 29 fjuéoa xaré-
2afe. 30—31 xexhinaow Abyovoroy, 31 1d Téte Davudowa, 33—34 gilavBownias uvorijowe 35
évagyds dodédewtar, 36 tégara detfacar 37 Oelag minpdoaca, 37 yiverds nddepos. 39 télsiov
&yovoa, 40 élevlegiav xopioaoa. o
. # Fr. ComBErIis: Historia haeresis monothelitarum (Novum auctarium IL.).
Parisiis 1648. 751 — 786 (neue Ausgabe der zweiten Hilfte der Homilie von Hr. LOPAREV :
Vizantijskij Vremennik 2 [1895] 592—612). DaBB der Verfasser der Homilie Theodoros
Synkellos war, beweist VASILIEVSK1J : &. a. O. (8. oben Anm. 17); vgl. BARISIG: a. a. O.
(s. oben Anm. 10) S. 374.
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8. 8ZADECZKY-KEARDOSS: ZUR TEXTUBERLIEFERUNG
unserer Predigt ; letztens, aber nicht in letzter Linie, die Ausbeutung der Auf-
schliisse der durch F. Makk neuerdings ermittelten biblischen Parallelstellen
bei der Rekonstruktion des Wortlautes von Theodoros Synkellos.?” Auf Grund
all dessen kann diese Geschichtsquelle von hervorragender Bedeuturg, die
zugleich -auch als Literaturdenkmal Beachtung verdient, in einer des inne-
wohpenden Wertes wiirdigen neuen Form der gelehrten Welt vorgelegt werden.

Szeged.

27 Die Losung dieser Aufgabe hatschon F. Maxk selbst begonnen. Er erganzte zum
Beispiel die Lakune in Zeile 4 von Seite 300 (ed. STERNBACH) auf Hand des Psalmes 65
-(§ 16) folgendermessen ; dupprioopar vuiv <8oa émolnoev> 8ia Tijc Ocordxov peyalsia d taw

eV x00L0G. : o .
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EINE UNKOLLATIONIERTE HANDSCHRIFT DER HOMILIE
UBER DIE PERSISCH-AWARISCHE BELAGERUNG VON
KONSTANTINOPEL

(CODEX ATHOUS BATOPEDI 84, FOL. 63— 687)

Die Geschichte der Sassaniden, die fiir' die Iranisten, auch fiir den
Gefeierten dieses Bandes ein sehr wichtiges Forschungsgebiet bedeutet, steigt
vor dem Untergang noch einmal in die Hohe: mit der Besetzung Syriens,
Agyptens und eines Teils von Kleinasien erlangt das Reich der Dynastie, wenn
auch nur fiir eine fliichtige Zeit, seine grofiten AusmaBe und zuletzt schlagen
die iranischen Truppen ihr Lager. auch im Herzen des ostrémischen Imperiums,
in Kalchedon auf, also innerhalb der Sichtweite Konstantinopels, des jahrhun-
dertealten Rivalen. Gleichzeitig bestiirmtihr Verbiindeter, der Kagan der Awaren
mit seinem schreckenserregenden Heer auf der européischen Seite der Meerenge
‘die Mauern der Kaiserstadt. Die von einem Augenzeugen stammende
Beschreibung dieses kritischen geschichtlichen Augenblicks ist in der Homilie

- enthalten, deren Textrekonstruktion ich mit Beniitzung von bisher unpublizier-
tem handschriftlichem Material im nachfolgenden férdern méchte.

Einleitung

-Aus. der die Belagerung Konstantinopels im Jahre 626 behandelnden
Predigt, die heute die Mehrzahl der Fachleute als ein Werk des Theodoros
Synkellos betrachtet, publizierte zuerst A. Mai 1853 einige Partien nach einem
vatikanischen Manuskript (Cod. Vaticanus Gr. 1572 saec. XI—XII, fol
417—174%).! Wahrend dieser Vaticanus nur Exzerpte der Homilie bewahrte,
veroffentlichte L. Sternbach 1900 den vollstindigen Text der Kanzelrede nach
einem ein Augustmenologium beinhaltenden Pariser Kodex (Cod. Parisinus
Gr. Suppl. 241 saec. X, fol. 32V—537).2 Zur Anfertigung der Ausgabe kollatio-
nierte er selber die Pariser Handschrift, die Lesungen des Vaticanus iibernahm
er aber aus der Edition von Mai. 1975 veroffentlichte F. Makk die erste vollstin-
dige Ubersetzung der Predigt mit einem Kommentar. Seine Arbeit griindete

1 A. Max: Nova patrum bibliotheca, VI 2. Romae 18563, pp. 423 —437.

2 L.. STERNBACH: Analecta Avarica (Rozprawy Akademii Umiejetnosei. Wydzial
Filologiezny. Serya II. Tom XV. Krakow 1900. pp. 297—365); darin der Text der Homilie
it kritischem Apparat: pp. 208—333 und die «Corrigendas: p. 365.
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sich im allgemeinen auf den von Sternbach hergestellten Text, den er im Anhang
nachdrucken lief. Allerdings hat er den Text nicht ohne Verdnderungen
iibernommen, sondern er emendierte ihn an neun Stellen und des leichteren
Zitierens wegen teilte er ihn in 52 Kapitel auf.? Ich meinerseits kollationierte
aufs neue sowohl den Vaticanus (in dessen Rezension bzw. Reproduktion bei
Mai hier und dort Fehler unterliefen)? als auch den Parisinus (den Sternbachs
Edition an einigeh Stellen ungenau widerspiegelt).® Andererseits beschaffte
ich mir die Fotokopien zweier unkollationierter Kodizes, von denen mich die
dankenswerte briefliche Information des Bollandistenn F. Halkin in Kenntnis
setzte. Der eine (Cod. Hierosolymitanus Gr. Patriach. 8. Sabae 704, fol. 1¥*—2v,
saec. X) beinhaltet auf zwei zerrissenen Blittern beschidigte Fragmente aus
der uns beschiftigenden Homilie.® Der andere bis heute, unbeniitzte Kodex ist

“nichts anderes, als ein verstiimmeltes Menologium aus dem IX—X. Jahrhundert
iiber die letzten vier Monate (Mai—August) des byzantinischen Kirchenjahres
in der Bibliothek des Athosklosters Vatopedi.? Wir untersuchen hier die den 7.
August betreffende Notiz der letatgenannten Handschrift, die dhnlich dem
Vaticanus lediglich Exzerpte der Homilie enthslt, und zwar die folgenden
Partien: cap. I—-XTIT p. 298, 1 neol zijc 7@y — 303, 30 mpoodpduwusy; cap.
LIT p. 320, 10 "0 88 igpdpyns — 320, 29 1@v aldvwy. " Ay, '

Bestatigung einer Konjektur

Als Sternbachs. Edition erschien, war der eine Satz der Homilie (cap.
VI p. 300, 3—4) susschlieBlich dus dem Parisinus bekannt. In dem dort
befindlichen Text zeigte sich zweifellos eine Lacune: debre voivvy dxodoare,
xal dupyrioopar Suiy . . . .. . 8 tijc Ocotdxnov 6 T@Y Suvduewv xdgroc. Sternbach
empfahl auf Grund eines Bruchstiicks vom Lustspieldichter Menandros die
Texterginzung & domémpaxtar («p. 300,- 4 post Suiv laczme indicavi; exci-

3 F. Maxx: Traduction et commentaire de ’homélie écrite probablement par Théo-
dore le Syncelle sur le sidge de Constantinople en 626. Appendice: Analecta Avarica de
L. Sternbach (Acta Antiqua et Archaeologica XIX = Opuscula Byzantina III), Szeged
1975; darin pp. 74--109: Neudruck des Textes von Sternbach samt kritischem Apparat;
Pp- 5 berichtet tiber die konjekturalen Abweichungen von dem Sternbachschen Text.

4 S. SzdprEczrY-KARDOSS: Zur Textiiberlieferung der «Homilia de obsidione Ava-
rica Constantinopolis auctore, ut videtur, Theodoro Syncellos. Acta Antiqua Hung. 24
(1976), 297—306. : - E

sUber einige wichtigeren Ergebnisse der Kollation berichtet S. SzAprozxy-
KaRposs in: ¢Bemerkungen uber die Pariser Handschrift der die awarische Belagerung
von Konstantinopel behandelnden Predigt des Theodoros Synkelloss (ungarisch). Opuscula
Classica Mediaevaliaque in honorem J. Horvath (Klasszika-Filolégiai Tanulményok III.
Szerk. Borréx J.), Budapest, 1978, 453—465. .

. S A I ITAITAAOIIOYAOX —KEPAMEYZX: ‘legooolvutint) BufAwbixn ffror xardioyog
@ &v raig fifAwbixa Tol . .. ‘mazguoyixotd Bpdvov “legogodipaw xal ndons Makaorivng
‘Groxeypévary " EAApindy xwdlxwy. I1. Sankt Petersburg 1894, N° 704. N

7 Dariiber zuletzt A. ErruaaArp: Uberlieférung und Bestand der hagiographischen
und homiletischen Literatur der griechischen Kirche, I. Leipzig 1937, 358 —362.
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disse videtur : & dwamémgaxtar, of. Menander fr. 393 vol. IIT p. 112 Kock v. 2 sq.
obx ol§” 8 11 o5vog peyaldeidv éoredtanenmgay uévog .8

F. Makk verwarf den Vorschlag Sternbachs und empfahl zum Ausfiillen
der Lacune folgendes: doa droinosy. Er tat es deshalb, weil er hier ebenso,
wie auch an so vielen anderen Stellen der Predigt jenen biblischen Passus
erkannte, der dem kirchlichen Redner zum Vorbild diente, der aber Sternbachs
Aufmerksamkeit entgangen war. Die 16. Strophe des 65. Psalmes lautet nach
der Septuaginta: dedre dxodoare xal dupyrioouar U ... 8oa dmoinoey i
woyi] pov. Wenn wir die Frage aufwerfen, was konnte die Ausdruckweise einer
byzantinischen Predigt eher beeinflussen, ein Psalm von David oder eine
neuattische Komodie, mag die Antwort zweifelsohne nur folgendermaBen
Jauten: als Vorbild des Predigers kommt vielmehr ein Passus der Heiligen
Schrift in Betracht als ein Satz eines antiken Lustspiels. Besonders besteht
diese Feststellung fiir eine solche Rede, in der sich die biblischen Zitate und
Reminiszenzen so anhéufen, wie in unserer Homilie. Die Behebung der Lacune
auf Grund des 65. Psalms ist also schon fiir sich als ein gut fundiertes
Verfahren zu betrachten. ‘ .

Doch jetzt nach der Kollation des vorliegenden Kodex von Athos kénnen
‘wir tiber dies hinaus noch mehr sagen: die handschriftliche Uberlieferung

bestitigt nachtriglich, daf8 die Konjektur von Makk ein Volltreffer war. In . '

unserem Manuskript (fol. 264V col. II v. 3—8) kann némlich der fragliche Satz
gelesen werden, wie folgt: defire Tolvvy dxodoare xal Sinyfoopar Suiv Soa érnolnoey
Auiy ua i Oeordnov peyaiela (Cod.: ueyalla) ¢ v@v Svvduewy wdpiog. Der
Schreiber des Parisinus oder dessen Vorbildes hat die Worte duiv und 7judy,
deren Aussprache in Byzanz vollstindig idertisch war, wihrend des Kopierens
verwechselt: er veriibte eine Haplo‘graphie nach duiy schrieb er das, was in
seiner Vorlage tatsichlich erst nach 7juiv folgte und so lief} er' die. da,zwmchen-
liegenden Worte doa énolnosy Fuv aus.

Ein biblisches Zitat in unserer Homilie

Das neukollationierte Manuékript wirft auch an einer anderen Stelle der

Predigt auf eine Haplographie Licht, die der im vorhergehenden Abschnitt
behandelten Verschreibung #hnelt. An dieser Stelle (cap. IV n. 299, 13—26)
wird -eine lange Partie aus dem Buche Isaias (7, 1—7) angefiihrt, doch derart,
daf} sich im Vergleich mit dem Text der Septuaginta in dem wahrscheinlich
nach dem Gedichtnis niedergeschriebenen Zitat kleinere Auslassungen und
Abweichungen zeigen. Als noch allein der Parisinus fiir ‘die Grundlage der
Textherstellung galt, konnte der Herausgeber (Sternbach) mit Recht daran
denken, dafl das Ende des ersten Paragraphen im Bibelzitat vom Verfasser

¢ STERNBACH: a.a. O. p. 322.
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der Predigt beim Anfiihren ausgelassen wurde. Das Fehlen des erwihnten
kurzen Satzes macht nimlich den Text nicht sinnlos. Jetzt bezeugt aber der
Kodex von Vatopedi, dafl nicht der kirchliche Redner selbst diesen Satz iiber-
ging, sondern nur der Schreiber des Parisinus oder dessen Vorbildes lief ihn aus,
womit er einen Fehler im Kopieren beging. In der Septuaginta lautet das
Ende des betraffenden Paragraphen folgendermaBen: ... éni ’Isgovoaiiu
roleufjoar adtiy xal 0Bx Hovvilnoay moAwpxijoar attiy. Die Pariser Handschrift
enthilt den mit dem Bindewort xal beginnenden Teil nicht. Offenbar ist das
Auge des von der Arbeit ermiideten Abschreibers vom ersten Vorkommen des
Wortes adtsy zum zweiten iibergesprungen und somit hat er die dazwischen-
liegenden Worte ausgelassen.

Die Handschrift von Athos unterstutzt die Emendationen der Jrisheren
B Herausgeber

Bei der Veroffentlichung des vatikanischen Kodex von A. Mai und in der
sich an den Vaticanus und Parisinus stiitzenden Ausgabe L. Sternbachs wurden -
méhrmals kleineré Korrektionen an der handschriftlichen Uberlieferung vor-
genommen. So stimmte der gedruckte Text an den betreffenden Stellen mit der
Lesung keines Manuskripts iiberein, er stiitzte sich lediglich auf die Divination

. des Herausgebers. Der jetzt kollationierte Athous hat die Emendationen in
-einigen Fillen bestitigt. Demzufolge kénnen heute schon die folgenden Lesun-
-gen der Sternbachschen Ausgabe als handschriftlich bezeugt gelten: cap. I p.
298, 18 moopnrwxdg; cap. IL p. 298, 4 adtd (codex Athous: advad[c], littera
ultima a librario deleta); cap. III p. 299, 9 éédoai; cap. IV p. 299, 15 dvyyyéin;
cap. IV p. 299, 21 dofeveirow; cap. V p. 299, 31 dnelbet; cap. V p. 299, 37 6. dv;;
cap. VI p. 299, 39 éravaxtéov; cap. VI p. 300, 14 *Acsadgior; cap. X p. 301, 25
Opeldy ye; cap. X p. 301, 28.80uxey; cap. XIII p. 302, 29 Bdvoc:

Textkorrektionen auf Grund der neukollationierten Handschrift

-

Die Sternbachsche Textrekonstruktion, die sich auf die Lesungen von
F (= Parisinus) und ¥ (= Vaticanus) griindete, kann bzw. muB3 in Kenntnis
von 4 (= Athois) an einigen Stellen richtiggestellt werden.

In den Kontext von III p. 299, 4 pat ddnvwc (Lésung von A) besser,
als &vmvov (Lectio von F). Der Patriarch Sergios vermittelt stets mit Wachsam-
keit und niichterner Seele (v7jporte mveduart) zwischen den Gliubigern und
Gott, besagt der Text.

In cap. X p. 301, 40 schreibt Sternbach auf Grund von F' eidnpey 8iws
(cod.: elAnge 8Awe). Doch bietet hier A in Ubereinstimmung mit £ die Lesung
elAnpe 8¢ Suws und das fiigt sich in den gegebenen Kontext organischer ein als
die andere Lectio.
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Der Sternbachsche Text vom cap. X p. 302, 3 charakterisiert den trotz
den zahlreichen Begunstlgun;,en (Jahrgeld, Geschenke) gich feindlich beneh-
menden Kagan der Awaren mit dem Hauptwort driorias (genit., in F : driorelag).
Im Kodex A steht dndnovias, im E ddixlag xal dnlnovias an dieser Stelle.
Dem Textzusammenhang entspricht hier die «Unersittlichkeits» des No-
madenfiirsten besser als seine «Unzuverldssigkeits. Und nachdem auch an
anderen Stellen der Predigt Hinweise auf die Unersittlichkeit des Kagans
vorkommen, paBt hier unbedingt dnAnoriac (und nicht dmoriag) in den
Kontext. AuBerdem ist es wahrscheinlich, a8 déixlacin B keine nachtrigliche
. Interpolation ist; es kann nimlich auch an anderen Stellen beobachtet werden,
daB in der von A und F reprisentierten Uberlieferung so etwas ausgefallen ist,
was in £ unversehrt erhalten blieb. Die Stichhaltigkeit der vorangehenden
Behauptung beweist am schlagendsten die handschriftliche Tradition von cap.
VII p. 300, 22, wo die Lesungen der Kodizes sind, wie folgt:® Xiuaipar dpdv
od toubpalov, dAla moAvxépalov E: Xipagav 6pdv 0d rexépaloy FA. So ist die
richtige Lesung des jetzt besprochenen Textteiles: ddixiag xal dninoriag.

Das Wort événdwv (die Lesung von F E) stammt aus einem Adjektiv
mit der Grundbedeutung «bewaffnet», obzwar der Textzusammenhang es
klar beweist, daf der Prediger hier iiber die Anfertigung von « Waffen» spricht.
So miissen wir die Lectio von 4 d. h. ve dnAwy bevorzugen.

Endlich muB ich bei Sternbach auf zwei als Druckfehler zu betrachtende
Lesungen hinweisen, die weder der Herausgeber in den Corrigenda richtigstellte, -
noch bis jetzt irgendein anderer korrigierte. In der gedruckten Ausgabe der:

" Homilie liest man in VI p. 300, 15 dndvfgwsmwy. Doch 1iBt schon der Akzent der
Antepaenultima vermuten, daB es sich hier um einen Druckfehler handelt.
Obendrein bieten alle drei Kodizes (F E A4) an dieser Stelle drdvfgwmor und
das fiigt sich auch in den Kontext offensichtlich gut ein; eine Emendation ist
also unbegriindet: — In cap. X p. 301, 28 steht bei Sternbach énedeifavro,
obzwar alle drei Manuskripte iibereinstimmend® énedeiéare enthalten. Das
Subjekt des vorangehenden Fragesatzes ist im Singular fagtieds ¢ Huéregog.
Mit diesem Satz ist jene Frage sowohl dem Sinne nach, wie auch strukturell
véllig parallel, deren Pridikat wir jetzt behandeln und die nur aus dem vor

- ihr stehenden Fragesatz mit einem Subjekt erginzt werden kann. Solcherweise

paBt lediglich &redeféaro im Singular dem Kontext an, nicht.aber énedelfavro,

im Plural, wie es bei Sternbach zu lesen ist. .

% Die Orthographie des am Beginn des Zitates stehenden mythologischen Namens
ist in den drei Manuskripten uneinheitlich.

10 Der Sternbachsche Apparatus criticus (ad locum: op. cit. p. 323) gibt nicht an,
dafl man in den Handschriften F7 B anderes liest, als im abgedruckten Text.
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Die wvollstindige Kollation der Handschrift von Athos

In der folgenden Tabelle stehen an erster Stelle mit romischen Ziffern
bezeichnet die Nummern der Kapiteleinteilung von F. Makk. An zweiter
Stelle folgen die Nummern jener Seiten und Zeilen der Sternbachschen Aus-
gabe, die den betreffenden Passus enthalten. An dritter Stelle befindet sich der
bei Sternbach abgedruckte Text und an vierter Stelle die varia lectio aus der
Handschrift von Athos. Nachdem der Schreiber unseres Kodexes das Iota
subscriptum nirgends angibt und auch die Interpunktion, die Akzentuierung

- und die Bezeichnung der Aspiration nur inkonsequent durchfiihrt, schreiben
wir .den fraglichen stummen Vokal und die erwiahnten Schriftzeichen iiberall
laut des heutzutage iiblichen Gebrauchs. In der Handschrift ist manchmal
selbgt die Worttrennung nicht folgerichtig vollzogen, doch wire es nicht der
Miihe wert, diese Tatsache in unserer XKollation von Fall zu Fall anzumerken.

I 298,1 BapBdowv *ABdowy e
298,2 xal Tijs xal tff
298,3 100 Oeod feot
298,8 loyde loyves
298,11 &0éwe e00éwe
208,16 <Sid > T ™y
298,17 pasedoeTal patebonTal
298,19 8AAdupems Bdupews
IT 298,20 mpoBedd puevos spofeduevos
: 298,20 ¥ pot ool uot
298,21 T0v Adyov 10 My
298,22 xai o Ti¢ xal Tig
298,23 zdv Qgdvoy ToT fe0d 105 Beod Tov Hodvov
298,23 Zepagein Zepapin -
298,24 8yévero Eyyevéala
298,25 dualwypdgmooy dtaloygdpnoov
298,26 Tijs ndAat TH ndiar
298,29 2Bacileve éfaciievaey
298,29—30 Asmpwbévrog Aemgolévrog .
298,31 6 "Ayal *Ayal
298,36 anebelac amelblac
298,36 Podwvrog uéxor uéxot Bodovrog
IIT 298,37 £BaciAevey éBaclleve
298,38 Todtw Tolro
299,1 qpocavatiléuevos mpocavtiféuevog
299,4 d&vavoy ' ddnvwg
299.6 dual wypdypnooy dealoypdgnooy
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VI

VII

299,7
299,8

299,12

209,14
299,14—15

299,15

299,16
299,20
299,21
299,24
299,29
299,29
299,29
299,30
299,31
299,32
299,35
299,38
299,39
300,2
300,3
300,4
300,4
300,5
300,8
300,13
300,13
300,14
300,14
300,14
300,15
300,15
300,16
300,16
300,16
300,17 .
300,18
300,19—20
300,22
300,22

8Pfacilevey

Zaudoeta

éndyeot (vel én’ Syeor)
‘Paoiv

Baotlevs <Agau xal Paxed
vid¢ “Poueliov Bagideds >

adTy

Aéyaw
yvagéws
ESAwy' v Saldwv
dvaoroéyouey
8&éyeey

&Aeov

dpa yap
onéppart

iy xolvufrfoay
yrapéws
dywyfis
mogetag
vigoay

xal ol viol
Belag

Sulv . ...
peyaleia
yéyovey
“Pagiv
dxodeare
eboefel
YOVEL

ol dvwley
xat” dvarodry
Taywoy
ardvBpwmay
ioyvi
Poduevoy
Avoaddng
olxovat

6 dptBude
Exdrdwoay
éxdpaaat
xtpargay
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8Bacileve
Zauapia
Endye (vel ém” Syer)
‘Paaodv

Bagideds

adty xal odx Hovviibnooay

molopxfioal abTiy
Aéyovreg
HYaPEWS
Edday
dvaoTpéywuey
&neléyeey
Elawov
6 yap
onépparn
xodvuprifoa
wvapéng
dya)yo'[g
moplag

. vioay

xai viol
0dac
4 ~ -] < n
Suty foa érolnoey Hjuly
peyaiia
yéyove
*Paacdv
Hrodoare
edoefij
yovij
ola Gvwler

\ h- A
xata Gvarolyw
Tayswoy
drdyvOgwmov
loyder
PBoduevor
Avoddne
oixovow
2 A}
dptfudg
2 4
Exvxiooay
éxdidoaot

yetuspoay
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300,22
300,23
300,26
300,29
300,30
300,35

VIII 300,38

IX 301,11
301,12
301,16
301,18
301,20
301,22

X 301,26
301,26
301,28
301,32

301,32

301,33
301,37
301,38
301,39
301,39
301,40
302,1
302,2
302,2
302,3
302,5
302,5
302,6

XI 302,9
302,11
302,11
302,16
302,21
302,22
302,24
302,24
302,25

XII 302,29
302,32

0d Tpuwépaloy, dAla motvxépaloy

Bafividvioy
Aty
dopaoy

Oeo¢

dnay

v

Ocod

TACL

Tic Abum
Auplacay
T7i¢ 100 Tareos
Anorouxiis
énevdnoe

Tl 68
énedetbavro
85eMjvle
Telyeot
énivotay
TodTov
Hretiet

&v adrij
puotoav
eiAnpey dAwe
Boudpew
puetéfaiov
Daldpidog
druotiag
nag’ adrd
T4 TOY onovddy Emordoaro
8pxog

fcob v
xatédumey
GAla
Pooviuog
&vdrloov

Tov Otéxmiovy
&rextalyovro
TeTelynxe

T Onoi dogudiwToy
Snuociwy
aondpws
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o0d Tpuépalov
Bafvidvoor
Aslmaw
dppact

6 Oeog

Ty

0viiv

100 Oeot
ndow

Tijs Abung
duplacay

700 TATEOS
Aorpudic
énevdnoey
xal T{ 08
dnedelfaro
EEelnvley
Telyeoy
énimvoray
TodTo

e

&€ adryj

ploay (vel udgav)
eiAnpe 88 Suwg
Budpew
perafaloy
Delddpidog
dninotiag
nagp’ adTdv
ériorddoaro
Soxoie

Oeot Tov
ratéletmey
dAda xai
Podvnuag

te Grhewy

TdY diéxmAovy
érentévovro
TeTiyeme .
10 Onoi dopvdiwTov
T@v dnuodiww
dondom
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302,35
302,37
302,40
302,40
303,3

XTII 303,7

LII

303,9
303,9
303,10
303,11
303,13
303,15
303,17
303,18
303,19
303,22
303,22
303,24
303,26
303,27—28
303,29
303,30
320,12
320,12
320,13
320,13
320,20
320,21
320,22
320,22
320,22
320,22
320,27
320,27

320,27
320,28

320,29

. Szeged.

Evrpémew
senofdroc
7epl mapaxatabnrdy
Téleixag
Hopan
ueraypulw
napBeviay

3 7
glwdave
Sdxpuot

,
oixétag
diacnmdvrav
mavvdyols
mdong

>
olxrjropat
e
iepetat
gruaoct
TOOTHVYTOWLEY
dote
Tadrny
»nvpiov Oeod Hjucw
Eorae
njost
mooilerat
dopdisiay, GAL
cwtnolov
T@% &y
ua Aafid

-~ 3 7
Tf] Te edoefeln
vixaie
xnafa Tov
Adafid
OTEQAVBTOL
oripact
cdoal

auaprdvovrag

- xaragevyovrag, @ 7 déka

xal 10 xpdroc

" el Tove al@dvag T@v aldvwy

evTEémey

nenoifdrag

negl aralnudy

TEOnxags

loyded

peteyple

sapfevelay

eddddove

daxgvay

ixérag

duaondvrwy

savdyots

ndoty

olxrirmpot

lepebow

ghpasy

mooorvvicwuey

oty

TadTnw

xvplov

oty

whijon

mwoileTar

dopdisiay, GAAd

owrneiovs

Tov év

dta AafBi)8 (per compendium)

Tijc Te eboefeiq

vixec

xafa xat Tov

Aaffi)d (per compendium)

orepavdost :

gfpacwy

woar (sed o littera deleta esse
videtur)

duaptdvovra (?)

xazrapedyovras, adtd 1) 0dfa

#al TO xpdTo¢ xai 7 TeuT)
xal 7 mpooxbmois vy xal Gel

eig 7ovg &Efc mal dmepdyrovs
al®ras T@Y aldywr
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MEGJEGYZESEK THEODOROS SYNKELLOS KONSTANTINAPOLY
AVAR OSTROMAT TARGYALO SZENTBESZEDENEK PARIZSI
KEZIRATAROL

A Magyarorszagon megtelepedett avarsag és Bizanc torténetének egyarant egyik
legdramaibb pillanata az a tiz nap /626 jul. 29-aug. 7/,' amidén a kagan szlav, bulgar
és gepida segédcsapatokkal oridsira duzzasztott serege az eurdpai oldalrdl tamadja
Konstantinapolyt, a Bosporos ézsiai partjan pedig II. Chosroes generalisa, Sarbaraz
taborozik készen a nomad fejedelemmel valé fegyveres egyiittmiikddésre; ugyanakkor
a keletrémai hadak virdga élén Hérakleios csaszarral messze-messze jar a haldlos
veszedelemben forgd févarostdl, hogy a Sassanida birodalom szivébe nyomuljon. A
sorsdontd napoknak két kortars szemtanutol szdirmazé prézai leirasa maradt rank:?
az egyik a Husvét-kronika /Chronicon Paschale/ ismeretlen nevii szerz6jétél vald,* a
masik pedig Theodoros Synkellostdl, aki személyesen vett részt a kaganhoz kildott
békélteté kovetségben, s aki alighanem az ostrom visszaverésének egy esztendds
évforduldjara /627 aug. 7-re/ irta homilidjat, hogy a csaszarvaros megmenekiilését az
Istenanya csodajanak tulajdonité polgarok jambor hitét élessze.*

A képrombolas el6tti korai bizanci prédikacidirodalom eme jellegzetes és torténeti
forrasként kiilonosen jelentds darabjat két kézirat Grizte meg napjainkig.> Mindket-
tének csak egy-egy kollacidja dll a tudomanyos vildg rendelkezésére. A ,Codex
Vaticanus Graecus 1572 saec. XI-XIII"¢ valogatott részleteket tartalmaz a homiliabdl .
s olvasatairdl A. Mai feliiletes publikaciéja nytjt tajékoztatast.” A ,Codex Parisinus
Graecus suppl. 241 saec. X. a homilia teljes szovegét fenntartotta® s ennek lectioit
L. Sternbach gondos, de néhany helyt mégis korrekcidra szorulé szévegkiadasa tarja
elénk.” A Mai-féle kozlés hibait egy sajté alatt 1év6 cikkben kisérlem meg helyesbiteni.'®
Azokbdl a tanulsagokbdl pedig, amelyek Sternbach kollacidjanak a feliilvizsgalatdbol
a szovegmegallapitast illetéen adddnak, itt nyujtok elsé izben némi mutatvanyt.

El6ljaréban két megjegyzést sziikséges tennem. A pdrizsi Bibliothéque Nationale
szivességébdl rendelkezésemre allé fotokdpidn revidedlhattam Sternbach kolldcidjat.
Am ez a kdpia csak akkor jutott keziinkhdz Szegeden, amidén Makk Ferenc francia
forditdsa és kommentarja'' mar nyomtatds alatt allott: igy az Opuscula Byzantina II1.
kétete még nem hasznalhatta az itt kovetkezé megallapitasokat.

A IX-X. caput a torténész szamdra kiemelked6 fontossagu. Ez az egyetlen kutfd,
amely megbizhaténak tekintheté tdjékoztatast nyujt a honfoglalé avar fejedelem,
Bajén két kozvetlen utddjdnak a rokoni kapcsolatairdl /Bajant eldbb egy id6sebb,
majd egy fiatalabb gyermeke kovette a- trénon s az utdbbi vezette Bizdnc 626-0s
ostromdt/.'? Ebbe a részbe /X. caput/ tartozik két szénoki kérdés: mit meg nem tett
/persze hiaba/ a bizanci kormanyzat a barbar uralkodé megbékéltetésére? A gorog
szoveg Sternbachndl igy fest /p. 301, 26-28/: i ¢ ov ménpaxe Pactheds O HpéTepog
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v ékelvov kaxiav katevvaoal Povldpevog; moiov eldog evepyeoiag € TOV kKva
TobTOV OVK ¢nedeifavro;

Minthogy az apparatus criticus /és a Corrigenda/ semmi megjegyzést nem fiiz az
utolsé széhoz, azt kell hinniink, hogy Sternbach a parizsi kézirat /F/ olvasatanak tudta
az ¢nedeifavro alakot. Amakddex fotokopija /fol. 35" col.I1. v.26/ félreismerhetetleniil
énedeifato lectiot mutat s ez egybehangzik a Vaticanus /E/ textusaval /mint ezt Mai
kiadasa és sajat ellenérzé kollaciom bizonyitja/. A szoveghagyomany tehat egyértel-
mien az egyes szdmu éallitmany mellett sz6l. S ugyanezt timogatja a grammatika is.
A két szénoki kérdés koziil az els6ben a bizdnci csaszar /Pacidedg 6 Nuétepog/ az
alany. A masodik kérdésben nincs kitéve alany, ami legsimédbban ugy értheté, hogy
itt is az el6z6 modatbelivel azonos a cselekvé személy. A tobbes harmadik személyti
igével bekovetkezd alanyvaltas, ha minden kotél szakad, megmagyarazhat6 lenne
persze ugy, hogy itt mar nem csak magdr6l a csaszarrdl, hanem kormanyanak tagjairdl
vagy éppen altalaban a bizanciakroél is megallapitja a békés joszandékot a prédikator.
Am ez utébbi magyardzat amolyan erészakolt: problémamegoldas, amelyre csak
akkor fanyalodhatnank, ha a szoveghagyomany egybehangzéan énedeifavro volna.
Ennek azonban, lattuk feljebb, éppen az ellenkezdje az igaz. Végiil a kézirati tradicion
és a grammatikan tal a szovegosszefiiggés logikdja is az énedeifato mellett szol. Az
idézett két szénoki kérdésben s az azt megel6z6 és kéveté mondatokban nem az avar
népnek, hanem fejedelmének az sszeférhetetlenségérdl olvasunk. A természetes igy
az, ha a barbér uralkodé6 békeellenességével a keresztény uralkodé /tehat a csdszar/
- békeszeretetét allitja szembe Theodoros. S ez anndl kézenfekvébb, mert a basileus

abszolut hatalmdra épiil6 keletromai allamban a monarcha személyének az el6térbe
helyezése 6nmagaban véve is kozkeletii jelenség, s ehhez képest a mi homilidnkban is
mindig visszatér a csaszar dicsérete.

A XIV. caput elején arrdl szol a szerzd, hogy Bonos patricius, akire Hérakleios
tavozasakor févarosa iigyeinek intézését bizta, buzgd tevékenységbe fogott az avar-
perzsa fenyegetés elharitdsara. Ehhez kapcsol6dik az a megallapitas, hogy az isten el6tt
az kedves, ha a hozza oltalomért fordulék nem tehetetlenkednek, hanem erélyesen,
talpraesetten cselekszenek. Mindjart bibliai példakkal is igazolja allitdsat a szentbeszéd
fréja: lam igy tortént ez akkor is, amidén az Ur megparancsolta Jézsudnak, hogy cselt
vetve induljon Ai varosanak az elfoglalasara. Sternbach edici6jaban /p. 303, 37-38/ a
megfelel6 mondat igy hangzik: Obtw kai'Tnoov 1@ Navij évedpa 8¢oBat kata g Tal
npoOTEPOV Eveteilato.

Minthogy sem az apparatus criticus emenddiciérol sem a Corrigenda sajtéhibarol
nem szol a passzussal kapcsolatosan, abbdl indulhatunk csak ki, hogy a mondat elejét
a parizsi kéziratbol /F/ szdrmazdnak tekintette a kiadé. A Parisinus fotékopidjan
azonban mast talalunk: Obtw yép obtw kai /fol. 387 col.l v.3/, s ez megegyezik a
vatikani E kédex szoveghagyomanyival. A tradicié tehat teljes stlyaval a hosszabb
osszehasonlité kifejezés mellett szOl. S szévegjavitds itt nem lehet indokolt. Hiszen a
szOismétléssel torténé nyomatékositis a homilia nyelvhasznélatanak egyik jellegzetes

.vondsa. Példak: 6te 6¢ 6te /L, p. 319,33/; tote 81y téte /XXXIV, p. 312,16/; stb.
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A szentbeszéd gyakran emliti a Sarbaraz vezette perzsa sereget mint keletrdl-, a
kagan avar hadat mint nyugatrdl érkezé ellenséget. Ilyen osszefiiggésben olvassuk
Sternbach publikacidjaban /XVII, p. 304,31/: [Tpitog 8¢ 1ol mupmoAeiv 6 £k dvatoAdv
annp&aro BapPapos. '

Minthogy sem a kritikai apparatus, sem a hibajavitas az ¢k avatol@v kifejezéssel
nem foglalkozik, bizonyosra vehetjiik, hogy a tudés kiadé azt F olvasataként iktatta
szdvegébe. Ama Parisjnus/fol. 38" col. Il v.2/ fotémésolatan jél olvashatdan € dvatod@v
all /ugyanigy az E kéziratban is/. S homiliank nyelvhasznalata azt is viligosan mutatja,
hogy maganhangzé el6tt Theodoros Synkellos a praepositiot kovetkezetesen €& /és
nem ¢x alakban irta: ¢€ Aciag ... ¢§ Evpwnng /XXIV, p.308,20/; ¢¢ avatoddv /XXX,
p. 310, 17/; ¢€ &vatoh@v, ¢k Suop@v /X VI, p. 304,17/; stb. igy tehét a feljebb idézett
helyen a Parisinus valddi olvasata £ irand6 nem pedig éx.

A XXXII. caputban a kaginnak az ostrom tizedik napjan meginditott altalanos
- egyidejlleg szarazfoldi és vizi - tdmadasardl hallunk. Ebben az 6sszefiiggésben
olvashat6 Sternbachndl /p. 311,4/: ai te yap odAmyyes 10 moheptkév mavraxobev
gonpatvov kal fofig kal kpavyfig ) tdoa TOA kOkAw nemAnpwTo. A kritikai apparatus
szerint a Vaticanus olvasata nem\fjpwrtai kovetkezésképpen a szévegben lenyomtatott
igealak a Parisinusbdl vald volna. A fotokdpidk azonban ennek a tényéllasnak éppen
a forditottjat mutatjak: az E lectioja mem\rjpwto az F kédexé /fol. 44¥ col] v.4/ pedig
nenmArjpwtal Bar homilidnk szovegmegallapitasanal ltalanos érvénnyel nem mondha-
t6 ki, hogy ahol E és F eltér, mindig az utdbbit kell elényben részesiteni, az adott
helyen Theodoros Synkellos nyelvhaszndlatinak a tandsiga feltétleniil ilyen eljarast
sugall. Persze F val6édi szévegére és nem a Sternbachtél tévesen neki tulajdonitott
lectiora gondolunk, amikor ezt mondjuk. Elészér is meg kell allapitanunk, hogy
a szentbeszédiré az augmentum syllabicumot szabalyosan hasznédlja minden
megfelel6 igealakndl, igy a medialis és passziv praet.perf. esetében is /példaul: XXX,
p. 310,21 éneténpanto; XXXVI, p. 313,17 énénAnoto. Tehat nemAnpwto alaktanilag
elfogadhatatlan olvasat, azt legfeljebb emendalva énemAnpwrto formaban vehetnénk
szamitasba. Persze teljesen felesleges és indokolatlan az emendéci6 kiutjat keresni az
adott esetben. Homilidnkban gyakran fordul ugyanis el6 praeteritum imperfecturmnmal
vagy aoristi indicativusszal pairhuzamosan multbeli torténés vagy cselekvés jeldlésére a
praes.perf.; példaul néntwie Bi\ kai ovvetpiPn Apaywv /XLVIII, p. 318,34/;npw@iita
sc. Isaia ... BedToKOV ... TOIG TOD VOOG 09Balpois npoteBéacal kal TG Tpoekrpuiag
pnuaot /LI, p. 320,26-27/; stb. igy semmi akadalya, hogy a parizsi kédex nemAipwrat
igealakjat fogadjuk el a hiteles szoveghagyoméanynak.

A szentbeszéd irdja utal arra a jadmbor hiedelemre, miszerint a bizdnci matrézok
Szliz Maria akaratabol huzédtak visszafelé, hogy az ellenséges csénakok éppen az 6
/az istenanya/ blachernaii templomanal siillyedjenek el, semmisiiljenek meg: ez is
bizonyitsa, hogy kinek a csodas beavatkozasa mentette meg a csdszarvarost-a haldlos
veszedelemtdl. Ebben az Osszefiiggésben olvassuk Sternbach kiadasaban /XXXIII, p.
311, 31-35/: 1} mapBévog avti) v oikovopiav Sei&al foviopévr Tod Babdpatog, TV
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UToXWPN oY TOTG NHETEPOLG EKkékevoe TotdaaBal. ... HaTe Tovg PapPapoug katd TOV
Beiov vaov adTi¢ ... T& Tavtelés briooTival vavaylov.

Sem az apparatus criticus sem a Corrigenda nem jelez a xata tov B€iov avtig
részlethez varialectiot. Pedig a kddexek fotokopidi viligosan mutatjék, hogy csak E-ben
all a fenti szoveg, F /fol. 457 col.I v.21/ ezzel szemben igy sz6l itt: xat’ abtdv TOv Belov
vaov abtiG. Minthogy a szévegdsszefiiggés hangsilyozni kivanja e ponton Blachernai
Maria-templomat, mint a szlav fatorzscsénakok végsé pusztuldsanak a szinhelyét, az
adTOV nyomésitd szé feltétleniil jol illik a kontextusba, sét azt is megkockaztathatjuk,
hogy egyenesen sziikséges a mondanival6 megfeleld kifejezéséhez. Ehhez képest kell
tehat Sternbach sz6vegét a Parisinus dltala itt figyelmen kiviil hagyott olvasata szerint
kiegésziteni.

Az eddigiekben, ugy véljik, sikeriilta pdrizsi kézirat Gj kollacidjanak a segitségével
a Konstantindpoly avar ostromarél szolé szentbeszéd néhany részletének a
szovegmegdllapitasit az egyetlen teljes kiaddsnal, Sternbachénal kielégitGbben
elvégezniink. A most utolséként megtirgyalandé esetben ennél tobbr8l van
sz&: Sternbach textusa grammatikailag teljességgel elfogadhatatlan, értelmetlen
éspedig ugy, hogy még anakoluthiarél /nyelvtanilag kovetkezetlen, de lélektanilag
megmagyarazhaté szerkesztésrol/ sem beszélhetiink. A szénok egy f6témajatél messze
elkanyarodé kitérést tesz. Mivel a barbar hadak Maria csodatételének tulajdonitott
veresége az ostrom tizedik-, augusztusnak pedig a hetedik napjan teljesedett be s
a rémai augusztus a zsidék 6todik /ab nevii/ havaval esett egybe, hosszadalmasan
foglalkozik az 5, 7, 10 szamok misztikus jelentéségével; ezenkiviil Jeruzsalem egykori
bukasainak /a babiloniak ill. Titus seregei altal tortént elfoglaldsanak/ a datumait idézi
fel és hozza kapcsolatba az avar tdmadas visszaverésének az idépontjaval. Ez utébbi
fejtegetései kozepette elismeri, hogy mindez csak elkalandozas az igazi tématdl; ez az
elismerés azonban Sternbach kiadasiban egy magéaban all6 /fémondat nélkiili/ s igy
nyelvtanilag torzé megenged6 mellékmondat alakjat olti fel, az olvaséban bosszanté
logikai hianyérzetet kelt /XXX, p. 310,11/: Tabta yap i napekPatikwtepov eipnrat s
ezzel vége a mondatnak, a széveg folytatasa ide kozvetlenii]l nem kapcsolodik.

Mindjart logikussd, j6l érthet6vé vilik azonban az idézett részlet, ha azt az 6t szét
is hozzavessziik, ami a Parisinusban /fol. 437 col.II vv.5-6/ ott dll, de amit Sternbach
/feltehetGleg a két eipnrat miatt ugorva egyet az olvasasban/ kihagyott: ovx and tod
Séovtog eipntal. A mondat e kiegészitéssel a szovegosszefiiggésnek jol megfelelden ezt
az értelmet hordozza: ,,Ha ezeket kitérésszertien mondottam is el, nem mondottam
sziikségteleniil /tehat feleslegesen/”.

Ennyit mutatvdnyul a ,Homilia de obsidione Avarica Constantinopolis auctore
Theodoro Syncello” késziil6 0j kiadasanak a szévegmegallapitasabol, amelynek egyik
bdzisa a kézirati hagyomany revizidja lesz.!?
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Pisidia, Poemi 1. Panegirici epici a cura di A. Pertusi, Ettal 1960, 176-224.
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Prag 1943/44 /gépirasos doktori disszertacié/, 147-162; B. Bacunbenckuii:
Busanrtuiickuin Bpemuunk 3 /1896/, 83-95; teljesen elhibazott, amit H.-G. Beck
ir Theodoros Synkellosrdl: Kirche und theologische Literatur im byzantinischen
Reich, Miinchen 1959, 545.
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amelyet az Escorial kdnyvtaranak kéziratairol osszedllitott, de ez a kotet elveszett,
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Catalogue des manuscrits grecs de la Bibliotheque de I'Escurial, Paris 1848, 377
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6. Leirdsat adjik: Hagiographi Bollandiani et P. Franchi de Cavalieri, Catalogus
codicum hagiographicorum Graecorum Bibliothecae Vaticanae, Bruxellis 1899,
N° 1572; Bibliothecae Apostolicae Vaticanae codices manu scripti... Codices
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des autres bibliothéques de Paris et des Départements III., Paris 1888, Bibl.Nat.
N° 241 Suppl.

Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydzial filologiczny. Ser.II. t. XV /Cracoviae
1900/ 297-334, vo. 343-365. EbbSl a kiadvinybdl kulonlenyomat 6ndllé
paginalassal is késziilt: Analecta Avarica composuit L. Sternbach, Cracoviae 1900
/Seorsum impressum ex tomo XXX Dissertationum Philologicarum Academiae
Litterarum Cracoviensis/ 1-38, v0. 47-69. Reimpresszidjat hozza fliiggelékben
Makk E, v6. lejjebb 11. jegyzettel.

10. S. Szddeczky-Kardoss: Zur Textlberlieferung der «Homilia de obsidione Avarica

Constantinopolis auctore ut videtur Theodoro Syncello»: Acta Antiqua Acad.
Scient. Hung., nyomtatas alatt.

11. E Makk: Traduction et commentaire de 'homélie écrite probablement par

Théodore le Syncelle sur le siége de Constantinople en 626... Appendice: Analecta
Avarica del. Sternbach. /Acta Antiqua et Archaeologica XIX = Opuscula Byzantina
111/, Szeged 1975. Ez a szentbeszéd elsd és egyetlen teljes forditdsa kommentarral
és a Sternbach-féle gorog szoveg reimpresszidjaval. A teljes homilia caputokra
/I-LII/ osztasa is Makktdl szarmazik. A. Kollautz, F. Barisi¢ és G. Cankova-
Petkova /feljebb 4. jegyzet/ német, szerb illetve bolgar forditasa csak valogatott
szemelvényeket tartalmaz; Mai latin interpretacidja /feljebb 7. jegyzet/ pedig csak
a vatikdni kéziratban fellelhet6 részleteket adja vissza.

12. V6. Olajos T.: Theophylaktos Simokattes és a Bajan-dinasztia kronolégidja: Antik

Tanulmanyok 20 /1973/ 60-64; T. Olajos: La chronologie de la dynastie avare de
Baian: Revue des Etudes Byzantines 34 /1976/, sajtd alatt.

13. Az j szdvegmegallapitas tovabbialapjaiul szolgalnak a Makk F. kommentarjaban

122
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1965, p. LXXVII-LXXXVII; lasd még a feljebb 10. jegyzetben idézett cikk 25-6s
labjegyzetét/.



S. 'SZADECZKY-KARDOSS
TEXTKRITISCHE BEMERKUNGEN

ZUR «HOMILIA DE OBSIDIONE AVARICA CONSTANTINOPOLIS
AUCTORE THEODORO SYNCELLO»

(ANHAND DER NEUEN KOLLATION DES PARISER MANUSKRIPTES)

1. Die im nachfolgenden zu behandelnde Homilie hat aller Wahr-
scheinlichkeit nach der Kleriker Theodoros Synkellos verfafit. Der Anlafl war
vermutlich der erste Jahrestag der Befreiung der Kaiserstadt von dem dro-
henden Awarensturm, die die frommen Byzantiner der wunderbaren Ein-
mischung der Heiligen Jungfrau zuschrieben.! Der Autor war Augenzeuge,
ja Teilnehmer der dramatischen Ereignisse der zehntéigigen awarischen Belage-
rung (29. Juli—7. August 626). Er besuchte das Quartier des Awarenkhagans
am 2. August 626, als Mitglied der ostromischen Gesandtschaft, die sich um-
sonst bemiihte, einen friedlichen Ausgleich mit dem Nomadenherrscher herbei-
zufiihren.? Die Kanzelrede ist neben der Osternchronik {Chronicon Paschale)?
die wichtigste Geschichtsquelle der #uBerst Kritischen Tage von Kox_lstanti?
nopel im Sommer 626.* Theodoros Synkellos scheint auf das Gedicht («Bellum
Avaricum») anzuspielen, in dem Georgios Pisides die awarische Belagerung
besang.’ In einer anderen Homilie® beriithrte Theodoros Synkellos auch eine

V¥, Havxan: Bibliotheca Hagiographica Graeca Nr. 1061, III, Bruxelles 1957, S.

~ 134, Novum Auctarium, Bruxelles 1984, S. 296; J. KaravaNnworuros—G. WEIss:
Quellenkunde zur Qeschichie von Byzanz (324 —1453). Wiesbaden 1982. Nr. 151 S. 83, 312;

M. GerrarD: Clavis Patrum Graecorum Nr, 7936. 1I1. Brepols-Turnhout 1979, S. 494;
Gy. Moravesik: Byzantinoturcica L. Berlin 1958, S. 294. Siehe noch die unten in den Anm.
3, 4, 5, 6 angefiihrten Schriften von F. Baridi¢, N. Baynes, A. CameroN, E. Kurrz,
F. Maxxk, L. STRENBACH, V. VASIL’EVSELJ, A. WENGER. .

2 Chronicon Paschale . . . recensuit L. DinporF¥(1us), Bonnae 1832, I p. 721, 9. |

31 p. 716, 9—726,-10 (Text), 11 p. 491 —493 («Notaes), rec. L. Dinporr; vgl. die
franzésische Ubex‘sebzung von F. Maxx: Traduction et commentaire. de ’homélie écrite
probablement par Théodore le, Syncelle sur le sitge de Constantinople en 626. Appendice:
Analecta Avarica de L. Sternbach (Opuscula Byzantina III == Acta Antiqua et Archaeolo-
gica X1IX). Szeged 1975, S. 59-—66.

¢ Fiir diese Ereignisse siehe u. a. A. N. StraTOS: Byzantium in the Seventh Century I.
602—634. Amsterdam 1968, S. 173 ~196, 370—375; F. BaRr1516: Le sidge de Constantinople
par les Avares et les Slaves en 626. Byzantion 24 (1954) S. 371—395; J. L. DIiETEN:
Geschichie der griechischen Patriarchen von Konstantinopel von Sergios 1. bis Johannes V1.
Amsterdam 1972. S. 10-—-21; Glossar zur frithmattelalteriichen Geschichte wm Ostiichen
Furopa. Serie B: Griechische Namen bis 1025 I., Wiesbaden 1980. Herausgegeben von
J. FERLUGA, M. HELLMANN, H. Lupat, XK. ZERNACK. Redaktion A. A. FOURLAS, A. A.
Karsanaxis, S. 10—200, 295—302 (passim).

5XVI p. 304, 18—19 ed. L. SternBacE—F. Maxk: L. STERNBACH: Analecla
Avarica. Rozprawy Akademii Umiejetnodei. Wydziat Filologiczny. Serya I1. Tom XV.,
Krakow 1900 (IF'. Maxx: Traduction et commentaire [s. oben Anm. 3] besorgte einen
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etwas frithere Episode der awarisch-byzantinischen Verbindungen, die soge-

nannte awarische Uberrumpelung («the Avar Surprise»), in deren Verlauf

der Kaiser Herakleios vom Awarenkbagan beinahe gefangengenommen wurde.?
_ Als Grundlage der Textrekonstruktion der uns hier beschéftigenden

Homilie dienen die folgenden Kodizes:®

A? = Codex Graecus Athous Batopedi 84 saec. IX—X, fol. 63"—68".

E19 — Codex Graecus Vaticanus 1572 saec. X1—XII, fol. 41"—74".

F11 = Codex Grgecus Parisinus Suppl. 241 saec. X, fol. 32¥V—53".

H'? = Codex Hierosolymitanus Sancti Sabae 704 in Bibliotheca Patriarchali

fol. 1"—2°.
813 = Codex Graecus Scorialensis deperditus.

Neudruck der Textausgabe von STERNBACE mit nachtriglicher Kapiteleinteilung, die er
durch romische Ziffern bezeichnete) ~ Georgius Pisida, Bellum Avaricum 204—206:
Qiorgio di Pisidia, Poemi I. Panegirici epici a cura di A. PErTUSI, Ettal 1959 [1960], S.
185 vgl. 215. -
& (F.) ComsEris: Novum Auctarium Bibliothecae Patrum II. Parisiis 1648, p.
751 — 786 {(die einzige Edition des ganzen Textes); HR. LOPAREV: Crapoe csudemenbcmeo o
noaodxcenuul pusst Bozopoduysl 60 Baaxepnax HO0M UCMOAKO6AHUU NPUMEHUIMEALHO K HAWECIT-
eur Pyccxux na Busanmuro ¢ 860 200y, Busantulickuii Bpemennuk 2 (1895) S. 581 —628 (S.
592--612: griechischer Text und altslawische Ubersetzungen der zweiten Halfte des
Werkes); V. VASIL’EVSKIJ, Aeapel, a ve Pyccxue, Teooop, a ve I'eopruii. Bus. Bpem. 3 (1896)
S. 83—85; E. Kurrz: Byzantinische Zeitschrift 5 (1896) S. 569—570, 639—640; N.
BavxNEs, The Date of the Avar Surprise. Byzantinische Zeitschrift 21 (1912) S. 110—-128;
V. GruMEL: Les regestes du Patriarcat de Constantinople I. Les actes des patriarches. Fasc.
1., Chalcedon(—Paris) 1932, Nr. 280 S. 113; BARISIC a. a. 0. (8. oben Anim. 4); derselbe:
Fontes Byzantini Haistoriam Populorum Jugoslaviae Spectantes I., Beograd 1955, 8.
159—168; A. WENGER: L’assumption de la T. S. Vierge dans la tradition Byzantine du
VIe au X* siécle. Paris 19556. 8. 111-136; A. Cameron: The Virgin’s Robe : An Episode
in the History of Early Seventh-Century Constantinople. Byzantion 49 (1979) S. 42— 56.
— Hier ist kein Platz, die Argumente vorzufithren, warum ich die Ankniipfung der
Schrift an die awarische Belagerung des Jahres 626 (so z. B. DIETEN «. a. 0.) oder an
die russische Belagerung des Jahres 860 (so z. B. J. WORTLEY: The Oration of Theodore
Syncellus [B H G 1058] and the Siege of 860. Byzantine Studies 4 [1977] 111—126; M.
JUGIE: La mort et ’'assomption de la Sainte Vierge. Citta del Vaticano 1944, S. 688—707)
nicht annehmen kann. — Siehe noch Anm. 22. i} .
7 Dariiber zuletzt A. N. STRATOS: Le guet-apens des Avars. Jahrbuch der Osterreichi-
schen Byzantinistik 30 (1981) S. 113-135. Siehe auch BAYNES a. a. 0. (oben Anm. 6)
8 Einstweilen konnte ich keine Photokopie von dem Codex. Graecus Athous
monasterii Pantocratoris 26 erhalten, in dem sich ein Teil der Homilie befindet; siche
M. AusNeEAU: Récits «De obsidione CPy et «De imaginibusy, homélies de Grégoire de Nysse,
Jean Chrysostome, André de Créte. Athos, Pantocrator 26: Revue de Philologie 51 (1977) S.
27,30—31; HALKIN a. a. O. (oben Anm. 1) Nr. 1078 m Novum Auctarium S. 300; GEERARD
a. a. 0. (oben Anm. 1) Nr. 7936 III 8. 494. Der Titel der Homelie (I p. 298, 1 —4) lautet
in diesem Manuskript ebenso, wie.in S. Siehe unten Anm. 22.
. % Ein verstimmeltes Menologiurn der letzten vier Monate (Mai-August) des
byzantinischen Kirchenjahres; siche A. ERrRARD: Uberlieferung und Bestand der hagio-
graphischen und homiletischen Literatur der griechischen Kirche. Erster Teil: die Uber-
lieferung. 1., Leipzig 1937, S. 3568—362. Die vollsténdige Kollation des Manuskriptes
gibt S. SzApECzRKY-KaARDOSS: Eine unkollationierte Handschrift der Homilie uber die
persisch-awarische Belagerung von Konstantinopel (Codex Athous Batopedi 84, fol. 63"—68) :
Acta Ant. Hung. 26 (1978) S. 86—95 (Nachdruck: S. SzApeczry-KaRDOSs: Awvarica.
Uber die Awarengeschichte und ihre Quellen. Mit Beitriigen von TH. Orasos {Opuscula
Byzantina VIII = Acta Antique et Archaeologica XX1V], Szeged 1986, S. 187—-195).
10 Beschreibungen des Manuskriptes geben: HAGIOGRAPHI BOLLANDIANI et P.
FrancHI DE CAvVALLIERI: Catalogus codicum hagiographicorum Graecorum Bibliothecae
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Die untenstehende Tabelle zeigt es klar, dafi der Pariser Kodex (F)
fiir die Festlegung des Wortlautes unserer Homilie von der allergroiten Bedeu-
tung ist, weil er allein den vollstindigen Text ohne Auslassungen enthilt.

Die betreffende Partie in dem von F. Makk besorgten Vorhanden
Nachdruck der Ausgabe von L. Sternbach' i

1 p. 298, 1 ITepi —1 p. 298, 4 dvoyvwgrioews

I p. 298, 5 Hdgowhey —1 p. 298, 11 épbéyéaro

I p. 298, 11 dooc —VI p. 300, 7 ppdgpovrog

VI p. 300, 7 ITdAa: —XIIT p. 303, 30 mpogdpdpuwpey

XIIT p. 303, 30 Tadra — XXV p. 308, 40 xouloaca

XXVI p. 309, 1 Tadtyy —XXXI p. 310, 36 ciprjocrar

XXXII p. 310, 37 Kawos —XXXIII p. 311, 19 coudrav
XXXIIT p. 3811, 19 xai tév —XXXV p. 312, 29 fap{fdoovs)?®
XXXV p. 312, 30 yevéaOar — XXXV p. 312, 32 ndpyovs Todg
XXXV p. 312, 32 & rdv — XXXV p. 312, 38 &modlans)

RS RCRS B!
NN

oy Y

H

SESRSES RS NS

Vaticanae. Bruxellis 1899, Nr. 1572; Bybliothecae Apostolicae Vaticanae codices manu
scripti . . . Codices Graeci ... 1485--1683, Citta del Vaticano 1950, Nr. 1572. Neue
vollstindige Kollation der Lesungen bietet 8. SZADECZK Y-KARDOSS: Zur Textitberlieferung
der «Homilia de obsidione Avarica Constantinopolis auctore ut videtur Theodoro Syncello».
Acta Ant. Hung. 24 (1976) S. 297—306 (Nachdruck S. SzApkczky-Karposs: Advarica:
[s. oben Anm. 9] 8. 175—184). Editio Princeps mit manchen fehlerhaften Lesungen
A. Max(us): Nova patrum bibliotheca VI 2. Roma 1863, p. 423 —437.

1 Die Beschreibung des Kodexes gibt F. Hanxin: Manuscrits grecs de Paris.
Inventuire hagiographique. Bruxelles 1968, Nr. Suppl. Gr. 241, S. 288—289; ERRHARD
a.a. 0. (oben Anm. 9) 1 8. 676 —679. Editio Princeps: STERNBACH: Analecta Avarica
(8. oben Anm. 3, 5) S. 298 — 320 (Text), 320—333 (kritischer Apparat, in dern der Heraus-
geber alle Lectiones Variae der Handschrift anzugeben beabsichtigt), 3656 («Corrigendan);
in dem von F. MARK besorgten Neudruck (s. oben Anm. 3, §) wurde der Text nachtrig-
lich in Kapitel eingeteilt.

124, I. I141440110Y405 -KEPAMEYZ: “lepocodvptint) fufflobixn Fror xardloyos taw &v
taig fufobrxarg Tod . . . matpuagxot Bpdvov Teposoibuwy xai ndong IHodwotivig dmoxeiuéver
*EXnpundy xewdixov I1., Sankt Petersburg 1894, Nr. 704. Der Kodex enthélt mehrere nicht
zusammenhiingende (aus verschiedenen Manuskripten bzw. Biichern zufillig erhalten-
gebliebene) Blitter; solche sind auch die uns beschéftigenden Seiten, auf denen der Text
in zwei Kolumnen geschrieben wurde. Der untere Teil von Fol. 2 ist abgerissen. Die mir
zur Verfiigung stehende Photokopie ist leider schwer (mancherorts nur unsicher) lesbar.

13 NicoLavs peE LA TORRE verfertigte einen handgeschricbenen Katalog der
Bibliothek des Escurial; tiber fol. 1197, 1207 dieses Katalogs berichtet uns E. MILLER:
Catalogue des manuscrits grecs de la Bibliothéque de I’Escurial. Paris 1848. 8. 377, Nr. 691
(8. STERNBACH: Analecta [oben Anm. 3, 5] S. 297, 354; S. Szidpeczxy-Karposs: Zur
Textitberlieferung [oben Anm. 10] 8. 175). Der spanische Gelehrte beschrieb einen griechi-
schen Kodex, in dem sich neben cinigen Werken von lohannes «Climax», Iohannes
Chrysostomus und Nectarius Constantinopolitanus auch eine Rede tiber die Befreiung
Konstantinopels von der awarisch-persischen Belagerung befand; der Titel der Rede
zeigt weitgehende Ubereinstimmung mit den in 4 E F stehenden Uberschriften der
Homilie von Theodoros Synkellos. Siche noch oben Anm. 8.

* Wir geben die Paginierung nach SternsacH, die Kapitelnumerierung nach
MAKK; 8. oben Anin. 3, 5.

5 Von dem Wort fap{fdgovc) ist in H nur Pag erhaltengeblieben; eben dieselbe
Bedeutung haben die Klammern ¢ > in der Tabelle auch weiter unten.
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XXXV p. 812, 38 7juépasc —XXXV p. 312, 2 odparods B F

XXXV p. 3183, 2 {fbwr —XXXVI p. 313, 8—9 &ol{yw Toryapotw
uepdByndxevy E F H

XXXVI p. 313, 9 6 éufpedvinros —XXXVI p. 313. 13 vijc E F

XXXVIp. 313, 13 éxelvov — XXX VII p. 313, 20 (Nafovyodovdoogd G E F H
XXXVII p. 318, 21 Bacilei —XXXIX p. 314, 17 *Jogarjl B F
XL p. 314, 18 "Hi0ey —XLVII p. 318, 20 moddnioc F
XLVIII p. 318, 21 Kaisvr —LI p. 320, 9 ysyémmra B F
LIT p. 320, 10 O 8¢ —LII p. 320, 29 *Awh 4 E F

Den Pariser Kodex kollationierte zuerst L. Sternbach ziemlich sorg-
faltig. Uber die Lesungen der Handschrift berichtete er der wissenschaftlichen
Welt in seiner Textausgabe mit kritischem Apparat.’® Ich habe mit Hilfe
einer Photokopie den Wortlaut des Manuskriptes revidiert. Es stellte sich
heraus, dafl Sternbach uns iiber den Text des Parisinus an einigen Punkten
filschlich bzw. mangelhaft informierte. Ein paar Belehrungen der neuen
Kollation méchte ich hier vorlegen.1?

2. Die 1X. und X. Kapitel sind Tiir den Historiker auBerordentlich
wichtig. Sie gelten fiir die einzige Quelle, die uns iiber die Verwandtschafts-
verhéltnisse der beiden unmittelbaren Nachfolger des Awarenkhagans Bajan
eine als zuverlissig zu betrachtende Information bietet. (Sie bezeugen, dafi
zuerst ein ilterer, spiter ein jiingerer Sohn von Bajan dem Vater in der
Regierung nachfolgte.’®) Dieser Partie der Homilie gehdren zwei (zu ver-
neinende) rhetorische Fragen an: Gibt es irgend was, was die kaiserliche Regie-
rung nicht getan hat, um den Barbarenherrscher zu befriedigen ¢? Der griechi-
sche Text lautet bei Sternbach (X p. 301, 26—28) folgendermaflen: zi ¢ od
nénpaye Paoideds 6 NHuéregoc T Exelvov maxioy xarevvdoar fovAduevog; molov
eldoc edepysaiac eic Tov xdva rottov odx émedelbavto; Wir sollen annehmen,
daf} Sternbach die Zeitwortform éredeifavro fiir die Lesung der Pariser Hand-
schrift (F) betrachtete; er fiigte nimlich keine Bemerkung an das Wort in
dem Apparatus Criticus oder in den Corrigenda hinzu. Doch die Photokopie
des Kodexes (fol. 35" col. II v. 26) zeigt unverkennbar die Lesung énedeifaro,
die sich auch in dem Athous (4) und dem Vaticanus (E) befindet. Die Text-
iiberlieferung spricht also eindeutig fiir das Priadikat in Singular, und dies
unterstiitzt auch die Grammatik. In der ersten von den beiden rhetorischen
Fragen ist das Subjekt der byzantinische Kaiser (facileds 6 fjuéregos). In der

16 Siehe oben Anm. 5, 10.

17 In ungarischer Sprache habe ich schon frither von diesen Belehrungen der
neuen Kollation Kunde gegeben: Opuscula Classica Mediaevaliaque in honorem J. Horvdth
ab amicis collegis discipulis composita (Klasszika-Filolégiai Tanulményok II1.). Szerkesz-
tette [Redegit] J. BoLLOK, Budapest 1978, S. 453 —465.

8Ty, OLajos: La chronologie de la dynastie Avare de Baian. Revue des Etudes
Byzantines 34 (1976) S. 151 —158 (Neudruck: Avarica [s. oben Anm. 9] 8. 163 —172).
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zweiten Frage fehlt das Subjekt, und dies ist am einfachsten so zu verstehen,
dafl auch hier, wie im vorigen Satz, der Kaiser als die titige Person anzu-
nehmen ist. Der Wechsel des Subjektes, den die plurale Zeitwortform (Znedei-
éavro) involviert, konnte freilich notigenfalls irgendwie erklirt werden; man
konnte sagen, dafl der Kanzelredner hier nicht nur den Kaiser allein, sondern
auch die Mitglieder der kaiserlichen Regierung, ja iiberhaupt die Byzantiner
als friedliebende Menschen hinstellen wollte. Diese biichen erzwungene
Interpretation wire aber als eine Verlegenheitslosung nur dann erwigenswert,
wenn die handschriftliche Tradition eindeutig die Lesung énedeilavto bite.
Die Wahrheit ist aber, wie wir es oben gesehen haben, gerade das Entgegen-
setzte. Zuletzt spricht neben der Textiiberlieferung und der Grammatik auch
die Logik des Kontextes fiir die Lesung éredeibaro. In den beiden angefiithrten
rthetorischen Fragen, wie auch in den vorhergehenden und nachfolgenden
Sitzen lesen wir nicht iiber die Unvertriglichkeit des Awarenvolkes oder der
Awarenhduptlinge, sondern iiber jene Eigenschaft des Khagans. Es ist also
natiirlich, da8 Theodoros der Friedensfeindlichkeit des barbaren Herrschers
die Friedensliebe des christlichen Herrschers (d. h. des Kaisers) entgegen-
stellt. Dies ist desto naheliegender, weil die Hervorhebung der Perscn des
Monarchen in dem ostrémischen Staat, der sich auf die absolute Macht des
Basileus griindet, gang und gibe ist, und demgemif3 die Lobpreisung des
Kaisers auch in unserer Homilie immer wiederkehrt.

3. Am Anfang des XIV. Kapitels berichtet uns der Autor dariiber, daf}
der Patrizier Bonos, den der Kaiser bei seinem Abgang nach Osten mit der
Verwaltung der h&ﬁptst-z'idtischen (Gieschifte betraut hatte, eifrige Titigkeit
begann, um die awarisch-persische Bedrochung abzuwehren. Hierher kniipft
sich die Feststellung an, dafl-es dem Gott gefillig ist, wenn die gottliche Hilfe
erschnenden Ménner die trige Untétigkeit vermeiden, und energisch, schlag-
fertig handeln. Diese Behauptung unterstiitzt der Redner auch mit biblischen
Beispielen: so geschah es, sagt er; als der Herr dem Josua befahl, die Stadt
Gai mit List einzunehmen.? Der betreffende Satz lautet in der Edition von
Sternbach folgendermafBien (XIV p. 303, 37 —38): Orw xal *Inood. 1@ Navij &ve-
0ga 0éolat xara tic I'al mpdregov évereldato. Wir finden weder in dem Apparatus
Criticus, noch in den Corrigenda irgendeine Bemerkung zu dem fraglichen
Passus; der Herausgeber betrachtete also die angefilhrten Worter fir die
Lesung der Pariser Handschrift (F). In der Photokopie des Parisinus (fol. 38"
col. I v. 3) steht aber am Anfang des Satzes etwas anderes als in der Stern-
bach’schen Ausgaben:. Ofrw yap ofrw xai usw. —, und diese Lectio bietet
auch der Codex Vaticanus (£). Die Uberlieferung befiirwortet also mit vollem
Gewicht den lingeren Vergleichungsausdruck, Und die Emendation ist an

¥ Vetus Testamentum, Iosue 8, 1—2.
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dieser Stelle vollig unbegriindet, denn die betonende Wortverdoppelung ist
eine charakteristische, mehrmals wiederkehrende Eigenheit des Sprach-
gebrauches unserer Homilie; siche zum Beispiel: Ilo@vov . . . mpdrov (IX p.
301, 10); idod yap, idod (XXIII p. 307, 29); tdte o7 tdte (XXXIV p. 312, 16);
plyousy . . . glyousy® (XXXIX p.314, 16); s 62 &ve (L p. 319, 33).

4. Die Kanzelrede erwidhnt oft das persische Heer von Sarbaraz als
den von Osten ankommenden Feind, und die awarischen Scharen des Khagans
als die von Westen eintreffenden Gegner der Kaiserstadt. In solchem Zusam-
menhang lesen wir in der Textausgabe von Sternbach (XVII p. 304, 31):
ITpdroc 68 Tot mvgmoletv 6 éx dvatoldw anrjpéaro fdgfagoc. Im kritischen Apparat
und in den Fehlerberichtigungen finden wir keine Bemerkung zu dem Aus-
druck éx avaroddv; der gelehrte Herausgeber nahm ihn also als die Lesung
des Pariser Manuskriptes in den gedruckten Text. In Wahrheit steht aber in
dem Parisinus (fol. 38" col. IT v. 2) gut lesbar &£ dvaroAdy, und der Vaticanus
(E) bietet dieselbe Lesung. Weiterhin zeigt der Sprachgebrauch unserer Homi-
lie unmifiverstindlich, dal Theodoros Synkellos die Priposition vor Vokal
konsequent in der Form &£ (nicht aber éx) benutzte. Siehe zum Beispiel:
8% avatoidv, éx dvoudv (XVI p. 304, 17); & *Aelas ... & Edpdans (XXIV
p- 308, 20); 8¢ dravoddy (XXX p. 310, 17), usw. So mufl man auch an der
fraglichen Stelle die echte Lesung der Kodizes &£ beibehalten.

5. Im XXXII. Kapitel héren wir iiber den allgemeinen Angriff, den
der Khagan am zehnten Tage der Belagerung gleichzeitig zu Wasser und zu
Lande erséffnete. In diesem Zusammenhang lesen wir in der Sternbach’schen
Ausgabe (XXXII p. 311, 3—4): ai 7e yap adAmiyyec 10 molepixov mavrvaydfey éor-
pawoy xal fofic xal xpavyijc 1) ndoa ol xxie nenijowro. Der Apparatus Cri-
ticus behauptet, daB die Lesung des Vaticanus () nendijpwra:r ist, folglich
nenAjgwro aus dem Pariser Manuskript (F) herrithrt. Die mir zur Verfiigung
stehenden Photokopien zeigen aber gerade das Gegenteil: in K liest man
wenAhgwro und in F (fol. 44Y col. I v. 4) zmenbijpwrac. Als allgemeine Regel
kann es nicht ausgesprochen werden, dal im Falle von abweichenden Le-
sungen der Kodex F gegeniiber E immer Priferenz verdient; an der frag-
lichen Textstelle ist aber dieses Verfahren anhand des Sprachgebrauches von
Theodoros Syrikellos sicherlich wohlbegriindet. Wir denken hier natiirlich an
den wirklichen Text des Parisinus (F), nicht aber an die von Sternbach falsch-
lich ihm zugeschriebene Lesung des Vaticanus (E). Zuerst ist es festzustellen,
dafl der Autor das Augmentum Syllabicum bei allen entsprechenden Zeit-

20 Tn der biblischen Vorlage (Vetus Testamentum, Exodus 14, 25) lesen wir das
Zeitwort gvywuey nur einmal. Die Verdoppelung rithrt von Theodoros Synkellos her, fiir
dessen Stil die Anadiplosis augenscheinlich charakteristisch war.
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wortformen regelmiBig benutzt, so auch bei dem Praeteritum Perfectum
Passivi und Medii; siehe zum Beispiel: dnetérpanto (XXX p. 310, 21), énénin-
oto (XXXVI p. 313, 17), usw. Das Verb nentipwro ist also im gegebenen
Falle morphologisch unannehmbar; man kénnte hochstens die emendierte
Form émenlajpwro in Betracht ziehen. Freilich ist es ganz iberflissig und
unbegriindet, den gezwungenen Ausweg der konjekturalen Textverdnderung
zu betreten. In unserer Homilie findet sich ndmlich oft das Praesens Perfectum
parallel mit dem Praeteritum Imperfectum oder dem Indicativus Aoristi als
- der Ausdruck von Geschehnissen bzw. Handlungen der Vergangenheit; aus-
gegriffene Beispiele folgen: xava tjc nddews xexlvnue mohespov . . . xal xéladog
évvdhiog Eénrodero® (XXXII p. 311, 1—3),nénroxe BAA xai cvvetpifin dpaywv
(XLVIII p. 818, 34), usw. Es hindert uns also nichts daran, die Zeitwortform
der Pariser Handschrift (F) nenArowrar als die authentische Textiiberlieferung
anzunehmen.

6. Der Kanzelredner weist auf die fromme Meinung hin, wonach die
byzantinischen Matrosen laut Willens der Heiligen Jungfrau zuriickwichen;
so geschah es namlich, glaubte man, daB die feindlichen Einbidume gerade -
vor der hochgeehrten Marien-Kirche in Blachernai untergingen, was geeignet
war klar vorzuzeigen, wessen wunderbare Einmischung die Kaiserstadt von
der todlichen Gefahr errettete. In diesem Zusammenhang lesen wir in der
Edition von Sternbach (XXXIII p. 311, 31—385); 7} mapbévog adrs ww oi-
xovouloy deibar Poviouéry tot Baduaros, iy Smoydenaw Tois HueTépols Exédevae
nposmonjoadtar, e Tode PagPdoovs xata oy Beiov vaoy adriic ... 10 mavredés
tnootivar vavdyworv. Wir finden keine Lectio Varia in dem kritischen Appa-
rat und den Corrigenda zu dem Syntagma xata tov felov vaov adris, ob-
gleich die Photokopien der Kodizes bezeugen, dafl der obige Text allein in
dem Vaticanus (E) steht, wihrend die Lesung des Parisinus (F) folgen-
dermafBen lautet (fol. 45" col. 1. v. 21): xar’ adrdy Tov Beiov vaor adrijs. Und
das Manuskript von Jerusalem (H) scheint ebenfalls die letztgenannte Va-
riante zu enthalten (1" col. II v. 12—13). Weil der Autor augenscheinlich
die Nibe der Marien-Kirche von Blachernai als den Ort des endgiiltigen Unter-
gangs der slawischen Einbiume herausheben will, palit das Fiirwort adtov
mit seiner betonenden Funktion am besten in den gegebenen Kontext; ja wir
konnen die Behauptung wagen, dafl das Wort adtov gerade notig ist, den Sinn
des Satzes entsprechend auszudriicken. Demgemifl sollen wir die Lesung
des Parisinus (und des Hierosolymitanus), die Sternbach nicht wahrnahm,
als authentisch akzeptieren.

) *1 An dieser Stelle scheint mir die Interpunktion von STERNBACH unrichtig zu
sein; nach adlepov ist der SchluBpunkt unangebracht, er soll nach éfnxovero verlegt
werden.
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7. Im obigen gelang es uns, wie wir hoffen, ein paar Fehler der Text- »
gestaltung der Sternbach’schen Edition auf Grund der neuen Kollation des
Pariser Manuskriptes (F) einigermaBen auszubessern. In dem zuletzt zu
besprechenden Falle handelt es sich um mehr: Sternbachs Text ist hier grarn-
matisch vollig unannehmbar, sinnlos; wir kénnen nicht einmal eine Anako-
luthie (eine grammatisch inkonsequente, aber psychologisch erkliarbare
Konstruktion) vermuten. Der Redner macht eine langwierige Abschweifung
von seinem Hauptthema, von der Erzihlung der Abwehr des fiirchterlichen
Awarensturmes, die man der wunderbaren Einmischung der Heiligen Jung-
frau, der himmlischen Patronin von Konstantinopel zuschrieb. Bevor der
Autor zu diesem Hauptthema zuriickkehrt, anerkannt er auch selbst, daf}
er eine zu lang erscheinende Abschweifung machte. Diese Anerkennung zeigt
sich aber bei Sternbach (XXX p. 310, 11) als ein grammatischer Torso, ein
ohne Hauptsatz allein stehender Konzessivsatz, der in dem Leser ein drgerndes
Gefithl der Unvollendung erweckt: Taira yap e xal magexBarindregoy eipnra
—und damit endet der Satz; der nachfolgende Textteil kniipft sich hierher nicht
unmittelbar an. Der angefithrte Passus wird erst dann logisch aufgebaut,
wohlverstindlich, wenn wir die untenstehenden fiinf Worter hinzunehmen,
die sich im Parisinus () finden (fol. 43" col. II v. 5—6), aber von Sternbach
(vermutlich weil er wegen der zwei ignrar die dazwischenliegende Partie
iibersprang) ausgelassen wurde: odx dnd o0 déovros eipnrat. Der so erginzte
Passus bietet schon einen dem Kontext gut entsprechenden Sinn: «Wenn

auch dies nur ganz exkursartig gesagt wurde, wurde doch nicht unnétig
gesagty.2?

Szeged.

22 Korrekturzusatz. Nach der Abfassung dieses Aufsatzes erhielt ich die (leider
liickenhafte) Photokopie von Codex Athous Monasterii Pantocratoris 26 (Lambros) fol.
127"—144%. Da liest man einen Auszug der fraglichen Hormnilie des Theodoros Synkellos.
Der Exzerptor lieB die exkursartigen Teile (so die langen exegetischen Erorterungen) der
Kanzelrede aus, iibernahm aber die Darstellung der historischen Ereignisse ziemlich voll-
stéindig, oft wortwortlich. — J.-L. Vax DieTEN (Byzantinische Forschungen 9[1985] 160-1)
gab seine (oben in Anm. 6 erwidhnte) Meinung auf, wonach die Homilie des Theodoros
Synkeilos ¢De depositione vestis Deiparae in Blachernisy» mit der zehntégigen Belagerung
der Kaiserstadt zusammenhéngen mag; sonst bestreitet DIETEN manche Behauptungen
von P. SpeEck: Zujdlliges zum Bellum Avaricum des Georgios Pisides. Miinchen 1980.
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PROLOGUS IN NARRATTONEM DE MIRACULIS
MARIAE LIBERATRICIS CONSTANTINOPOLIS
AB AVARIS PERSIS AGARENIS OPPUGNATAE

EDITIO NOVA CORRECTIOR COMMENTARIOLO GERMANICE SCRIPTO
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APPARATUS CRITICUS

Sigla: cod. = Codex Graecus Oxoniensis Bodleianus Seldenianus «Arch. supra 9
membranaceus saec. XIV. Tantum eos locos memoro, ubi littera(e) libri
manuscripti a textu nostro discrepa(n)t. Librarius iota subscriptum
nusquam adhibuit; signa accentus, aspirationis, interpunctionis inconse-
quenter usitavit. Descriptionem codicis praebent H. O. Coxr: Catalogi
codicum mss. Bibliothecae Bodleianae tomus I., recensionem codicum
Graecorum continens, Oxford 1853, 588-—589; C. VAN pE VORST et H.
DrreErAYE: Catalogus codicum hagiographicorum Graecorum Germaniae
Belgitc Anglidge (Subsidia Hagiographica 13.). Bruxelles 1896. 344 —345;
A. Euraarp: Uberlieferung und Bestand der hagiographischen und homile-
tischen Literatur der griechischen Kirche. Erster Teil: Die Uberlieferung

IIT 2. Leipzig 1952. 760— 761.

ed. pr. = Editio princeps = S. SzAprczxY-Karposs: Prologus in narrationem de
miraculo Mariae liberatricis Constatinopolis ab Avaris et Persis oppugnatae :
Commentationes historico-hagiographicae Hungarice scriptae summariis
Latinis adornatae, quas edendas curavit S. SZApECZRY-KARDOSS (Acta
Antiqua et Archaeologica. Supplementum I. = Opuscula Byzantina V.),
Szeged 1978, 49—52; cof. ibidem p. 39—48 (commentarium Hungarice

scriptum).

HArLryN = Censura editionis principis auctore Francisco Halkin: Analects Bollan-

diana 98 (1980) 228.

LECTIONTS VARIAE

Titulus ovideyeioa ed. pr.: ovdeyijoa cod./ ételav ed. pr.: eriay cod.
Versus 1. mpdaoyes ed. pr.: medoyes cod./ vovg Adyovs cod.: roig Adyows ed. pr. (e lectione

falsa)
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“I6e Halkin: oldc cod. ed. pr. / i Halkin : olde cod. ed. pr.

3¢ (bis) Halkin: olde cod. ed. pr.

oatavd ed. pr. : carava Tov cod.

Aoyyoldyous ed. pr. : AwyoAdyous cod.

vnopévew ed. pr.: Umopévyy cod. )

Pudlee ed. pr. : fudln cod. [ mewpdler pe ed. pr. : mewpdln par cod. [ vixtwe ed.
pr. : wixtog cod./ ued’ fuépar ed. pr. : pebnudpav cod.

zoevei ed. pr. : Tofeve cod. | ftAiet ed. pr. : fdAet cod. [ ue ed. pr. : par cod:
Oneever ed. pr. : dvgeder cod. [ ue ed. pr. : par cod. [ ddeuirows ed. pr. : ade-
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12 ue ed. pr. : pac cod.

13 udAdov ed. pr. : udlov cod.

14 76 ed. pr. : 7w cod./ xaregbnwoey ed. pr. : xavegbmooey cod.

15  8£ébvoé ue ed. pr. : 86é6vody pe cod.. [ cwpgootvs ed. pr. : cwppwoting cod.

16 védvoé ue scripsi : &védvos pe ed. pr. (mendum editoris) : évédvoéy par cod.

17 dgionace ed. pr. : dgrjgriacey cod.

18 dodévia ed. pr. : Swidévta cod.

.19 zédmra ed. pr. : wévita cod./ xaréotnoey ed. pr. : xavéotioey cod.

21 @uledondayyve ed. pr. : pidéomAayve cod.

22 SMPouévar ed. pr, : FPouévwv cod. / yapudvy ed. pr. : yapuwvi cod.

24 Ultima syllaba versus magis divinari quam legi potest.

25 Sex litterae primae vocabuli pdlaxte conici tantum possunt, non videri. /
xtiow ed. pr. : xtjow cod.

26° oixtelgnoov ed. pr. : alxvignoov cod. [ dyeciov ed. pr. : gxowr cod. (ceterum
hoe et duo praecedentia vocabula vix legi possunt) "

27 Jdxov ed. pr. : Afxov cod.

" 28  ramewdoavtd pe ed. pr. : tamwdoavtd par cod.

29  wdyet ed. pr. : vdyve cod.

30 AuogTnuévwry ed. pr. « uapriuévor cod.

32  g@govger ed. pr. : poodpe cod. [ gilarre ed. pr. : pvlara cod.

33  éAzmic Halkin : éAmelc cod. : &Amg ed. pr. (mendum editoris)

34 elg oéHalkin : eig oeed. pr. : elooe cod. / mpootpeydvrwv ed. pr. : mEoaTeeydy-
Tww cod. .

36 yauald ed. pr. : yualw cod. (littera A vix legi potest) / xai ye dei ed. pr.:
yé xat dei cod. (yé parum certe legitur) / deidaiew ed. pr. : deld@ cod.

37 o9 & dvdorag ed. pr. : ool deavaords cod.

38 deomoiync Halkin : déonowag cod. ed. pr.

39  émevddyet ed. pr. : émevidyn cod.

Im Oxforder Kodex (fol. 16"—23") liest man nach dem hier abgedruckten
Versprolog (BHG 1059 z)! jene Erzishlung, die iiber drei Belagerungen der
Kaiserstadt (in den Jahren 626, 673—678, 717—1718) berichtet?> und die Be-
freiung der Byzantiner von den feindlichen Angriffen mit der wunderbaren
Intervention der Madonna in Zusammenhang bringt (BHG 1060).2 Das
letztgenannte Prosawerk fand A. Ehrhard in zahlreichen solchen Hand-
schriften, die das neunte (die Monate Februar— April behandelnde) Buch des
Menologiums von Symeon Metaphrastes enthalten. DaB die Erzihlung dem
beriihmteén Metaphrastischen. hagiographischen Sammelwerk angehorte, dies
meint heutzutage sowohl der Bollandist F. Halkin,5 wie auch H.—G. Beck,
der Verfasser des neuesten Handbuchs der kirchlichen Literatur von Byzanz.}
Und die Stichhaltigkeit dieser Meinung kann man kaum in Frage stellen, un-
geachtet dafl die Beschaffenheit der.fraglichen «Narratio» von der Eigenart
der iibrigen Metaphrastischen Partien abweicht. Sonst schliesst sich namlich

1BHG = Bibliotheca Hagiographica Graeca ... par F. Haixin, I.-IIL,
Auctarium. Bruxelles 1957, 1984.

z Siehe u. a. A. N. STrATOS: Byzantium in the Seventh Century. I. Amsterdam 1968.
S. 173196, IV, Amsterdam 1978. 8. 29—39; M. Cavarp: Les expéditions des Arabes
contre Constaniinople. Journal Asiatique 208 (1926) S. 78 ~102.

- 3J.-P. MiexNE: Patrologiae Graeccae tomus XCII. Parisiis 1860. 13563 —1372, CVI.

Parisiis 1863. 1336 —1353.

¢ EarHARD: a. a. O. I Leipzig 1938. S. 592614, vgl. 643 ~659.

5 BHG 1060. . _

¢ H.-G. BeEck: Kirche und theologische Literatur im byzantinischen Reich. Miinchen
1959. (Nachdruck 1977). S. 572, 575.

13* Acta Antigua Academiae Scientinrum Hungaricae 32, 1989

K 133



S. SZADECZKY-KARDOSS

das Menologium immer an das unbewegliche (!) Kirchenjahr (das heit an die
aneinanderfolgenden Tage der einzelnen Monate) an; demgegeniiber kniipft
sich die Erzihlung der betreffenden Marienwundertaten an einen Tag des be-
weglichen (!) Kii'ohenja,hres, an den Sonnabend der fiinften Fastenwoche
(den «Akathistos-Samstag»)? an, der von dem Ostern abhingend auf jahrlich
wechselnde Monatstage fiel.

Soweit ich die Fachliteratur zu iiberblicken imstande bin, war die Mei-
nung von A. Ehrhard bis 1978 in Bezug auf die Wechselbeziehung des Prologs
und der hagiographischen Wundererzahlung alleinherrschend. Demgemi8 ge-
horten die beiden Schriften vor der Redaktion des Symeon Metaphrastes zu-
sammen, Symeon hat erst im Laufe seiner grofartigen ordnenden und umarbei-
tenden Tatigkeit den Prolog weggelassen und blof die Schilderung der Kon-
stantinopel befreienden Marienwunder ohne wesentliche Umgestaltung in sein
eigenes Menologium iibernommen.? Diese Meinung verlor aber wenigstens
teilweise ihre Grundlage 1978, als die «Editio princeps» des vorher unversffent-
lichten Prologs erschien. Es stellte sich ndmlich heraus, daf die metrische
Form des Vorwortes der Fiinfzehnsilber («Versus politicus») ist.® Und dieser
Versbau trat erst seit der Wende des zehnten Jahrhunderts in der byzantini-
schen Kirchenpoesie auf,1® er kann also in_einer vormetaphrastischen hoch-
sprachlichen religiosen Dichtung nicht vorausgesetzt werden. Somit entstand
der Prolog in Wirklichkeit nicht vor, sondern nach Symeon Metaphrastes und
er konnte erst nachtriglich (wahrscheinlich im XII. oder XIII. Jahrhundert)
mit der édlteren Erzihlung der Marienwunder verbunden werden 1!

Was aber die Schilderung der drei Belagerungen von Konstantmopel
betrifft, miissen wir auch weiterhin jene Ansicht fiir giiltig erkliren, wonach
Metaphrastes sie fertig vorfand und ohne wesentliche Umarbeitung in sein
hagiographisches Sammelwerk einfiigte. Diese Feststellung unterstiitzen einige
stilistische Beobachtungen. Zum Beispiel steht am Anfang des Textes keine
jener Zeitbestimmungsformeln, die fiir die durch Metaphrastes neu abge-
faBten Partien des Menologiums charakteristisch sind;!? statt deren finden
wir die einfache Datierung: *Ev vois yodvows “Hpaxleiov Tot tdv “Pwpaiowy Ba-
octréws. Die Annahme, daBl Symeon Metaphrastes die fragliche Erzihlung ohne
Umgestaltung aneignete, bestitigt auch eine Tatsache, deren Beweiskraft die

? EMRHARD: a. a. O. IT 8. 674, vgl. 1. Leipzig 1937. 8. 26—-28; V. GRUMEL: La
chronologze (Traité d’études byzantines Ig) Paris 19568, S. 320—322.
® ERRHARD: a. a. O. I1 8. 611612, T1I 2 8. 760_ 761, vgl. noch I S. 276 —-277,
682 —688, II S. 32, 267.
9§, SzADECZEY-KaRDOSS: ed. pr. 8. 52, vgl. 42—43.
10 H.-G. Beck: Geschichte der byzantmwchen Volksliteratur. Miinchen 1971. 8. 15:
. Funfzehnsxlber . finden sich in der religitsen Lyrik der Hochsprache zum ersten-
mal ... im 10./11. Jahrhundert . . .Y
‘up, HAIKIN: Analecta Bollandiana 98 (1980) S. 228.
12 H. Zruuiacus: Zur stilistischen Umarbettungstechnik des ‘Symeon Metaphrastes.
Byzantinische Zeitschrift 38 (1938) S. 334 —335.
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mir zugingliche Fachliteratur bisher nicht bemerkte. Es war Symeon Meta-
phrastes, der die Fortsetzung!® der Chronik von Georg dem Monche («Con-
tinuatio Georgii Monachi») schrieb.* Und dieses Geschichtswerk zeigt uns
klar, dafl der Verfasser auch von jener wunderbaren Intervention der Madonna
wuBte, dié nach dem frommen Glauben der Christen im Jahre 860 die Kaiser-
stadt von dem Russenangriff errettete.’> Wenn also Metaphrastes die an den
«Akathistos-Samstagy angekniipfte Erzahlung umgearbeitet hitte, hitte er
zweifelsohne auch dieses letzte einschligige Marienwunder nicht ausser Acht
gelassen.'® Symeon ‘begniigte sich aber hier, wie oft auch in anderen Fillen
mit dem fertig vorgefundenen hagiographischen Material, das er ohne wesent-
liche Anderung und Umstilisierung in sein Menologium hineinfiigte.??

13 Teider konnte ich nicht alle Schriften erreichen, die BeEcx (Kirche und theolo-
gische Literatur. 8. 572—575) aus der Fachliteratur des Metaphrastischen Menologiums
anfiihrt. : . ,

1 So H. HunaER: Die hochsprachliche profane Literatur der Byzantiner. 1. Miinchen
1978. S. 349351, 356; Gy. Moravcesik: Byzantinoturcica. 1. Berlin 1958, 8. 269 —273,
515—516; DrerseLBE: Fontes Byzantini historiae Hungaricae aevo ducum et regum ex
stirpe Arpiéd descendentium. Budapest 1984, 8. 52; W. Bucawarp, A. Homiwrg, O.
Prinz: Tusculum-Lexikon. Miinchen—Zurich 1982, S. 765—756. J. KARAYANNOPULOS
und G. Wriss (Quellenkunde zur Geschichte von Byzanz. Wiesbaden 1982, S. 369—371)
nehmen nur enge Verwandtschaft, nicht aber Identitdt der Metaphrastischen Chronilc
und der «Continuatio Georgii Monachiy an. :

15 Georgius Monackus continuatus, De Michaele et Theodora 21 (redactio «Ay) in:
Theophanes continuatus, Ioannes Cameniata, Symeon Magister, Georgius Monachus, rec.
I. BExkER. Bonnae 1838, S. 826 —827.

18 Uber die byzantinischen Schriftsteller, die die Abwehr des Russenangriffes im
Jahre 860 der Heiligen Maria zuschrieben, gab zuletzt J. WorTLEY (Byzantine Studies 4
{19771 S. 111 —126) eine Ubersicht. Die Homilie des Theodoros Synkellos (BHG 1058)
nahm er fréilich ohne iiberzeugende Begriindung zu den Geschichtsquellen der russischen
Belagerung hinzu; in Wirklichkeit entstand dieses Schriftwerk . viel frither im Zeitalter
des Kaisers Herakleios (610—641). Andrerseits war der Patriarch Photios Augenzeuge
und Teilnehmer der Verteidigung der Kaiserstadt im Jahre 860 und erflehte in einer an
die Zuriickschlagung des Russenangriffes erinnernden Predigt die Hilfe der Madonna mit
den folgenden Worten (Photii de Rossorum incursione homilia II 51 in: C. MULLER:
Pragmenta historicorum Graecorum V 1. Parisiis 1873, 8. 172): advs to¥ Aaot gov dxep-
pdynoov; nun klingt dieser Ausdruck unmissversténdlich mit der ersten Zeile des
Hymnos Akathistos zusammen, wo Maria als die Verteidigerin von Byzanz vnépuayos
heif3t. (Die fragliche Homilie des Photios konnte ich leider in der Edition von S. Aris-
TARCHES [Konstantinopel 1801] und in der Ubersetzung von C. Mango {Cambridge Mass.
19587 nicht erreichen.)

7 Wie Symeon in der «Continuatio Georgii Monachiy erziéhlt, tauchte man an-
ldgslich des Russenangriffes die als Reliquie aufbewahrte Kleidung der Madonna ins
Meer, worauf ein die feindliche Flotte vernichtender Sturm ausbrach (vgl. oben die Anm.
15 u. 18). Doch wiire diese Szene in dem Marias Tod schildernden Kapitel des Menologiums
(BHG 1047, 1048) bei den Haeren herbeigezogen. Dies fithlte wohl Symeon Metaphrastes.
Als er anléBlich der «Koimesisy (16. August) iiber die einzige diesseitige Hinterlassen-
schaft, die-drmliche Kleidung der Madonna berichtete, begniigte er sich mit der Darstel-
lung des Schicksals der Reliquie bis zu ihrer abenteuerlichen Ankunft in Konstantinopel
und unterliel die Erwdhnung der russischen Belagerung, die im gegebenen Zusammen-
hang ohne geschmacklose Gezwungenheit nicht herangezogen werden konnte (B. Latry-
§Ev: Menologii anonymi Byzantini . . . quae supersunt. 1I. Petropoli 1912, S. 347—383).
Somit schwieg das Metaphrastische Menologium iiber das Marienwunder des Russen-
angriffes sowoh! bei dem «Akathistos-Samstagy (wo eine frithere Erzdhlung tibernommen
wurde), wie auch bei Marias Todestag (wo die Erwihnung thematisch unpassend gewesen
wére). Nur in seinem profanen Geschichtswerk schilderte Symeon Metaphrastes die
wunderbare Hilfe, mit der die Heilige Jungfrau Konstantinopel 860 errettete.
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Auf die hagiographische und liturgische Literatur der folgenden Jahr-
hunderte in Byzanz iibte das Metaphrastische Menologium einen entscheiden-
den Einfluss aus. So verbreitete sich die fragliche Erzahlung in weitesten
Kreisen der Ostkirche, wie es die grole Zahl der sie enthaltenden Kodizes
bezeugt.'® In erster Linie gab diese Wunderdarstellung den historischen
Hintergrund zur Gestalt der die Byzantiner beschirmenden («hypermachos»)
Madonna. Es versteht sich also, daB das fromme Gedicht, das die Heilige
Jungfrau anrief, von seinem Verfasser oder von einem spiteren Abschreiber
gerade an die besprochene allbekannte Metaphrastische «Narratio» als Prolog
angekniipft wurde.®

Szeged.

18 MorAvcsIK: Byzantinoturcica. I S. 295: ¢. . . unzdhlige Handschriften.»

19 Korrekturzusatz. Einige hier nur oberflichlich berithrten Probleme behandelt
eingehend der folgende Artikel (wo auch die oben in Anm. 16 erwithnten Photios-Biicher
von Aristarches und Mango gebraucht wurden): 8. SzAipeczxy-Karooss, Symeon Magi-
stros Logothetes und die russische Belagerung von Konstundinopel im Jahre 869. Acta
Universitatis Szegediensis de Attila Jézgef Nominatae. Dissertationes Slavicae. Sectio
Linguistica 21 (1990) S. 36—41. .
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Samuel SZADECZKY-KARDOSS
Therese DER-Therese OLAJOS

BREVIARIUM HOMILIAE THEODORI SYNCELLI
DE OBSIDIONE AVARICA CONSTANTINOPOLIS
(BHG 1078m)*

In einem frith verschollenen Pergamentkodex der Biblio-
theca Scorialensis! las man eine -Schrift, deren Titel in dem
handgeschriebenen Katalog der Eskorial-Bibliothek von Nicolaus
de la Torre folgendermaBen lautet?: Adyog Srodapfavev mepi
T®v aBév "ABapov kol Ilepodv xatd ¢ Beo@vAGKTOD
o e kKol Omwg giiavBponie Ocod Eppvodn dvoywpn-
caviov avTdv pet’ aioyvvng. Der so betitelte Text war wahr-
scheinlich mit dem uns hier beschiftigenden Exzerpt, das der
Codex Athous monasterii Pantocratoris 26 (Lambros) saec. xi
(fol. 127v-144v) [= P] bis heute bewahrte3, identisch. Das An-
denken eines ebenfalls verschollenen Handschriftenteiles, in dem
vielleicht (?) dasselbe Exzerpt vorhanden war, iiberlieferte auch
der Codex Parisinus Graecus 1185A saec. xiv (fol. 164v). Hier
liest man nidmlich einen Index, der nicht nur die erhalten-
gebliebenen sondern auch die nachher verlorengegangenen
Bestandteile des Homiliars aufzdhlt. Und dieser Index weist
auch auf die Oratio de obsidione Constantinopolis hin. Diese
Tatsache ist um so bedeutungsvoller, da die beiden Kodizes (der

* Die Prolegomena schrieb S. SzApeczky-Karposs. Die Entzifferung des
griechischen Textes und die Zusammenstellung der textkritischen und erliu-
ternden Anmerkungen besorgten Th. DER und Th. OLartoS.

! G. pE ANDRES, Catalogo de los codices griegos desaparecidos de la Real
Biblioteca de El Escorial, El Escorial, 1968, S. 269-270.

2 E. MLLLER, Catalogue des manuscrits grecs de la Bibliothéque de I'Escu-
rial, Paris, 1848,S. 377, zitiert von L. STERNBACH, Analecta Avarica, in Rospra-
wy Akademii Umiejetnosci. Wydzial Filologiczny, Serya II, T. XV (Ogélnego
zbioru t. XXX), Krakow, 1900, S. 297; Neudruck in: F, Maxk, Traduction et
commentaire de I'homélie écrite probablement par Théodore le Syncelle sur le
siége de Constantinople en 626. Appendice: Analecta Avarica de L. Sternbach
(= Acta Antiqua et Archacologica, 19 = Opuscula Byzantina, 3), Szeged, 1975,
S. 73. .

- 3 M. AUBINEAU, Récits ‘De obsid;'one CP.’et ‘De imaginibus’, homélies de
Grégoire de Nysse, Jean Chrysostome, André de Créte: Athos, Pantocrator 26,
in Revue de Philologie, 51 (1977), S. 27, 30-31, 37.

Analecta BoHa_ndiana, 108 (1990), p. 147-182
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Parisinus und das Pantokrator-Manuskript) auch weitere inhalt-
liche Ubereinstimmungen aufweisen; sie sind eng verwandts.

Wir schulden dem Patriarchal Intitute for Patristic Studies
(Vlatadon Monastery, Thessaloniki) aufrichtigen Dank; dieses
verdienstvolle griechische Forschungsinstitut hat uns nidmlich
den Mikrofilm des Pantokrator-Manuskriptes nach Szeged iiber-
mittelt und dadurch die gegenwirtige Edition ermdglicht.

Der Pergamentkodex, dessen sorgfiltige Beschreibung M.
Aubineau gewihrts, ist in zwei Kolumnen geschrieben. Die Folia
139v-140r, 141v-142r-sind verlorengegangen®; deshalb gibt es
zwel lingere Lakunen in der folgenden Textausgabe. Infolge der
Abschneidung des Seitenrandes sind die letzten Buchstaben der
zweiten Kolumne von fol, 129r abhanden gekommen; iiber die so
verschwundenen Lettern berichtet uns der kritische Apparat.

Der Schreiber lieB das Iota subscriptum iiberall weg. Ortho-
graphische (z.B. itazistische) Fehler sind im Kodex nur in ge-
ringer Zahl zu finden. Inkonsequenzen der Rechtschreibung
(6dratta—OdAacoa, XaAixnddv—Kailyndodv, usw.) kommen
in der Handschrift vor. Das vD £épeAlkvoTikOv, die Aspiration,
die Akzentsetzung, die Interpunktion, der groe Anfangsbuch-
stabe und die Worttrennung wurden in dem Manuskript inkonse-
quent gebraucht; die diesbeziiglichen lectiones variae eriibrigen
sich also in dem textkritischen Apparat, sie sind ndmlich be-
ziiglich der Textrekonstruktion von keinem Nutzen. Nur die
anderen Unterschiede zwischen dem abgedruckten Text und der
handschriftlichen Uberlieferung (P) gibt der kritische Apparat
an. Eine Ausnahme bilden jene Fille, wo die konjekturalen
Texterginzungen durch Klammem < > bezeichnet werden.

Theodoros Synkellos, der als Mitglied der byzantinischen
Friedensdelegation am 2. August 626 den beriihmten Awaren-
khagan in seinem Hauptquartier auch personlich kennenlernte?,
verfaBte seine Homilie aller Wahrscheinlichkeit nach anli8lich
des ersten Jahrestages" der Beendigung der zehntigigen

4 AUBINEAU, Récits (vgl. Anm. 3), S, 35-36.
5 AUBINEAU, Récits, S. 26-28.

6 Dies bestitigt der Brief des Mikrofilm-Archivs vom Patriarchal Institute
for Patristic Studies (geschrieben am 5. Oktober 1988).

7 Chronicon Paschale. Recensuit L. DINDORF(tUs), vol. I, Bonnae, 1832, S.
721; vgl. die franzdsische Ubersetzung bei MAKR, Traduction, S. 63-64.

i



DE OBSIDIONE AVARICA CP

awarischen Belagerung® (BHG 1061). Die Kanzelrede lobprles
die Heilige Jungfrau, die als Patronin von Konstantinopel® durch
ihre wunderbare Intervention den Eroberungsplan des heid-
nischen Riesenheeres vereitelte. Ausgewidhlte Partien dieser
Predigt findet man im Codex Athous Batopedi 84 saec. x-x (fol.
63r-687) [= AJ10 und im Codex Vaticanus Graecus 1572 saec. xn
(fol. 41v-74r) [= E]". Den vollstindigen Text der Kanzelrede
bewahrte der Codex Parisinus Suppl. Graecus 241 saec. x (fol.
32v-53r) [= F]12. Winzige Bruchstiicke der Homilie befinden sich
auch in einigen verstimmelten Pergamentfolien von Jerusalem13.

8 Als die Homilie entstand, waren die Erinnerungen an die awarische Bela-
gerung in Konstatinopel noch ganz frisch; dies zeigen mehrere Stellen der Pre-
digt. Andererseits wurde das Bellum Avaricum von QGeorgios Pisides iiber den
Awarensturm frither geschrieben, denn schon Theodoros Synkellos spielte an das
Gedicht an. Siehe A. PerTUs1, Giorgio di Pisidia. Poemi, 1: Panegirici epici,
Ettal, 1959-1960, S. 315; J.-L. vAN DETEN, Zum ‘Bellum Avaricum' des Geor-
gios Pisides. Bemerkungen zu einer Studie von Paul Speck, in Byzantmxscbe
Forschungen, 9 (1985), S. 157,

% Was das Patronat der Heiligen Jungfrau betrifft, siehe neuerdings -A.
CameroN and J. HERRIN, Constantinople in the Early Eighth Century: The Para-
staseis Syntomoi Chronikai, Introduction, Translation and Commentary, Leiden,
1984, S. 36, 128-129, 240 (mit Angabe weiterer Fachliteratur); vgl. noch u.a.
A. WENGER, L'Assomption de la trés sainte Vierge dans la tradition byzantine du
vi¢ au x© siécle, Paris, 1955, passim, besonders S. 133-134.

10 A, BurHARD, Uberlieferung und Bestand der hagiographischen und homi-

letischen Literatur der griechischen Kirche von den Anf4ngen bis zum Ende des
16. Jahrhunderts, Erster Teil: Die Uberlieferung, 1., Leipzig 1937, S. 358-362;
S. SzApeczrY-KARDOSS, Eine unkollationierte Handschrift der Homilie Uber die
persisch-awarische Belagerung von Konstantinopel (Codex Athous Batopedi 84,
fol. 637-687), in Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae, 26 (1978), S
87-95, Neudruck in S. SzApEczkY-KARDOSs, Avarica. Uber die Awaren-
geschichte und ihre Quellen, mit Beitrigen von Therese Orajos (= Acta Antiqua
et Archaeologica, 24 = Opuscula Byzantina, 8), Szeged, 1986, S. 185-195. Der
Kodex ist ein in verstimmelter Form erhaltengebliebenes Menologium iiber die
letzten vier Monate (Mai-August) des byzantinischen Kirchenjares. Unser Text
gehtrt dem 7. August (dem Befreiungstag der belagerten Kaiserstadt) an.

1 HAGIOGRAPHI BOLLANDIANI et P. FRANCHI DE CAVALIERL Catalogus codicum

hagiographicorum.Graecorum Bibliothecae Vaticanae, Bruxellis, 1899, S, 127;
EurHARD, Uberlieferung..., 111/2, Leipzig, 1952, S. 756; Bybliothecae Aposto-
licae Vaticanae codices manu scripti ... Codices Vaticani Graeci 1485-1683, rec.
C. GIANNELLI, Vatican, 1950, S. 171-174; editio pririceps: A. Ma1, Nova Patrum
Bibliotheca, VI, 2, Roma, 1853, S. 423-437; neue Kollation: S. SzApeczxYy-
Karposs, Zur Textiiberlieferung der ‘Homilia de obsidione Avarica Constantino-
polis auctore ut videtur Theodoro Syncello’, in Acta Antiqua Academiae
Scientiarum Hungaricae, 24 (1976), S. 297-306, Neudruck ln Avaricg (oben An-
merkung 10), S. 173-184,

12 Burnarp, Uberlieferung, 1, S 676-679; F, HALKIN, Manuscrits grecs de
Paris. Inventaire bagiographique, Bruxelles, 1968, S. 288-289. Editio prin-
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In der Rede des Theodoros Synkellos kommen zwei Haupt-
themen zur Sprache. Einerseits schildert der Prediger die wech-
selvollen Ereignisse der awarischen Belagerung (29. Juli-7. Au-
gust 626)14. Andererseits macht er lange Exkurse, die verschie-
dene Bibelstellen irgendwie (gleichnisweise, metaphorisch oder
oft durch sonderbare Exegesis) mit den gleichzeitigen Ge-
schehnissen zu verkniipfen versuchen. Der Exzerptor lie8 die
Mehrzahl der Exkurse weg. Die iibrigen Partien schrieb er mei-
stens Wort fiir Wort aus. Seltener kam es vor, daB er den
Originaltext mehr oder weniger umstilisierte. (Die umstilisierten
Partien werden in der folgenden Edition kursiv gedruckt.15) Je-
denfalls mufBl spiter untersucht werden, ob einige Abweichungen
des Exzerptes von der bisherigen Vulgata (d.h. von der Stern-
bach’schen Edition) zur Grundlage eventueller Textverbesser-
ungen der Kanzelrede dienen kdnnen. In solchen Fillen mag

ceps: STERNBACH, Analecta, S. 298-320 (griechischer Text; Neudruck bei MAkk,
Traduction, S. 74-96), 320-333 (kritischer Apparat: Neudruck bei MAkK, S. 96-
109), 365 (Corrigenda; Neudruck bei Makk, S. 121), Neue Kollation: S. SzA:
peEczxY-KARDoss, Textkritische Bemerkungen zur ‘Homilia de obsidione Avarica
Constantinopolis auctore Theodoro Syncello’ (anhand der neuen Kollation des
Pariser Manuskriptes), in Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae, 30
(1982-1984 [1988]), S. 443-450. Der Kodex ist ein August-Menologium; unser
Text gehdrt dem 7. August an,

3 Fiir Codex Graecus Hierosolymitanus Sancti Sabae 704 in Bibliotheca
Patriarchica (fol. 1-2) siehe S. SzApEczky-KaARDOss, Textkritische Bemerkungen
(oben Anm. 12), S. 445, Was “Nova collectio codicum in Bibliotheca Patri-
archica Hierosolymitana, Suppl. 129" betrifft, siehe A. I. PaPADOPOULOS-
KeraMeus, ‘Iepocoivuitixn BifAtoéjxn..., V., Sankt Petersburg, 1915 (Neu-
druck: Bruxelles, 1963), S. 458-459.

) 14 Einige moderne Werke, die diese historischen Ereignisse eingehend be-
handeln und so die betreffenden Stellen der Homilie (und ihres hiesigen
Exzerptes) beleuchten, sind die folgenden: W. PonL, Die Awaren. Ein Steppen-
volk in Mitteleuropa 567-822 n. Chr., Miinchen, 1988, S. 248-255, 426-429; J.-
L. van DETEN, Bellum Avaricum (vgl.” Anm. 8), S, 149-178; P. SrEck, Zuy-
filliges zum Bellum Avaricum des Georgios Pisides (= Miscellanea Byzantina
Monacensia, 24), Miinchen, 1980; L. van DieteN, Geschichte der Patriarchen von
Sergios 1. bis Johannes VI. (610-715) (= Enzyklopiddie der Byzantinistik, 24:
Geschichte der griechischen Patriarchen von Konstatinopel, 4), Amsterdam,
1972, S. 12-19; A, N, StraTos, Byzantium in the Seventh Century, 1, 602-634,
Amsterdam, 1968, S. 173-196, 370-375; V. GruMEeL, La défense maritime de
Constantinople du c6té de la Corne d'Or et le sidge des Avars, in Byzantino-
slavica, 25 (1964), S. 217-233; Pertusi, Giorgio di Pisidia (vgl. Anm. 8), S.
176-224; F. BARISIC, Le siége de Constantinople par les Avars et les Slaves en
626, in Byzantion, 24 (1954), S. 371-395,

15 Als “umstilisiert” gelten hier alle Warter, die von der Sternbach’schen
Textrekonstruktion (oben Anm,. 12) abweichen,
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nimlich der Exzerptor den echten Wortlaut der Predigt erhalten,
wihrend die Schreiber der frither bekanntgewordenen Hand-
schriften uns einen durch Kopistenfehler verdorbenen Text iiber-
liefern.

Erwihnenswertes inhaltliches Plus im Verhﬁ]tms zu der Vor-
lage bot der Exzerptor nur am Ende seiner Schrift (siehe Kapitel
33 in der folgenden Edition). Sonst zielten die Umgestaltungen
des Textes, die er vornahm, im allgemeinen nur auf einige
Abkiirzungen (durch Verlassung mancher Details) und auf un-
bedeutende Umstilisierungen (ohne sachliche Verinderung)'s.
Der Wortvorrat und die Konstruktion der umstilisierten .Partien
unterscheiden sich kaum von dem originalen Sprachgebrauch des
Theodoros Synkellos!”. Deshalb kann man den Zeitpunkt des
Exzerpierens nicht niher bestimmen. Das elfte Jahrhundert, aus
dem der Pantokrator-Kodex stammt, kann nur als Terminus ante
quem betrachtet werden.

Der Kodex, der dem Exzerptor [P] vorlag, gehérte der
Familie des Vaticanus [E], nicht aber jener des Parisinus. [F] an.

16 Eine kleine Ausnahme von dieser Regel finden wir im Kapitel 5. Der
Awarenkhagan erhielt vom Xaiser reichlich Gelder und Geschenke, diese be-
friedigten aber jenen Blutegel nicht, &AAY odxl xal thHv PSéArav todTnyv
¢xdpecav, — lesen wir bei Synkellos. Der Abbreviator, statt zu verkiirzen,
erweitert hier den Text mit einem Beiwort folgenderweise: &AA’ ovyl xai thv
ToAopdvierov Tavtnyv BSéAAav éxépesav. Der biblische Judenkdnig, Salo-
mon wird hier pejorativ hingestelit, als ein unersittlicher Aussauger. - Diese
Darstellung unterscheidet sich von der Auffassung des Theodoros Synkellos
(LII), der nur die unzulidngliche Frdmmigkeit und Rechtgliubigkeit an dem
weisen Friedensfiirsten fir unerwiinscht erkldrte (10 eboefic xol 6pB868otov
.. 101 Todoudviog dlnlwtov). Der Prediger des siebenten Jahrhunderts war
ein besserer Bibelkenner als der spite Exzerptor seiner Predigt. Salomon hat
nimlich gegen den wahren Gottesglauben und Kult wirklich verstoBen, indem er
nicht nur Jahwe sondern auch anderen fremden Gottern Opfer darbrachte (1
Reges 11, 1-13). Was aber die unvergleichbare Bereicherung von Salomon be-
trifft, wird sie in der Bibel immer ohne Tadel, ja mit Wohlgefallen beschrieben
(1 Reges 9, 10-28 und 10, 1-29).

17 In dem Ubérlieferten Text [P} befinden sich St#ize, in denen Partizipia
die Verba finita zu ersetzen scheinen (Kapitel 24: piyooca ... dronvifaoa statt
€ppryev ... dnénviEev). Diese Verschreibungen rithren aber wahrscheinlich (7
nicht von dem Exzeptor selbst, sondern von einem Kopisten her. Siehe jeden-
falls Kapitel 2: Tod PaciAéwg ... pf) napdéviog — Vorlage Kapitel VII (MAkK)

= §. 300, 24-25 (STERNBACH): facidedg ... rflv. — Was den Stil des Theo-
doros Synkellos betrifft, siehe tibrigens S. SZADECZKY Karposs, Kirchliche und
profane Elemente im Sprschgebrauch und Stil eines frithbyzantinischen Kanzel-
redners (Theodoros Synkellos), in Proceedings of the .18th Eirene Congress of
the Classical Scholars of Socialist Countries, Budapest, 29 August-2 September
1988, im Druck.
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Dies wird klar durch die Textvarianten von Kapitel 2 bewiesen,
wo der Parisinus (nebst dem Athous [A]) dem verstimmelten
Ausdruck 0¥ tpixépaAov enthilt statt des vollstindigen Syn-
tagmas 0V TPLKEQAAOV GAAG mwolvké@arov, das in dem Vati-
canus {E] und auch in unserem “Breviarium” [P] zu lesen ist. In
der Vatikaner Handschrift befinden sich aber freilich mehrere
verdorbene Lesungen, die in der Vorlage des Exzerptors nicht
vorhanden waren. Siehe zum Beispiel Kapitel 4 tovt0v 6¢ AFP:
098¢ E; Kapitel 8 povddr fie AFP: povadixd®d Bie@ E. Das
Stemma codicum scheint sich so also folgendermaBen zu ge-
stalten (die Hyparchetypi oc und B hatten noch nur wenige ab-

weichende Lesungen):
. Archetypus

A A

E P F A
Von den literarischen Vorbildern des Theodoros Synkellos
waren hdchtens einige Bibelstellen dem Exzerptor auch unmittel-
bar bekannt. Die iibrigen Reminiszenzen (so jene vom “Bellum

Avaricum” des Georgios Pisides) iibernahm er nur durch Ver-
mittelung des Theodoros Synkellosis,

Jézsef Attila Tudoményegyetem Samuel SzApeczky-KARDoOSs
Klasszika-Filolégiai Intézet Therese Der
Szeged Therese OLajos

18 Was die biblischen Parallelstellen betrifft, wurden die folgenden Biicher
zugrunde gelegt: Septuaginta id est vetus testamentum Graece iuxta LXX inter-
pretes edidit A, RanLFs, 1., I1., Stuttgart, 19504, 19525; Novum testamentum ...
communiter ediderunt K. ALAND, M. BLaCK, C. M. MARTINI, Br. M. METZGER, A.
WIKGREN, apparatum criticum recensuerunt et editionem novis curis elabo-
raverunt K. ALAND et Barbara ALAND, Stuttgart, 1979; Die Bibel..., Deutsche
Ausgabe mit den Erlduterungen der Jerusalemer Bibel herausgegeben von D.
ARENHOEVEL, A. DEISSLER, A. VOGTLE, Freiburg, 1969. — Georgios Pisides wird
nach der Edition von A. PErTUSI zitiert, — Den Hymnus Acathistus fiihren wir
nach der folgenden Ausgabe an: C. A. Trypanis, Fourteen Early Byzantine
Cantica, Wien, 1968, S. 17-31.
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Adyog SradauBavov mepi g 1Ay dOéwv "ABdpwv 1€ xod
Mepo@®v katd TRG Oe0PLVAAKTOV TOAE®G <HOVIDSOVG K-
VAoEWG> Kol Gmwg guioaveporie 6sod dia thg dypdvrov de-
ornoivig NUBYV 8e0TOK0V épp¥odn dvaywpnodviwv aLTOV
pet’ atoydvng modAfic.?

e codice Athoo Graeco monasterii Pantocratoris 26 (Lambros),
fol. 127v-139r, 140v-141r, 142v-144v

1. Wie einst der Judenkonig Achaz so wurde auch
Konstantinopel von zwei Feinden angegriffen2.

"AxoVoote tadta ntavie Ta £6vr, EvaTicoosds TAVIEG Ot

KOTOIKOOVTEG TV OLKOUMEVNV Ol TE YTYEVELC Kui VIOl TAV -
avlparwvs, doo émoinoev fuiv Sia tfig Beourtopog peyo-

Aela 6 1V duvdpewv | xOprogs. Awmynoopo 8& ovy racav,
¢ yéyove, Thv 1OV mpayuatwv axpiferav (abdtn yap xoi
100G &yav co@og VrepBEPnkev), AAX’ d¢ €x® Svvapewg
CURHETPOVUEVOL TOD. Adyov 11 ovvrouio 1Tfic @pacews.
IdAon pev xato 10D Iopanid éxestpatevoe Zvpio Kol To-
uépera, &dv fipyov ‘Paacdv pev &v Aopack®d v 3& 1f Topo-
peia 60 10D 'PopeAiov vidgs Gpyovieg £8vdV mpoooikmv HEV
e yi¢ Iovda, 1 8¢ yevtvidoesr xai TR PpoyvimTt THC
apxfct eix6twg evkatappévnTor: &AL’ Spag éEéotn f woxh
10D "Axol xai i wuxh 10 Acod adtod, dv tpémov év Spv-
pd EvAov caleveton?, xaldnep ¢noi ‘Hooiag, Koatd &
TadTng Thg ueyadonbieas xoi 10D &v adtf Beoirwg Baot-
Aevoviog "HpakAeiovd XoAdolol 1€ xai "Agcvpror? ol tdv

! Vorlage: Anfang von Kapitel 1 (nach MAK!{) = S. 298, 1-4 (nacﬂ STERN.
BACH). Franzdsische Ubersetzung: S. 9 (bei Makk, Traduction).

2 Vorlage: VI{Maxk) = S. 299, 40-300, 20 (STeErNBACH). Uberseizung: S.
12-13 (Makk). )

3 "Axotoate — avépdnwv: Ps. 48, 2-3; vgl. GEORGIUS Pisipa, Bellum ‘Ava-
ricum (= GEQRG. P1s., B. A)) 215 und (7 Heswopus, Theogonia 184-185.

. 4 Siehe Is, 7, 7 u_ndl48, 2. o :
5 Vgl 11 Reg. 16, 5 und 7-9; Is. 7, 1-2.
¢ vgl. Is. 7, 8 (emendierter Text der Jerusalemer Bibet).
7 gtéotn — cadeveron: Is. 7, 2.
% Herakleios der byzantinische Kaiser (610-641).

f. 128
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KT’ AvaTOANlV £0vAV Bacidedovieg, 1O Tay1vdv €6vogi xal
aravépwrnov xoi €mi xoxiqe kol iox0t Befonuévov xai
K0Vl GAAog PBapBoapog Avooddng kol pepnvag Gypiwv
£0vdv fyodpevog, boo te xatd &pxrov kol oo pépog oi-
xodot 1fi¢ dVoewg, ovx £AdyioTa €6vn AAAOQUAL Gywv ueb’
éavtoD, ¢ wxpod Jelv 1) Badarriq yappo!?2 rapeikald-
ueva, A8ov, éréotnoav, ¢kOKAwoav yYiiv 1e xai 8ailacoov
¢ el péhooco xknpiovis,

2. Wihrend der Abwesenheit des Kaisers bedrohte
Sarbaraz die Kaiserstadt, indem er Chalkedon ver-
wistetels,

Kai Bacihebg pév 0 fuértepog £otpatnyer péxpig €ig
xoOpav pokpav toig dracov thv 1m0 ‘Pouciov dvotolnv

AenAarioaoctts, Xipompav &AAnv eainé 71¢ 0 TpLxépoiov

GAAG moAvkéQaAov: 1OV vOv Bafviaviev tipavvov Xoopd-
nv enut tov dvsdvuopov, B7 xad 10 {fv xai 10 Baciievely
Mepodv Xprotiavdg paciredg exapicatold. Tod Bacilews,
donep eipnrar, un rapbdvrog, GAra 1® Vi avrot Kov-
otavtive!® Thy rotpikhv {niAodvtt mpadtnta 1OV Opbdvov

9 Solche alttestamentlichen Volkernamen bezeichnen hier (und weiter
unten) die Perser des Sassanidenreiches.
19 Hap. 1, 6.

11 Der Awarenkhagan wird hier (und o6fters weiter unten) pejorativ als
Hund erwihnt,

12 Apoc. 2, 8:vgl. Gen. 32, 13; GEORG. Pis., B.A. 174,
13 ps. 117, 12; GEora. Pis., B. A. 63-64; vgl. Is. 7, 18.

14 Voriége: VII (Makk) = S. 300, 20-36 (SternsacH). Ubersetzung: S. 13
(MAEK). .

15 Nach dem Tode des Kaisers Maurikios (602) itberfluteten die Perser nach
und nach die Ostprovinzen des byzantinischen Reiches; Herakleios zog gegen
sie. Vgl. STRaTOS, Byzantium (vgl. Prélegomena, Anm. 14), 1., S. 61-66, 103-
117, 131-142, 151-172.

16 painv P.

178vP.-

18 Der Perserkdnig Chosroes II (590-628) floh vor dem Usurpator Baram in
das byzantinische Reich und konnte mit Hilfe des Kaisers Maurikios seinen
Thron zuriickgewinnen (591).

1% Kootaviv P.
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Mrdv 1OV Baosidelovd, todtov 8¢ 8e®d xoi Th mopOéve obV
T01¢ AdeA@oic xai Tf) MOAEL MOTEVOOC KO TOPABEUEVOG:
GAA’ O pev Ilépong O ZoapPapal, ovtw yap tov "Oro-
eépvnv2l todtov xarodowv ol Bafvidwviol, drmavra?2 tov

ropd MNépoaig enidextov orpatov Exwv ued’ éavrod Guo

inrolwg xai Gppooci® 1) yeitovi Kaiyndéoviz* meprexadnro,
¢neinep oOT® O Oed¢ edxkoupia thHe OGfoewg ExdAvoe Thv
Stapaciy 1OV xa®’ Nudg ‘lopdavny Bipuevog Tpd TPOCHOTOVLES
¢ TOAEWG, DOTE XOAVELY TOTG AREPLTUNTOLG THV KapSiaves
thv eicodov. TIANV 006’ oltwg €méoye ThHv xokiav 10D
Gopovog, GAAA kol A6Yolg Kol BOVANISE KoL OTpaTOl ANO-
oTOAl] odppayog Gpo 100 &x 7fi¢ dVoewWg AVIOVTOS KUTQ
THode oM thH¢ nérewg mwavio pev eumintpwv Beloe Tepévn
kol BooiAikd xoToy@dylo ol IStk KTHUOTE OKOoTo-
oxETe TM® Bvpd xoi Leovom TH OpyYQH avThHv ThHV BactMSa
EpmIRp Qv koytgéuevog

3. Der westliche Feind, der Awa'renkhagan fihrte
seine Armee und Flotte gegen das neue Jerusalem?.

"0 8¢ dvTikdg €xOpOC, 10 pHuoapdTaTOV £6vog OV Xa-
yavov dvopdlovot, avtfic g moAewg éni | cuyxvag Nuépog
EnéoTn TO1g Teiyeowv €0vn dyov pvpia yiiv xoi Bdiariav
101g 8mAoirg mAnpoovta. Tod yap ApYEKAKOVZE Saipovog
npoopécel LRApx®V YEvvnpa® kol naong thg xaxioag av-
70D doxelov Wdomép 11¢ AvtiBeog YR 7€ xol Bardoong €xev

10 XpAatog oidpevog £6et10 ig ovpavdV 1O oTOUR aVTOD, KOl

20 Der #lteste Sohn des Herakleios “Heraclius Novus Constantmus war seit
613 Mitkaiser.

2! Judith 2, 4 ff.
2 grav P.;
23 Vgl. Ex. 14, 23,

2 Kalchedon (heute Kadik8y) liegt am asiatischen Ufer des Bosporus
Konstantinopel gegeniiber.

% ygl. Jos. 4, T und (?) Luc. 10, 1.

2 Jer. 9, 25 Act. Apost. 7, S1.

27 Vorlage: VIII = S, 300, 37-301, 9. Ubersetzung S. 13- 14
28 gpyarkdkov P,

 ygl. (7) Matth. 3, 7.

f. 129
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N YA@coco avtod diAbev éag g YR, Og OO xotale-
Aetppuéva 1OV Aodv kvpiov dpon? Sravoodpuevog. “0OBev thv
HEV BaAooooV ANOTPIKOiE Exeipwoe oxeveot, thv 8¢ yRv
EnANpwoev innéwv 1€ xai welAv TAvTNY TOvToy66ev ThHYV
véav 'lepovcoAhp, Thv fuetépav Afy®w moArv, mopBRoo
BovAdpevog. Ti 8¢ Gpo 7jv 70 €ig tooavTNV QUTOV £K-
Kaboav Arnoévoiav kai 700T@ 10V AoYiopdv ExBaiovit;

4. Die striflichen Sinden der Christen und die bds-
artige Unersittlichkeit des Khagans32,

"Ep® mpdrov 10 1AV NUETEPOV AUAPTNHETOVIS mOAL-
HepEC T€ xai TOADTPOROV Kol 81l vaing 1dv EvioAdv 70D
0e0od¥M moArtevlOpeba ddaxvovieg GAANAOVG xoi KOTECHI-
ovtegd’ xai mhv €ldo¢ xoxiog¥ mpdrrewv émtndedovrec?,
devtepov 8¢ 10 7ToD maAouvaiov GrANCTOV TE KO QrAo-
APAROTOV Kol TO Undev3t glvon 10 xopéoon thv PééAiav
T0TNV duvnoev3? fi SvvapevovR, Ouyag Yap 6 T0DTOV KOTd
ocapxa (g uh deeidev)¥ yevvioog éx YRig dAdAotpiagh? do-
eP TG AVUM BenAatog, év. fi Kartoikel® yfj 10 €6vog, €mi-
oxfyocH 1oilg €unmpoodev Baoirevouot POROLOVES Tpooé-
Beto. Ot 8¢ doneps adTOUOAW xpNOodueEVOLY? | YoUVOV dvia

30 g da — &par: vgl. Is. 10, 14.

31 ¢xBairov P.

32 Vorlage: IX = S. 301, 10-24. Ubersetzung: S. 14.
33 gpaprnpar(..} P. _

M fiuetépav — évioddv:vgl, Dan. 3, 28-29,
35 xatecoiovt]..] P. — Siehe ad Gal. 5, 15.
36 xaxiaf.] P.

37 éxitnded[..]teg P

38 u.15ev P.

3% vgl. Prov. 30, 15,

40 syvapevol.) P.

41 Hol.Jaev P.

42 grrl.Jtplag P.

43 xaf..}xsi P.

4 ¢mox(.]yag P.

45 ‘Popainf.] P.

46 Honf..] P.

47 xpnodpevl..) P.
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Nueicocoy Kol Tetv@vTL TPOQAg Exopnyncoavi® dyvofioavred,
olov koxdVv éxthoavto yeitova xai olov 1§ 'Popaiov apxh
ropedéEavio EykéAmov SAedpov. Tiveton 8¢ thig 100 na-
pd¢ Gpxfic xAnpovopog kol adoyxog O ékeivov pev maig
T00T0V 8¢ TOD KVVOG AdeApdg kB’ NAikiov O mpeoPo-
1epocd.  Eita xot’ OXiyov &x AMotpikfig Kol HOMQ6VOL
yvaéunc 16 yertovodvta £6vn eloceronoavié 1e xoi €3ov-
AOOAVTO Kol X0t grxpov noEnBnoav te xai éxAndovvénooav
Kol Thy YRV éxkeivny énidnpwoav® TAnBecty.

5. Treubriichiger Handstreich und ungeniigsame
Geldgier des nach seinem Bruder den Thron bestei-
genden Khagans5l,

“O1e 3¢ ) doAepa kol kKakoVPYOg AADGRINES? TH¢g AdeApr-
xfig (O ph d’npe&ev) TVUPOVVIOOG YEYOVE Smﬁoxog, Tiva
TpoéTOV avTika ok £nevonoe xo®' fudv; Ti 8§’ ad mdidwv O
huétepog Paciredg o ménpoye Thv €xeivov xoxiov xat-
gvvaoon Bovidpevog; ITolov eldog evepyeciog eig TOV kiva
10010V 0Ux émedeilato; 'AAN | xoxio 100 Onpd¢ 7T0Dde
uevev qpuedddevtog xai 0v8ey v 10 toyxbov f| 10 dvvdpevov
Thv movnpav avrod kol BopBopixhv pardgor yoynv. Tig
vé&p ovk oldev 1) fikovoev ThHv bR’ éxeivov toAundeicav npd
kaipdv drnaveponov £€@odov, 6te 6 Tphog xai émeixic Pa-
CLAEVG NUAV mpd¢ avToV EEeARAVBe Sid Tivag omovéag kol

48 vgi., Maitth, "25, 35-38. — Der Khagan Baian(os) floh mit seinem
Awarenvolk vor den Tirken durch die kaukasisch-pontische Steppe nach dem
Mitteldonaubecken.. Die Kaiser Iustinian I, lustin IT und Tiberios II Konstan-
tinos behandelten ihn, als Foderaten Ostroms , manchmal freundlich und frei-
gebig; vgl. S. SzApeczky-Karposs, Die Quellen der Awarengeschichte, I.-1I1.,

243,

“ Siehe Thérése OLa)os, La chronologie de la dynastie avare de Baian, in
Revue des études byzantines, 34 (1976), S.-151-158.

30 Gen. 1, 28.
5! Vorlage: X='S. 301, 24-302, 8, Ubersetzung: S. 14-15.
52 ygi. GeORG. Pis., B. A. 113-114,

in Archaeologiai Ertes{to' 105 (1978), S. 78-90; 106 (1979), S. 94-11 und 231-
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cuvOfxoag todtov defidoacBar €v toi¢ Makpoic Teiyeors
RAoAV KEAEVOUG AKOAOVOELY avVTO® QLAo@pocvVNG Enivoray,
S’ fig Tov dviuepov | éxelvov Bfipa T18acoedoar Peto. Tov
6¢ 86hovt tovTOV 100 Oewg xai thv émPovinv, Av
eipydoarto, xai 6cov youy®dv ntAfifog €& ddoxntov fipracev
GVvipdv Guo. Kai yuvaikQv YeEpOVIWY T€ Kai VNARIWVSS Qv-
apifuntov kai ei¢ THv V10V YNV Seouevoag Arnyoyev,
ayvoel mavtwg ovdeic. Kai 10 N yaldemov, 871 o0 pEYPL
10010V €07Tn, AAAGL 10TV 87 TRV Bcoppovpnrov WéAv Kkai
Baocidevovoav freiiel xataoTtpéyol, €l pi Tovi@OV TAV €V
oDT] YPNUATOV T KOl Tpayuatwy, owv év factieiolg kol
okeveov Lepoie, xai iSiwnikdv v plosiav poipav xopi-
colLTo* Kol Ta pév avtod Aéyely 1€ xai iCTOPELV TAVTQA 0VK
ebxoupov. EiAnee 6€ Opwg xpipotd 1€ xoi npoaypota, doo
xai tag Bprapew ygeipog émAnoavs’ xai thv opdmta &v
petéforov 10D Pardprdocss &AL’ odxi xoi Thv Zoldo-
povteiov tadtnyv PBdélhov éxdpecav, peifovog 8¢ pudiiov
arAnotiag vréxxkoavpa TG Kuvi | TAV YPNUATOV £TLd00Lg
véyove. Toabto €nl onovdailg dNOev eipnvikoic KouIoaUEVOG
Kol §pxorg natpiorg ik 1dv avrod Aoyadwv T Tiig eipnvng
EMOTEVOATOS: &AM’ 0VOE 6pxog O wAtprog 0VSE 1) TAV
TOGOVTOV XPNUATOV Exidoorg ovée 11 10D Bacidlewg Seliw-
o1¢ 0UK &AA0 008EV ThV ToVTOV Koxiav uaialol (oyvoev.

53 Die “Langen Mauern” bildeten die #uBere Verteidigungslinie von Kon-
stantinopel. Dieses Festungswerk dehnte sich von Selymbria (heute Silivri) bis
zum Schwarzen Meer; vgl. R. JANIN, Constantinople byzantine. Développement
urbain et répertoire topographique (= Archives de 1'Orient Chrétien, 4A), Paris,
1964, S. 261-263.

54 Vgl. (?) Geora. Pis., B. A. 118,

55 vgi. (7 Esth. 3, 13f.

6 Die awarische Uberrumpelung behandelte zuletzt eingehend PouL, Die
Awaren (vgl. Einleitung, Anm. 14), S, 245-247, 424-425.

57 Briareos personifiziert hier mit seinem hundert Hinden (und finfzig
Kopfen) die Unersittlichkeit,

5% Phalaris war der Herr von Akragas (in Sizilien) ca. 570-554 v. Chr. Er
galt als Prototyp des grausamen Tyrannen.

5% Vgl. S. SzApeczky-Karposs, Die Quellen der Awarengeschichte IX., in
Archaeologiai Ertesit6, 113 (1986), S. 104-112.
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6. Als Herakleios gegen Persien zog, traf der Kha-
gan Kriegsvorbereitungen®,

"AAMN’ B61e xara [lepodv Poaocidevg O Nugrepog . €E-
adpunoev, 0vde 161 TOV vrmepdniny ko dlAaldva TodToV
KotéAmevel auedddevtov, dALX Be®d peEv xai mopBEéve mTOALY
koi maidag mopébeto kol Paciiera, todtov 87 tOV Bfpa
donep TIBaCOeVOV ROAMY Kol TOl80G KOTORIOTEVELV E57)-
AoV XPMNOTOG Yap Aviip O01KOVOUELV £V Kpioels? ta mpdayuc-
T énictoto. 'AAA’ 0UdE T0VTO xaimep Svvapevov aioyD-
vor xoi daipovag Thy 10D dpdkoviog Exeivov xaxiav moodc
UeTEPaAAev. TAALN' O1e, wg eipntar, v €ri Ilépoag oD
evoefoic Baciréng £nabev éxotpateiav, 61 TOV edEPYEINV
xoi motépa, ¢ EAeyé 16 Kol Eypagev, eéxdnunoavia £yvo
¢ noAewe, VBV cvvaywyal Bapfapwv £é8vdv — udiiov
8¢ onpiwv eimelv oikei6tepov — xkotookevol Griov Kol
géAemdrenv xai TAOV S Oardoong Onnpetodviwv VAWV
TpOg TOV JéxmAovy, Kol RS EmeEVoelTo TPOMOG: xoi pun-
yovai étextaivovto, ®ote Thy TéAv 10D 00D, iv |} mapBé-
vog teteixmkev, Yevésbon 1t Onpl dopvdiwrov. Kai todbta
HEV £KeTVOG J1evoelTo kol EXpaTTEV, X0l &V cLviiye 10 v’
avtod Tattopevov BapBapikdv orpdatevua. THv 1€ EnAnpov
Kol OdAacoav, kai ndg EREVOELTO £QVAV TPOTOE TOAEULKOG.

7. Herakleios beauftragt seinen Statthalter Bonos
mit der Stadtverteidigung und fleht den Herrgott ans3,

Toadta daxnkowg® O motétatog Poociiede ypoowv .é-
oTpaTiYEL TPOG WOVOVE Saviotdv kai dopdieiav maviag
ééaipétwg 8¢ 1oV 1@V dnpociov mpaypdtov @dlake (Bo-
vo¢ss 8¢ fiv 0D10¢ O mopd mAct Bodpevog), Kol mavitwv é-
no1elT0 o1 avtod Thv Séovoav empérerav. Tag 3¢ xelpog

% vorlage: XI = §. 302, 9-27, Uberstzung: S. 15-16.

8 xatédeiwev P,

2 ps 111, 8. )

63 Vorlage: XII = S. 302, 28-40. ‘Ubersetzung: S. 16-17.
6 gxnxdc P.

65 Uber Bonos siehe PERTUSI,V Giorgio di Pisidia (vgl. Prolegomena, Anm.
8), 8. 170-171.

f. 1300

f. 131
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avioywv ei¢ 1ov ovpavdv €fda mPdG XVPLOV: «AECTOTOL

RAVIENONTOSS Kot yv@dota, ob énictaco, O¢ ool xai T

GomOpwS TEKOVOT O 1EXKVa RUPEBEUNV Kol TOALV Kol AadV
10V Ta0Tng oixntopa: €£30€a 8¢ xoi 7OV BdpBapov 10V

avijepov 8ijpa 1OV Xaydvov petayerpileclor xai tnv gipn-

vnv orxévéwv, Kol o0td TAS7 SO0KEIV TOPEBEUTV TA TPAYHO-

T, {vo xGv o¥twg 10 GrAnctov avtod vikrjow 1 mpo-

opécews. ‘AAA’ 008t 0VTWG BPEAO TI. "Opdg yap, Ooa

Xota Ao Kai néAews THic 0t Uovov B0V ERLOTAUEVNIG Kai

T® o® memo1B6Tog OVOLATIS® Sravoeital. XV odv Séomota -
TOV arnavtov, ® kol Ty yuxhv dvedéunv xod thv Lohv kai
1éxva, Grep poir dédwkac, xai mwéAlv, v pHol METICTELKAG,
Thv ohv Topakatadkny oOAxEov® dtpwtov.»

8. In Konstantinopel baten die Kinder des Kaisers
und die Einwohner mit dem Patriarchen Sergios um
himmlische Hilfe™.

Tobto uév xai ta torairta Boocidevg O péyog 6ed
EVTVUYYOV@V IKETEVEV EAKONEVOC Te KOi GvOeAxOpevog xai
TG ppovrict xai toilg BovAalg pepilduevog”. Ta 8¢ 100-
70V Téxva év 1d xatd ta Pociiewo edxnpi the Oco-
ufRTopog Thy mandixiiv dxaxiav kol Tv 7fi¢ wuxfic xaboapod-
mto &vl’ ixemmpiog mpovfaiov Bodvia obv ddkpuvowv:
«Aéomoiva, Séomorva moviodOVopE, 6ol kKot oAy THV oflv
xai HUAG 10v¢ oovg oikétag vnriovg, ¢ 0pQg, Svrag tathp
0 hpuétepog &niotevoe xoi mapéBero avTOg xaTa | TOV da-
oxdviov T00 viod cov moipvng 1o npdéPata” éfopurcac.
‘Phoar toivuv zmavrag huGg €x 100 mpoceprvlovrog Huiv

oxoAiov Spakoviogh.» 'AAAG xoi | mOAG mdoa mavvy-

6 vgl. 11 Mace. 9, 5.

67 attdv 5 P.

68 vgli. (7) Ier. 10, 25.

# vgl. II Macc. 3, 15 und () Lev. 5, 21-23.

70 Vorlage: XIII = S. 303, 5-32. Ubersetzung: S. 17-18.
1 vgl. (D GEoORG. Pis., B. A. 263-264,

12 Vgl (7 Joh. 10, 11-15.

73 vgl. Apoc. 12, 7-10.
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xovc™ Sefjoeig ovv Sdkpvotl npdg Beov avéneunev. 'O O€ ye
xa@’ Nudc 'Hooiag O iepdpyne 0 tiurog Gmov, doov €v ie-
pedol 1edel kot Goov &v kANpw xoi povadt Bl kol urydd,
ndoov NAkiov kai ndv yévog péxpt variov kot yépoviog
afpoilov eic €v Boppelv mapfiver xoi un éxAvoechon
100101¢ OTAL WV T0lg PripaoIV: «Ashte GSeAQOi, TPOCKUVA-
CWHEV KOl TPOCTECWHREV KVPI® 7@ Oed NUAY Kol KAXOO WUEV
évavtiov avrod 100 morfoavtog ee™. Tod yap. kupiov o
nOAENO0GTS, 0VK €011 10 cdlecOan €v TANBeL”- Bacidede Yop
00 odleton S oAV SOvopv, 008 MOAG @uAdooeTad,
gav un TavtnV euAdén xiproc’. Obror oi éxOpol fudv év
Gppoaot xoi innorg kol Bapel otpard xa8’ Hudv énicraviarl-
Nuelg d€ év dvopatt xvpiov eod NUdV peyodAvvenocopebo™.
KOptog yap od10g moAepunoer vmep HUdve, xoi f tapBivog
kai OeotéxOC Oréppoyocst Eoton THode tHig ®éAewe, einep
¢n’ adtovg xopdiq TANpel kot yoxf 0eAovons2 Tpocdpapw-
uev.» Tovtoig 10l Adyorc mondotpifddv Thv MOV O 1ep-
apxne vokte te koi Hpépav AKOTATOVCTOV €NOLELTO thV
dénov.

9. Bonos folgte den brieflichen Anweisungen des
Kaisers in Bezug auf die Verteidigungsanstalten$3,

"TAAL’ 000E O TdV Baotdeiwv pvAab 1OV debviwv Nudet,
OALL ooy émivolav &viBporiving fpTNUEVNY duvapedmg te f. 132
xoi évepyeiag émparté te xai évedelxvoto dypdrve Sppat
mevta weprokon®v. Telym yop OYOpov Kol wovTo T TpdG

% ygl, (7 Luc. 6, 12.

5 rpooxvviicopsy — hudg: Ps. 94, 6.
7 Sam. 117, 47; vgl. Iudith 9, 7.

7 ps. 32, 16; Mace. 1 3, 19.

78 ps. 126, 1.

" ps. 19, 8; vgl. Sam, I 17, 45,

80 Ex. 14, 14.

8 Hymnus Acathistus, Preemium II, 1 (ed. Trypanis, vgl. Prolegomena,
Anm. 18).

8 11 Macc. 1, 3; Dan. 3 41,

8 Vorlage: der GroBteil von XIV = S. 303, 33-35 und 303, 40-304, 4.
Ubersetzung: S. 18.

151



TH. DER - TH. OLAJOS

f. 132v

152

noAegpkhv mapdraiv €€fptuev. TIpdg t0dt0 yap 6 100
Baoldéwg 9oPog mopdtpuve, xoi ypappoorv drkdv O Tod
06e0b Bepanwv xai PBoCIAEDS €GTPATIYEL TAPOPUDY RPOG TG
déovta TOV Eovtod @vAaka.

10. Der Patriarch zierte die westlichen Stadttore mit
Marienbildnissen®,

IIdooig pév odv 10ig wpd¢g dvorvss toiang thg méAewc,
60ev xai 10 10D oxGTOVCH YEVVN LA Tapexkadnto, olov iAoV
ARAOVESTUTOV TOlg OKTiol TO Ox0Tog didxovia Tovg TG
TopBEVOL 1epoDE TOROVG v elkOOLV E£VEYpOYE GEPOVONG EV
ayxaionrg T0v kvprov povov ovxi Bodv voepq th 9wviy 101¢
Tv BoapPapwv TAR0eor xai toig €xeivovg ayovotl doipoot:
«[Ipd¢ t00TOVG DUV, @ €6vny AAAOPVAL Kol @D O Sopdvia,
0 mag £EMprTuton mOAepog. “Amav Toivuv Ludv 1O Bpdoog
Xol T @puvaypato yovi) 1 8e0tdéxog avth péve dwéer xe-
Asvopatt pRInp Lrdprovoa 10V 1OV PUPaDd TAVOTPATL €V
"EpvBpd Ouaidcoomn Pubicavtogd? xoi 10 mav Sopdviov
@OAov deifavtoc adpaveg xai Gvioyvpov.» Koi todta 6
iepapyne ocvv 7d @vAaxt é8pav xai €deyov. Kai tnv 6eo-
téxov mavreg ixérevov @uAdgot oAy andpbntov thHe Xpi-
oTLav@AV 6QOaANOV DREPYOVORV RiCTEMC.

11'. Der Patriarch und die Einwohner erbaten nach
der Umzingelung der Stadt Marias Obhut#s,

Té 8¢ moAéma épydueva mepiexilkAwoayv TNV TOAV £
Avatod®v £x dvopudv éx BaAddoong xoi Boppl, kol moinTL-
K¢ €eimelv ZXVAAavV pev €vOev é£kelBev & XapuBdive 1a
évalia xaxa exarect Ti¢ T& Oppeva. ‘H 8¢ néhg taitoa

\
8 vorlage: XV (das Ende des Kapitels ausgenommen) = S. 304, 4-15.
Ubersetzung: S. 18-19,

85 §ooeoLy P.
36 vgl. (1) Iob 38, 17-19.
¥ vgl. Ex. 14, 15-31,

8% Vorlage: XVI (das Ende des Kapitels ausgenommen) = S. 304, 17-29..
Ubersetzung: S. 19. .

8% Georga. P1s., B. A. 204-205.
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opdoe EBOa mPpdC THY TapBEvov oDV Sdkpvol: «Z@oov, @
déomova, cdoov: droAlvucfo®. Mt owynong, Unde xato-
npaivng. 180 yap ol £x0pol Nudv iocyvoav kad’ Nudv Aé-
yovteg- ‘Aed1e xoi £E0A0fpedowmuevy avTovg kol oV phy
pVNoofy avrdv £t <10 Gvopo>. 'EBoviedoa<v>to yap Ev
Opovoig €ri 10 ad1d Modaf xoi ol "Ayapmvoi I'efar xai
TAppdv xoi TApoANK kol mdvieg aAAdguror: kol "Acovp
d¢ pet’ abTdv moapeyéveto.” TAAAA 600 avrovg, O€omorva,
(g Tpoxov xai koAdpunyv, fivika ndp SrapAéyel SpoldOVS, p1,
note einwov: ‘0K €0t cutnpia &v TH 0ed avrdv'»2., Kot
1 pev wéAig &v tovtorg fiv Xt oikovg kol dnpoocia v voEi
Kol év uépong ixetevovoa kai orévovoa. :

12. Die Verheerungen der beiden Feinde und die
Prozession mit dem “acheiropoietos” Christusbild®.

‘0 8¢ €€ avator@v BapBapog 6 tH yeitovi XoAkndovi
ToURANBel TPOSKABNUEVOG TPDTOG ARNPpEOTO RVPTOAELV TA
avtikpd 10D &oTeWC BvoiaoTnpla, BaciAeiovg oikovg kai
idtwnika kartaydyie. EV80¢ 8¢ 1oltoV I8AV xoi 6 €x Sv0ewg
xoi {nAdoag, xoi Gomep dAAAovg Gvropeifopevor xod
dAAnAove Gviemdeixvvobar omovdhv mAocav ToloVUEVOL
gvenvploav £€v mupl 1a € w teiydv, xoai glg YRV €PRePn-
Aooav¥ Ta 8eod katoiknTipia tavia oixov Pacileilov kot
itdrotixkév. Kot Mwofi¢ pev, fivika | tov "IopahA kot tov f. 133
TAROANK TPOC MOAEHOV ETUTTEV, TOG XEIPOG TPOS OVPUVOV
tEenétaoe TOV otovpdV mporvrdy. 'O 8¢ xub’ Hudg Mwohig
10V povoyevodg B0V 10v 1ROV, Ov xai Saipoveg @pirtov-
o (paci 8¢ 7toDrov Gyelpomointov)®s, &bgolg &pag

90 Matth. 8, 25.
9l EBOVAEDCUVTIO — SPOROV] vgl Ps. 82, 6-15,
92 ps. 3, 3.

93 Vorlage: der GroBteil von XVII = S. 304, 31-37 und 304, 40-305, 11
Ubersetzung: S§. 19-20.°

%4 gvendproav — &Pefhracav: Ps. 73, 7.
95 Jac. 2, 19.

% Uber das hier erwihnte acheiropoietos Christusbild siche VAN DIETEN,
Patriarchen von Konstantinopel (vgl. Prolegomena, Anm. 14), S. 174-178. Es
gab zwei solche Bilder. Das eine trug Herakleios mit sich in den persischen
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xepoivd? (00 yap £8elto 100 Umepeidoviog HAov & Eavtov
CTAVPOOOS KOOUW)® donep OmAov axarapoaxntov da
ravtdg Tob Telyxovg g RéAewg difiAbe oLV ddKpuLoL ToVTOV
napadelkvig Talg depioig 100 okOTOVE dvvApeot kot Tolg
£x Svoewg 100 Papfdpov oarayEr «ELeyéplnti, xUple»
YOAA@V «Kai SLaoKopmottoocov ot £x8pol NUdV, xoi pu-
véToav dno rpocdnov Thc ofic méAewg, 7 10 6vouo®® cov
EMKEKANTOL»,

13. Die weiteren Geschehnisse am ersten Tage der
Belagerung (an einem Dienstag, am 29. Juli)1%,

Ipdt 8¢ Av abty huépa tfig éx Svopdv 1OV £6VAV o~
povoiag, xa8’ fiv tadta énpdrrovro, tpitn 8¢ #v 1fig £Bdo-
padog npépar, Kot & pev iepdpyng, dorep eipnror, xAfipov
fxov 10 £yxprtov mPoyov 1€ Xoi €mépevov Ta teiyn -
Npxetro. 'O 8é ye eOA0E 1OV Baciréne RpoyudToV 1O GTpO-
TOTikOV xai 100 Aood doov éridextov mpd¢ avnimopatTagiy
nvtpémile xabd T'ededv £xelvog &v OAiyolg Aoydot mpdg
popradog Gvrnitattopevog®.  Eréatn 8¢ olo conxdvioz
opivn t& BapPopa €8vn &nd Gordoong £wg Baidoongiod
v YRiv Gracav ocbv toig 6nrolg TAnpodcovia: obdrw yop
1® BapBdapw 10 xatd 8diarrav MOTPETLGTO pHaitpov. "Hv
8¢ 10 | xata yRv avtod orpardredov Bapa PPLXwdEcTATOV,
xoai 10 i8elv pévov éEiotn diavorav: xab’ Eva yap oTpo-
TIOTNV pétepov £xardVv kai wieiovg ol BapBapor drfipyxov

Feldzug. Das andere fithrte Sergios in der konstantinopolitanischen Prozession.
— Vgl. dbrigens Geora. Pis., B. A. 370-373.

7 vgl. (7 Ps. 25, 6.

9% Ad Gal. 6, 14. Was diec Nebencinanderstellung des Sergios und des
Moses betrifft, sieghe Ex. 17, 8-13,

99 gEeyéponti — Svopa: vgl. Ps. 67, 2-S; Num. 10, 34.

10 Voriage: erste Hilfte von XVIII = S. 305, 13-28. Ubersetzung: S. 20-
21,

10! yol. Judices 7.
102 ygl. (?) Sap. 12, 8.

18 Lings der Stadtmauern zwischen dem Marmarameer und dem Goldenen
Horn stand das Landheer des Awarenkhagans.
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mavteg Evedupévol Bdpalt, tavieg nepike@aiio® kai név

noAeiotiprov dpyavov @épovieg, olg £§ GvatoA®dv mpoo-
Baiwv 6 filrog xoi tToi¢ dxtior meprovyalwv. 1Ov oidnpov
ooPepatépovg pev éxeivovg €deixvve. Tovg 8¢ Ophvrag
RAVTOG £TEPATTEVIOS: xai 16Te pev Bomep thv idiav mAn6vv
kol iloyxbv émidel€on Oernoag 6 PapPapoc vvkti eig Td
otpoténedov Ey@pnoE. -

14. Am zweiten Tag schickte der friedensbereite
Kaiserssohn (und Mitkaiser) dem Sturmdicher zurecht-
machenden Awarenheer Lebensmittel10s,

TR 8¢ votepaig ftoipale 1& mpdg méAepov Gravia
YeEAWVAV 0UT®w Aeyopévav &mav TANPAV 1O petaiyxpiov:
aAA’ 008E tote 10 elvan kvwv. avondiigl?? xai Aiyxvog dm-
éoyeto, 1po@ag 8¢ firer mopd TH¢ mérewg, &g xoi dédwxe
Baoilkddg 6 BaociAéng vidg Tadta dnddcag npdg TOV xHvVa
OV BapPBapov: « Eyd xoi H1ooUpevog dyarnd, xoi ToAepod-
Hevog mpdg elpfivny wpotpéroponlod, OVTwW ue 0edG O EROC
kol Tathp énaidevoev eboePéotatog». 'O &€ xoi TAC TpoO-
OO¢ KOWLOOUEVOS Kol ToU¢ Pooidémg Adyovg deEapevoc
Eleve KOOV KaBA Kol 1O mPdTEPOV AVTTAV KAl NEPLVAXKTOV
X0l TA KVVOG EVOELKVOUEVOC,.

15. Am dritten Tag half die Heiligei Jungfrau den
Verteidigern iiberall, besonders aber bei ihrer Kirche in
dem Vorort “Pege”10,

Tpitn 8¢ fjxev fipuépa, xai xoddarep ydrafoll® cbv xe-
povvols énéotn rlol tol¢ teixeov avtofoei mavra xalta- f. 134
o1pépelv oidpuevog. 'AAA’ N mopBévog xai Sdéomoiva xai

104 vgl. Sam. 117, 5. .
16 ygl. Ps. 63, 9.
106 Yorlage: zweite Hilfte von XVIII = §, 305, 28-36. Ubersetzung: S. 21.
107 [, 56, 11.
18 vgl, Ps. 119, 7.
. ¥ Vorlage: XIX = S. 305, 37-306, 12. Ubersetzung: S. 21-22.

10 Vgi. (7 Georc. Pis., In Bonum patricium 52 (ed. PBRTUSI, vgl. Pro-
legomena, Anm. 8),
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rwavto ioydovoa thg idlag avtoOvVi! év meipa xabdioTdoo
Svvapewg dppafdvog avtd ¢ doov odrnw pevodong ToV
AMTAPLOV TOPEGYETO RTWOEWG. ZVYVOV Yap GplOpdov tdv
Top’ EXeive 7@ xvvi payipov Aoyfcoco dopartws mop’
év<a> TAV npd toD telxovg Belwv vadv avthg, &v & TN
oty drapxovoa obHTw Kai xahelodot 1OV 10OV TeEnOin-
Keviz, kol TOUVTOVE YXEPOL GTPATIOTAHV XPLoTIaviY KoTo-
ocpatooa eig THv YNV xatfyaye 1oV PBapBdapov 10 gpvaypa,
Kol Groy ovTod 1O 6TpatiTikOV €EeveVpLoe, KAV KpURTELV
£€60&e 16t 1OV @OBov 0 Jeilaiog. Aédwke dE BAPCOG TOIG
fipetéporg kol dvvay neipg pobodoi 1e xkai motevoaoy,
6T 6vTg M| Beotdéxocg vrEp méAewg Thg idiag {nAol xoi ayw-
viCeton. "EEfi¢ ydp Aoimdv Sid mdong fuépag cvurioxai
Kot Témov ragopol xai BeAdv deéoeig xai BoAal xepud-
dwv Ai0wv d1'6Aov 10 Teiy0VE EYivOVTo KOl TaVTOY 0D TOP-
fiv f| mopBEvog VIKAGH VKTV AKOTOYOVICTOV JE0¢ HEV Xol
@6Bov toi¢ moAepiolg eupfdirovoa iogybv 8¢ kai Bapsog
T01¢ i6iotc d0VAOIG TAPEXOVOO AROBES O QUVAGTTOVON 10
rnxoov. Tpitn tovtn Nuépa thic 1dv BapPBdpwv mapov-
ciag, vika TadTo EXPATTOVTO.

16. Am vierten Tage wurden Katapulte und Belage-
rungstiirme vorbereitet!!3,

Kata &8¢ v tetapInv huépav 10¢ £lendrerg fipEarto
KaB1GTAY & EUPPOVINTOC, Kai THPYOV EVAIVOV | KHTOGKEVOC
¢textaivero. “Hv 8& tovro1g f| T00TRV oOpunrnéig pdotn xai
cOvtopog mAfeel® §¢ BapPdpov tadta épyafopévav xoi
OIS Thv VANV €xewv edroéprotov, v 1e £’ qpoafdv Gyov,

1 gHtdv P,

12 R, JANIN, La géographie ecclésiastique de l'empire byzantin, Premidre
Partie: Le siége de Constantinople et le Patriarcat Oecuménique, Tome III: Les
églises et les monastéres (= Publications de Il'Institut frangais d'études by-
zantines), 2. Aufl., Paris, 1969, p. 223-228

113 Vorlage: erste Hiilfte von XX (die letzte Zeile ausgenommen) = S. 308,
13-18. Ubersetzung: S. 22.

114 zaqen P.
15 ¢4 P,
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dte e’lﬁlbee, xoi fiv, & v xatéoTpeyev olkwv, eOXEPOC
ouvvekOpLoev. ~AAAGL Bedg EyEAda ToUTOV KoL EpUKTpLLENS,

17. Am finften Tag besuchte eine byzantinische
Friedensdelegation den Awarenkhagan erfolglostl’,

Téuntng 8¢ odong huépog otérrer mpdg odTOV .0 70D
Bacidéwg viog 6 vedtatog Paciretg £xov TG Poving
CVAAMTTOPOG TOV iepdpymv xai 1OV ¢viaxa d@pa xoi
npécPerg tpdg elpfvnv adOig 1OV TOPAVVOV TPOKAAOVUEVOG.
OL 8¢ oToAévieg EmaveAnAvfecav Gmpoktol Ta HEV dBpo
dovteg, xb&v un HPovAovro, robta 8¢ Aéyovieg oi dame-
otaAuévor vmootpéyavies: <«IIpwtéalld Tive XEpOOioV Te-
Becapeba daipova &v avopoanein!!® 1@ oxyfpuat i Taluwvéa
&Adov gx PBiOpong Ppoviavi® oiduevoviat. Ded  1Rig
dxadapoiog 100 ocopatog, 9ed TAV oxMpdrov, dv £wpo-
Kopev, Kkai 1dv Adyov, OV dxknkoéopev: ol¢g kol elmelv LUV
aioyvvn xai yédwe capng. Tabta 6 dAdotop odrog kol
piapdg mpodg Nhg £e8EyEato topavvog: ‘Mi drnotdto. DUdg
0 8ed¢ LUV, £’ O meroibate Aéyovieg, o ph mopadobi)
noALg elg xelpag £pod xoi Aood 10D cuvvoviog porl22,
[aviong adprov 7adTny KATeARYOoHo Kol Tadtny doikntov
efoopan. Toig oixodor 8¢ 10 LAV grAavipdrwg xopicopot,
kol &detav didwpt youvoig éx tavrng £EeAOelv, Eva | 8 x1-
T@va i Thv @OoLY £XA0TE QrAoTipficopotl. Keiedw 8¢ xai
@ ZapBapal 19 Hépon olLv 101¢ av10D EXOTPUTEOROAOL,
undev eig vuag OAiBov évdcibnrar. "EEEANBeTe!B Toivuy, KO-

116 ps, 2, 4-5; vgl. noch 36, 13 und 58, 9.

- ! Vorlage: erste Hilfte von XX (die letzten Zeilen ausgenommen) und
XXI = §. 306, 20-23 und 306, 26-307, 7. ﬁbersetzung 'S. 22-23.

18'Proteus der Mythologie war ein Meergott; er verwandelte sich in die
verschiedensten GeS§talten. Er symbolisiert hier die unzuverlissige Wankel-
mitigkeit des Awarenkhagans.

119 gvepancia P,
120 Vgl. (7) GEoRa. Pis., B. A. 89.

121 Salmoneus der Mythologie spielte sich als Zeus auf. Er ahmte den
Donner mit dem Getdse belederter Kessel nach. Er symbolisiert hier die hoch-
tdnige GroBtuerei des Nomadenherrschers.

12 Mt — pour: Is. 37, 10:
123 zEeromte P.

f. 135

157



- f. 1357

158

TH. DER - TH. OLAJOS

famep £onv, evBémg Tfi¢ molewg. “Etrepov 8¢ T @lA-
avepmrov op’ £nod ph éAmilere’. Tadta ptv éxeivog eine
xai tpoonreidnoe peilova, wpooédnke 8¢ 61 ‘el un B&tTTOV
£E€ABete, TANB0¢ Ilepodv ocvupayotdv ot alpiov ntpd tod
teixovg 7fic méAews byeole’. Kai ve obv dAndeia Ilépoag
Npel¢ avtol 1e0edpedo ctaréviag topa 100 Tapfdpal xoi
ddpa xopicavriag 7@ Xayave: odg xai cuvefkag 6EcBon
fixovoauev, dote otoAfjvor T TO0UTWV povoEvia xoi €v
avtoig Ilepoixdv atpatdv éx KaAdynddvog mepioor thyv
8diaocoav.» :

18. Das inbriinstige Flehen der Hiaupter der Kaiser-
stadt um Hilfe und das Fiasko des persischen Hilfs-
truppentransportes!®,

Todta pev 1 TV tpécfenv phipato. ITpatdv 3¢ ropd
IMepodv é{nter 0 BapPapog ovy ST cvoppdywv édeito (YN 7€
Kai @dhocoa tdv Un’ ékeive dypiov £6vadv énéninoto),
AAA” Tva thv mpodg ITépoag odpemvov avtod xab’ Hudv dei-
En o6uévowxv. Tavtp roryapoiv 1ff vukti €ctdAncov Td
pové&via mpd¢ Iépoag, xoi TxAdBwv nTAf60¢ 81’ avTtdv €&-
¢xievoev €i¢ 10 xopico!?s 7ov éx Ilepo@®v OCULRPAXIKOV
ocTpatév. Boaowkebg toivuv 0 véog xal iepapyng xai 0
Baocideiwv pviaé 10o0g T@V rpécPemv AdyYovg GdxovoQVTEG
elg oVpavdv tag LElpog Gua ndow dpavieg «déorota TdV |
naAVT@V», EAEYOV, «O T01¢ DREPNQAVOLG AVTITATTONEVOG Ta-
newvoig 8¢ pdAiov 8ibovg ydpivi®, o 1O Xparog Avei-
xactov kai 17 &€Eovoia (610. xai 10 oOuravTa §oVAx o1’
xai 11 008ev dAdOntov évdmiév cov), GxOoVOOV TOVG Ab-
Yovg 100 O0k0A100 T0VTOV SpdkovTog, oV¢ ARETtelAev Ovel-
dilwv o128 1OV wavtwv deondlovia. Ov yap £ni T6Eorg éAri-
{opev oi SoDAor oov, 0VdE poppaiav £xopev eig 10 o-

124 Vorlage: XXII, XXIII und Anfang von XXIV = S. 307, 8-308, 2.
Ubersetzung: S, 23-25.

15 copfioar P.

126 1 Petr, S, S.

127 ygl. Esth. 4, 17b-c.

12 &xoveov — oe: II Reg. 19, 16; Is. 37, 17.
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LecBo1? GAAG Ge mOPYOVI io)D0¢ drd mpocdROV EYOpQAV.
ZY 1oivuv, TaVTOKpATop Kol toviodvvale, & kaubfpevog £mi
Tdv XepovPeip xoi PAénwv &Pvocovg xatide €x Bpdvoutdt
dyiov cov €mi £€6vdv WANON pN yYivooxdviwv oel?, &nep
NUag &€ dvatoddv xoi Svopdv mepiekvkAwoav. OvVK Gdv-
vatel oot yap 70 odlelv &v moAroig A &v OAiy0o16133, émerdh
napeati ool 7f} BeArjoerl 10 SVvaclon. A0 xai xpdter Ppa-
xiovég cov Tig avriotioeton®; M §d¢ 10 oxfimtpov ¢
36Eng ocov!3s avlpwmoig, oi 10 bGvoud o©0v OVK EMIKE-
kAnviar. 180V yap ovvéBevto .oi Umevaviiot ‘Paacwv
0htog kol 0 T0D 'Poperiov moigi3s gEapon oxfivopoe d6ENG
cov Koi @pafor oTéua aivoivimv oel¥’.  TvAAneeitwcay,
déormota, Ev SoPoviriorg olg Sraroyifovrar, 611 év 1dH
drepneavevecOon 1OV doefAl3 gunvpileton O mTwy OGP
Ao cov. Tig éndrate péve td Bovdfpatn, déornota, Zape
10V Aiblona oV yihiocng x1Aldor Ko1d "Acd note BaoctAémd
otpatevoavial4?; Tic katéBolev £0vn moAéia, OV 1O TAR-
8o¢ dvapiuntov, fvika npd¢ oe 10 xelpag Iocapat e&e-
néTooev AvBpRivng £0TEPNUEVOG SUVAHE®GIY; U Kol VIV,
ravrodovaeye, pHoor TOAY Kol Aady 6@ KexAnpwuevoy 6vo-
potilé2, pnrote einwor 1o BdpPopa tavry £€6vn - ‘Tlod oy
0 0ed0g aDTOVIB;’ TAAAY yvdTwoav dAnddg, 611 oV &l 0eo¢g
uévog 6 €v ioxvt auétpnito¢ kxai avtoi 6Tt &vepwmol

129 ps. 43, 7; vgl. Sam. 1 17, 47.

130 Vgl. GEORG. Pis., B, A. 239 und (7 Ps. 17, 2-3, weiterthin Ps. 45, 2.
13! xa@npevog — Bpévov: Daniel 54-55; Is. 37,16-17; 11 Reg. 19, 15-16.
132 pg. 78, 6.

133 {1 Par, 14, 10; 1 Macc. 3, 18; Job 42, 2.

134 vgl. Dan. 4, 35; Esth. 4, 17c.

135 Egth, 4, 17q.

136 vei. Is. 7, 1-7.

137 Esth. 4, 170; Iud. 9, 8; Ps. 25, 8; vgl. Ex. 25, 9.

13 ggeffiv P.

13 ps 9, 23.

10 srpatetoovrog P. Vgl. II Par, 14, 8-11,

1111 Par. 20, 1-30. '

142 ygl. (7} Esth. 4, 17h, o; Gen. 48, 16; Deut. 28, 10; Sir. 36, 11,

143 pg, 113, 10; vgl. () ler. 2, 6.
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159



TH. DER - TH. OLAJOS

f. 136v

160,

glowl#» Tobta pev 6 véog BoaciheVg obv iepdpyn koi T@
MLOTOTATE EVAAKL OUV SAKPUOLY €V EXTEVELQ RPOONVYOVTO.
Beo¢ 8¢ v TdVv Iepo®dv mpdg 10V xUuva ddfaciv AmeK®-
Avoev évedpa Bépevog kol tatagac éviovg, Bv ot Tvpavvor
npOC AAANAOVG &éoTEAAOVISS,

19. Der 6., 7. und 8. Tag der Belagerung und die
Vorbereitung der Einbidume der Slawen in den Ge-
wissern des Goldenen Hornes!4%,

TH odv éxtn xoi £B86un xai 6ydom Huépa dxpofo-
Alopoilg xai Tomkaig £€90d01¢ 100 TOAePelV 0VK ETAVOAVTO.
"Epyov 8¢ v av1® 70 Xayave néve ToAdd oxovdaldpevov
70 1 pev yRg tog tfig tevyopoxiog unyovee ropostiiocot
Kol T0og €AemdAelg Kot TV mopywv dmAlco ThHg norewg
kata Oailoaccoav 8¢ £faptdoold? 7o povovia, dote xab’
gva xonpov xol Thv adtnv dpav 1ov xepooiov Gpo xai 7ov
6aAdttiov xiwviicon ka8’ fudv méiepov. "Hdn yop ¢ddowg
T0v 100 Képatog xdéimov émAripwoe povoliiwv orpatov
énitpepouévaov € aAloVrwv £6vdv, a¢ T 700 ovpavoD
do1pa (g Sokely yépoov | elvar 10V wav<ta> KOATOV UEYPL
BAoyepvdv)i%, ¢ edyeph 1OV 16mOV TPOC¢ €miBaoiy xotd
g mOAewg Aoyiodpevog. "Hyvoer 8¢ & dAirriprog, Omep
votepov 1h] meipq pHepadnxev, 611 QVUAOKO AKATAUAXTTOV T
noAGg avth 10v év BAoxépvaug Gyiov olxov Tthig Ogo-
ufnTopocis kéxtntat.

144 pg. 9, 21.

145 Das Chronicon Paschale (Bd. 1., S. 722-724, rec. L. DINDORF) spricht
nur von persischen Gesandten, die den Khagan besuchten und dann von den
Byzantinern gefangengenommen wurden.

146 Vorlage: die Mitte von XXIV = §. 308, 2-12. Ubersetzung: S. 25-26.

147 gEaptficar P.

148 Uber den Stadtteil Blachermai siehe JANIN, Coastantinople byzantine
(vgl. Anm. 53), S. 57-58, 283-286.

149 (Jber die Marienkirche in Blachernai siehe JANIN, Les églises (vgl. Anm.
112), S. 161-171.
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20. Awaren und Perser zeigten sich emander an den
beiden Seiten der Meerenge!%,

"Ev 6o 8¢ tOV xatd YRV koi Odlartav 6 pepnvog
¢€Nptoe néiepov Aopav, doov elyev év innedowv éniiextov
Bwpaxne6poIgtst, év toig avnimépa moAewg dva 1OV mOVIoV
véyove pépeat 1@ IMNepox® otpatd xai 1@ ZapPdapal avre-
mdeikvopéve Emdeikvopevog. Kdxelvog 8¢ waAdv avrikpd
T Spota érpottev Grov OTALTAOV inréwv 10 Kot €xelva TQ
pépm tAfoac ntapabaidooiov. Kai 6 pev € "Aciag obtog
d¢ €& Evpdnm¢ xobdnep 6fpec dypior apudvro xato 1TH¢
norewg £Toruov OMpapa tovTny €xewv vopifovrec.

21. Der heftige Kampf am neunten Tag zog snch in
die Nacht hineinis2,

TR évarn 8¢ Nuépe péyrotog xatd YRv 8u° 6Aov 10D
te{yovg cvveppdyn noéAepog, dote nANBog eOapfivonr mode-
piov: Kai Tavtov nudv ex’ yeot 100¢ VEKPOVE adtdv ob-
pecBou émoier. Kai tpovjotion 8¢ tdv hHetépmv YEYOVAOLY
gEviol dvafev. OUV8E yvap 7} vOE €miyevopévn TOV mOAepov
ErovoeV, GAAG TAVVLYOV E0YEV QUOOTEPWOEY TOV KAUATOV.
Kai nravrayfi éx ztepzaoov éxparel 1OV moAiepiov rta nué-
'repa

22. Am zehnten Tag begann der Generalangriff
gleichzeitig zu Wasser und zu Landel%,

“Ote 8¢ | dexdtn xotéAofe, wépumtn 8¢ fv 1hg £pdo-
padog Nuépa, 0 6A€0prog kvwv 1OV xatd Yiv | dua xoi 6d-
Aocoav b’ éva kol 1OV adTOV Koupdv Xotd Thig TéAeme Ke-
kivnke noiepov. Koi fv ielv gpixktov Béaua. Katd nav
ugv 10 1eixoc kKol mhoov Thv OdAacoay GAAXYHOS TOADC
kol k€Aadog évudAtog é€nkoveto: ol 1e Yap CHARVYYEC 1O

150 Vorlage: das Ende von XXIV = §, 308, 15-21. Ubersetzung: S. 26.
151 gmpaxnodpoug P.
152 Vorlage: der Anfang von XXV ='S. 308, 22-28. Ubeérsetzung: S. 26.

153 Vorlage: der Mitte von XXV und XXXII = S. 308, 29-30 und 310, 40-
311, 13. Uberstzung: S. 26 und 30-31.

f. 137
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TOAeIKOV Tavtoy 60ev Eoponvov, xai Bofig xat xpavyf¢ i
oo TOMG éxenAnpwto xOKA®. Kab’ 6Aov 6& 10D 1eiyovg
10g agetnpiovg pnyavas v’ Ev épyalecdor nopeokedOCE
kiviua xoi BeA®v apioerg exméumecBon xoi wev, O61L mEp
Tpo¢ 10V Xath mOAewg Emvevonton méAeuov. Ev B 1@
x0At® 100 Képatog IxAdfwov xoi Aoirdv aypiov £€6vav,
Grep xotnyoye, mTANPOCoAS POVOELAX xai TOVG €V aLTOlg
orAitag BapBapovg eig nAf|80g gepouévovg apétpntov g
KUt T7)¢ TOAEWG £pecicg UV CAGAQYR® UEYHA® TOMOOG
anaptacOor, €nelpdto xoi £povidalero dd pev Tdv mole-
poOvImV gig YRV 10 1eiyxn xotaParrey the rnOAewg did &
TOV VOLLOXoVVIOV &v T@ KOAmw. edxepfl t™hv xat’ aithig
Exewv énipoaociy. Ilaviax60ev 8¢ Bedg kai 1) rpooTatevovoR
Nudv déonowva Beotéxog dmpomtoug KoL KeEVAG Tg EAmi-
a1’ avtod éuteSel&e

23. Der letzte Tag der Belagerung erbrachte die
grofiten Wunder der Menschenliebe von Gottiss,

Tic é€ermelv ioyvoer 100 6e0D TG T6Te BOVUASIANS, Tig
& Mg mapBévov THV Jvvaply dinynoacslor; Todtmv xAn-
v ayiav fpépoav 6 xaAdv ovk dv qudptor €govoav wAEL-
oto xoi peydda g 100 8e0d mwept UGS riavpwriog!s |
puocTipLe kai wavioe Huiv ¢ éx 0e0d cotnpiog 1d épata
deiaoca<v>.

24. Die Belagerung fielen massenweise besonders
vor der Marienkirche in Blachernai, wo die Einbiume
der Slawenflotte untergingen!ss -

Tooodtov yap nAf60g vexkpdv xaB’ éxocTov 16OV 10D
Teix 0V €k 1AV Vmevavriov xoi oHTo Srarnavtde-Emnte 10

154 Sir. 34, 1;vgl. (7 Ps. 2, 1.

135 Vorlage: weitere Partic von XXV = S. 308, 31-36. Ubersetzung: S. 26.
156 vgl. (D Ex. 3, 20.

157 vgl. ad Tit. 3, 4.

158 Vorlage: das Ende von XXXII und XXXIII = §. 311, 13-40. Uber-
sctzung S. 31-32.
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moAgyixdv, ¢ pumxétt tov¢ PoapPdpove ioyvev AowrdV
evpiokely xoi xotoxaietv 10dg wintoviag. Kot 8¢ 10V év
BaAGoon YEVOUEVOV ToAepov abTavdpa T povoEvia avTtdv
xpd1%® 10V év BAoyxépvoug 6giov vood avtfiig | Beotbdx0g
£BUOOEVIS, (g TAVIO TOV KOATOV €KEIVOV €K TOV VEKPAV
COUNATOV Xoi TAV xevdv povoEOiwv tdv eixfi gepopévov
Xol 1OV patnv nepiniedviov, el ph popTikov einelv, afpo-
xo¢ nefedecBon. Afderkton d& pavepdg, bg 7| RopBEvog Po-
vn 1OV &dydva 10010V flydVioTor xol THV viknyv veviknkev,
¢E OV ot xatd Bailaccav €v tolg NUETEPOLE GywvilOpevol
oxdageoty £€x pévng g dpung tod TANBovg TAV drevavTiOV
étpannoov xai pikpod Selv mpvuvayv Expodoavto Kol dedd-
xoaol tap’ OAiyov 1olg £x0poig evyxepfy thv énifaoiy, €l ph
N1 Tap8evog npopldoaca Thv idiav ioydv 1e ko dVvapvie!
éyeipaoca, 00 xabarnep Mooficle? paBde!®® 70 "EpuvBpaiovied
héotnoe ITédlayoc 10v 'Iopand Siacdoog (elto odOIg €né-
xAvoe Papod xoi zdoav thv dvvapivies avtod), dAro ved-
pott xoi BovAnqpaty dpdnv rnaviag 1ov¢ BapBdpovg adTolg
TAOtiipol kol oxevecwv Epplyeviss gic OdAacoav xai |

TOVIQ anénviéels’. Twveg 8¢ Qaoiy, g oV Q6P TdV Vme- -

vavtiov rpdg droxdpnolv ol huétepor éEéxAdivav, &AL’ 1
napBévog avth detEon Thv oixovopiav BovAnbeioca to0) nmpa-
YHOTOS THV DrOX®pMOW 10l Npetéporg £véBadev, @ote
T00¢ BapPapovg xar’ avrdv OV Oglov vadv avThig!ss (Tov
Oppov HUdV TOV cwTplov xoi TOV Apéva 1OV £bdov 70V €v
BAaxépvoug Afyw vaov) avafpacud xei xAVSwvi ToVTOVG
KaTemovTioe: Xoi fiv 18elv 10 uéya éxeivo xai éfaiolov
fobpa, dmavro pEv 1OV KOATOV VIO VEKPOV CORATOV KO
1ovoEVAwv Xevlv yepowBevia kol mepippedpevov aipaoty,

159 wpdg P.

160 vgi. GEORG. P1s., B. A, 456.

161 vgl. 11 Petri 2, 11; Apoc. 7, 12.

162 Motong P. ' -
16 ygi. Ex. 14, 16.

164 ygl, Ex. 15, 4; Deut. 11, 4,

165 Vg1, Ex. 14, 28.

166 p{yaca P.

167 gronvitaca P,

168 ygl. GEORG. Pis., B. A, 444-445,

f. 138
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0Aiyovg 8¢ tdv BapPdpwv, otg cuouPéfnxe 1 npod¢ GpxToV
YR TrAnocwalovtog 1OV katd BdAacoav dradpdvar GAEBpLOV
0avatov éumeipi 10D vVixecsOat, kol adTODE UNdevdg Sw-
Kov1tog v 101G Opect gedyovIag!es,

25. Die Niedergeschlagenheit des Khagans und der
kiihne Ausbruch der Mut fassenden Byzantiner!™,

‘O 8¢ dlitnpiog topavvos €9’ VYovg ICTAUEVOS OVV
OrAitong xai thig oixelag avrdntng yevéuevog ar@doews
uet’ oloyxdvvng, fic adtov f| mapBévog EvéEmAnoev, AvViE-
OTpeYE Kevog Yepot 1 mpdcownov kol 10 otfiog TvATOV
mpoc 10 £Ew 1OV TElYOVE QVTOD ICTAUEVOV OTPATORESOV.
TToAloi 8¢ SreAnAdOaciv huépan, &v alg 100¢ &v 1@ AAKKO®
vexpovg BoapBapovg GveAécOon cbv XATW Tox VooV TOAAD oL
fiuétepor xai ovvayayelv eig xabowy tq exeivov povoEvia.
“Ote 3t ol &v 1® | yepoaio teixer ©pOg ToVE £XOpOVE GVT-
ayovi{épuevor Awooi NuETepor 1OV Xt OdAocoav - TdV
BapBapwv ednyyericOnoav 6AeBpovi®, €Tt ye phv xai AT -
00¢ xeaAdV &v d6paciv E8edoavto, BV xat’ dAlyov &xbpr-
Lov ot huértepor 70070 7100 peyddov BOvov KeAeVOavTog,
téte 8h téte Beiq Svvaper Bapproavieg oi 1 néAewe Kol
T oyt tH¢ moapBévoy @pafanevol T0g TOANS TAOV TEL DV
avarnetaocavteg oLy Pofy xoi dAolayu®d moAAd kai mappn-
ol opdoel™ xatd tdv &x6pAdV xoi TOV unxyovedv avTdv
e€edpapov. Tooadtn meplécye xopa kol dOvoplg 10 fpé-
tepov, 10vg 3¢ PoapPapovg derhia xor ThHg éAmidog dno-
YVOOo1S, O¢ xali moldag kol ydvoua xat’ éxeivov Opum-
covtag eig adTd yevésbon tdv £x0pdv T0 o1paténedov: kai
Av 0pav éva yrAiovg SiwdxovTal?s xoi 300 pvprddag petoxi-

169 ygl. Matth, 24, 16.
17 Vorlage: XXXIV und die erste Hilfte von XXXV = S. 312, 1-27.

Ubersetzung: S. 32-33.

M yel. Lue. 1, 2.

172 108 £t P.

1713 Vgl. (D Apoc. 14, 6-8.
174 dudoar P,

175 srdkoviog P.
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vodviog!’ kot 10 médor brd Mwcéwg Aeydpevov. Tor-
oadTNV N| Bc0tdx0¢ Kai mapBivog Kai déomowva 1oLV TOIG
avioxvporg kol dSvvopv toig &dvvdrorg BeANpaTL POVE
dedopntar. Avth 3¢ dnAadh 10 éumpnobiivon T pnyavag
1@V &xBpAvV VRO TV NUETEPpOV TOTE T OeoUNTWP EXDAVGCE
peilov £€0élovoa det§on ¢ idlag mepi AU dya®6TNTOG 70
yvopiopo. ToOv yap @vAioaxa adbig ropdvia kol navio th
onovdf depyopevov éENyerpel”? kwAvery TOV NHeTépV ThHv
€Eodov, avaxaieiocOor 8¢ xai 10v EEw 10U Teily0oVg CLVPPED-
cavta §Aov, — oVk &vakAntixi] T00T0 7TOLOVUEVOS COA-
TLYYL, OAAG avtdg 6t éavtod xepol Te xoi Adyorg mpog
VROOTPOPTV EDA0YOV KOl ACQAAT) TEVTAS EKKOAQVUEVOG.

26. Als die Feinde ihre Belagerungsinstrumente' in
Brand steckten, lobpriesen die Hiupter von Konstanti-
nopel Gottes Macht!7s,

‘H 8¢ mapOévog xai 0eotdxog. €vipyer 10010 O €-
npattev avtéyerpoc tobg PapPapovg yevécbon tdv idimv
unyovav éumpnotds. AniAwocer §é 10070 mPoiav O Adyoc.
‘Hvixa yap- €8v 0 fiArog xoi vdE €reyéveto, TG XEADVAG,
1006 TP1POA0VE, TGS EAEMOAELS, TOVG TVPYOVE TOVC €K EV-
AWV Xl TAoOG TOG UNXOVaE Kai tdv aeetipiov Gpyoavov,
trep floov €@’ apafdv xopicovieg i xoi éviadla xoto-
OKEVACHVTIES, mVpooLg 3’ OAov 1ob 7Teixovg dvayavres
xatépreEav mavra, Bote 31 6Ang pev g vukTdg Gravio
OV dépa TOV  mpdg dvowv  1fig wéAewg TH  mupd
xatadlauneson, ta 6 mwAeltotar uépn Sravyalovong uépag
kamvod mARPM yevdueva umde thv moAwv Ophv AUIV ovy-
XOpelv unfte ufv avTv thy BdAaccav. ‘O 8¢ ye iepdpxng
Kai 0 0o@dTaTog oTpatnyds Uit xai drav 10 mARB0¢ Mg
ovykAnTov €otdteg tpd ¢ TOANG, Niv xpvofiv xohodpevi™
and 100 TpAyHaTog, Kot 10 ALp kol TOV xamvov Thv Bop-

176 Deut. 32, 30.
177 gefiyerpe fehlt in P,

17 Vorlage: die zweite Hilfte von XXXV = S. 312, 28-313, 3. Uber-
setzung: S. 33. : '

17 Uber das Goldene Tor von Konstantinopel siche JANIN, Constantinople
Byzantine (vgl. Anm. 53), S. 269-273. '

f. 139
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Bapixk®v Opydvev BedUEVOL TAG YEIPOS £lg 0VPpavVOV ava-
teivovieg £BOwVIN edyaprotipla daxpvo TPOYEOVIEG TOV
SpOadludv- « H dekid oov, xipie, dedéEaoton év ioydi,
dekrd cov xeip, XVpLe, EBPAVOEV EXOPOVCIE! KOL vvvrevrernennen.

27. In Chalkedon erkannten die Perser die Aus-
sichtslosigkeit der Weiterfithrung des Krieges gegen die
gottliche Gewalt!82,

-----------------------------------------------------------------------------------

| drerldcaco Taita, ©¢ €ixog, Aoyzg’d,uevov tov Iléponv:
«El €0vn oVtw¢ ioxvpd xail yoppw nopeixaldpeval®® tolig
1M¢ TOAEwg teiyxect énl TooavTtaig Nuépaig npooeyyilovia,
19 8¢ mpdC BaAdoong YN GUAY® RPOCYADOAVT 0VOEV KAT
™M ode thg néhen¢ npdfon e&ioxvoav, GAAX Xoi 0HTWG ARN®-
Aovto, Ti AOmOV £Yd patnv 1f} BaAddoon £9edpog mapaKd.-
enpon kevag EpadTd eATidogl®t broTBEpevog; ARAOV EoTy
6m. dvvopig Tig Oela xoi dmep &vBpwrov TadTNV THY WOALV
@uAdtTel kol dre@uirdiev GTpwTOV X0l 00K £0TOL OVdEIC O
Kak®oo tavtnv dvvdpuevoc». Todta Aéyovia tOvV ‘Olo-
pEpvnv éxelvov eixdg droywpficar Oavudalovro. IToiel yop
xoi BapBapovg éAridov drdéyvwoig Aoyileobo thv dxato-
paxntov tod 0eod dvvoyuv. Tobto yap =mendvloot xoi
Alydntior TG Belag év BaAGoon TREPOBEVIES SUVVAUERC
«QUYWUEV» AEYOVTEG «PUYmHEV, 0Tt KUprog moAepnel TODG
Ailyvntiovg Orep 100 'TopafiAn1ss,

180 gg6ovv P,
181 px, 15, 6.

182 yorlage: XXXIX (den Anfang ausgenommen) = S, 3'14. 5-18.
Ubersetzung: S. 35-36.

183 ygl. Gen. 32, 13; Apoc. 20, 8; Geore. Pis., B. A. 174,
1% gir. 34, 1; vgl. (1) Ps. 2, 1.
185 px. 14, 25.
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28. Die Prophezeiung vom Verderben des Israel an-
greifenden Gog bezieht sich auf die Belagerung der
Kaiserstadt, die das “wahre Israel” ist13s,

v "Iopai tqvde Thv oMV eixdg voely, év i Beo¢ xai
N TapBévog eboePidc xoi dpBoddbwg dofalovion xai ndong
eboePeiag tehodvian puotiplat®. Todto Ydp £6T1v dAN6RG
“Iopailh 1O &v &AM6Givn xapdig xoai yoxfi 8edovon SoEd-
Lewvi® 1ov kOplov kol YAV oikelv "IopanA 6Aov ovx £xov-
cov 10 év TavTi 16T Ovoiog 1@ 0e®d xoBopdg xoi Gv-
MLEKTOVE TpooPEépecBa!®, Ti §& GAAO kai oyl T0VT0 T
noéMc | abtn xabéotnkev, fiv drnacav GvologTiplov O Ko-

AGV 100 6e0d ovk Gv Guaptol 10V WpEmoviog OGAnv St

GAlov BAérov piav éxxAnoiav dmdpyovoov Oed xoi TH
tapéve §6Eav kai Vuvovg mpoocdyovoavi®;, Katd tadtng
toivuv TN ¢ méAewg Tierd! Tay1%, ¢ épunveveror GOPOIGUA
1@V €0vAV, BV xa8' HUAV O AvooddNng KDWV Kexivnke A€-
yov. «Aelte, avafrooucda ¢ni yiv drepprpupévny xot Héo-
uevio’ enti Aadv hovyalovra xai oikodvia €n’ eipfivng yiv,
év fi o0y Lrdpyer Telog 0V8E poxAoi kai 8vpar ovx eiociv
obTolc, mpovopedoot TPOVORIlV Kol OKVAEDTAL OKVAQL OD-
TOV»194. " Ameppiupévny yiiv kol ddéomotov Thv méAwv €v6-
HioeV 0 AvONTOG HEMOONK®OE TOD HeEYAAOL PBaciréwg Thv
€£odov, Aadv 8¢ fiovyxafovia xai éx’ eipivng oixodvra 1OV
To0TNG oikNTopa dmerpomrdiepdv. Tiva xkoi Gvoavdpov 1o
Xprotiav@dv @OAov oidpevog. “‘Hvixa yop €€ €p6dov 6 xdav
0 avaidéotarog tolg Moaxkpolg ddokntwg Teixcowv £nedddv
énpatev @ énpatev, elnev g Gopov &év 7ff kapdia adTod:

186 Vorlage: éin Teil von XLIV und XLV (die erste Zeile ausgenommen) =
S. 316, 34-317, 3 und 317, 16-29. Ubersetzung: S. 40-41,

187 1 ad Tim. 3, 16.
188 ygl. Macc. 11 1, 3.
189 ygl. Hebr. 9, 7-14.
19 Vgl, (7) Col. 3, 16 und ad Eph. 5, 19-20.
191 4e1] "I(opa)hr P.
192 vgl. (?) Apoc. 20, 8.
193 fifopev P,
1% gvapnoopcoa — avtdv: Ez. 38, 11-12.

f. 141
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«0OVK €oTL 0e0¢195, 0VOE 1eixect 1fi¢ mapPévov xoi T Bpo-
xioviioe thic Beiag dvvapewng f éAMG poAdTTeTOn. Ald Avo-
Bhoonatr éri tOV Opgordv tfig yHi¢ xai mpovopevom wnpo-
vophlv xoi oxviedcw oxdial? xoi odvk €oton O AvlLoTa-
Hevogl®s, TO yoap Grinotov 100 BapBdpov kol @rioyxpnh-
potov tadte ToHTtov SlvoeTsOdL TEXOINKEV.............. e

29. Fiir die Befreiung von dem Tod bzw. der Ge-
fangenschaft schuldeten die Einwohner Gott und der
Heiligen Jungfrau Danksagung und Wohltaten!%,

-----------------------------------------------------------------------------------------

I e&npnaae KOpLog- xoi T61e yvcocoueea T ueyeen, dv fApiv
6 8ed¢ xoi ) mopBévoc dya8dv, dswpricaro. "Huelg piv yap
o6pBaipoic ideiv Soov obmw mpooeSoxodbuev iepeic xoi
Gpyovtag xai Aadv odrm2® tedpappévov, 6ot 1OV Bdvatov
o¢ elxdg ex@uyelv Advvhbnoav kol to {fiv élesvdg dvrt-
nAra€avro, xetponédarg o1dnpaic dedepévouvg xoi eig yiv
anoayopévoug dAlo@Uilmv &l dovAeiq mxpd xoi 6dvvnpd
M Cofl, ig ToALd TyLd1epdg €otiv 6 Bavatog, yodvala 8¢
kol Téxva, tag Hev vhprldpevag aioypds BapPopixii dow-
7ei@ TAV OSpoliywv dpdviav, téxva 8¢ coaldpeve, doo
dovAedery éx tiig HAwiag ovx ioxvov, T 8& dovAederv dv-
VOPEVO XEPOLY GAALOQUAMV ER’ Oyealy Npuetépang EAxOpeva,
o0 ti yévorr’ Gv éleevétepov Béapa; Beiovg Te voovg Kol
Baciieia kol wOAv Gracov xatoyopévny eig €500 €mi-
otpépecOal e kol xaBopdv kol AoyifesOou. EU yve xbv
10010 cuvexwpnBnpey, olov péyebog néAewg xoi kardoviv
XTIOUATOV KOl TEPLYAVEIXV OIKWOV €X TAH00VE GROPTIAV
fpavicopev xai ®v oixnropeg Lrdpyxetv ovk HELDOOMpev.
Todtov toivev drndviwv LRO xupiov Asdvipopévor tiva

155 ps, 13, 1.
19 vgl. (7) Is. 52, 10 und 53, 1.
197 Ez. 38, 11-12.

- 198 pg 75, 8.

19 Vorlage: XLIX (den Anfang ausgenommen) und L = S. 319, 3-26. Uber-
setzung S. 44-45,

200 o910 P.
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TpO¢ evyapioTiav drEp HUAV Bed xai 1) TapBéve, Ave’ v
TEROVOQUEV, Tpootnoodpeda; Tive mpdg alvov xai 86Eav,
Onep dv Auets avagiog | nvepyetnOn ey, TpofaAiducla, 611
glonNxovoe TV meviTov 6 KVPLOE KOl TOVE TERESNUEVOLC
ovx gEovdévmoev; Alvecdatwoav adtov ol ovpavoi koi 1
YA, 8dlooca xai mavia T €pmovia €v. avtfi, 6Tt €cwoe
KOprog O 6ed¢ THv Zidv20! Kol T0V¢ TAREWVOULS T0D AxoD
avtod moapexdiecev. Koi fuelg 8¢, xo®’ Ooov £xer
dvvapeng €xaotog, uh Gxopror QavOuEV, pnde dpp*yo‘t?m xoi
- &xivnTol mpd¢ Thy d” £pywv &yoddv d6&av kot alvov 10D
owoavIogHs, »

30. Herakleios vernahm die Freudenbotschaft iiber
die Befreiung seiner Residenzstadt andichtig2o4,

Tobtwv 8¢ oVtw Prhlavepuria 80D 100 EAefoavtog @V
dovpociov eig Huds yevopévav paciv ot £x PBactAéwng toD

f. 143

motod xot peydhov Paocidéwg amoxpiceig xouifovrteg, g -

voxTa 18 Kol Qpépav dTto xoi 0@Baipobg avewypnévoug elxe
xoi THv Sidvoiay, E0KOTeEL 1€ Kol NEPlEoKOmeL Tag 68oC
Kai thv 8dAocsav, dxoiuntov €xov 10 Mg yoxfig epovti-
oTfprov Xoi Guonvov KEXTNREVOS TO ThHg nepipvng xprfpiov,
Tig avtd vévnton 1fic €x Beod cotnpiag tHode TH¢ néAswg
Gyyehog. “Ote 8¢, xabwg oi wapdvieg épaocav, T PeYOAEIR
109 0e0D25 0i Sraxopicavteg kat’ ékeivnv Thy xdpav YeY6-
vaowy, dpapmdv eig 1OV THg nopBévov vady, mpiv nudicdm

TOVTOVE, RPNVNG RECAV émi 10D E8dQovc™ &yaddv Dm-

apyewv Stoak6voug TOVG TOPOYEVOREVOVE Tpdg aOTOV &E-
ortodpevog, fivixka € thig evxfig £hpe ThHv dyyeriav &xé-
AovBov, éni yhig adoig khivag yovy éx’ Shyect otpatod xoi
100 ovvoviog Aood 8e®d xoi T} moapléve obLv Sdxkpuvoiv
nixero Aéymv: «Edxapliotd cor, 6s& Adye xoi odtep fHué-

201 ps. 68, 34-36.

202 11 Petr. 1, 8: vgl. lac. 2, 14 und 20; ad Tit. 3, 8.

203 ygl. (? Luc. 18, 42- 43,

204 Yorlage: der GroBteil von LI = S. 319, 27-320, 6. Ubers.: S. 45-46.
%5 Act. Apost. 2, 11.

M6 Act. Apost, 22, 7.

f. 143
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tepe xol Baciied raong xricewg, 60m207 e dpath xai don
GOpatocs, xai o012, mapBéve déomorva kol Beotdke, 671
méAry, v pot metevoon katnérdoote, xoi Aaodg, olg mot-
paiverv tetayate, poAAov odv od¢ ovv £poi mowuaivers,
naong énnpeiag xai fAdfnc depuvralate auéroyxoveo, xoai
TOV¢ AioB1TOoVE Kol aypiove AVkovg OAécavies AveRriBatov
€K T0VUTOV Stetnpricare»2!, Kol todta pev, @¢ avta €4m-
Aovv 1a éx PBaoiAéwc ypouuoto, Boaciiedg 6 Sikardrarog
nénpoyé Te Kl eipnxev.

31. Anflehungen und Litaneien des Patriarchen in
der Marienkirche von Blachernai2!2,

‘O 8¢ ye tepapyme ovv kAnpw moavti T £veiw Léoel Tod
TVeVROTog kai T 100 CdUaTog VEKPMOEL GVOLUAKTOVG Bv-
olags ¢v 1@ ravoénto vad thg 6e0T6kov €v BAayépvoug
Oinvexkds Gvépepe mpog Sofoloyiav xai evyapioriav
TAVTOG mMPOTPENMOUEVOS Kal TTpOE 1O uéAAOV do@uaieiay At-
10 TE TAVERUOVE THV TAV Kakdv 6prapPevwv Grodloyiy,
anépOntov alTdv4 Tiy oAy S’ aidvog uAATTIECOON.

32. Der Prediger wendet sich am Ende, gliickliche
Zukunft hoffend, an den Propheten Isaias2!5,

"AAAG. por, "Hoolo Beocidéotare, KOOATEP GPYOUEV®
70D Adyov thv cotnpiov mpodidypayac ¢ téAews, oVTO
KOl TEPOTL OO EMOPPAYIOOV TA Aeydpeva: TRV Te TpdC TOV
uéAiovro ypévov anépéntov xai amoléunrtov tavtnv é-
oecfar | edbayyédroon. Elre kot tavty- «Tdde Aéyer xOplog
0 0ed¢ NU@OV: bnepacmi® dREP TaOTNG THE NéAewg 100 od-

207 o P.
268 Vgl. GEORG. Pis., B. A. 519-521; ad Col. 1, 15-16.
- 289 g P,
210 vgl. Ps. 22, 1.
m ygl. (7 Ioh. 10, 11-15.
212 Vorlage: di€ erste Hilfte von LII = §, 320, 10-15. Ubersetzung: S. 46.
213 vgl. Is. 1, 11; ad Hebr. 9, 13-14.
24 gitoBvtag P.
215 yorlage: die zweite Hilfte von LII = S. 320, 10-15. Ubers.: S. 46-47.
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con oOThV S° pg xai ik AaBid 1OV noidd povu»26. Aopid

yoap xoi 6 huétepog Paociiedg tff 1€ TpdG 10 6elov evoePfeia

kai 1f} mpdg todg vANKboVE mpadTNTL. AAAG xoi vikoig
avTOV2? kBd TOV AaBid oteEQUVOCOL O XVPLOg, TOIdX te
obv ad1d PBaociievovia cépov dpo koi eipmvikdv Katd Zo-
Aopdvro morioeiey xapifépevog odvtd kabd kol woTpi TO
eboefeg kol 6pOGSoEov. Aitel, mpognta, 6edv, kKai THY
TapOEVOV 1kéTevE, fiv 0e0TOXKOV BOg AANBAEC LRAPYELV VOIG
dPBOANOTE TpoTEBEOGOL KOl T01¢ TPOoPNTIKOiG TpoekNpLENG
pApoc12s, choor 8’ aidvog mOALV 16 ki Aadv GpopTd-
vovtoag 6e® 8¢ xal 1f} napfive draravidg xatagevyoviag,

33. Die zusitzliche Anflehung des Exzerptors?

kai 6Anv avthv eig ovuuaxiov dvaotfivau® xai €ig
éxdixnolv, xai THV OSvvaudvnv mopalvelv tdv Ennpeo-
{oviov nuiv €x6pdv dpiévar émixaAovuévovg?? Avtpov-
Uévnv uév xai ablig éx deivdv meprordoewv, Bpafebovoav
06 muiv mapa tod avrfic viod xai Beod mAelora xoi
kaAliora mwap’ EAmida 6dpd 1€ xai yapiopota, ov Unv
dAAa xoi TNV TV aiwviov ayabdv mpolevoioav darndéAov-
o1V, KQi TOV AREPAVIOV KAl AKNPATWV TPLOAHV TNV UEBeE1y
mpouvnorevovoay. Qv YEvorTo mavTag NUAG EMITVYETV TAiC
avtfic npecPeiong xai mapakAnoeot, yapitl Koai iAavepo-
mig 100 xvpiov | kai cwtiipog NUdV xai AVTpe T0D 'IMood

26 Is. 37, 34-35.
217 gqpriv P
218 ygl. Is. 7, 14.

219 Ubersetzung: <Oh Prophet, flehe die Heilige Jungfrau an>: moge sie im
Krieg vbllig unsere Helferin und Richerin sein, mdge sie uns vor den krin-
kenden Feinden fihig retten, mdge sie uns, wenn wir sie ersuchen, befreien, in-
dem sie uns von den {iblen Umsi4nden wiederum erl8st, uns von seinem Sohn
und dem Herrn viel2 schtne ungehoffte Geschenke und Gunstbezeigungen er-
wirkt, tiberdies die GenieBung des ewigeén Gliickes verschafft und die Beteilung
an den grenzenlosen reinen Vergniigen erbétet. Gibe es nur eine Mdglichkeit
fiir uns alle durch die Intervention und Firbitte der Heiligen Jungfrau, weiter-
hin mittels der Gunst, Menschenliebe und Erldsung unseres Herrn und Erldsers
Jesus Christus die Ehre, der Ruhm, der Dank und die Anbetung jetzt und in alle
Ewigkeit. Amen. .

20 Vgi. Ps. 34, 2.

2t goplpayiav — émkallovpévovg, dieser Textteil befindet sich am Rand
und ersetzt zwei gestrichene Zeilen, ’
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XprotoD, @ mdoa rmpéner un ééa edyapiotia kxai npoo-
Kvvnoiwg vOv Kai dei kai €ig 100¢ aidvag TAV aidvov.
TAunv.

Résumé. Edition princeps, d'aprés le ms. Athos Pantokrator 26
(s. X1), de I'Abbreviatio (BHG 1078m) de 1'homélie de Théodore le Syn-
celle sur le sigge de Constantinople par les Avars en 626 (BHG 1061).
Le compilateur anonyme a souvent recopié littéralement cette homélie
racontant les miracles de la Vierge, protectrice des chrétiens.
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S. SZADECZKY-KARDOSS

KIRCHLICHE UND PROFANE ELEMENTE

IM SPRACHGEBRAUCH UND STIL EINES FRUHBYZANTINISCHEN
KANZELREDNERS
(THEODOROS SYNKELLOS)

Es ist im allgemeinen betrachtet ein wissenschaftlicher Gemeinplatz,
daB sich die ausgesprochen christlichen, ja selbst theologisch eingestellten
Schriftsteller der Spiitantike und des Friihmittelalters trotz ihrer iiberwilti-
gend religiosen Uberzeugung dem EinfluB der heidnischen antiken Literatur
nicht entziehen konnten.! In konkreten Einzelfillen, bei bestimmten christli-
chen Autoren blieben aber die Philologen manchmal schuldig, Nachweise der
erwihnten heidnischen literarischen Einwirkung zu erbringen. Deshalb gibt
es noch viel zu tun, um die Mischung von christlichen und heidnischen Elemen-
ten in den Werken vieler verschiedener Schriftsteller tatsdchlich darzustell-
_ len.? Im folgenden mochte ich bei einem christlichen Schriftwerk aus der ersten
Hilfte des siebenten Jahrhunderts, bei der Homilia des Theodoros Synkellos
iiber die awarische Belagerung von Konstantinopel® den erwihnten Mangel
der fritheren Forschung bis zu einem gewissen Grade beheben. Diese Aufgabe
ist desto aktueller, weil die Kanzelrede einerseits als Augenzeugenbericht iiber
ein hochstwichtiges historisches Ereignis auBerordentliche Beachtung ver-

1 A. EErEARD: Geschichie der byzantinischen Literatur ... von K. KRUMBACHER.
Miinchen 21897. S. 161 —162: ¢Wie die byzantinische Rhetorik iiberhaupt, so ist auch die
geistliche Beredsamkeit . . . abhiingig von der altgriechischen Rhetorik ... Im groflen
und ganzen iibertrifft die byzantinische geistliche Beredsamkeit die Predigtliteratur des
abendldndischen Mittelalters vermdge ihres engen Zusammenhanges mit der griechischen
Klassizitéts.

*H. G. Beok (Kirche und theologische Literatur im byzantinischen Reich, Miinchen
1959.fS. 6) betont mit Fug und Recht die ¢Mangel an Vorarbeiten . . ., was die Homiletik
betriffts. -

31L. SterNBACH: Analecta Avarica. Rozprawy Akademii Umiejotnoéci. Wydzial
Filologiczny. Serya III. Ogélnego zbioru tom XXX. Krakow 1900, 8. 297 (Einleitung),
298—320 (griechischer Text), 320—33 (kritischer Apparat), 366 (Corrigenda). Ich zitiere
nach Seiten und Zeilen von STERNBACH und nach der zusétzlichen Kapiteleinteilung von
dem Neudruck bei F. Maxk: Traduction et commentaire de ’homélie écrite probablement
par Théodore le Syncelle sur le sidge de Constantinople en 626. Appendice: Analecta
Avarica de L. Sternbach (Acta Antiqua et Archaeologica XIX. = Opuscula Byzantina
I11.), Szeged 1975, S. 74— 96 (griechischer Text; vgl. 8. 5, wo Emendationen vorgeschla-
gen wurden). Siehe noch die neue Kollationen der Handschriften S. SzApmczxy-
Karposs: Avarica. Uber die Awarengeschichté und ihre Qusellen. Mit Beitréigen von
Ta. Orasos (Acta Antiqua et Archaeologica XXIV. = Opuscula Byzantina VIIL),
Szeged 1986, 173—195 und S. SzApmczry-Karposs: Textkritische Bemerkungen zur
«Homilia de obsidione Avarica Constantinopolis auctore Theodoro Syncellos. Acta Ant.
Hung. 30 (1982—1984 [1988]), 5. 443—450. .
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dient, andererseits aber als «haretischesy Schriftstiick (das auch dem den Mon-
energismue bzw. den Monotheletismus befiirwortenden Patriarchen Sergios
huldigte) von kirchlicher Seite ziemlich vernachlissigt wurde; sie ist zum
Beispiel (ebenso wie eine andere Predigt des Theodoros Synkellos)* in der
Patrologia Graeca von Migne nicht enthalten.

Was die christlichen Elemente in dem Thema und demgem&fl auch in
der Sprache der uns beschiftigenden Homilie betrifft, bedarf es keiner langen
Erorterung. Die zentrale Zielsetzung des Redners ist es vorzuzeigen, daff die
Heilige Jungfrau, der die Blachernai-Kirche gewidmet ist, von der fiirchter-
lichen Bedrohung seitens des Riesenheeres des Awarenkhagans die Kaiser-
stadt errettet hatte. Die Byzantiner erreichten es als fromme Christen, die auf
ihre heilige Patronin und die gottliche Hilfe vertraut hatten, daB die heid-
nischen Truppen trotz der groBSen zahlenmiBigen Uberlegenheit gezwungen
waren, sich unverrichteterdinge zuriickzuziehen. Zu diesem Grundgedanken
pallt eine Sprache, die von biblischen Zitaten und Reminiszenzen wimmelt.
F. Makk gibt in den Anmerkungen seiner franzésischen Ubersetzung der Ho-
milie fast zweihundert solche Stelien aus der Heiligen Schrift an, die entweder
wortwortlich zitiert sind oder die Abfassung der Rede beeinflussen konnten.
Auf jede Seite des gedruckten griechischen Textes der Predigt fallen also durch-
schnittlich acht ausgesprochen christlich religivse Formulierungen, die den
Grundton der Sprache des Theodoros Synkellos vollig beherrschen.

Nun aber einige Bemerkungen dariiber, wo und wie profane, ja bisweilen
gerade heidnische Elemente in das massiv christliche Material und Sprach-
gebrauch der fraglichen Kanzelrede eingedrungen sind.

Die Rhetorik, die in der Erziehung der Literaten des ostromischen Rei-
ches eine der wichtigsten Rollen spielte, war besonders in der frithbyzantini-
schen Zeit ginzlich die Erbschaft der vorchristlichen profanen Kultur.® Ein
charakteristisches Beispiel beleuchtet gut die Einwirkung dieser Rhetorik,
die den Ausdruck des christlichen Inhaltes eigenartig beeinfluit. Die Anadiplo-
sis, die hervorhebende Wiederholung, ist eins der bevorzugtesten Stilmittel des

4 (F.) Commeris: Novum Auctarium Bibliothecae Patrum II. Parisiis 1648, S.
751 — 1786 (die einzige Edition des ganzen Textes); HR. LoPAREV: Staroe svidelel’sivo o
ploZenii rizy Bogorodicy vo Vlakernah. Vizantijskij Vremennik 2 (1896) S. 581—682
(griechischer Text und altslawische Ubersetzungen der zweiten Hilfte der Hornilie).
Vgl. u. a. A. CAMERON: The Virgin’s Robe. Byzantion 49 (1979) S. 42—56.

5F. Makx: a.a. 0. S. 4959,

6 Siehe z. B. G. A. KENNEDY: Classical Rhetoric and Its Christian and Secular
Tradition from Ancient to Modern Times. London 1980. S. 161—163: 4. .. rhetorical
education affected speeking and writing, in the East primary through imitation of classical
models, through exercises in composition like those in the rhetorical schools of late
antiquity . . . In the case of rhetoric, Byzantine conservatism is seen in adherence to
classical textbooks...r. Vgl. oben Anm. 1 und P. LEMERLE: Le premier humanism
byzantin. Paris 1971, S. 43,
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Theodoros Synkellos.” Er spricht von dem persischen Heerfiithrer Sarbaraz,
der aus der schimpflichen Niederlage des Riesenheeres des Awarenkhagans
endlich die Lehre zieht, dall der Herrgott den christlichen Byzantinern hilft
und deshalb auch er sich vom asiatischen Ufer des Bosporos zuriickziehen
muB. Als biblische Parallele zitiert der Redner die Worter der Agypter, die das
Rote Meer wiihrend der Verfolgung der Israeliten verschlingt. «@Pdywuev ..
xlproc molepel ... rovs Aiyvmriovs .. .», lesen wir in der Septuaginta® den
Verzweiflungsruf der Soldaten des Pharaos. «@dywuev ... gbyowusyy, steht
verdoppelt der Ruf in der Abfassung des byzantinischen Redners.?

Im obigen Fall verinderte unser Autor den Wortlaut eines Bibelzitates
unter dem Einflul der profanen Rhetorik. Im folgenden Fall gebrauchte er
ein von Haus aus profanes Bild. Er machte einen Exkurs und kehrte dann zu
seiner eigentlichen Gedankenfolge zuriick. In diesem Zusammenhang stellte
er sich als einen Wagenlenker hin, der im Zirkus nach einer Abbiegung zu der
Rennbahn zuriickkehrte.1® Die Circenses des Hippodroms bildeten in Byzanz
das Uberbleibsel der antiken einst mit dem heidnischen Kult verbundenen
Spectacula.l! ‘

In der Glaubenswelt der Byzantiner traten an die Stelle der antiken
mythischen Wesen die Gestalten des Alten und des Neuen Testaments. Dem- -
gemifl wird unter anderem der fromme Kaiser Herakleios mit David, der in-
briinstige Patriarch Sergios mit Esaias, der bose Perserkonig Chosroes mit
Nabukodonozor, der persische Heerfiithrer Sarbaraz mit Holophernes, die
Bucht des Goldenen Hornes mit dem Roten Meer, der Bosporos mit dem Jor-
dan Fluf, die Soldaten des Awarenkhagans mit den Heerscharen von Gog
verglichen bzw. metaphorisch gleigesetzt.l? Aber von der antiken Rhetorik
erbte sich auch der Gebrauch der heidnischen Mythologie als Stilmittel auf das
christliche Byzanz fort.1* So erscheint bei Theodoros Synkellos der hundertar-

? Beigpiele der Anadiplosis in der uns beschéftigenden Kanzelrede des Theodros
Synkellos: IPX p- 301, 10: modrov ... mpdrov, XIV p. 303, 37—38: Odrw ydp ofrw;
(80 in den Parigser und Vatikaner Manuskripten; fehlerhaft in der Edition von STERN-
BACH); XXIII p. 307, 29: idov ydp idod; XXXIV p. 312, 6: vdve o7 vére; I p. 319, 33:
Gre 6¢ dre. Vgl. J. MARTIN: Anttke Rhetorik. Miinchen 1974, S. 301— 302, 305, 336—337.
Siehe noch unten Anm. 42.

8 Exodus 14, 15 (Septuaginta id est Vetus Testamentum Graece iuxta LXX inter-
pretes. Edidit A. RaxLFs. Stuttgart 41950, S. 110).

8 XXXIX p. 314, 16.

VYT p. 299, 39 "AAAd yeldn mods viooar énavaxtéov . . . .

MR, Janin: Constantinople Byzantine. Paris 21964, S. 184: ¢. .. Septime Sévére
commengea la construction de l’hippodrome ... Il consacra l’édifice aux Dioscures,
Castor et Pollux, dont il érigea les statues sur les portiques do 'hippodrome.» )

12 1IT p. 320, 20—21: Herakleios ~ David; XIII p. 303, 16: Sergios ~ Esaias;
VII p. 300, 22— 23: Chosroes ~ Nabukodonozor; VII p. 300, 27—28: Sarbaraz ~ Holo-
phernes; XXIV p. 308, 14—15: das Goldene Horn ~ das Rote Meer; VII p. 300, 30—31:
Bosporos ~ Jordan; XLIV p. 316, 33—34: Volk des Khagans ~ Volk des Gog.

13 Sighe z. B. F. DoLogr: Byzantine Literature in: J. M, Hussey (Ed.), The Byzan-
tine Empire (The Cambridge Medieval History IV.) II. Cambridge 1967, S. 208: «The
highest praise was given to ... a speech ... supported by far-fetched comparisons and
allusions to Greek mythology as well as to the Bibﬁ)e . . . The Church, whose most influen-
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mige Briareos als Symbol der Unersittlichkeit des habgierigen Awarenherr-
schers,*s0 werden die zu Wasser und zu Lande gleichzeitig drohend auftretenden
Awarenscharen mitSkylla und Charybdisverglichen,¥sosymbolisiert der gestalt-
wechselnde Proteus die Unbestiéndigkeit des Khagans'® und der Donner nachah-
mende Salmoneus die groBtuerische Redeweise desselben Barbarenfiihrers.l?

In der antiken, durch die Byzantiner rezipierten Rhetorik wurde frei-
lich der Vergleich nicht nur mit mythischen, sondern auch mit historischen
Personlichkeiten als brauchbares Stilmittel émpfohlen.1® Und Theodoros Syn-
kellos folgt dieser Empfehlung durch Heraufbeschworung nicht nur christlicher
sondern auch heidnischer geschichtlicher Gestalten. Die Grausamkeit des
Khagans stellt er z. B. mit derselben Eigenschaft des beriichtigten Tyrannos
Phalaris nebeneinander.?

Am aunffallendsten ist aber das, womit ich im gegebenen Zusammenhang
schlieBen mochte. Ein Christ gewordener Schriftsteller, Anatolios (um 280
Bischof von Laodikeia) beschiftigte sich schon frith mit der Zahlenmystik
der Neupythagoreer,2® deren wirksamster Vertreter mit seinem ’Apfunrixa
Ocoloyodueva betitelten Werk Nikomachos von Gerasa gewesen war.?t Die
spiten Neuplatoniker, so besonders Iamblichos,??2 aber auch andere (z. B. der

tial representatives had usually passed through the schools of rhetoric, also supported this
tendency towards classicisms. Vgl. u. a. G. A. KENNEDY: a. a. O. S. 164

18X p. 302, 1.

15 XVIi p. 304, 18—19. Theodoros Synkellos folgt hier den Versen 204— 206 des
Gedichtes §Bellum Avaricum» von Georgios Pisides; vgl. unten Anm. 30.

18 XXTI p. 306, 27.

- 7 XXTI p. 306, 31.

18 Sighe z. B. J. MARTIN: a.a.0. S. 120—121.

18X p. 302, 2.

20’ dyazoliov mepl dexddos wal Téw évrdg avriic dptfudv wurde ediert von J. L. Her-
BERG: Annales internationales d’histoire. Congrés de Paris 1900, 5° section: Histoire des
sciences, S. 27—57. Vgl. Ep. ZeLLER: Die Philosophie der Griechen. II1. Teil. 1. Abtei-
lung, Leipzig 51923, S. 830—831; Ep. Zerrer—R. Monporro: La filosofia dei Grecs.
Parte 111. Volume VI. Giamblico e la scuwoa di Atene a cura di G. Marrano, Firenze
1961, S. 2—3. .

21 Photius, Bibliotheca codex 187 = Nicomachus Gerasenus, Arithmetica theo-
logumen (Photius, Bibliothéque. Texte établi et traduit par P. HENey 1I1., Paris 1962, S.
40—48). J. Mau: Nikomachos von Gerasa {Der kleine Pauly. Lexikon der Antike IV.,
Stuttgart— Miinchen 1972, Sp. 113—118) glaubt (mit anderen Gelehrten), daB die
Schrift dem Nikomachos unterschoben wurde. H. HungEeR (Die hochsprachliche profane
Literatur der Byzantiner 1I. Miinchen 1978, 8. 223) nimmt dagegen die Meinung von P.
TaxNERY an (Mémoires scientifiques 3 [1915] S. 11—28), wonach das Werk von Niko-
rmachos herriihrt. .

22 Jamblichi Theologumena arithmeticae. Edidit V. D Favrco, Lipsiae 1922; der
Hernusgeber ist der Meinung, da8l die Schrift dem Iamblichos unterschoben wurde. Die
echte Theologumena arithmeticae von Iamblichos wére verlorengegangen (so H. HuwcER:
a. a. 0. I. 8. 240). Andere Gelehrten nehmen aber die Verfasserschaft des Iamblichos an;
80 u. a. P. Kron: Lexikon der antiken Autoren, Stuttgart 1972, S. 308 —309; W. Buosn-
waALD— A. HorLwee — O. Prinz: Tusculum-Lexikon griechischer und lateinischer Autoren.
Miinchen— Ziirich 1982. S. 374; E. ZeLer—R. MonpoLro— G. MarTANO: a. 8. O. S.
29; H. DOrRIE: Tamblichos. Der kleine Pauly II. (Stuttgart 1967) Sp. 1306; L. Kremne—H.
Wussing: Tamblichos. Lexikon der Antike (herausgegeben v. J. IRMSCHER), Leipzig 1971,
S. 255.
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alexandrinische Hierokles),?® die die letzten selbstbewuBten Gegner des Chri-
stentums in dem. ostromischen Reich gewesen sind,? machten dann die pytha-
goreische Zahlenmystik zu einem Grundstein ihres christenfeindlichen Gedan-
kensystems und arbeiteten sie weitgehend aus.? Dessenungeachtet iibernah-
men christliche Autoren auch weiterhin Elemente und Ausdriicke dieser heid-
nischen Zahlenspekulation.? So verfuhr auch der fromme Christ Theodoros
Synkellos, obgleich er dadurch, wie wir es unten sehen werden, einen dem
christlichen Glauben widersprechenden Gedanken ahnen lieB. Die Zeit der
Befreiung der Kaiserstadt von dem stiirmenden Awarenheer war der fiinfte
Tag der Woche (Donnerstag), der siebente Tag des Monats August und der
zehnte Tag der Belagerung,* die am neunundzwanzigsten Juli begann.?® Als
Theodoros Synkellos diesen Freudentag bespricht, kniipft er an alle drei Zahlen
Eigenschaften an, die von der heidnisch-neuplatonischen Zahlenmystik herriih-
ren. Fiinf sind die Sinne des Menschen (aiofioeis),? die alle infolge des Sieges
mit Zufriedenheit erfiillt werden.® Nummer zehn bedeutet die Vollsténdigkeit
(©0 téhewov);3! dies stimmt mit der Tatsache iiberein, daf die Byzantiner die
vollstindige Befreiung von der drohenden Gefahr erhalten haben.32 Und sieben
heiBt bei den Neuplatonikern und auch bei Theodoros Synkellos mapfévoc
und durjrwg. Was das erste Beiwort betrifft, paBt es vortrefflich dem christ-
lichen Glauben, wonach die Heilige Jungfrau (die Tapfévos) Konstantinopel

2 Hieroclis in Aureum Pythagoreorum carmen commentarius. Recensuit F. G-
KognLER. Lipsiae 1974. 8. 87—90 (Caput XX § 11—21).

2 Das Wesen des spiten Neuplatonismus charakterisieren wohl die Wérter von
H. HunGer (a. a. I. 1. 8. 11): Seit demn Anfang des vierten Jahrhunderts ¢sammelten
sich die geistigen Abwehrkrifte des Heidentums zum Kampf gegen die nunmehr etablierie
christliche Weltanschanung im sogenannten Neuplatonismusy. Vgl. u. a. 8. IMPELLIZZERI:
La letteratura bizantina. Firenze 1957. 8. 1556—156: «¢Il neoplatonismo ... vienne conti-
nuato ... sempre nell’ambito del paganesimo.. .».

% Siehe u. a. E. ZELLER —R. MONDOLFO—G. MARTANO: a. a. O. 8. 26—27: ¢Con la
teologia speculativa si connette, in Giamblico e nella maggior parte dei suoi seguaci, una
predilezione spiccata per il misticiamo aritmetico dei pitagorici . . .».

* H. HunNGER: 8. a. O. II. S. 222—223: «Von Platons Timaios und vom Pythagoris-
mus ausgehend huldigten die Neuplatoniker einer immer mehr um sich greifenden Zahlen-
spekulation . .. Diese ,... Zahlenspielereien . .. erfreuten sich wihrend der byzantini-
schen Are ungebrochener Beliebtheit.»

# Theodorus Syncellus, De obsidione Avarica XXV p. 308, 29—31.

e:; Chronicon Paschale (rec. L. DiNnporrIus) p. 719 (29. Juli), vgl. 717 (14. Indic-
tio = 626).

29 Jamblichus, Theologumena arithmeticae (oben Anm. 22) p. 34, 3.

3 Theodorus Syncellus, De obsidione Avarica XXV p. 308, 36—37. Vgl. Georgius
Pisida, Igellum Avaricum (das Gedicht schwebte dem Kanzelredner vor Augen; siehe oben
Anm. 15). .

31 JTamblichus, Theologumena arithmeticae (oben Anm. 22) p. 80, 7—8; 81, 10;
83, 6, 10, 11; 86, 6. V. De Farco, der Herausgeber zitiert im Apparat seiner Edition
weitere Parallelstellen von heidnischen und christlichen Autoren. Siehe auch Hierocles
(oben Anm. 23) XX 14 (p. 88, 6).

* Theodorus Syncellus, De obsidione Avarica XXV p. 308, 39—40.

3 Tamblichus, Theologumena arithmeticae (oben Anm. 22) p. 54, 11. V. Dr Farco
fithrt in dem Apparat zahlreiche weitere Belegstellen an, so auch Hierocles (oben Anm. 23)
XX 15 (p. 88, 18). <

0
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von der Belagerung befreit hatte.3 Umgekehrt verhilt es sich mit dem zweiten
Attribut (Guirwe); die Heilige Maria, die Parthenos ist nach der Theologie
nicht ohne Mutter geboren. Hier stellt es sich also am klarsten heraus,
dal Theodoros Synkellos dem profanen, ja heidnischen Sprachgebrauch
manchmal fast selbstbezweckt folgt. Der iiberzeugte Christ riskiert nimlich
mit dem Gebrauch des Wortes dujrwp im gegebenen Zusammenhang3 eine
Andeutung, die eventuell auch als Sakrileg aufgefafit werden konnte; denn
Anna, die Mutter von Maria wurde als Heilige geehrt,® unser Kanzelredner
1aBt aber unbewufit ihr Nichtsein ahnen. Der Zwang der Rhetorik, wohl-
lautende Ausdriicke selbst aus heidnischen Schriften zu iibernehmen, ist fiir
den byzantinischen Literaten so unwiderstehlich, daf3 er deswegen fiir einen
Augenblick auch den eigentlichen Sinn seines Schriftwerkes vergifit.

Und dies ist nicht ein beispielloser Einzelfall. Sei mir gestattet, auf einen
#hnlichen (bisher aber meines Wissens unbeachteten) Passus hinzuweisen.
Menandros Protektor der Historiker war ein #dlterer Zeitgenosse von unserem
Theodoros Synkellos. Die Awaren galten wihrend der Regierung des Kaisers
Maurikios, als Menandros sein Geschichtswerk schrieb, fiir die gehafitesten
Feinde des ostromischen Reiches. Demzufolge schilderte Menandros der byzan-
tinische Patriot das Awarentum als ein habgieriges eidbriichiges grausames
Heidenvolk.3? Doch als er dariiber berichtete, dafl Justinian die Awaren mit
Geschenken von der Feindseligkeit zuriickzuhalten beabsichtigte, machte er
von solch einem rhetorischen Topos Gebrauch, der urspriinglich zur Charak-
terisierung eines fabelhaft idealisierten redlichen Volkes angewandt wurde. In
dem Aithiopika betitelten Liebesroman des Heliodoros erscheint n#émlich
Athiopien als das Musterland der Rechtschaffenheit und Humanitit;3® nur in
diesem Wunderland sind auch die Fesseln aus Gold und nicht aus Eisen ver-
fertigt.3? Das eindrucksvolle Bild der Fesseln aus Feingold ergriff augenschein-

34 Die zahlreichen Parallelstellen, wo christliche Schriftsteller Nummer 7 mit den
Beiworten parthenos und amétér verkniipfen; kann man kaum vollstidndig iibersehen. Es
scheint aber, daB die Verbindung der Heiligen Jungfrau mit den Attriburen der Hebdomas
die personliche Invention des Theodoros Synkellos war. Die heidnischen Autoren erwéhn-
ten in diesern Zusammenhang verschiedene jungfriuliche Gottinnen, u.a. besonders
Pallas Athene ~ Minerva (z. B. Martianus Capella VII 738) oder die personifizierte Niké
(so vielleicht Philolaos, als der élteste Zeuge, Fr. 20 bei H. DieLs—W. Kranz: Die
Fragmente der Vorsokratiker I. Berlin 11952 [Repr. 19617 S. 416).

35 Theodorus Syncellus, De obsidione Avarica XXV p. 308, 37—38: £8ddun 0¢ ndiw
ola napBévog Tic xal durfrwy xal tijc deinaplévov xal Gcotdrov dbwwbeioa ydotros.

38 B HaLxmN: Bebliotheca Hagiographica Graeca I. Bruxelles 1957, 8. 44—45 und
Novum Auctarium, Bruxelles 1984, S. 20 (Nr. 130—134); Socuz BoLLaNDpIANI: Bibliotheca
Hagiographica Latina I. Bruxelles 1898—1899 (Repr. 1949), 8. 80— 83 (Nr. 483—505).

37 Hzxcerpia de legationibus (Hxcerpta historica wssu Imp. Constanting Porphyrogenits
confecta I.). Edidit C. px Boor, Berolini 1903. p. 197, 31 (Fr. 28), 443, 1 et 26— 26 (Fr. §,
6), 444, 7— 10 (Fr. 9), 445, 34— 446, 8et 17 (Fr. 14), 456, 10— 11 (Fr. 26), 457, 18— 25 (Fr.
27), 471, 31—32 (Fr. 63), 476, 13—21 (Fr. 64). — FExzcerpta de sententtis (Bxcerpta his-
torica . .. IV.). Edidit U. Pr. BoissevaIn. Berolini 1906. p. 21, 16— 18 (Ir. 30).

3 Vgl. Szepessy T.: Héliodéros és a girog szerelmi regény (Heliodoros und der
griechische Liebesroman. Ungarisch), Budapest 1987, 8. 125—157.

3% Heliodorus, Aethiopica IX 1 (fin.).
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lich den Schiiler der Rhetorenschule Menandros so unwiderstehlich, daBl er
auch damals darauf anspielte, als er die den Awaren seitens Byzanz zuteil ge-
wordenen Goldketten erwihnte.4® Menandros der Stilist geriet dadurch in Ge-
gensatz mit Menandros dem Historiker: der erstere brachteim Zusammenhang
mit dem Awaren ein ideales rechtschaffenes Volk in Erinnerung, der letztere
stellte dieselben Awaren als eine der unrechtschaffensten Volkerschaften hin.
Die alten urspriinglich durch die heidnische Rhetorik gepriigten Stilmit-
tel eigneten sich in Byzanz meistens gut zum Ausdruck von neuen vorziiglich
christlichen Gedanken. Es kam jedoch selten vor, daBl der Literat, der in der
Rhetorenschule ausgebildet wurde, unbewuf$t auch dann die antike Bilder-
sprache beibehielt, wenn sie dem aktuellen Inhalt nicht gerecht wurde, ja
manchmal gerade widersprach. Die Homilie des Theodoros Synkellos lenkt
unsere Aufmerksamkeit auf diese beachtenswerte, aber bisher kaum beachtete
Doppelseitigkeit der antiken Erbschaft in der hochsprachlichen Schreibkunst
der Byzantiner,%! und bietet uns so einen einigermaBen neuen Gesichtspunkt
zur Untersuchung der stilistischen Formgebung mittelgriechischer Werke.*

Szeged.

4 Excerpta de legationibus (oben Anm. 37) p. 445, 1—2 (Fr. 14). .

41 Unsere Feststellung bezieht sich auf die latenten, meistens unbewuBten Wider-
spriiche. Die groberen Fille, wo die heidnischen Elemente zu der christlichen Gedanken-
welt augenscheinlich in Gegensatz standen, wurden bald schon von den Byzantinern, bald
erst spater von den Byzantinologen wahrgenommen. Zum Beispiel verurteilte schon
Konstantinos Akropolites in einem Brief den Dialog Timarion wegen der christenfeind-
lichen Wirkung, die die Erzéhlung der Hadesfahrt von einem Christen auf den Leser aus-
iiben konnte (siehe M. Trrv: Ewn Kritiker des Timarion. Byzantinische Zeitschrift 1
[1892] S. 361—365). Oder siche den Hinweis auf einige Progymnasmata des Nikephoros
Basilikes von G. S. KeNNEDY (a. a. O. S. 164).

42 Zur Ergiinzung der Anmerkung 7 geben wir hier einige Beispiele der Anadiplosis
an, die sich in der «Homilia de depositione vestis Deiparae in Blachernig» (oben Anm. 4)
befinden: CoMBEFIS p. 7565: dvrog ydp vtwg; Lorarmv p. 597, 19: tdya J¢, tdya, 605, 1:
*Ede. yag ,&ec; vgl. noch p. 600, 1, 3, 5: ... dedre. .. Jevre . . . dedre . . .
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TARTALOMJEGYZEK

Appendix: Szddeczky-Kardoss Samu tanulmanyai Theodéros Synkellos

Konstantinapoly avar ostromat targyalé szentbeszédérol

Zur Textiiberlieferung der ,,Homilia de obsidione Avarica
Constantinopolis auctore ut videtur Theodoro Syncello®

(AAASCH 24, 1976, P. 297=306 .....cvooirrrsrrrveresseeeessssssssessssmesssessssessssessens

Eine unkollationierte Handschrift der Homilie iiber die
persisch-awarischer Belagerung von Konstantinopel

(AAASCH 26, 1978, P. 87-96) w...ecovvverereeessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssseseessses e

Mégjegyzések Theodoros Synkellos Konstantinapoly avar -
ostromét targyalo szentbeszédének kéziratarol
(Opuscula Classica Mediaevaliaque in honorem J. Horvéth,

Bp. 1978 P. 453-465)....ccuciiimiiiiireinieiniei s

Textkritische Bemerkungen zur ,Homilia de obsidione Avarica
Constantinopolis auctore Theodoro Syncello”

(AAASCH 30, 1982-1984, p. 443-450) ..c.coovrrrirriiiininicisisis e

Prologus in narrationem de miraculis Mariae liberatricis
Constantinopolis ab Avaris Persis Agarenis oppugnatae

(AAASCH 32, 1985-88, P. 193=198) ....oovvvrrrrrsrrrenereeresneesesssesssssssssssssssessescee ;

S. Szadeczky-Kardoss, Th. Dér, Th. Olajos: Breviarium Homiliae
Theodori Syncelli de obsidione Avarica Constantinopolis

(BHG 1078m) (Analecta Bollandiana 108 (1990) p. 117-182) e

S. Szadeczky-Kardoss, Kirchliche und profane Elemente im
Sprachgebrauch und Stil eines frithbyzantinischen Kanzelredners

(Theodoros Synkellos) (AAAScH 33, 1990-1992, p. 169-175) ........coccov..
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ACTA UNIVERSITATIS DE ATTILA JOZSEF NOMINATAE
OPUSCULA BYZANTINA

S. SZADECZKY-KARDOSS, Ein Versuch zur Sammlung und chronologischen
Anordnung der griechischen Quellen der Awarengeschichte nebst einer
Auswahl von anderssprachigen Quellen. Mitarbeiterin des Buches T. OLAJOS.
Szeged 1972.

P. LAKATOS, Quellenbuch zur der Gepiden. Mit einem Vorwort von S.
SZADECZKY-KARDOSS. Szeged 1973.

E MAKK, Traduction et commentaire de ’homélie écrite probablement par
Théodore le Syncelle sur le siége de Constantinople en 626. Avec une préface
de S. SZADECZKY-KARDOSS. Appendice: Analecta Avarica de L. Sternbach.
Szeged 1975.

I. FODOR, Altungarn, Bulgarotiirken und Ostslawen in Stidrussland
(Archdologische Beitrige). Mit einem Vorwort von S. SZADECZKY-
KARDOSS. Szeged 1977.

Commentationes historico-hagiographicae Hungarice scriptae summariis
Latinis adornatae, quas edendas curavit S. SZADECZKY-KARDOSS. Szeged
1978.

P. LAKATOS, Quellenbuch zur Geschichte der Heruler. Mit einem Vorwort
von S. SZADECZKY-KARDOSS. Szeged 1978.

1. Uber das letzte Jahrzehnt der ungarischen Byzantinistik (Akten der am 3--4.
November 1980 gehaltenen Szegeder Konferenz). Hrg. v. S. SZADECZKY-
KARDOSS. 1. Szeged 1981.

Samuel SZADECZKY-KARDOSS, Avarica. Uber die Awafengeschichte und
ihre Quellen. Mit Beitragen von Therese OLAJOS. Szeged 1986.

Byzance et ses voisins. Mélanges a la mémoire de Gyula Moravcsik a Ioccasion
du centieme anniversaire de sa naissance. Rédigé par Thérése OLAJOS. Szeged
1994.
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