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Harrastusteadlaste abi loodusandmete kogumisel projektide raames on maailmas levinud
— ka riiklikud organisatsioonid mdistavad sellise andmestiku potentsiaali/olulisust. Ka
Eestis on hakatud kasutama harrastusteadlaste abi loodusvaatluste tdiendamisel. Seda, kui
palju on sellised andmed abiks Eestile riiklikul tasandil, pole varasemalt uuritud. T60s
uuriti, kui suures mahus on harrastusteadlased kogunud andmeid kaitsealuste (I ja Il
kategooria) ja voorliikide kohta Loodusvaatluste andmebaasi keskkonnas ja millisel
madral on need andmed kasutusel Keskkonnaregistris. Lisaks uuriti tulemuste tagamaid
kirjavahetuses Eesti ametnikega ja peeti Kirjavahetust Eesti naaberriikidega
loodusandmete menetlemise kohta. T60s kasutatud andmed pdarinevad Eesti Looduse
Infostisteemist perioodil 2014-2018 ning uuritavaks elustikuriihmaks valiti soontaimed.
Selgus, et andmete kasutus on madal, koigest 11,4% vaatlustest on erineval viisil
Keskkonnaregistri kirjetega seotud. Seejuures vdorliikide osas ei olnud htegi seost.
Kirjadest saadi teada, et Skandinaavia maades on harrastusteadlaste kogutud andmed
suures osas olnud esmaste leiupaikade aluseks kuid puuduvad teaduslikud t66d/uuringud
selle kohta. Eesti Keskkonnaameti spetsialistide sonul peaksid enamus vaatlustest olema
kasutusel ka Keskkonnaregistris, kuid nende sinna joudmisel on mitmeid takistusi —
pohiliselt ajaline aspekt ja liigne téomaht. To6s saadud tulemusi oleks voimalik edasi
uurida, et saada teada, kuidas neid takistusi vahendada ja ka seda, miks on ebakdla antud
t00 tulemuste ja spetsialistide andmete puhul. Samuti oleks tarvis vorrelda t66 tulemusi
teiste Eesti harrastusteadlaste andmeid koondavate andmebaaside andmevoogude
kasutusega Keskkonnaregistris (nt. PlutoF). Toost voiks olla kasu Eesti ametkondadele ja
looduskaitse arendamisele Eestis.

Mérksdnad: harrastusteadlased, kaitsealused taimed, vdorliigid
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The usage of nature data which has been gathered by citizen scientist during different
projects is very commonly used all around the world for projects - national organizations
are also realizing the potential of this data. By the example of other countries, Estonian
national services have also started to use the help of citizen scientists in the field of nature
observations. But how much has this data been used to complement the national services,
hasn't been explored before in Estonia. The purpose of this thesis is to examine how much
data in protected (I and Il category) species and invasive (alien) species category have
citizen scientists gathered to the Estonian Natures Database and in what volume is this
data used in Estonian Environmental Register. The results were discussed by e-mail with
some of the species specialists from Estonian Environmental Agency and with Estonian
neighboring countries the process of management of nature observations was asked about
in e-mail form. The data which is analysed in this thesis was taken from Estonian Nature
Information System for the years 2014-2018 and the main category is vascular plants. It
is revealed that only 11,4% of the information is transferred to the Environmental Registry
in different relations to the already existing observation information. In the alien species
category no information was transferred to the Environmental Registry. From the letters
that were exchanged with Estonian neighboring countries it was found that in those
countries the data that is gathered by citizen scientist is used in big volumes but scientific
work/analysis hasn't been conducted in this area. The official and specialists that were
questioned about the results of this thesis notified that most of the species observations
should be in the Environmental Register but noted that there are some difficulties — mainly
the aspect of time and the abundance of work. The results of this paper can be used for
further investigation on why the results and the officials and specialist responses don't
correlate and how to overcome these obstacles or minimise some of the difficulties.
Furthermore it would be beneficial to compare the results of this paper to a research which
looks at the data flow form another Estonian citizen scientist database to the
Environmental Register. This paper could provide beneficial for Estonian national
services and for the development of nature conservation in Estonia.

Keywords: citizen scientists, protected plants, alien species




SISUKORD

SISSEJUHATUS .ot e e st e e et e e e st e e e snte e s anteeesneeeenneeeans 5
KIRJANDUSE ULEVAADE .....cooiiteieieececee ettt ettt 7
1.1 Harrastusteaduse olemus ja pORIMOLEd ...........ccovieiiiiiiieii e 7
1.2. Harrastusteaduse projektid Eestis ja mujal..........cccccooiiiininiiiiiice e 9
1.3. Loodusandmete haldaming ...........ccooeieiiiininieieiee e 12
1.3.1. KESKKONNAIEQISTEN ... ..cueeeiiieeiiieiteeiie sttt ettt sbe e ene e 13
1.3.2. Loodusvaatluste andmebaas...........c.cccvervieiiiiiere e 14

2. MATERJAL JA METOODIKA ..ottt 16
2.1 ANAMELE PANNG ©.eivvietie it e et e e e e s b e s be e taeeaaeenaeeenes 16
2.2 KAArdi @NAIUTS .....oveeieieieiieee ettt ettt e enbesneenneenneenee e 16
2.3 ANAMELE ANAIUUS ....vevveeeii ittt bbb e ereas 17

F O | T U USSP 18
3. TULEMUSED JA ARUTELU ... 19
3.1 1 ja Il kaitsekategooria ja voorliikide vaatlused Loodusvaatluste andmebaasis......... 19
3.2. Keskkonnaregistri objektidega kattuvad vaatlused ............c.ccccoovviiiieiiiciicicc, 20
3.3 Kirjavahetuse UIBVAATE ...........ccviiiiiiiee e 22
Bu ATULEIU ..ttt bbb bbb 24
KKOKIKUVOTE ..ottt 26
KASUTATUD KIRJANDUS ...ttt nnae e nnne e 28
I S 5 PSSR 32
Lisa 1. Kusimused Lati, Soome ja Norra loodusandmeid koondavate andmebaaside
KONEAKEISTKUTEIT ... e 33
Lisa 2. Kusimustiku kava viiele kaitseplaneerimise spetsialistile ............cccccocooeiirennnnn. 34
Lisa 3. Keskkonnaregistrisse joudnud liikide NiMekKiri ..........cccccccvvveiiiviiieieese e, 35



SISSEJUHATUS

Harrastusteadus on nahtus, mille téhtsus 21. sajandi maailmas on aina enam péevakorda
tulev. Puudu on ressursse, et koguda infot liikide asukohtade kohta, mis on oluline
loodusliku mitmekesisuse séilimiseks ja invasiivsete liikide leviku seireks (Chandler et al
.2017; Crall et al. 2010). Selle probleemi vadhendamiseks on theks hea lahenduseks

harrastusteadlased.

Kasutades &ra lisajoudu - harrastusteadlaste ndol - saab teha palju laiemas ulatuses uuringuid
laiema territoriaalse katvusega (Silvertown 2009) ja vajadus selle lisajou jérele aina
suureneb. Kuna harrastusteadlased on enamjaolt kohalikud elanikud, saavad nad edastada
andmeid pikema aja jooksul kui nditeks tudengid Ulikoolidest, kes on koha-paiksed ainult
Opingute valtel (Droege 2007). Piirkondades, kus ei ole piisavalt rahalise ressursse, et labi
viia inventuure ja projekte kaitsealuste liikide seireks, on leitud abi harrastusteadlastest
(Steger et al. 2017). Kasutades tavainimeste abi, kes soovivad panustada teaduse tegemisse
vOi Kkellel on lihtsalt motivatsiooni aidata ja dppida midagi uut looduse kohta, saab teha
suuremamahulisi uuringuid, kus andmeid kogutakse kordades rohkem. Sellised uuringud on
olulised ka nditeks globaalse soojenemisega seonduvate andmete kogumisel, kus on
vajalikud tlemaailmsed uuringud (Theobald et al. 2015).

Keskkonnaregister on riigi pOhiregister, mille (lesanne on hoida ja td0delda
loodusressursside, looduspérandi, keskkonnaseisundi ja keskkonnategurite kohta kaivaid
andmeid (Keskkonnaregistri seadus 8 2 Ig 1, Ig 2). Keskkonnaregister on Eesti Vabariigi
looduskaitse oluline osa - téhtis on selle pidev tdienemine, et info oleks voimalikult
relevantne. Lisaks riiklike inventuuride, seirete ja projektide tulemustele laekub
Keskkonnaregistrisse registrivaarilisi liigiandmeid ka tavakodanikelt - harrastusteadlastelt.
Eestis koondavad harrastusteadlaste kogutud andmeid nditeks Loodusvaatluste andmebaas
LVA ja PlutoF. Nende andmebaasides kogutud info on oluline tiiendamaks
Keskkonnaregistrit kas siis lisainfo v0i uute vaatluste kujul, et korraldada paremini

loodushoidu/praktilist looduskaitset.

Eestis on varem uuritud, milline on harrastusvaatlejate andmete ruumiline jaotus (Kasik

2019), kuid puuduvad uuringud, mis néitaksid, kas ja kui palju kasutatakse harrastajate



vaatlusi Keskkonnaregistri tdiendamisel. Oluline on kindlaks teha, kas ja kuidas Eestis
selliseid andmeid kasutatakse ja kuidas sarnaneb voi erineb Eesti selles osas teiste riikidega,

et Eesti looduskaitset saaks paremini korraldada.

Antud bakalaureuset6d eesmark on uurida ning anda Ulevaade, kui suures mahus on
harrastusteadlaste vaatlused riiklikus registris kasutusel. Eesmérgi saavutamiseks pustitati 2

uurimiskisimust:

1) Kui palju ja milliste I ja Il kaitsekategooria kaitsealuste liikide ning vorliikide vaatlusi
on viimastel aastatel Loodusvaatluste andmebaasi sisestatud soontaimede valdkonnas?
2) Kui palju kaitsealuste ja voorliikide vaatlusi soontaimede kohta on Loodusvaatluste

andmebaasist lisatud keskkonnaregistrisse? Kas selles osas on regionaalseid erinevusi?

T6O tegemise aluseks on Keskkonnaregistrist ja Loodusvaatluse andmebaasist saadud
andmed, mis vOeti Eesti Looduse Infoslisteemist. Téaiendavalt on t06s kasutatud
kirjavahetuse kaudu saadud andmeid Soome, Norra ja Lati ametnikega, kellelt sooviti saada
ulevaadet, kuidas toimib harrastusteadlaste kogutud andmete kasutus ja haldus riiklikes
ststeemides (Lisa 1.). Lisaks on andmete kasutuse vdi mitte kasutuse vGimalikke tagamaid

uuritud Eesti Keskkonnaameti viielt kaitseplaneerimise spetsialistilt (Lisa 2.).

T6O esimeses peatlikis antakse Ulevaade harrastusteaduse olemusest, harrastusteaduse
projektidest Eestis ja mujal, loodusandmete haldusest, Keskkonnaregistri toimimisest ehk
kaitsealuste ja voorliikidega seotud seadusandlusest ning Loodusvaatluste andmebaasist.
Teises peattikis kirjeldatakse t60 k&iku ja metoodikat. Kolmandas peatikis esitletakse

uurimistdo tulemusi ja arutletakse tulemuste ule.



KIRJANDUSE ULEVAADE

1.1 Harrastusteaduse olemus ja pohimotted

Harrastusteaduse (ka kodanikuteadus, hobiteadus, huviteadus, rahvateadus) termin on
tdlgitud inglise keelsest terminist Citizen Science (EMS 2019 s.v. citizen science). Eesti
keeles on sGnapaar valdavalt tundmatu ja kasutusele tulnud hiljaaegu arvestades, et Eesti
Oigekeelsussdnaraamatus terminitele “kodanikuteadus”, “harrastusteadus” ja “huviteadus”
vasteid ei ole (OS 2018). Selgitust terminile “harrastusteadus” eesti keeles vdib leida Tartu
Ulikooli Loodusmuuseumi veebilehelt (Tartu Ulikooli Loodusmuuseum 2019), kus on
mdiste lahti seletatud jargnevalt: “Harrastusteadus on vabatahtlike kodanike panus
teadusesse vaatluste tegemise, andmebaasistamise v6i muu abistava tegevusega. Tavaliselt
on harrastusteadus seotud hobitegevusega: harrastusastronoomia, linnuvaatluste, putukate
kogumise voi muuga.”. Sarnast motet annab edasi ka eElurikkuse koduleht, kus selgitatakse,

et harrastusteadus on inimeste vabatahtlik panus teadusesse (eElurikkus 2019).

Terminit kodanikuteadus voib leida Eesti keeles juba 1931. aastal Willy Haas Opetlikus
lihijutus Tapa linna ajalehes “Sonumed”, olles poliitiliste sugemetega ja viidates
kodanikuteadusele kui koolis Opetatavale ainele - politoloogia (Haas 1931). Kuigi antud
bakalaureuse t66 kontekstis ei ole termin seotud kooli voi politoloogiaga, on olemas sarnasus
juba tol ajal kasutuses olnud sdnal ’kodanikuteadus” - oluliseks Gihenduspunktiks kodanike
vabatahtlik panus ehk teha midagi, millest on kasu nii kodanikule/kogukonnale (harrastajale)
kui ka riigile (teadlastele/iihiskonnale). Seega termin on olnud kasutusel, kuid mitte selles

moistes, millena me kasutame naiteks antud t66 mdistes.

Vahe teadlase ja harrastusteadlase vahel tuleneb tasust - 19. saj IGpust algas aeg, kus
teadlasele hakati maksma palka ning mdtlema teaduse tegemisest eraldi ameti kontekstis
(Silvertown 2009). Charles Darwin (1809-1888) kogus andmeid ja inspiratsiooni
evolutsiooniteooria loomiseks olles nn harrastusteadlane laeval Beagle - talle ei makstud
palka, et teha uuringuid/vaatlusi. 19.sajandil hakkasid Kariibi mere majakavahid Ameerika
Ornitoloogia Uhingu (American Ornithologists’ Union) eestvedamisel vabatahtlikult kirja

panema andmeid lindudega kokkupdrgete kohta (millal linnud lendavad vastu majakat) ning



1900. aastast hakati pidama iga aastast JOuluaegset lindude loendamist L&&nepoolkerale

jaavatel mandritel (Droege 2007).

Harrastusteaduse tegemise raamistikuks vOiks lugeda “Harrastusteaduse kiimme
pohimdtet”, mis on loodud Euroopa Harrastusteaduse Assotsiatsiooni (European Citizen
Science Association) lilkkmete ja Londoni Loodusmuuseumi poolt (ECSA 2015). PGhimdtted
on tolgitud eesti keelde Tartu Ulikooli loodusmuuseumi tootajate poolt (ECSA 2016). Need

annavad selge Ulevaate harrastusteaduse tegemisest ning métestavad selle olemuse lahti.

e “Harrastusteaduse projektid loovad harrastajate aktiivsel osalusel uut teaduslikku
teadmist ja mdaistmist.” (ECSA 2016). Harrastusteaduse tegijateks on koik
kodanikud, kellel on huvi teaduse tegemise vastu ja kes soovivad jagada oma
tahelepanekuid vGi teha koostodd muul viisil (ECSA 2016). Selleks tuleb teha
teavitustood projektide toimumise kohta.

e Projektidel on otsene teaduslik véljund, st andmete kogumine toimub mingil kindlal
eesmargil. (ECSA 2016)

e “Osalemisest on kasu nii tipp-teadlastel kui ka harrastajatel. Vaartus voib seisneda
uurimistoé tulemuste avaldamises, oppimisvoimalustes, kaasategemise lustis,
tihiskondlikus toetuses, eneseteostuses teadusliku andmestiku tdiendamise kaudu,
aga ka voimaluses radkida kaasa kohaliku, rahvusliku voi rahvusvahelise tahtsusega
probleemkiisimustes, majutades seelabi ka poliitikate kujunemist” (ECSA 2016). Nii
aitavad keskkonnatemaatilised kodanikuteaduse projektid ja dritused arendada
kodanike, teadusasutuste ja poliitikakujundajate vahelist koostddd ja usaldust.

e Harrastajad vdivad soovi korral osaleda teadusliku uurimist66 mitmes erinevas
jargus ning harrastajad saavad tagasisidet oma tegevusele - kuidas kasutatakse nende
kogutud andmeid, millised olid tulemused, valjundid. (ECSA 2016)

e “Harrastajad saavad oma tegevustele tagasiside. Naiteks, kuidas on kasutatud nende
kogutud andmeid ja millised olid uurimistulemused ning t66 thiskondlikud ja
poliitilised valjundid.” (ECSA 2016).

e Harrastusteadus on Uks teadustdd viise, mis on enam avalikkust kaasav kui
traditsioonilised teadusmeetodid, ning aitab muuta teadust demokraatlikumaks
(ECSA 2016). Nagu meie tanapdevane whiskond, tuleks ka teadust muuta
demokraatlikumaks, ehk kaasata rohkem avalikkust teaduse tegemisse (Eitzel et al.

2017). Raske on kindlalt 6elda, milline m&ju on sellisel demokraatlikul teaduse



tegemisel, kuid vOib arvata, et kuna kohalikud inimesed on suures osas andmete
kogujad, siis mdjutavad nad ise oma tulevikku kdige rohkem ja saavad aidata kaasa
muutustele (Dickinson et al. 2012).

e Harrastusteadlaste abil tehtud projektide andmed on koigile kéttesaadavad ning
tulemused tuleb avaldada koigile kattesaadavates valjaannetes, kuid seda juhul, kui
ei ole vaja kaitsta kellegi julgeolekut vdi privaatsust (ECSA 2016). See punkt on
seoses ECSA-s toodud punktiga 10, kus on deldud jargnevalt: “Harrastusteaduse
projektide juhid arvestavad seaduslike ja eetiliste piirangutega, mis puudutavad
autoridigust, intellektuaalset omandit, andmete jagamise kokkuleppeid, salastatust,
viitamist ja mistahes tegevuste moju keskkonnale.”(ECSA 2016). Seega néiteks
kaitsealuste looma ja taimeliikide leiupaikade avaldamine avalikkusele ei ole
lubatud, kuna vOib tuua kaasa kahjustusi liigi jatkusuutlikkusele voi elupaiga
havimise (Looduskaitseseadus § 53).

e “Harrastusteadlaste osalusele viidatakse projekti tulemustes ja publikatsioonides”
(ECSA 2016).

e Harrastusteaduse projektide juures hinnatakse nende teaduslikku valjundit, andmete
adekvaatsust, osalejate kogemust ning laiemat ihiskondlikku ja poliitilist maju”
(ECSA 2016). See punkt peab kehtima ka riiklikes registrites esitatud andmete kohta,

naiteks Keskkonnaregister.

On leitud, et harrastusteadlaste motivatsiooniks on aidata kaasa teaduse eri valdkondade
arenemisele andmete kogumise kaudu mdeldes ka sellele, mida nende kogutud andmete

pdhjal tehtud uurimused mdjutavad laiemas perspektiivis (Raddick et al. 2013).

1.2. Harrastusteaduse projektid Eestis ja mujal

Selleks, et kogutud andmeid koondada ning kasutada, on Eestis loodud kaks suuremat
andmebaasi: Loodusvaatluste andmebaas ja PlutoF. Lisaks on konkreetsete projektide
tarbeks loodud eraldi veebilehti, mille kaudu andmeid kogutakse. Alates 2015. aastast saab
PlutoF veebipdhises todlaua keskkonnas luua spetsiaalselt harrastusteadus projekte, s.t. mitu
inimest eri paigust saavad lisada andmeid Uhte projekti ning liikmeteks v@ivad olla nii
teadlased kui ka tavakodanikud (Zirk 2015). Harrastusteadust arendavad Eestis Tartu

Ulikooli Loodusmuuseum, kes on partneriks EU BON projektis, mille iheks tilesandeks on



harrastusteadlasi kaasata elurikkuse andmestiku taiendamisel; ning Eesti Loodusuurijate
Selts ja Keskkonnaagentuur, kes on koost60s loonud Loodusvaatluste andmebaasi (Eesti
Loodusuurijate Selts 2019b; Tartu Ulikooli Loodusmuuseum 2019).

Et kaasata rohkem inimesi harrastusteaduse valdkonda, on loodud mitmeid projekte ja
korraldatud erinevaid kampaaniaid. Naiteks “Tere, Kevad!” projekt, “Liigu ja vaatle 2019!”
kampaania, Nurmenuku kampaania, linnuseireprojekt “Suvine aialinnupdevik” ja
linnuvaatlusiiritus “Talvine aialinnuvaatlus” jpt (Tere, Kevad! 2019; Liigu ja vaatle! 2019;
Nurmenuku kampaania 2019, Suvine aialinnupéevik 2019, Talvine aialinnuvaatlus 2019).
Loodusvaatluste temaatikat on kajastatud ka ajakirjanduses - Eesti Loodus 2019 aasta

juunikuu number (Eesti Loodus 6, 2019).

Et Eestis harrastusteaduse kandepinda suurendada ja kaasata harrastusteadlasi rohkem ka
metoodilise seire tegemisse, on Keskkonnaagentuuril 2019. aastal pilootprojekt
kahepaiksete vabatahtlikuks seireks. Selle raames kogutavad andmed toetavad ja téiendavad
riiklikku seiret ning parandavad teadmisi kahepaiksete levikust Eestis. (Kahepaiksete
vabatahtlik seire 2019).

“Talvine aialinnuvaatlus” on Eesti populaarseim linnuvaatlusiiritus ja suurim
harrastusteaduse algatus, mida korraldatakse alates 2010 aastast Eestis ning millest 2019.
aastal vottis osa ligi 3200 harrastusteadlast pea 2200 paigas lle Eesti. Uritus toimub
jaanuarikuu viimasel nadalavahetusel, kus tunni aja jooksul tuleb tlesse markida oma aias
vOi kodupargis kohatud linnuliigid. Aialinnuvaatlusel kogutud andmeid kasutatakse
talilindude arvukuse muutuste jalgimiseks, mis vOimaldab vajadusel votta ette samme

lindude heaolu parandamiseks. (Talvine aialinnuvaatlus 2019)

“Suvine aialinnupédevik™ linnuseireprojekt kordub igal aastal ja veebirakendusse saavad
vaatlejad panna kirja linnuliike, keda oma aias kohtavad. Sisestatud vaatlusandmeid
kasutatakse iga-aastaste fenoloogiliste vaatluste analliisis ning Eesti haudelindude
pesitsusaegse arvukuse hindamisel. Lisaks on suvise aialinnupéeviku vaatlused olnud
suureks abiks Euroopa haudelindude levikuatlase koostamisel. Aialinnupdeviku pidamist
korraldab Eesti Ornitoloogiatihing ning tegemist on Eestis suuruselt teise harrastusteaduse

projektiga, kus osaleb igal aastal tuhandeid harrastusteadlasi. (Suvine aialinnupdevik 2019)

“Liigu ja vaatle 2019” oli Loodusvaatluste andmebaasi kevad-suvine vaatluskampaania,

mille raames inimesed markisid lesse vaatlusi samasse keskkonda (Liigu ja vaatle! 2019).
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Sellised vaatluskampaaniad on tdnu Keskkonnaagentuuri eestvedamisele ja Eesti
Loodusuurijate Seltsi kaasategemisele aastast 2010 alates iga-aastased siindmused. 2018.
aasta Loodusvaatluste andmebaasi kampaania nimi oli “Kingi Eesti Vabariigile 100
loodusvaatlust!”, mis oli Eesti Vabariigi 100 juubeli iiheks siindmuseks (EVV100 2018).

“Tere, Kevad!” on suunatud koolidele ja lasteaedadele, et: “Léhendada lapsi loodusele,
tutvustada neile tavalisemaid taime- ja loomaliike, 6petada neid liike looduses méarkama, dra
tundma ning jilgima; hoolima teistest elusolenditest ja iimbritsevast keskkonnast.” (Tere,
Kevad! 2019). Nurmenuku kampaania korraldasid Eestimaa Looduse Fondi ja Tartu Ulikool
koosto0s. Eesmargiks oli kaardistada nurmenukkude levikut ja eristada kasvukohtades
Oietliupe (Nurmenuku kampaania s.a). Bioblitz on néide harrastusteadlastele suunatud
uritusest, mille eesmark on teha maaratud alal 24 h jooksul nii palju loodusvaatlusi kui
voimalik. Kui varasemalt on dritus toimunud Tartu loodusfestivali alltritusena, siis aastal

2018 toimus Bioblitz esmakordselt tle-eestilisena. (eElurikkus 2019, Bioblitz s.a.)

Harrastusteadlased ei aita ainult liikide maaramise ja vaatlemise valdkonnas. Ule-
Euroopalist projekti dhukvaliteedi seire kohta viib Eestis ellu Keskkonnaagentuur, kus
Opilased moddavad koolide Gmbruses NO2 sisaldust dhus. Projekti eesmérk on valja
selgitada, kas kooli tdnavapoolses kiljes on dhukvaliteet halvem (NO2 sisalduse hulk
suurem) kui kooli sisedues ja kui suurel madral. Tulemustest l&htuvalt juhitakse Gpilaste,
Opetajate, lastevanemate ja linnaametnike tahelepanu kooli imbruse dhukvaliteedile ning
selle pdhjustele. (Ule-euroopaline Ghukvaliteedi teemaline dpilaste kodanikuteaduse projekt
2019). Eesti Aikese- ja Tormivaatlejate Vdrku saavad vaatlejad sisestada andmeid aikese ja
ohtlike ilmanahtuste kohta. Aastatel 2006-2014 tehti ligi 15000 vaatlust (Enno s.a.).
Kogutud aikeseandmed aitavad hinnata vélgu-detektorite efektiivsust ja tdokindlust (Enno

s.a.). Hea kvaliteediga vaatlused t6lgitakse ja edastatakse Euroopa andmebaasi (Enno s.a.).

Mitmed Eesti koolid on liitunud tlemaailmse GLOBE (Global Learning and Observations
to Benefit Environment) programmiga, mille eesmargiks on edendada ja toetada Opilaste,
Opetajate ja loodusteadlaste koost6od keskkonna ja Maa kui siisteemi uuringute vallas
(GLOBE Eesti s.a.). Eesti koolid on silma paistnud nii médtmiste hulga kui ka md6tmiste

kvaliteedi poolest.

Tanu harrastusteadlastele suunatud projektide saab avalikkuse tahelepanu juhtida

keskkonnaprobleemidele ja tdsta keskkonnateadlikkust. Huvitav nédide on projektist
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FrogWatch, kus inimesi kutsuti konni 60sel loendama mitte eesmérgiga saada voimalikult
tapseid andmeid (konna liikide loendus) vaid tuua inimesi kodust valja ning ndidata, et ka
looduses vdib huvitav olla, andes ka samas inimestele teavet konnade kohta ja konni

ohustavatest teguritest ja probleemidest (FrogWatch 2019).

Maailmas on nditeid, kus tanu harrastusteadlastele on suudetud kindlaks maéarata tosiste
Onnetuste tagajargi ja levikut. N&iteks 2010 aasta Deepwater Horizon dlileke Mehhiko lahes,
kus kohalikele harrastusteadlastele abiga aidati kindlaks teha 8li poolt reostatud kohti lahes
(McCormick 2012).

1.3. Loodusandmete haldamine

Tanapéeval aitavad harrastusteadlased kaasa andmete kogumisel nditeks kliimamuutuste,
invasiivsete liikide, elurikkuse séilitamise, 6koloogilise taastamise, vee kvaliteedi uuringute
jpt valdkondades (Silvertown 2009). Harrastusteadlaste panus laiendab elurikkuse uurimise
haaret, aidates andmeid koguda ka paikadest, kuhu teadlased ei joua (eElurikkus 2019). UK
on teada ndide liblikate andmete kogumisest, kus néhti, et tavakodanike kogutud andmed on
usna vordsed kogemustega vabatahtlike kogutud andmetega — suuremahulise projekti Big
Butterfly Count raames kogutud andmed on seega relevantsed ja teaduslikult vajalikud
(Dennis et al. 2017). Seega harrastusteadlaste kogutud andmed on véértuslikud ning ka
riiklikud ametkonnad saavad kasutada nende abi, kaasates vabatahtlikke seiretesse. Nii on
nditeks Soomel, Norral ja L&til oma riiklik register, kuhu kantakse andmed, mis on
harrastusteadlaste kogutud. 2015. aastast saati arendatakse Soomes valja riiklikku elurikkuse
infoslisteemi (Finnish Biodiversity Information Facility -FinBIF)(https://laji.fi/en). Norras
kasutavad harrastusteadlased andmebaasi Artsobservasjoner
(https://www.artsobservasjoner.no), kus on registreeritud tle 10,000 kasutaja, kellest 4000
panustavad regulaarselt. Andmed liiguvad edasi riiklikusse liikide kaardistamise registrisse
Artskart. Andmebaasi koonduvad andmed nii harrastusteadlastelt, Glikoolidest,
kaardistusfirmadest, muuseumitest jne. Riiklik andmebaas on seotud uleilmse liikide

andmebaasiga (Global Biodiversity Information Facility — GBIF), millega vastastikku

andmeid saadetakse. Latis on olemas riiklik harrastusteadlaste andmebaas "Dabas Dati"
(https://dabasdati.lv/lv).  Riiklikusse registrisse  "Ozols" kantakse "Dabasdati.lv"

andmebaasist andmeid kaitsealuste liikide kohta iga kolme kuu tagant. Neid andmeid on
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kasutatud ka uurimistoddes (Strazdina et al. 2017, Kalnin§ 2017). Sarnaselt on Eestis
Loodusvaatluste andmebaas (LVA) ja PlutoF, mis on abiks Eesti Keskkonnaregistri

taiendamisel.

1.3.1. Keskkonnaregister

Keskkonnaregister ~ on  loodusvarade,  looduspérandi,  keskkonnaseisundi  ja
keskkonnategurite andmeid sisaldav riigi pdhiregister (Keskkonnaregistri seadus 2002, 8§ 3.)
Keskkonnaregister on loodud Keskkonnaregistri seaduse (KeRS) alusel, selle andmed on
kontrollitud, korrastatud, tasuta k&ttesaadavad ja kdigile avalikud, valja arvatud erandid.
KeRS 8 42 Ig 2 p 1 satestab, et avalikkuse juurdepaés keskkonnaandmetele on suletud, kui
avalikustamisega voib kaasneda oht iihiskonna turvalisusele, keskkonnakahjustus vai
kaitsealuste liikide isendite lubamatu hairimine nende pisielupaikades. Looduskaitseseadus
keelab 1 ja Il kaitsekategooria liikide tdpsete leiukohtade avalikustamise
massiteabevahendites (Looduskaitseseadus § 53). Seega ei ole kaitsealuste liikide

asukohtade avaldamine avalikkusele lubatud.

Registrisse kandmata andmeid ei tohi kasutada keskkonnalubade andmisel ega
riikidevahelises keskkonnateabevahetuses. Registrisse kantud andmed voetakse aluseks
planeeringute ja arengukavade koostamisel. Registriandmed on seotud objekti asukohaga
kaardil. See tdhendab, et planeeringute ja arengukavade koostamisel vOetakse arvesse ainult
riiklikusse registrisse kantud andmed - teiste andmebaaside andmeid ei tohiks seaduse jargi
justkui arvestada. (Keskkonnaregistri seadus 2002 8 6, § 7) Registrit tdiendatakse pidevalt
uute andmetega. Registri vastutav tootleja on Keskkonnaministeerium, volitatud to6tleja
Keskkonnaagentuur  (Keskkonnaregistri seadus 2002 8 4, Keskkonnaagentuuri
kodulehekiilg 2015). Keskkonnaagentuur kogub ja haldab looduskaitselisi andmeid Eesti
Looduse Infosisteemis, luhend EELIS, mis on (ks paljudest Keskkonnaregistri

sidussusteemist.

Kaitstavad loodusobjektid tekitavad maaomanikele ja arendajatele majandustegevuse
piiranguid. Kui kaitsealade, hoiualade, plsielupaikade, kaitstavate looduse tksikobjektide ja
kohaliku omavalitsuse tasandil kaitstavate loodusobjektide asukohad ja piirid on
Oigusaktidega madratletud, siis kaitsealuste liikide kaitse toimub isendipbhise kaitsena.

Keskkonnaregistris hoitakse kaitsealuste liikide leiukohaandmeid. Looduskaitseseaduse
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jargi on kaitsealuse liigi iga isend kaitse all, kuid reaalses elus on tihtilugu kaitstud ainult
need kaitsealuste liikide isendid, kelle kasvukoht (taimede ja seente puhul) voi elupaik
(loomade pesitsus- vOi regulaarne koondumiskoht) on Keskkonnaregistris arvel (Roasto
2019). Seega on looduskaitse seisukohalt vaga oluline, et kaitsealuste (eriti ohustatumate
ehk | ja Il kaitsekategooria) liikide kasvukohad ja elupaigad oleksid Keskkonnaregistris

arvel.

1.3.2. Loodusvaatluste andmebaas

Loodusvaatluste andmebaas on loodud Keskkonnaagentuuri ja Eesti Loodusuurijate Seltsi
koost66 tulemusena aastal 2006 (Eesti Loodusuurijate Selts kodulehekiilg 2019a).
Loodusvaatluste andmebaasi haldab ja arendab Eesti Loodusuurijate Selts,
Keskkonnaagentuur, Tartu Ulikool ja Lepidopteroloogia Selts (Keskkonnaagentuuri
kodulehekiilg 2015). Eesti Keskkonnainvesteeringute Keskus on toetanud andmebaasi
arendamist. Andmebaasi eesmargiks on panna inimesi markama loodust enda imber ning
uldise loodusteadlikkuse edendamine. Loodusvaatluste andmebaasi saab sisestada andmeid
igaliks — andmebaas on loodud kdigile huvilistele. Andmeid saab sisestada enamus liikide
kohta, lisaks ka tegevusjélgi ja surnud isendeid. Kui vaatleja ei ole vdimeline liiki m&éarama,
saab ta ikkagi vaatluse kirja panna, kuid vaatlusele tuleb lisada pilt objektist. VVaatlus l&heb
sektsiooni “Aita mddrata liik”. Seal saavad teised andmebaasi kasutajad aidata pildi jargi
liiki maarata. Andmebaasi sisestatud vaatlusi ndeb vaatleja vaatluspaeviku vormis, kus ta
saab ka hiljem erinevaid paringuid/otsinguid teostada. Loodusvaatluste andmebaasi kogutud
vaatlusandmeid kasutatakse nditeks levikuatlaste koostamisel ja erinevates analliisides.

(Loodusvaatluste andmebaas 2019)

Loodusvaatluste andmebaasis on rakendatud vaatluste valideerimise slisteem.
Harrastusteadlase poolt andmebaasi sisestatud vaatlus on esialgu staatuses “kinnitamata”, st
et liigirithma pGhisel eksperdil on vaja vaatlus Ule vaadata ja aktsepteerida ehk kinnitada.
Kdik kinnitatud vaatlused on taisvaartuslikud andmed. Neid kuvatakse kaardirakenduses
ning | ja 1l kaitsekategooria vaatlusinfo edastatakse e-maili vahendusel Keskkonnaametile.
Lisaks saadetakse alates 2016. aastast Keskkonnaametisse teavitus ka Il kaitsekategooria
soontaimede, kahepaiksete ja putukate kinnitatud vaatluste kohta. Euroopa Liidu maaruses

nimetatud voOrliikide vaatluste info liigub koheselt pdrast vaatluse sisestamist
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Keskkonnaametisse ja Keskkonnaministeeriumisse, st vaatlus ei pea olema liigirihma
toimetaja poolt kinnitatud. Nii toimub v@imalikult varajane teavitus voorliigi leiust. Seega
on Loodusvaatluste andmebaas oluline allikas andmaks informatsiooni Eesti loodusliku

mitmekesisuse kohta. (Roasto 2019)

Lisaks on vélja arendamisel PlutoF andmebaasi vaatlusandmete kuvamine ja kasutamine
EELIS-es koos Loodusvaatluste andmebaasi andmetega. See vOimaldab tulevikus
looduskaitseametnikul kasutada Eesti kahe suure vaatlusandmete andmebaasi liigivaatlusi
uhes keskkonnas. Ka vastupidiselt hakkavad andmed liikuma, st PlutoF-is saab hakata
vaatama ka Loodusvaatluste andmebaasis ja keskkonnaregistris arvel olevaid liigi leiukohti

ja vaatlusi. (Roasto 2019)

2018. aastal sisestati Loodusvaatluste andmebaasi 17 685 vaatlust. Nendest andmetest kdige
suurema osakaaluga olid imetajate vaatlused - 4522 vaatlust. Teisel kohal on soontaimed -
4075 vaatlust. Kaitsealuseid liike sisestati samal aastal 6792 korral - 139 | kaitsekategooria
liigi vaatlust, 3529 |1 kaitsekategooria liigi vaatlust ja 2124 |11 kaitsekategooria liigi vaatlust.
(LVA 2018a). Aastast 2008 - 2018 on iles margitud liigid, keda on kdige rohkem sel
ajaperioodil vaadeldud - soontaimedest on populaarsed hall képp (239 vaatlust), voothuul-
sormképp (235 vaatlust), suur kdopdll (231 vaatlust), kaunis kuldking (228 vaatlust), rohekas
kaokeel (223 vaatlust) ja karelehine k&okeel (218 vaatlust) (LVA 2018b).
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2. MATERJAL JA METOODIKA

2.1 Andmete paring

T60 alustamiseks taotleti Eesti Looduse Infoststeemi (edaspidi EELIS) andmebaasi
ligipddsu, mis saadi Keskkonnaagentuurilt. Andmebaasist pdriti vélja Loodusvaatluste
andmebaasi (edaspidi LVA) ja Keskkonnaregistri (edaspidi KR) andmed, ajavahemikuks
valiti kuupdevad 01.01.2014 - 31.12.2018 ehk viimase viie aasta andmed ning riihmaks
soontaimed. Valik tehti ajaperioodi puhul selliselt, kuna varasemalt ei liikunud LVA-st | ja
Il kategooria liikide vaatluste andmed e-kirja teel Keskkonnaametisse ning riiklikul tasemel
suhtuti harrastusteadlaste andmetesse monevorra skeptiliselt, st kaheldi iga vaatluse puhul

mitte-spetsialistide liigi maaramise voimekust.

KR-i leiukohaks ei sobi vaatlused Ulelennul, randel, tee Uletamisel jm sellist laadi
kohtumistest, andmed on sisestatud kasvukohtade ja elupaikade kohta (pesitsuskohad vdi
muud regulaarsed koondumiskohad). Loomade ja lindude puhul on juhuslikud vaatlused
valdavad. Seega véga raske on aru saada, kas vaatleja on markinud looma véi linnu elupaiga
vaatlusena voi juhusliku kohtumise (rebane jooksis ule tee). Niisiis tehti valik uurida antud
t60 raames soontaimede kategoorias tehtud vaatlusi, mille vaatlused on tehtud kasvukohtade
kohta (taimed paiksed). Andmed salvestati andmebaasist 06.02.2019 ning andmed périti |

kategooria-, Il kategooria- ja vdorliikide (invasiivsete) soontaimede kohta.

2.2 Kaardi analtius

Andmete kaardianalliisiks kasutati Mapinfo programmi. Aluskaardiks vOeti Maaameti
pohikaart projektsiooniga L'Est 97. Et leida kattumisi LV A vaatluste ja KR Kkirjete vahel,
moodustati LVA punktide ja areaalide Gmber 10 m laiune puhver. KR punktid jéeti
muutmata. Intersect kaskluse abil leiti kattumised LVA ja KR vaatluspunktide vahel.
Tegemist oli asukohapdhiste kattumistega, mis tdhendab, et jargnevalt tuli valja selekteerida

need read, kus ka liikide nimed Uhtiksid.
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2.3 Andmete analtus

LVA ja KR liikide nimedes esines Excel tabelis nimede kirjapildilisi erinevusi (nt LVA
andmetes liigi nimeks “soohiilakas”, KR andmetes objekti nimeks ‘“hiilakas, soo-"), mis
muudeti kdik ladinakeelseks. If kdskluse abil saadi teada, millised LVA ja KR liikide nimed
omavahel thtivad ja millised mitte.

See aga ei tdhenda automaatselt, et KR vaatlus on seotud LVVA-ga. EELIS keskkonnast pariti
iga KR vaatluse kuupdevad vélja ning vaadati, kas ka LVA vaatlustega on kuupéevalisi
kattuvusi. Tulemused margiti Excel tabelisse - kas LVA vaatlus on olnud KR kande aluseks,
lisatud infona olemasoleva kande juurde voi seos puudub (ehk kuupéevade kattuvusi ei ole)
(Joonis 1.).

4 LVA VAATLUS OLI KANDE ALUSEKS

| | LVA VAATLUS LISATUD | N
I.VA I.F - OLEMASOLEVA KR KANDE JUURDE / KKR

SEOS PUUDUB

Joonis 1. Loodusvaatluste andmebaasi (LVA) ja Keskkonnaregistri (KR) vdimalikud seosed.

Tulemuseks saadi seostega tabel: LVA vaatlus oli kande aluseks, lisatud olemasoleva
keskkonnaregistri kande juurde vdi seos puudus. Jargnevalt uuriti, millistest maakondadest
on périt andmed, mis on seoses KR-ga. Lisaks vaadati, millised on soontaime liigid, mille

vahel on olnud seos LVA ja KR vahel.
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2.4 Kirjad

Uurimistoid voi ametlikke néiteid sellest, kus uuritakse ja selgitatakse harrastusteadlaste
olulisust riiklike susteemide jaoks, ei dnnestunud leida. Et saada teada, kuidas
harrastusteadlaste andmed valismaal riiklikku stisteemi liiguvad, saadeti kirjad naaberriikide
Lati, Soome ja Norra loodusandmeid koondavate andmebaaside kontaktisikutele (Lisa 1.).
Valik tehti selliselt, kuna on teada, et need riigid kasutavad harrastusteadlaste abi
loodusvaatluste kogumisel ning kuna tegemist on Eestile ldhedal asuvate riikidega, voiksid
nende kogemused olla Eesti omadega vdrreldavad. Saadetud kirjas uuriti, kuidas antud riigid
harrastusteaduse andmeid koguvad ja kuidas neid riiklikes slisteemides kasutatakse. Samuti
seda, mille jaoks kogutud andmeid kasutatakse. Lisaks Kkusiti viiteid uurimistotde voi
ndidete kohta, kus on kajastatud andmeid voi kokkuvotteid harrastusteadlaste panusest

konkreetses riigis.

Tulenevalt t60 spetsiifilisusest oli vaja tulemuste tdlgendamisel ka vastavate ametnike
kommentaare. Selleks saadeti kiisimustikud (Lisa 2.) viiele kaitsekorralduse spetsialistile
Eesti eri piirkondadest. Neilt uuriti, miks liigub LVA-st KR-sse vahe andmeid ning mis
pdhjustel (kas andmeid ei usaldata, kas probleem on info kandumise siisteemis vdi on muud
toollesanded olulisemad/suurema tahtsusega). Seega kisimustiku peaeesmark oli tegeleda

andmete liikumise uurimisega ja vastused olid olulised tulemuste interpreteerimiseks.
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3. TULEMUSED JA ARUTELU

3.1 1 ja Il kaitsekategooria ja voorliikide vaatlused Loodusvaatluste

andmebaasis

Leiti, et | kaitsekategooria soontaimed kohta oli tehtud perioodil 2014-2018 223 vaatlust, II
kategoorias 906 vaatlust ning vdorliike oli leitud 500-1 korral (Tabel 1). I ja Il
kaitsekategooriate taimede vaatluste arvukus on tldjoontes aasta-aastalt tdusnud (v.a 2016
aasta | kategooria), kuid 2018. aastal on toimunud hippeline langus. V&drliikide kategoorias

on samuti Gldjoontes naha tdusutrendi, v.a 2017 aasta.

Tabel 1. Loodusvaatluste andmebaasi sisestatud vaatluste arv perioodil 2014 - 2018.

2014 2015 2016 2017 2018
| kaitsekategooria 40 59 46 74 4
Il kaitsekategooria 56 163 200 301 186
Voorliigid 34 81 139 101 145

LVA-s tehti enim vaatlusi kokku aastal 2017 (kokku 476 vaatlust)(Tabel 1.). 2017. aastal oli
voorliikide kategoorias populaarseimad vaatlused tehtud kanada kuldvitsa (Solidago
canadensis)(15 vaatlust) ja punase leedri (Sambucus racemosa)(12 vaatlust) kohta. I
kategoorias samal aastal ei eristunud Gkski liik rohkete vaatluste poolest teistest. Il
kaitsekategooriast vOib valja tuua vaikese k&opdlle (Listera cordata)(66 vaatlust), kaunis
kuldkinga (Cypripedium calceolus)(64 vaatlust), Russowi s@rmkdpa (Dactylorhiza
russowii)(25 vaatlust). Kaunis kuldking on ka margitud labi 2008-2018 aastate LVA
kokkuvdttes tiheks enim vaadeldud liigiks (LVA 2019b).

Kogu uuritava perioodi véaltel vaadeldi voorliikide kategoorias enim punast leedrit
(Sambucus racemosa) (55 vaatlust), harilikku siniliiliat (Scilla siberica)(41 vaatlust) ja
véikesediest lemmaltsa (Impatiens parviflora)(37 vaatlust). | kategoorias olid populaarseim

ahtalehine kareputk (Laserpitium prutenicum) (191 vaatlust), millest 93 vaatlusel oli
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kaasvaatlejaks mérgitud ka Kadi-Ly Pindma, kelle vaatlused on seotud uurimisttédga
(Pindma 2016). Il kaitsekategoorias olid populaarseimad kaunis kuldking (Cypripedium

calceolus)(199 vaatlust), vaike kéopdll (Listera cordata)(77 vaatlust), karbesdis (Ophrys

insectifera)(80 vaatlust), kuninga-kuuskjalg (Pedicularis sceptrum-carolinum)(69 vaatlust),

jumalakapp (Orchis mascula) (61 vaatlust).

3.2. Keskkonnaregistri objektidega kattuvad vaatlused

Liigi nime ja vaatluse asukoha poolest Uhtivad LVA ja KR kannetest | kategoorias 175

vaatlust, 11 kategoorias 185 vaatlust ning voorliikide kategoorias 10 vaatlust.

Loplikud tulemused LVA andmete ja KR-i sisestatud vaatluste kattumise kohta jargnevad:

| kategooria kohta kande aluseks 0 korral, lisatud infona 29 korral ja seos puudus 146 Kkorral;

Il kategooria puhul kande aluseks 4 korral, lisatud infona 9 korral ja seos puudus 172 Kkorral;

voorliikide kategoorias puudusid seosed kdigi vaatluste puhul (10 korral). (Tabel 2.)

Tabel 2. Loodusvaatluste andmebaasi vaatluste kanded Keskkonnaregistrisse seoste kaupa. Andmed toodud

vaatluste arvudena ja protsentides.

| kategooria Il kategooria Voorliigid
Kande aluseks 0 0% 4 2,2% 0 0%
Lisatud infona 29 16,6% 9 4,9% 0 0%
Seos puudub 146 83,4% 172 93% 10 100%

KOoiki kattuvusi kdigis kategooriates oli kokku 370, millest LVA-ga oli seos 42-ga juhul -

nii KR kande aluseks kui ka lisatud infona. LVA andmete kasutamine KR-i tdiendamiseks
on perioodil 01.01.2014 - 31.12.2018 olnud 11,4%. | kategoorias pole ligi 83% andmetest ja
Il kategooriast 93% andmetest kasutusel KR-s, vodrliikidest 100% pole kasutusel KR-s

(Tabel 2.).

T60 eesmérgiks oli muuhulgas leida, millistest maakondadest eri kategooria vaatlused

jouavad enim KR-i. | kaitsekategooria puhul oli seos ainult juhul, kui vaatlus oli lisatud

infona juba olemasoleva KR-i vaatluse juurde, 29 korral (Joonis 2.). Kande aluseks ei olnud




Ukski LVA vaatlus. Kdik lisatud infona vaatlused olid tehtud Tartu maakonnas. Teistest
Eesti maakondadest seosed puudusid vdi ei olnud nendes tehtud vaatlused uhtivad KR

vaatlustega.
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Joonis 2. |. kaitsekategooria soontaimede vaatluste kanded Loodusvaatluste

andmebaasist Keskkonnaregistrisse maakondade kaupa.

Il kaitsekategooria puhul on olnud kande aluseks enim vaatlusi Harju maakonnast, 2 korral.
Hiiu- ja Saare maakonnast on mdlemast 1 vaatlus olnud KR-i kande aluseks. Enim vaatlusi,
mis on olnud lisainfona olemasoleva kande juures, on tulnud Saare maakonnast, 5 korral.
Nii Harju-, Hiiu-, Parnu- kui ka Tartu maakonnast on koigist lisatud infona olemasoleva
kande juurde 1 vaatlus. Teistest Eesti maakondadest seosed puudusid voi ei olnud nendes

tehtud vaatlused thtivad KR vaatlustega. (Joonis 3.)
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Joonis 3. I. kaitsekategooria soontaimede vaatluste kanded Loodusvaatluste andmebaasist

Keskkonnaregistrisse maakondade kaupa.

Vodrliikide kohta puudusid igasugused seosed LVA ja KR-i andmete vahel. Kiimnel juhul,

kui andmed klappisid, ei olnud KR-iga seost.

2014-2018 perioodil on seosega vaatluste puhul enim vaadeldud (27 korral) ahtalehist

karuputke (Laserpitium prutenicum) (Lisa 3.).

3.3 Kirjavahetuse tlevaade

Skandinaaviamaades on vabatahtlik looduse vaatlemine levinud (Norras registreeritud
10 000 vaatlejat, kellest 4000 panustavad regulaarselt) ning kirjavahetuses Norraga saadi
teada, et andmeid kasutatakse erinevates valdkondades (liikide elupaikade kaardistamine,
ehitusplaneeringud ja arendused, maastiku muutused/haldamine). Kirjavahetuses Soomega
saadi teada, et Soome saab esmased andmed liikide leviku kohta just harrastusteadlastelt,
90% andmetest tuleb just neilt. Norra ametnikult saadi lisaks teada, et kogu info, mis
saadakse harrastusteadlastelt, liigub liikide kaardistamise registrisse Artskart v.a juhtudel,
kui see pole lubatud Norra Keskkonnaameti regulatsioonidest tulenevalt. Andmete digsust

kontrollivad kodanikud ja eksperdid, eriti kontrollitakse punase nimekirja liike ja voorliike.
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Susteemis on funktsioon, mis teeb teavituse, kui sisestatud liik esineb esmakordselt riigis.
Kdik saavad kommenteerida esitatud vaatlusi kui leitakse, et vaatlusel esitatud liik on valesti
madratud. L&ti vastustest saadi teada, et harrastusteadlaste saadud andmeid vdetakse arvesse
tehes aruandeid arenduste planeerimisel voi kaitsealade halduskavade ettevalmistamisel
taustinfona, kuid puuduvad regulatsioonid harrastusteadlaste andmete kasutuse kohta.
Naaberriikide ametnikelt uuriti samuti, kas on antud bakalaureusetod sarnaseid
uuringuid/toid tehtud kositletud riikides. Vastustest saadi teada, et sellised uuringud

puuduvad.

Viiele kaitseplaneerimise spetsialistile saadeti kiisimustik, millele saadi vastused kolmelt
spetsialistilt. Kirjavahetusest tuleb kahel korral vélja, et taimeliikide puhul on sageli andmed
registris olemas nende andmetel ja uusi leiukohti lisandub véga harva, seda eriti |
kaitsekategooria soontaimede kohta, kuna nad on tihti ka haruldased. Oeldi, et | kategooria
taimede kohta tehtud teated peaksid KR-is kajastuma ning Il kategooria peaks samuti
suuremas osas liike olema joudnud KR-i. Vegetatsiooniperioodil kadiakse kontrollimas
andmete Gigsust, kuid kuna suure osa ajast votab karuputke (hiid-karuputk (Heracleum
mantegazzianum), Sosnovski karuputk (H. sosnowskyi) ja pérsia karuputk (H. persicum))
torjega tegelemine, siis tavapérastest liilkumisteedest eemale jadvaid liikide leiukoha teateid
el pruugi jouda sama aasta sees vaatama. Sammuti tuli kiisimustikust kahel juhul vélja, et
usaldatakse neid vaatlusi, mille tegijaid tuntakse — olenevalt olukorrast saadetakse vaatlus
otse KR-i vdi kontrollimiseks. Nende isikute puhul, keda ei tunta, kontrollib spetsialist ise

andmed véljas Gle. LVA-andmed ei jaa olulisemate tooilesannete kdrval tahelepanuta.

Uks kisimustikule vastanud spetsialist kirjutas, et LVA andmete kasutus on madal, kuna
tdokoormus on suur ja LVA andmed pole piisava kirjeldusega vdi siis on margitud vaatluse
arv ilma selgituseta, mida tapsemalt loendati. Sama spetsialist mainis, et kuigi andmete
koondamine ja saatmine on mugav, siis probleemne on leiukoha kontroll — tihti puudub
voimalus kaardilt/ortofotolt saada adekvaatset pilti véimalikust leiukohast, seega on vajalik
véljas vaatluse ule kontrollimine. Alati arvestatakse ka vaatlejaga (kas isik on usaldusvéarne
vOi kaheldav). LVA-st tuleva andmevoo registrikdlbulikuks muutmine (eriti kui see nduab
vélikaiku) votab oma aja ning suveperioodil on raske jaotada aega nii, et moni muu too ei

jaéks tahtaegselt tegemata. Seniste registrikannete varskendusena on LV A teave teretulnud.
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3.4 Arutelu

T60 tulemustest saab jareldada, et LV A vaatlusi ei kasutata KR-is suures osas (ainult 11,4%
on kasutusel — | kaitsekategoorias 83% LVA-s tehtud vaatlusele puudus KR-is vaste, 1l
kategoorias puudus vaste 93% vaatlustest). VOib valja tuua kisimustikule (Lisa 2.) saadud
vastustest, et selline olukord on tekkinud, kuna Keskkonnaameti piiratud ressursside tottu ei
joua spetsialistid LVA-st tulevat andmevoogu tdies mahus Ule kontrollida
vegetatsiooniperioodi. Kuna ametnik peab veenduma enne KR-i vaatluse sisestamist ka leiu
asukoha ja isendite arvu digsuses, ei jouta kdiki vaatluspaiku labi sbita ja vaadata, kas
tdepoolest seal antud liik kasvab. Vegetatsiooniperioodil peavad spetsialistid ka karuputke
(hiid-karuputk (Heracleum mantegazzianum), Sosnovski karuputk (H. sosnowskyi) ja parsia
karuputk (H. persicum)) torjega tegelema, mis vGtab oma alla sammuti aega. Kirjavahetusest
saadi ka teada, et Keskkonnaamet eelistab neid andmeid, mis tulevad isikutelt, kes on n.o.
spetsialistid ja kogemustega vaatlejad. Seega on suur tdendosus, et tavakodanike (kes ei ole
spetsialistid v@i tuntud asjatundjad) kogutud vaatlusandmed ei ole perioodil 2014-2018
joudnud KR-i.

Eestis on digusakti tasemel reguleeritud looduse haldamine selliselt, et piirangute seadmisel
vOetakse maad muutvaid t6id tehes arvesse ainult andmed, mis on kantud KR-i— sama
stisteem kehtib ka Létis. Kui vaatlus ei ole sisestatud Keskkonnaregistrisse ei saa kaitsealuse
liigi elupaigas tehtavatele toGdele (nt. maaparandusega seotud t66d, metsaraiumine, ehitised
ja arendused) seada piiranguid, mis on aga looduskaitselisest ja loodusliku mitmekesisuse

séilitamise aspektist Glioluline.

Maakondlikust jaotusest v6ib ndha, et pigem on vaatlused KR-i kantud maakondadest, kus
on Eesti suuremad keskused (Tartumaa, Harjumaa) ning nidha on ka vaatluste sisestajate
kaudu, et andmed, mis on kantud KR-i on tulnud pigem isikutelt, kes on usaldusvéarsed —
kogemustega eksperdid ja spetsialistid. Saaremaa kohta tehti sarnane tahelepanek - kdik
Saaremaalt KR-i kantud vaatlused on tehtud the isiku poolt (RMK spetsialist). Jarelikult on
see isik Keskkonnaameti spetsialistile usaldusvaarne isik ja andmed kanti kiiremini KR-i kui
nende vaatluste puhul, kus isik pole “usaldusvéaérne” ja kus oleks tulnud kindlasti ise vaatlus
ule véljas vaadata. Puuduvad andmed selle kohta, kas ka néiteks antud Saaremaa naite puhul

kais spetsialist ka ise kontrollimas véljas RMK spetsialisti vaatlusandmeid voi kanti vaatlus
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otse KR-i. Tartumaal on ajaperioodil 2014-2018 enim vaadeldud (27 korral) ahtalehist
karuputke (Laserpitium prutenicum) (Lisa 3.). Antud vaatlused vdib lugeda Ké&di-Ly Pindma
bakalaureusetdd tanuks, kus uuriti spetsiaalselt Tartu maakonnas Kabina kiilas ahtalehise

kareputke (laserpitium prutenicum) levikut (Pindma 2016).

Kuna antud bakalaureusetddga sarnased akadeemilised t66d praktiliselt puuduvad, nagu tuli
ka valja kirjadest naaberriikidega, siis on keeruline teha kindlaid jareldusi ja analliuse.
Esialgsete jareldusteni jouti, kuid oleks vaja edasisi uuringuid, et leida, miks andmed ei jdua
Keskkonnaregistrisse suuremas mahus ja kuidas andmete kasutust suurendada ja muuta

relevantsemaks.
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KOKKUVOTE

Kéesoleva bakalaureusetodé pohieesmarkideks oli leida, kui palju koguvad
harrastusteadlased Eestis andmeid soontaimede kohta ja kui suures mahus need
loodusvaatluste andmed on kasutusel Eesti Keskkonnaregistris, vottes aluseks
Loodusvaatluste andmebaasi. Lisaks uuriti Eesti naaberriikide ametnike kaest, kuidas on
nende riikides korraldatud loodusandmete haldus. T66 kulgedes uuriti ka t66 tulemuste osas

arvamust viielt kaitseplaneerimise spetsialistilt.

Harrastusteadlaste abil on v@imalik koguda andmeid pikema aja jooksul ja
laiaulatuslikumalt. Nende kogutud andmeteid on varasemalt kasutatud pohiliselt erinevate
teadusuuringute tegemiseks. Uurides Loodusvaatluste andmebaasi leiti, et ajalisel perioodil
2014-2018 tehti soontaimede kohta | kaitsekategoorias 223 vaatlust, 11 kaitsekategoorias 906
vaatlust ja voorliikide kohta 500 vaatlust. Nendest andmetest Gihtivad asukohalt ja liiginimelt
olid | kategoorias 175 vaatlust, 1l kategoorias 185 vaatlust ja voorliikide kategoorias 10
vaatlust. Nendest andmetest kasutab Keskkonnaregister | kaitsekategoorias 175-st sobilikust
vaatlusest 29 vaatlust, 11 kategoorias 172-st 13 vaatlust ja vodrliikide osas 10-st mitte ihtegi.
Protsentuaalselt on sobilikku laadi Loodusvaatluste andmebaasi andmeid kasutusel
Keskkonnaregistris  11,4%. Seega ajaperioodil 2014-2018 ei ole kasutusel
Keskkonnaregistris | kaitsekategooriast 83% Loodusvaatluste andmebaasi andmetest, Il
kaitsekategooriast 93% Loodusvaatluste andmebaasi andmetest ja vodrliikide kategooriast
100% Loodusvaatluste andmebaasi andmetest. Ei saa 6elda, et tulemus oleks 16plik, kuna
harrastusteadlaste andmeid soontaimede kohta ei kogu Eestis ainult Loodusvaatluste

andmebaas.

Maakondlikus jaotuses leiti, et | kategooria kéik sobilikud vaatlused, mis on kasutusel
Keskkonnaregistris, on tulnud Tartumaalt (29 tk). Ko&ik 29 wvaatlust on olnud
Keskkonnaregistris juba olemasoleva kande juurde lisavaatluseks. Kande aluseks ei olnud
uhtegi vaatlust. 11 kaitsekategoorias on tulnud Keskkonnaregistris kasutatavaid vaatlusi, mis
on olnud ka esmaseks kandeks (kande aluseks) 3 maakonnast — Harju-, Saare- ja Hiiu
maakonnast. Lisatud olemasoleva vaatluse juurde on kasutusel info 4 maakonnast — Tartu-,
Harju-, Saare- ja Hiiu maakonnast. VVdorliikide kohta puudusid seosed Loodusvaatluste

andmebaasi ja Keskkonnaregistri vahel, seega maakondliku jaotust ei tehtud.
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Enim vaadeldud liigiks, mille andmed on kasutusel Keskkonnaregistris ajaperioodil 2014-
2018 oli I kaitsekategooria liik ahtalehine kareputk (Laserpitium prutenicum), mille kdik 27
vaatlust oli lisatud Keskkonnaregistri olemasoleva vaatluse juurde. Seos leiti Kadi-Ly

Pindma uurimistdo ja vaatluste vahel.

Saates kusimutik Eesti viiele kaitseplaneerimise spetsialistile saadi teada, et ldiselt pole
probleeme Loodusvaatluste andmebaasi andmete kandmises Keskkonnaregistrisse, kuid
toodi valja, et pigem kasutatakse andmeid, mis on tehtud kogemustega spetsialistide ja
ekspertide poolt. Samas mainiti tUhel korral, et kuna andmeid on palju, siis ei jouta
vegetatsiooniperioodil tegeleda kdikide Loodusvaatluste andmebaasist tulnud vaatluste
kontrollimisega, probleeme on ka vaatlustega, mille juures ei ole tapselt kirjeldust vaatluse

asukoha ja loendatud isendite kohta (mida tdpsemalt loendati).

Tanu headele naidetele Eesti naaberriikidest on ka Eestil potentsiaali edukamalt &ra kasutada
harrastusteadlaste kogutud andmeid — just tavakodanike kogutud andmeid. Edasist uurimist
vajaks see, kuidas susteemi paremaks muuta ja harrastusteadlaste kogutud andmeid saada

viisil, kus nendest maksimaalselt kasu saaks.
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Lisa 1. Kusimused Lati, Soome ja Norra loodusandmeid koondavate

andmebaaside kontaktisikutelt

1) How does your country use/processes data collected by citizen scientists/volunteers?

2) For what is this information used for?

3) Are there any regulations?

4) How much volunteers contribute to the collection of nature data?

5) Could you share some information about your countries published reports, papers?
If there is nothing published, e-mail response helps us also very much.

6) Is the data which is gathered by citizens, filtered in some way and is the data

controlled and checked before it is used by authorities?
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Lisa 2. Kusimustiku kava viiele kaitseplaneerimise spetsialistile

1) Miks on LV A-st keskkonnaregistrisse jdudva andmestiku méar madal?

2) Kas praegune info liikumise stisteem on mugav/ebamugav? P6hjendus, miks
on/ei ole mugav.

3) Kuidas suhtute LVA-st tulevatesse andmetesse? Kas andmed on
usaldusvaarsed vGi suhtutakse neisse pigem skeptiliselt?

4) Kas andmevoog, mis LVA-st tuleb, on muude olulisemate tooulesannete

kdval tdhelepanust pigem kdrvale jaav?
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Lisa 3. Keskkonnaregistrisse jdudnud liikide nimekiri

Liik Kategooria | Seose marge | Seoste arv
Laserpitium prutenicum (kareputk, ahtalehine) I. Kat Lisainfo 27
Saxifraga adscendens (pustkivirik) I. Kat Lisainfo 2
Cypripedium calceolus (kuldking, kaunis) 1l.kat Lisainfo 2
Dactylorhiza russowii (sérmképp, Russowi) Il.kat Lisainfo 1
Liparis loeselii (hiilakas, soo-) Il.kat Lisainfo 1
Orechis ustulata (kapp, tmmu) Il.kat Lisainfo 1
Asplenium ruta-muraria (raunjalg, mudir-) Il.kat Lisainfo 2
Ophrys insectifera (karbesdis) Il.kat Lisainfo 1
Eryngium maritimum (ogaputk, rand-) I1.kat Lisainfo 1
Ophrys insectifera (karbesdis) Il.kat Aluseks 1
Dactylorhiza incarnata subsp. cruenta (sdrmkapp, tapiline) I1.kat Aluseks 1
Orchis mascula (képp, jumala-) Il.kat Aluseks 1
Cypripedium calceolus (kuldking, kaunis) Il.kat Aluseks 1
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