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Dyskusja po referacie Jerzego Pawlowskiego:
Michat Rybiriski — Kustosz Muzeum Komisji Fizjograficznej AU.
W stulecie zgonu

Adam Strzatkowski:

Opowiesc¢ Pana Profesora o Rybiriskim byla niezwykle interesujaca. Zdumie-
wajace jest, ze ten wlasciwie samouk, niemal amator, zgromadzil tak wspaniate
kolekcje owadéw. A jak to jest obecnie? Czy tez powstajq takie zbiory?

Jerzy Pawtowski:

Po II wojnie $wiatowej, a scislej po 1952 roku, gdy dawne Muzeum Komisji
Fizjograficznej (péZniej Przyrodnicze) stalo sie krakowska filig warszawskiego
Instytutu Zoologicznego PAN, a nastepnie (od 1962 roku) samodzielng jednost-
kg — zbiory pozyskiwane byly w trakcie planowych badarn inwentaryzacyjnych
w kraju i zagranica. Lecz mimo nowoczesnych metod badawczych i przyspieszo-
nych mozliwosci komunikacyjnych nadal trudno doréwna¢ naszym poprzedni-
kom z XIX wieku, a zwlaszcza Stobieckiemu i wlasnie Rybiriskiemu. Spektaku-
larnym przykladem moga by¢ wyniki naszych ekspedydji koreariskich. Osobiscie
kierowatem pigcioma ekspedycjami do Korei Péinocnej w latach 1971-1991. Ko-
lekcja chrzaszczy koreanskich - bo to bylo moje gléwne zadanie — zawiera blisko
30 tysiecy okazdéw (ok. 2000 gatunkéw), lecz ja osobiscie spedzilem w Korei acz-
nie ponad p6t roku, ponadto wspomagali mnie inni uczestnicy ekspedydji i do-
stawalem takze niewielkie ilosci okazéw chrzaszczy z kilku ekspedycji, w kté-
rych ja nie bralem udzialu. W poréwnaniu z tym — wyniki Rybiriskiego (ktéry
wlasciwie dzialal sam) na Podolu czy na Czarnohorze — musza budzi¢ respekt,
bo przeciez my takze nie oszczedzaliSmy sie w czasie wypraw badawczych.

Stefan W. Alexandrowicz:

Musze przyzna¢, ze mnie zafascynowal wyklad Pana Profesora. Jedna rzecz
jest dla mnie jako$ niespdjna. Przypominatl Pan, ze Wladystaw Kulczyriski na zjez-
dzie lekarzy i przyrodnikéw w Krakowie wspominal o Rybinskim i go chwalil.
Ta informacja stoi w sprzecznosci z brakiem informacji o Rybiriskim i zapomnie-
niu jego postaci. Kryje sie w tym jaki$ wielki znak zapytania. Jest to czas zabo-
réw, Polska jest podzielona, ludzie rézne rzeczy wtedy robia. Instytutu Pamieci
Narodowej wtedy nie byto, ale czy tutaj nie kryje sie jakas tajemnica? Zastanawia
mnie to, ze gdyby w ogdle brakowalo tych informagji, to moze byloby to jakos
bardziej zrozumiate. Ale gdy jego wspotpracownik i zwierzchnik w Muzeum Fi-
zjograficznym go nie tylko wspomina, ale tez w jakis$ sposéb chwali, a przedtem
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i potem jest luka w tych informacjach, to zastanawiajace jest, co tu si¢ wlasciwie
stalo. Czy zaszlo co$, co skionilo Kulczyriskiego do niego pozytywnie, czy tez
bylo co$, co przedtem i potem sklanialo do niego opinie negatywnie.

To bylo pytanie. Natomiast refleksja moja jest innej natury i dotyczy pewnej
analogii. Sa tacy ludzie jak Rybinski, ktérzy maja wybitny dar w pozyskiwaniu
zbioréw przyrodniczych. Znamy takiego drugiego — Eugeniusz Panow, réwniez
zwigzany z Muzeum Fizjograficznym. Ja Eugeniusza Panowa znalem dobrze,
osobiscie. Gdy przyszedlem na Akademie Gérnicza jako student I roku, to on
tam funkcjonowal, jeszcze nieusuniety przez partie z Akademii Gérniczej. Styka-
lem si¢ z nim réwniez péZniej na zjazdach geologicznych. Pamietam taki epizod
- na zjeZdzie w 1955 roku w Szczecinie. W starym kamieniolomie w Podjuchach
— to jest era gormej kredy — okoto 30 oséb, ktdre tam przyjechaly, zaczelo zaraz
szuka¢ skamienialosci. Troche ich tam rzeczywiscie bylo, tu gabka, tam jezo-
wiec, jaki$ ramienionég. Kazdy jakies dwa, trzy takie okazy mial, pokazywali
je sobie, gdy nagle ukazal si¢ Panow z torba, rozlozyt gazete i wysypal na niq
cala halde. Wszyscy - ja bylem wtedy 2 lata po studiach — zastanawialisSmy sie,
co sie¢ wlasciwie stalo? Czy Panow byl tam tydzieri wczesniej, zebral to przez
ten tydzien, ukryl w krzakach, a teraz wysypal? Ja bylem potem pracownikiem
zakladu, w ktérym pracowat Panow. Pozyskiwal nieprawdopodobne ilosci ska-
mieniatosci. Nie opracowywat ich, nie mial na to czasu. Pan profesor Andrzej
Michalik, juz niezyjacy, opowiadal mi, ze razem z Panowem byli gdzie$ pod
Czestochowa, mieli wynajety pokoik na jedna czy dwie noce, Panow przyszed!
wieczorem, powiedzial, Ze ma mnéstwo amonitéw i porozkladal je na t6zku. Mi-
chalik nie pozwolil sobie rozlozy¢ tych zbioréw na swoim 16zku i mial racje, bo
gdy przyszla noc, to Panow roziozyl sobie gazety na podlodze, a amonity spaly
na l6zku. Panow byl tez takg barwng postacia. Rybiniski, jak Pan wspominal, miat
jakie$ kilkanascie publikacji, Panow miat ich tez chyba tyle. Panow zyl dluzej
niz Rybinski. Ostatnie lata, wyrzucony z Akademii Gérniczej, spedzil w Przed-
sigbiorstwie Geologicznym. Nie mial gdzie tych swoich zbioréw trzymac, bo co
innego jest maleriki chrzaszcz Rybiriskiego, a co innego amonit, wielki i ciezki.
Ale ta moja analogia Rybinskiego z Panowem jest bardzo narzucajaca sie.

Jerzy Pawtowski:

To jest rzeczywiscie jaki$ taki dar bozy w tym zbieractwie, Ze ten czlowiek
nawet nie mysli, nie zastanawia sie, on po prostu wie, ze tam te okazy znaj-
dzie.

Nie sadze, zeby w stosunku do Rybiriskiego mogly by¢ jakies szykany poli-
tyczne. W Galigji jeszcze do roku 1860 moglo sie cos takiego zdarzad, ale potem
raczej juz nie. Ludzie, ktérzy z nim wspélpracowali — bomnicki, Kulczyniski - byli
z nim raczej w przyjazni, jak to wynika z réznych notatek. On byl na pewno nie
tylko tolerowany w pracy, ale i ceniony. By¢ moze zawazyla tu ta sprawa z jego
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zong, ale to bylo pézniej w latach 20., a wiec nie mogto wplywaé na to, co dzialo
sie¢ za zycia Rybiriskiego. W jego zyciu jest wiele tez innych tajemnic. Nie wiemy
na przyklad po co wyjechal do Ameryki i co tam robit.

Julian Dybiec:

Jezeli chodzi o te sprawy, powiedzmy ,lustracyjne”, to w tych czasach nie bylo
to problemem przy tej kategorii ludzi, przy ludziach nauki. Byly takie przypadki,
ale dotyczace raczej politykéw i to dopiero przy koncu zaboréw i pierwszych
latach powojennych. Gen. Zagérski, ktéry zaginal w tym okresie, byl prawdo-
podobnie ofiarg Pilsudskiego, bo pracowal w wywiadzie austriackim i znat réz-
ne papiery dotyczace Pilsudskiego i gdy Pilsudski stal si¢ osoba najwazniejsza
w paristwie, to zostal usuniety. W przypadku ludzi nauki nie bylo takich proble-
méw, chyba tylko ze Spasowskim.

Wspominal Pan Profesor, ze Rybinskiego tytutlowano inzynierem. W XIX wie-
ku i poczatkach XX czesto uzywano tytutu inzyniera i technika, mimo ze ktos
nie byt wcale na politechnice. To byto chyba zwyczajem giéwnie w kolejnictwie,
nawet gdy ktos byl tylko dréznikiem.

Z nazw tych miejscowosci, w ktdrych jak Pan wspomnial Rybiriski przebywat
jako dziecko czy miodzieniec wydaje sig, ze ojciec jego musial naleze¢ do jakiejs
kategorii urzednikéw. Gdyby byt wojskowym, to musialoby to by¢ odnotowane
w spisach wojskowych i tam nalezaloby takiej informacji szukac.

Uderzyla mnie ta wysoka specjalizacja, ktéra Rybiriski zdobyt bez studiéw.
Wydaje sig, ze byla to cecha wielu XIX-wiecznych uczonych, zwlaszcza przyrodni-
kéw. Gdy ostatnio wypisywalem w Bibliotece Jagielloriskiej sygnatury ze starych
XIX-wiecznych katalogéw dotyczace réznych uczonych, to uderzyta mnie pewna
dyspropordja. Polska nie wydala w tym czasie uczonych o dorobku publikowa-
nym, takim jak na przyklad we Frangji, ktérzy mieli w dorobku po kilkadziesiat
toméw. Szujski ma cos okolo 40 toméw, ale tam byla tez publicystyka. Wydaje mi
sie, ze trudne warunki materialne powodowaly, ze nawet praca profesoréw uni-
wersytetéw nie wydawala takich owocéw, jak w Niemczech czy Frangji.

Wspominatl Pan, ze Rybiriski trwonil majatek na wynalazki. Moznaby w Pol-
sce podac wiele takich przypadkéw, gdy nawet uczeni roztrwonili majatek na
nauke i kosztowne publikacje. Znany jest przypadek lwowskiego psychiatry,
ktéremu obiecywano, Ze bedzie dyrektorem Kulparkowa. Za wlasne pieniadze
jezdzil on po calej Europie, zwiedzil zaklady psychiatryczne, oplacat architek-
téw, ktérzy mu przygotowywali plany. A potem gdy stanowisko to dostal kto$
inny, to ten psychiatra zyt w biedzie i znajomi musieli si¢ sklada¢ na obiady dla
niego. Mialem tez dobrego znajomego, ktéry jeszcze w drugiej polowie XX w.
stracil wszystko na swoje wynalazki.

Wspominal Pan o tym litografie, ktéry ilustrowal prace Rybiriskiego. Lito-
grafia nie byla wtedy bardzo rozpowszechniona i byla droga, a Rybinski miat
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wtedy bardzo marng pensje. Te 80 koron, to byla wysokos¢ stypendium, ktére
dostawali studenci.

Moéwil Pan, ze Rybiriski byl bardziej znany zagranicq niz w kraju. Wtedy byto
tak i w Akademii, i w innych instytucjach naukowych, ze gdy przyjezdzal uczo-
ny z zagranicy, to informacji udzielal mu ten, ktéry si¢ najlepiej znal na zagad-
nieniu, a Rybiriski byl kompetentny, wiec ci uczeni z zagranicy pewnie dobrze
go z tych kontaktéw znali.

Jerzy Pawlowski:

Dzigkuje za te interesujace uwagi. Dla poréwnania chcialbym jeszcze poda¢
pewne liczby. Obecna kolekcja naszego Muzeum liczy okoto 1.5 miliona okazéw,
z tego kolekcja chrzaszczy Rybiriskiego obejmuje okolo 200 000. Najwiekszy jest
zbiér Stobieckiego. Ale Stobiecki zbieral od 15 roku zycia do 85, a zatem 70 lat.
A Rybiniski 6 lat po amatorsku na Podolu, potem 10 lat i to niecale, bo w tym
czasie uczyl si¢ i przygotowywal, a zatem w sumie 12-14 lat. Eomnicki bardzo
pozytywnie go ocenial, a przeciez moglo by¢ dla niego jakims szokiem, ze wyrést
mu tu jaki$ wlasciwie samouk, ktéry zgromadzil tak wielkie zbiory.



