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Tradurre € solo un modo di amare...
Gino Brazzoduro

Prolog

W 1997 r., publikujac wybdr studiow i esejow Scritture parallele (Vzpored-
na pisanja — Pisanie paralelne), probowalem juz za pomoca samego tytutu po
plutarchowsku zobrazowac¢ dotychczasowa rownoleglosé, zbyt mata stycznosé
1 slaba osmotycznos¢ dwoéch, co prawda geograficznie bliskich, ale duchowo
odlegtych, kultur, jezykow i literatur w adriatyckim sercu Europy: stowenskiej
i wloskiej. Ich wzajemne relacje i obustronne literackie wspoldziatanie opisatem
najpierw, cytujac Kosovela: ,,Czy si¢ kochajq? / Czy sq tylko gwiazdami, / co suna
przez te same krainy?”! (Kosovel, 2011: 243). A pdzniej, na podstawie danych
bibliograficznych, udokumentowatem fakt, ze przez niemal tysiac lat byly wobec
siebie na ogo6t obojetne, ze funkcjonowaty jedna obok drugiej, i ze w sasiedz-
twie nie patano do nich wielka czytelnicza i wydawnicza mitoscia. Gtownie za$

! Ttum. Karolina Bucka Kustec.
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niejasne, nieciagle 1 artystycznie dyskusyjne wydawato mi si¢ oddziatywanie
przethumaczonej literatury stowenskiej na wloskie terytorium (KoSuta 1997:
13—61).

Do podobnych wnioskow w 2001 r. doszedl Zoltan Jan w wyczerpujacej
monografii Poznavanje slovenske knjizevnosti v Italiji po letu 1945 (Znajomosé
literatury stowenskiej we Wloszech po roku 1945), dowodzac, ze ,,niektore aspek-
ty wloskiej przestrzeni kulturowej [...] nie réznia si¢ znacznie od przestrzeni
innych narodow europejskich. Te w dzisiejszych czasach zwykle nie wykazuja
potrzeby komunikacji literackiej z matymi narodami, a z ich dzietami literackimi
postgpuja tak, jak z innymi produktami rynkowymi, ktore interesuja ich bardziej
ze wzgledu na zysk niz na ich walory artystyczne” (Jan 2001a: 265).

Zamieszczone w dwoch przytoczonych pracach, ujgte chronologicznie biblio-
grafie wloskich przektadow literatury stowenskiej (Kosuta 1997: 43—61; Jan
2001b: 99—151) potwierdzity niniejsze obserwacje za pomocg danych liczbowych,
a réwnoczesnie zwigzle nakreslity dotychczasowy przebieg kontaktow wiosko-
-stowenskich w zakresie przektadow literatury pigknej. I wierny wtasnemu ety-
monowi negatyw ich rentgena bibliograficznego byt daleki od zachgcajacego: od
1878 r., w ktorym Dalmatynczyk Jakov Cudina wydat we Florencji jako Giacomo
Chiudina antologi¢ Canti del popolo slavo 1 wlaczyt do niej takze wiersz PreSerna
1l consiglio (Hcere svet — Rada corki), pierwsza znang publikacjg literacka wto-
skiego ttumaczenia z literatury stowenskiej, az do poczatku 2000 r., na ktorym
konczy si¢ wymieniony dodatek bibliograficzny Jana Slovenska knjizevnost pri
Italijanih po drugi svetovni vojni (Literatura stowenska we Wioszech po drugiej
wojnie Swiatowej), ukazalo si¢ tylko okoto dwustu pigédziesigciu wydan ksigz-
kowych literatury stowenskiej przettumaczonej na jezyk wiloski, $rednio nieco
ponad dwa tytuly rocznie. Najwiecej uznania w trakcie tych stu dwudziestu
dwoch lat whoskiej recepcji sasiedniej literatury zdobyta poezja stowenska, tro-
che mniej proza, a najmniej — dramat. W omawianym zbiorze utworow literac-
kich przodowaty wydane w liczbie dwodch trzecich dzieta monograficzne, jedna
trzecia stanowity antologie zbiorowe, ktore w sposdb ergonomiczny i wydajny
probowaty zaspokoi¢ pragnienie wtoskich czytelnikow, wypetiajac przektado-
wa luke. W tym czasie wsrdd najczesciej przektadanych tworcow stowenskich
nadal przodowali klasycy, np. Cankar, Kosovel i PreSeren, jednak wzrastajace
pod koniec tego okresu zainteresowanie autorami wspotczesnymi zwrocito row-
niez uwagg tlumaczy na dzieta bajkopisarki Eli Peroci czy poety Cirila Zlobca.
Wachlarz tworcow stowenskich ttumaczonych na jezyk wloski do 2000 r. takze
mial ogromne luki, i to zaréwno jesli chodzi o tworcow starszych: Vodnika, Trdi-
n¢, Kraighera i Kranjca, jak i mlodszych — Kovacica, Bozi¢a, Kav¢ica, Zidara,
Selige, Jesiha, Blatnika czy Virka. Fakt, ze Wlosi nie przeczytali w ojczystym
jezyku ani stowa ich prozy, poezji i dramatu w wigkszosci trzeba przypisaé nie-
kontrolowanej recepcji stowenskich tekstow literackich. Byta ona i jest, mimo
okresowych wysitkow przedstawicieli §wiata kultury 1 instytucji kultury, bardziej
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wynikiem przypadkowych wyborow ttumaczy, chwilowej popularnosci danego
pisarza, polityki rynkowej wydawnictw czy sprzedazy praw autorskich niz pla-
nowej, statej, przemyslanej i kulturowo- lub krytycznoliteracko zharmonizowanej
strategii przektadowej. Jedyna widoczna stala w recepcyjnej mozaice omawiane-
go okresu to nie do konca pocieszajacy fakt, ze wigkszo$¢ opisanych przektadow
literackich ukazata si¢ w pasie przygranicznym obecnego regionu Friuli — We-
necja Julijska. Stanowi to namacalny dowdd programowego wregcz otwierania
si¢ na sasiadow i wspotobywateli autochtonicznych stowenskich wydawnictw
przygranicznych czy mniejszo$ciowych instytucji kultury. Tylko bowiem okoto
sto przetlumaczonych utwordw literackich miato wowczas w stopce redakcyjnej
wydawce nie z pogranicza, ale z Wenecji, Mediolanu, Turynu, Rzymu, Florencji,
Neapolu, Reggio di Calabria czy Mesyny. Dlatego tez miaty one o wiele szerszy
zasieg, nie za§ mniejszosciowy, zwiazany dystrybucyjnie, krytycznie i kulturowo
tylko z regionem Triestu, Gorycji czy Udine. Zatem do trzeciego tysiaclecia przez
rzeke Tagliamento do samego jadra ojczyzny Dantego przenikal tylko co trzeci
stowenski tekst literacki przettumaczony na jezyk wtoski. Koniunkturalnos¢ tego
rodzaju wydan potwierdza takze ich czgstotliwos¢: podczas gdy w XIX w. Wiosi
»przyjeli” prawie dziesiata czg$¢ omawianych przektadow, czyli mniej niz pot
dzieta literackiego rocznie, i gdy w okrutnych czasach wtoskiego faszyzmu oraz
obu wojen $wiatowych przeklady literatury pigknej z jezyka stowenskiego na
jezyk wloski w wigkszosci zostaty wstrzymane (pojawiaty si¢ okresowo, jednak
wylacznie w celu jezykowe;j i kulturowej asymilacji), to w ostatnich dziesigciole-
ciach XX w., gdy w centrum demokratycznej i wielokulturowej Europy ocieplity
si¢ relacje i1 stosunki polityczne migdzy panstwami, mozna juz odnotowaé wzrost
wydan ksiazkowych stowenskiej literatury pigknej w jezyku wloskim, ktore np.
w okresie 1980—1999 wynosity ponad siedem tytutdéw rocznie. Wspomniane
crescendo z pianissima przeistoczyto si¢ w styszalne forte i wydawnicze andante
con brio zwlaszcza w trzynastoleciu 2000—2013, gdy po wstapieniu niepodlegle;
Stowenii w 2004 r. do Unii Europejskiej, a w 2007 r., do strefy Schengen wspolne
cztonkostwo europejskie jeszcze silniej pobudzito migdzy obydwoma panstwami,
spoteczenstwami 1 narodami nie tylko osmozg polityczna, gospodarcza i dyplo-
matyczna, ale takze kulturalna, literacka i wydawnicza. I o dziwo, powstawaniu
wloskich przektadow literatury stowenskiej w omawianym okresie nie po§wig-
cono jeszcze odpowiedniej analitycznej uwagi. Sprobujg zatem w dalszej czgsci
artykutu omowic¢ nastepujace zagadnienia: Jak prezentuje si¢ zbior przettumaczo-
nych i wydanych w formie ksiazkowej dziet stowenskiej literatury w omawianym
okresie? Ktore gatunki, ktorzy thumaczeni tworcy, ttumacze, posrednicy kultu-
rowi, wydawcy, krytycy, srodowiska kulturalne ksztaltuja wspotczesna recepcje
literatury stowenskiej we Wloszech? Z jakiej motywacji wyrastaja efekty tego
swoistego przektadowego renesansu? I jakie artystyczne trendy ngca sasiednich
czytelnikow?
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Ograniczenie problematyki i zaloZenia teoretyczne

Aby uzyska¢ autorytatywne odpowiedzi na wymienione pytania, potrzeb-
ne jest interdyscyplinarne podejscie badawcze. Doglebne badania dotyczace
przer6éznych korpuséw translatorskich, ich wymiaréw artystycznych, implikacji
literacko-kulturowych i relacyjnych zakladaja bowiem synergie najrozniejszych
dziedzin wiedzy, od socjologii literatury Escarpita do komparatystyki Welleka,
od studiow kulturowych do ,,wydawnictwoznawstwa”, od stylistyki do statystyki,
od wersyfikacji do marketingu itd. Catego tego bogactwa kompetencji nie mozna
objac tak hybrydycznym, wieloaspektowym i gatunkowo pantagruelicznym pojg-
ciem, jak przektadoznawstwo, ktore dzisiaj pod ogdlnie znana migdzynarodowa
nazwa Translation Studies stosuje zwlaszcza Susan Bassnett. Bez wzgledu na jej
wciaz wazna konstatacje, ze przektadoznawstwo jest ,,still a young discipline and
still has a long way to go”* (Bassnett 2005: 136), pytania o recepcje przekta-
dowa siggaja dalej, poza granice samej translatoryki, a w zasadzie rozszerzaja ja
interdyscyplinarnie w blizej niesprecyzowane strony. A jednocze$nie przyklady
translatorskiej i literackiej stycznosci dwoch roznych ze wzgledu na jezyk i kul-
turg rzeczywistosci (wloskiej i stowenskiej), istniejacych wewnatrz szerszego
romanskiego i stowianskiego uniwersum, wskazuja na bezptodnos$¢ analityczne-
go puryzmu i bezsensowno$¢ ciagltego ekskluzywizmu. W rozprawie naukowej
trzeba zatem zmierzy¢ si¢ z ,wojna $wiatow” migdzy przektadoznawstwem
a komparatystyka (Balcerzan 2009) lub ,,zderzeniem” réznych odwiecznych
»cywilizacji” Huntingtona. A dzigki ujednoliceniu terminologii specjalistycznej
mozna obja¢ réznorodne podejscia metodologiczne w dazeniu do wspolnego
celu: jak najpetniejszego analitycznego przedstawienia nowszego oddzialywania
stowenskiej literatury pigknej na terytorium Wtoch. Jaki jest jego obraz w okre-
sie 2000—2013? Jaki jest jego wymiar ilosciowy, jakoSciowy i estetyczny? Jak
gteboki i mocny jest jego zasigg terytorialny, kulturowy i artystyczny? I jakie
roznice z dotychczasowa recepcja literacka wykazuje nowsza recepcja literatury
stowenskiej we Wtoszech?

Analiza ilosciowa korpusu przekladowego

Sprobuje najpierw omawiany korpus przeanalizowaé liczbowo: w latach
2000—2013 tacznie w jezyku wloskim ukazato si¢ okoto stu szesc¢dziesigciu
przektadow stowenskiej poezji, prozy i dramatu. Wymienione dzieta literatu-

2 [...] weiaz mtoda dyscyplina i ma przed soba jeszcze dtuga droge” [thum. J.C.].
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ry pigknej sa oczywiscie tylko niewielka czgscia obszerniejszej catosci, ktora
obejmuje o wiele wigcej pozycji. Liczba publikacji przettumaczonych z jezyka
stowenskiego na jezyk wtoski zawierajacych teksty religijne, przewodniki, teksty
specjalistyczne czy dydaktyczne byta bowiem w omawianym okresie nieporow-
nywalnie wigksza 1 wielokrotnie przewyzsza liczbg publikacji literackich — od
katalogow malarskich, podrecznikdéw i zeszytéw Ewiczen do prozy religijne;j,
monografii naukowych czy materiatow informacyjnych, krétko mowiac: od prze-
wodnikow po stowenskiej agroturystyce i termach do biograficznych ksiazeczek
obrazkowych o $§w. Franciszku z Asyzu. Wigkszos$¢ tego rodzaju pozycji wydano
w Stowenii, zwlaszcza w Lublanie i na Przymorzu, gdzie w dziedzinie przektadu
dziata bardzo aktywna autochtoniczna mniejszo$¢ wloska. Ze wzgledu na to, ze
wymienione pozycje migdzy innymi dla celéw turystycznych, komercjalnych,
religijnych i szkolnych dystrybuowane sa w wigkszo$ci wewnatrz granic panstwa,
stanowig tylko blady, irrelewantny wskaznik sasiedniej recepcji tworczosci sto-
wenskiej. Tym bardziej sensu nabiera skupienie uwagi na wioskich przektadach
stowenskiej literatury pigknej, ktore wyszty w docelowym obszarze geograficz-
nym i sa uwazane za nosniki najwyzszych wartosci jezykowo-artystycznych
narodu. Zatem doktadniej odnotowuja spektrogram wzajemnego dialogu kultu-
rowego. A wigc, ab ovo!

To, co zaskakuje w liczbie tego rodzaju wydan w latach 2000—2013, to przede
wszystkim ich wzrost w poréwnaniu z poprzednim okresem: jesli w okresie od
1878 r. do konca 1999 r. naliczymy ich okoto dwiescie pigédziesiat, a wige tylko
nieco wigcej niz dwa tytuty rocznie, to od poczatku 2000 r. do konca 2013 r.
wydawano rocznie $rednio 12,3 wloskich przektadow literatury stowenskie;j.
Wozrost ten, przynajmniej liczbowo, uprawnia do wniosku, Ze tysiacletnia wlosko-
-stowenska réownolegtos$¢ literatur w ostatnich czasach zmienia si¢ w bardziej
tworcza literacka wzajemnos¢ i1 udane przektadowe wspottworzenie. Przy tym
trzeba podkresli¢, ze wymienione dzieta ukazywaty si¢ nieprzerwanie, bez od-
czuwalnych rocznych wahan czy dtuzszych zastojow, ktore we wczesniejszych
okresach wymusity konflikty historyczne (wojny, faszyzm).

W latach 2000—2013 najczesciej thumaczona i wydawana byla proza stowen-
ska, zwlaszcza powiesciopisarstwo, ktore z pierwszego miejsca pod tym wzgle-
dem wyparlo poezj¢. Dramat stowenski w sasiedniej przestrzeni kulturowej nadal
pozostaje bezspornym translatorskim Kopciuszkiem. W opracowanym korpusie
literackim, tak jak przed 2000 r., dominuja monografie naukowe, ktére coraz
bardziej zwigkszaja swoja liczbowa przewagg nad antologiami. Do czotowki
najczesciej thumaczonych autoréw stowenskich w tym okresie mozemy zaliczy¢:
Borisa Pahora, Marka Kravosa, Draga JanCara, Brana Mozeti¢a, Tomaza Sala-
muna, Dusana JelinCica i Alojza Rebulg; co najmniej cztery utwory kazdego
z nich zostaty przettumaczone. Duze zainteresowanie przektadowe wzbudzali
w tym czasie takze: Srecko Kosovel, Marko Sosi¢, Dane Zajc i troche rzadziej
Aldo Clodig, Alojz Gradnik, Feri Lains¢ek, Florjan Lipus, Miha Mazzini, Vinko
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Moderndorfer, Silvana Paletti, Aleksij Pregarc, Josip Osti, Maja Razborsek, Ivan
Trinko, Sergej Ver¢ oraz Ciril Zlobec.

Wezesniej Wlosi zainteresowani byli przewaznie klasykami stowenskimi
(Cankar, Preseren, Kosovel), dzi§ poswigcaja uwage przede wszystkim wspot-
czesnym tworcom, ktéorzy moga wzmocni¢ starania wydawcow rankingowo
i medialnie dzigki swojej obecnosci i zywemu stowu. Srodek cigzkosci recepcii
przektadowej przechyla si¢ wigc od motywacji kulturowych, artystycznych do
bardziej rynkowych, utylitarnych, ktore w dobie dominacji telewizji i Internetu
nad ,,galaktyka Gutenberga” nie bagatelizuja wpltywu modernistycznych symu-
lakréw formy, obrazu i wizerunku Baudrillarda. Najbardziej znane i szanowane
dzi$ nazwisko literackie wloskiej przestrzeni kulturowej to nadal Boris Pahor,
ktory reprezentuje swoisty i niepowtarzalny fenomen literacki, nieporéwnywalny
z calg tworczoscia przektadowa.

,Fenomen Pahor”

Mimo ze obywatel wloski i pisarz slowenski Boris Pahor jest przedstawi-
cielem ,literatury triestenskiej” przynajmniej od 1948 r. i debiutu nowela Moj
trzaski naslov (Moj triestenski adres), dzigki czemu przez sasiednia krytyke
1 §rodowisko czytelnicze powinien by¢ traktowany na rowni z innymi tworcami
wloskimi, jego success story na Potwyspie Apeninskim jest bardzo mloda. Do-
piero bowiem dzigki powodzeniu we Francji i Niemczech autor powiesci Mesto
v zalivu (Miasto w zatoce) zaistnial w §wiadomos$ci wloskiego czytelnika po
szesc¢dziesieciu latach czytelniczej, kulturalnej i medialnej absencji, odnoszac
marketingowy sukces w 2008 r. wydana w Rzymie powiescia Nekropola (Ne-
kropolia). Utwor ten nie byt jednak zupetnie nieznany sasiednim czytelnikom,
gdyz ten sam przektad Ezia Martina publikowano juz wcze$niej dwukrotnie
(1997, 2005) w powazanym i przychylnym literaturze stowenskiej wydawnictwie
z Monfalcone — Consorzio culturale del Monfalconese (Trziski kulturni konzor-
cij, Konsorcjum Kultury w Monfalcone), ale za kazdym razem niespodziewanie
trafiat on w ogolnokrajowa dystrybucyjna i recepcyjna proznig. Czytelniczy suk-
ces, ktory zapewnito Pahorowi nowe rzymskie wydanie, dopracowane jezykowo,
miejscami skrdcone i zaopatrzone znakomitg przedmowa Claudia Magrisa, to nie
tylko owoc francuskiej i niemieckiej stawy autora, na co zbyt powierzchownie
wskazywalo wielu zewnetrznych obserwatorow, ale przede wszystkim rezultat
bardzo skutecznej, precyzyjnej i sumiennie przygotowanej kampanii wydaw-
niczej, kulturalnej i medialnej towarzyszacej ukazaniu si¢ powiesci. Rzymska
Nekropola, bedaca wstrzasajacym $wiadectwem piekta krematoriow, zostata
bowiem opublikowana w 2008 r., doktadnie w Migdzynarodowym Dniu Pamigci
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o Ofiarach Holocaustu (27 stycznia), a wkrotce potem (17 lutego) jej autor goscit
u popularnego prezentera telewizyjnego Fabia Fazia, w trzecim pod wzgledem
ogladalnos$ci ogolnokrajowym programie telewizyjnym Che tempo che fa. Odtad
sprzedaz ksiazki Nekropola gwattownie wzrosta, a pisarz z Triestu na dtuzszy
czas uplasowal si¢ na szczycie rankingow czytelniczych. Jego ogélnokrajowa
popularnos¢ umocnita dodatkowo chetnie stuchana audycja radiowa zatytutowa-
na Fahrenheit, ktora oglosita powie$¢ Nekropolia Ksiazka roku 2008. Wtoski
przektad tej powiesci z licznymi wznowieniami przekroczyt wkrotce sto tysigcy
egzemplarzy naktadu, zapewnit autorowi medialna i krytyczna uwage glownych
wioskich gazet, czasopism, stacji telewizyjnych i radiowych, forow internetowych,
instytucji kultury, wydawnictw, ksiggarni, szkot, uniwersytetow, przynoszac mu
liczne wyrdznienia literackie, kulturalne i instytucjonalne (Premio internazionale
Viareggio-Versilia, 2008; Premio Napoli, 2008; Premio Resistenza, 2008; Pre-
mio Letterario Internazionale Alessandro Manzoni-Citta di Lecco, 2012; Osella
d’oro dell’Universita Ca’ Foscari di Venezia, 2012; Sigillo trecentesco della citta
di Trieste, 2013 itd.). Dodatkowy rozglos przyniosta Nekropoli inscenizacja.
W przepelnionym Teatrze Lirycznym Giuseppe Verdiego w Triescie 4 grudnia
2010 r., po udanej czerwcowej premierze na zamku w Lublanie, przedstawienie
w rezyserii Borisa Kobala zostalo zaprezentowane takze wtoskiemu audytorium,
w obecnosci licznych politykow i szacownych gosci. Niestrudzona obecno$é
Pahora na wieczorach literackich, przedstawieniach, spotkaniach (zwtaszcza
z mtodymi), debatach czy sympozjach odbywajacych si¢ w calej Italii, jego
wspomnienia ocalonego wigznia obozu, ktore gromadzity stuchaczy od Sycylii
do Aosty, od Mediolanu do Rzymu, opublikowane biografie i wywiady w jezyku
wloskim (Pahor jest bowiem wspotautorem trzech wywiadow-(auto)biografii: Tre
volte no (Trikrat ne, Trzy razy nie, 2009) we wspotpracy z Mila Orlié, Figlio di
nessuno (Nikogarsnji sin, Syn niczyi, 2012) we wspotpracy z Cristing Battocletti
i Cosi ho vissuto (Tako sem zivel, Tak zylem, 2013) we wspotpracy z Tatjana
Rojc), tak bardzo umocnity pozycje powiesciopisarza z Triestu, ze jest dzi§ we
Wtoszech bezspornie najbardziej znanym i czytanym pisarzem stowenskim.
,Fenomen Pahor” do pewnego stopnia zacickawil wtoska opini¢ publiczna,
czytelnikow, krytykow, ludzi kultury i dziennikarzy takze dorobkiem innych jego
rodakdw i literatura stowenska w ogole. W wielu przypadkach to wlasnie zastuga
Pahora, ze nowe wloskie ttumaczenia literatury stowenskiej czgsto przekraczaja
dawne regionalne granice i przenikaja do najblizszego zachodniego sasiada. Ze
stu szes¢dziesigciu ksigzek analizowanego zbioru — podobnie jak w przesztosci
— zaledwie ok. 40% wykazuje zagraniczne miejsce wydania (Rzym, Salerno,
Rovereto, Empoli, Reggio di Calabria), a zatem i zapewniajacego ogolnokrajowa
dystrybucj¢ wydawce wiloskiego (Bompiani, Fazi, Zandonai, Multimedia, Zoe
itd.). Wsrod (ciagle jednak przewazajacych) wydawnictw Friuli-Wenecji Julijskiej
(42% korpusu) zmniejszyt si¢ w ostatnim czasie udziat stowenskich wydawnictw
mniejszosciowych, a odczuwalnie zwigkszyt tylko wloskich, ktére w prowincji
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Triest (np. wydawnictwa Antony, Beit, Comunicarte, Hammerle, Lint itd.), Go-
rycja (Braitan, Consorzio culturale del Monfalconese, LEG itd.), Udine (Cam-
panotto, Forum itp.) przekazuja literaturg stowenska bezposrednio czytelnikom
wlasnego narodu. Ich dystrybucja, obejmujaca miejscami takze centralne Witochy,
jest skuteczniejsza i intensywniejsza od tej, ktora charakteryzuje wydane w Sto-
wenii ksiazki wioskie, stanowiace prawie 18% catego korpusu.

Analiza jako$ciowa korpusu translacyjnego:
thumacze, postawy, przeszkody

I w koncu dochodzimy do kamienia milowego, do kluczowego tworcy opi-
sanej stowensko-wloskiej historii przektadow — ttumacza. Kim najczgsciej jest,
jesli chodzi o narodowos¢, jezyk, kulture, wyksztatcenie, spoleczne zakotwicze-
nie, ten misterny ,,zegarmistrz jezyka” (Mounin 1993: 114), ten tkacz ,,na opak
odwroconego brokatu” (Gradnik 1928: VI—XXX) stowenskiego oryginatu?
Z jakimi dylematami, przeszkodami, putapkami i niedoborami musi si¢ najczg-
$ciej zmierzyc¢? Jaka poetyke transplantacji stosuje na ogot? Jak duzy jest jej
estetyczny zysk, wptyw na sztuke, docelowy artystyczny ogien?

Podobnie jak w przesztosci, w latach 2000—2013 najliczniejsza grupg ttu-
maczy literatury stowenskiej na jezyk wloski stanowili sami Stowency. Az 75%
ksiazek analizowanego korpusu jest bowiem owocem ich piora lub drukarki,
a tylko 25% ze stu sze$c¢dziesigciu branych pod uwage dziet odnotowuje przynaj-
mniej jednego ttumacza, ktorego jezykiem ojczystym jest jezyk whoski. Sposrod
thumaczy literackich z jezyka stowenskiego na jezyk wioski ogromna wigkszo$¢
stanowia we Friuli-Wenecji Julijskiej dwujezyczni cztonkowie mniejszosci,
wsrod ktorych liczba publikacji wyrdzniaja si¢ przede wszystkim Darja Betocchi
i Michele Obit, podczas gdy z grona ttumaczy dziatajacych w Stowenii nadal
,najproduktywniejsza” jest Jolka Mili¢ — w omawianym okresie sama prze-
thumaczyta prawie 19% wszystkich wydanych wtoskich przektadoéw literatury
stowenskiej. Dwudziestopigcioprocentowy wktad w omawiany literacki skarbiec
wniesli ttumacze pochodzenia wtoskiego, ciagle uwazani za wiloskie ,,biale mu-
chy”, tzn. biale kruki, z ktérych w ostatnim czasie najwigcej zainteresowania
wzbudzily zwlaszcza Martina Clerici i Patrizia Vascotto. Nie mozna pomina¢
faktu, ze bardzo czgsto ten sam przektad literacki (przede wszystkim zbiorkow
poezji lub antologii) jest owocem pracy co najmniej dwoch thumaczy, przy czym
jezykiem ojczystym pierwszego z nich jest jezyk stowenski, i jest on zazwyczaj
autorem wyjsciowego, wedlug Newmarka powiedzieliby$my ,,semantycznego”
tlumaczenia oryginalu (Newmark 1988), a drugi — uzytkownikiem jgzyka
docelowego, kreatorem przektadu koncowego, estetycznie dopracowanego i sty-
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listycznie bardziej ,,artystycznego”. Niezwykle rzadko mozna znalez¢ thumacza
bilingwalnego, ktory pod wzgledem literackim tak samo biegle postuguje sie
kodem wyjsciowym, jak i docelowym. Chociaz ostatnio motywacje i wybory
macierzystych thumaczy stowenskich mozna coraz czgsciej przypisac¢ takze wto-
skim wydawcom, to omawiana trzykrotna przewaga ttumaczy stowenskich i zna-
czaca liczba macierzystych wydawnictw branzowych wymownie potwierdzaja
fakt, ze kulturowy cigzar omawianego dialogu literackiego wciaz w wigkszosSci
opiera si¢ na stowenskich barkach, i ze endogamiczne pragnienie eksportowe
przeniknigcia literatury stowenskiej na sasiednie terytorium jest mocniejsze od
egzogamicznej, importowej recepcji literackiej wtoskiego srodowiska docelowe-
go. Nieuchronnym skutkiem tego rodzaju dynamiki, ktora wedtug niektorych
badaczy jest uniwersalng stala kazdego rodzaju dialogu migdzy ,,wielkimi”
i ,,matymi” kulturami, jezykami czy narodami, jest wigc zrozumiate propo-
nowanie przez strong slowenska wioskiej kulturze docelowej wlasnych modeli
wyjsciowych, wyboroéw na poziomie autora i tekstu, a nawet poetyk przektadu,
co nierzadko powoduje zerwane kontakty dialogowe, niezrozumienie, brak re-
cepcji, poczucie wymuszenia po jednej i niewdzigcznosci po drugiej stronie. Jak
stwierdza Martina OZbot w monografii zatytutowanej Prevodne zgodbe (Historie
przektadowe), w ,,przektadaniu stowenskich tekstoéw literackich do obcych kultur
[...] potrzeba orientacji docelowej [jest] czgsto zaniedbana. Nie bierze si¢ pod
uwagg specyficznych wlasciwosci danej kultury docelowej, w wyniku czego juz
przy samym wyborze ttumaczonego tekstu dochodzi do bezposredniego przeno-
szenia kryteriow wyjsciowych. Takie postgpowanie jest czgsto niewtasciwe, gdyz
zainteresowania literackie, wartosci i gusta odbiorcy docelowego niekoniecznie
pokrywaja si¢ z wlasciwymi dla odbiorcy oryginatu. Podobnie moze by¢ przy
formowaniu tekstu docelowego — w ujeciu jezykowym lub tekstowym czgsto
obserwuje si¢ zbytnie przywiazane do pierwowzoru lub realizuje niecodpowiednie
modele w kulturze docelowej” (Ozbot 2012: 35).

Dlatego tez takze w nowszych przektadach literatury stowenskiej na jg-
zyk wloski nierzadko przewaza strategia egzotyzacji (ktéra zachowuje przede
wszystkim wyj$ciowe wzorce kulturowe, a tekst w mniejszym stopniu do-
stosowuje do kultury docelowej, w migdzynarodowej translatologii jest wigc
zazwyczaj nazywana exoticing czy foreignizing translation) nad strategia
udomowienia (ktora, odwrotnie, skupia uwagg na recepcji docelowej, tekst kul-
turowo udomawia i dlatego jej nazwa angielska to assimilating lub ethnocentric
translation).

Pierwsza z wymienionych strategii jest czgsta zwlaszcza w tlumaczeniu
stowenskich tekstow poetyckich, kiedy w wigkszosci rdzenni ttumacze sto-
wenscy (np. PreSerna, Gregorcica i innych réwniez wspolczesnych klasykow
poezji) w godny pochwaty sposob trudza sig, by oprocz elementdéw treSciowych
wiernie odtworzy¢ komponenty formalne, zwlaszcza obszary rymowe wiersza
stowenskiego w jezyku docelowym, ktory uwaza obecnie rym w wigkszo$ci za
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obcy i przestarzaty, jesli uwierzymy np. znanemu wierszowi Montale: ,,Le rime
sono piu noiose delle / dame di San Vincenzo [...] Il poeta decente le allonta-
na”® (Montale 1980: 326). Tego rodzaju podejsécie translatorskie przejrzyscie
obrazuje przektad wiersza Soca Gregorcica autorstwa Husu, ktory w jezyku
wloskim zachowuje celowo nie tylko uktad rymoéw oryginatu, ale takze zenskos¢
oryginalnej protagonistki (Sei bella delle alture o linda figlia), chociaz oba — za-
rowno ekwiwalent przektadowy (il fiume), jak i sam tytut thumaczonego wiersza
(L’Isonzo) — sa rodzaju meskiego (Gregorci¢ 1990: 23—27).

Z drugiej z wymienionych strategii nierzadko korzystaja ttumacze wtoskiego
pochodzenia zwlaszcza nowszych wioskich przekladéw prozy stowenskiej, kto-
rzy probuja jak najbardziej przyblizy¢ wspotobywatelom i ich normie kulturowej
oryginalng mys$l, czasami za ceng stylistycznej niewiernosci lub pozornej jezyko-
wej niedoktadnosci. Obrazuje to przyktad powiesci Kovacica Prisleki, ktora juz
w translatorskim ujeciu tytutu I nuovi arrivati potrzebowata dodatkowo transla-
torskiej szpilki (ruovi), aby Wtosi tatwiej i lepiej zrozumieli cigglte wyobcowanie
protagonistow 1 nie kojarzyli ich konceptualnie ze spotecznymi ludZzmi sukcesu
(gli arrivati), parweniuszami i karierowiczami (g/i arrivisti) lub, przy wyborze
innego synonimu tytutu (np. gli immigrati, gli esiliati itp.), z imigrantami ekono-
micznymi i uchodzcami politycznymi (Kovacic¢ 2013).

»Iradurre ¢ tradire™, jak glosi znane wloskie powiedzenie. Wczesniej za-
prezentowane przyktady potwierdzaja, ze wsrod tworcow wioskich mlodszego
pokolenia takich pomystowych ttumaczy-,,zdrajcow” jest wciaz mniej niz filolo-
gicznie wiernych. Wiadomos¢ ta nie zaskakuje, jesli wezmiemy pod uwagg, ze we
Witoszech ciagle brakuje kierunkdow, kurséw specjalistycznych i uniwersyteckich
dla thumaczy z jezyka stowenskiego na jezyk wloski, ze nie istnieje zwigzana
z tym polityka kadrowa wydawnictw czy doradztwo redakcyjne, a takze brak
podstawowej jezykowej infrastruktury (stowniki podrgczne, terminologiczne
i frazeologiczne bazy internetowe). Rodzimy uzytkownik jezyka wtoskiego,
ktory chce za pomoca przektadu zblizy¢ si¢ do jezyka i literatury stowenskiej,
musi wigc do pewnego stopnia liczy¢ na samoksztatcenie, wtasng badawcza pa-
sj¢, zawodowa inwencje¢, kulturowa erudycjg i biegtos¢ w jezyku wyjsciowym.
Realia te odpowiadaja sytuacji poety weneckiego Ivana Trinka, ktory skarzyt si¢
Franowi Levcowi i Alojzijowi Resowi, ze w zitalianizowanej Wenecji Euganej-
skiej standardowego jezyka stowenskiego musiat uczy¢ si¢ ,,sam, bez nauczycieli,
bez gramatyki, bez stownikow” (Trinko 2006: 251). Nic dziwnego, ze w takich
warunkach kulturowych bardzo kompetentnych mtodych wioskich tlumaczy
jest ciagle zbyt mato. Tak jak bowiem poeta do utozenia jednego wiersza musi
wedlug Kosovela ,,zna¢ caty §wiat” (Kosovel 1977: 706), tak thumacz musi do

3 ,Rymy sa nudniejsze od siostr §w. Wincentego [...]. Przyzwoity poeta ich unika” [z jezyka
stowenskiego ttum. J.C.].
4 Thumaczy¢ znaczy zdradzi¢”.
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perfekcji opanowaé caty wszechswiat jezykowy i kulturowy kodu wyjsciowego
i docelowego, jesli miatby apokryficznie odtworzy¢ oryginat i pod wzgledem
artystycznym doskonale dostosowa¢ go do odbiorcy docelowego. Skutkiem opi-
sanych systemowych luk sa wigc miejscami watpliwe translatorskie wytwory,
ktorych nie brakuje i dzis, chociaz ogdlna jakos$¢ estetyczna analizowanego kor-
pusu jest niewatpliwie wyzsza niz w przesztosci.

Epilog

Z przytoczonych analiz ilosciowej, jakosciowej 1 czgSciowo takze estetycznej
nowszych przektadow literatury stowenskiej na jezyk wioski wynika wigc kilka
oczywistych konstatacji: jesli do 2000 r. ich naktady byly jeszcze stosunkowo
niewielkie, frekwencyjnie zmienne, terytorialnie w wigkszosci przygraniczne,
ograniczone dystrybucyjnie i medialnie niestyszalne, to w ostatnim okresie do-
szto do ich wyraznego liczebnego, terytorialnego, rankingowego, czytelniczego
i medialnego rozkwitu. Jesli wezeséniej przektady dziet stowenskich na jezyk wto-
ski inicjowaly przede wszystkim kregi uniwersyteckie i akademickie, zawodowo
zainteresowani slawisci 1 stowenisci, to teraz coraz czgsciej wlaczaja je w swoje
podstawowe programy wydawnictwa wloskie, zarowno te o sprecyzowanym pro-
filu, jak i duze, centralne. Jesli stowenski autor, ktorego utwory przettumaczono
na jezyk wiloski, funkcjonowat kiedys jako literacka egzotyka, dzis$ staje si¢ coraz
czesciej typowym przyktadem sasiedniej oferty wydawniczej. Jesli w sasiednie;j,
wielkiej jak ocean, produkcji wydawniczej byt kiedy$ ledwo rozpoznawalny, jak
ziarno piasku na Saharze, to obecnie wsrdd szesédziesieciu jeden tysigcy tytutow
wydawanych rocznie we Wtoszech, przy catkowitym naktadzie dwustu dwudzie-
stu milionow ksiazek®, bywa ze jego utwory naleza do najche¢tniej czytanych i ku-
powanych. Jesli tworcami analizowanego korpusu ttumaczen byli niegdys niemal
wytacznie ttumacze stowenskiego pochodzenia, to obecnie zauwazalny, cho¢
ciagle niewystarczajacy, jest wzrost liczby autochtonicznych ttumaczy wtoskich.
Jesli do tej pory, z uwagi na w wigkszo$ci niedostateczne opanowanie jezyka
wyjsciowego, przewazaly przektady o funkcji informacyjnej, ,,semantyczne” lub
zbiorowe, to w ostatnich latach stopniowo zaczgta powigkszac sig takze liczba
przektadéw dopracowanych estetycznie i artystycznie.

Fakty i liczby jasno wigc dowodza, ze wraz z obecnym zanikaniem gra-
nic panstwowych miedzy Wtochami a Stowenia, w potaczonej Unia wspolnej

5 Informacja dotyczy 2012 r. Por. Rapporto sullo stato dell’editoria in Italia 2013. A cura
dell’Ufficio studi dell’Associazione italiana editori, http:/www.aie.it/SKVIS/News PUB.
aspx?Skeda=MODIF102-1752-2013.10.8 K IDUNI=I.
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Europie, wzmaga si¢ przeptyw kulturowy literatury stowenskiej na terytorium
Wioch. Dzigki temu stopniowo zanikaja jeszcze niedawno zywe uprzedzenia do
domniemanej stowenskiej ,,drugorzednosci” narodowej, kulturowej i artystycznej
bezbarwnos$ci 1 marginalnos$ci. Tym samym literatura stowenska jest traktowana
we Wtoszech na rowni z innymi, jesli tylko ma co§ wartosciowego, glgbokiego
i uniwersalnego do przekazania. Renesans tlumaczeniowy odrzuca takze nie-
dawne sasiedzkie przekonanie, ze — jak zaobserwowal slawista Arturo Cronia
— ,,Stowency zwracali uwage Wtochow, ale wzglednie mata, przede wszystkim
dlatego, ze byli ich wschodnimi sgsiadami zza miedzy i dzielili z nimi wspdlne
tereny, a granice, takze jezykowe, byly stosunkowo stabo zakreslone. Nie byli
dla nich interesujacy z powodu zycia politycznego i dziatalnosci kulturalnej,
ale przede wszystkim na skutek potozenia geograficznego i sytuacji etnicznej™
(Cronia 1933: 89). Fakt, ze rzeczywistos¢ wyglada teraz zupelnie inaczej, ze
Stowency staja si¢ dla Wlochéw we wspolczesnym marszu kulturowego globa-
lizmu coraz bardziej interesujacy, niepowtarzalni i rozpoznawalni dzigki sztuce
stowa, namacalnie potwierdzaja wtasnie obecne w ich jgzyku dzieta Pahora, Jan-
¢ara, Salamuna, Kravosa, Rebuli i wielu innych. Jednocze$nie wzrost obecnosci
pisarzy stowenskich we wiloskiej przestrzeni kulturowej dowodzi wyraznie, jak
bardzo ten delikatny dialog literacko-kulturowy zalezny jest od realiéw politycz-
nych, specyfiki historycznej i obopdlnych stosunkéw migdzypanstwowych: gdy
bowiem aura wilosko-stowenska jest jak u PreSerna ,,pogodniejsza”, wymiana
i przeptyw intensyfikuja si¢, a gdy — jak przez wigkszos¢ XX w. — relacje po-
lityczne i narodowe sa w nieladzie — takze dialog przektadowy, wydawniczy
i kulturowy jest niewielki lub wrgcz zamiera.

Weiaz gtowna i podstawowa motywacja powstawania ttumaczen literackich
jest altruizm jednostki, jej osobista pasja, by w kulturze docelowej oryginalne
stowo ciatem (lub litera) si¢ stato. Ciagle bowiem skromne wynagrodzenia wy-
dawcéw i thumaczy, niewystarczajacy zysk ze sprzedazy przektaddéw, chroniczne
wysychanie subwencji panstwowych (zarowno wloskich, jak i stowenskich), brak
jakiejkolwiek polityki przektadowej lub zaplecza instytucjonalnego nie pozwala-
ja, by mimo obecnego rozwoju korpusu wytworzyta si¢ we Wtoszech zawodowa
kadra thumaczy, ktéra mogtaby w sposob skoordynowany, planowy i trwaty pro-
wadzi¢ dialog literacki z sasiadami. Chociaz wsrdd liczby przektadow literatury
stowianskiej na Potwyspie Apeninskim literatura stlowenska plasuje si¢ tuz za
rosyjska 1 polska, tego rodzaju ttumaczenia powstaja jednak przede wszystkim
z potrzeby serca, z powodu zamilowania ttumacza do jezyka, literatury, kultury
1 narodu PreSerna. W ten sposob wloska osmoza literatury stowenskiej wciaz

¢ Tekst oryginalny: ,,Gli Sloveni richiamarono l’attenzione degli Italiani sopra tutto — e cid
non molto — per il fatto che erano loro confinanti ad oriente ed in singoli settori avevano con loro
zone comuni e confini, anche linguisticamente, mal delineati. Percio piu che la loro vita politica
e la loro attivita culturale, modeste come erano, interesso anzi tutto la situazione geografica, et-
nica”.
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oddaje to, co podpowiada w cytacie wstgpnym jeden z jej najptodniejszych
wspottworcow, zmarty w 1989 r. poeta i eseista z Rijeki Gino Brazzoduro: ,,Ttu-
maczenie to tylko inna nazwa mitosci...” (Brazzoduro 1988: 153).
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