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ANALISIS DE ASPECTOS PROBLEMATICOS DEL TRIBUNAL DE JURADO
EN NICARAGUA

Resumen

El tema que se aborda a continuacion plantea la regulacion actual de la institucion del tribunal
jurado en Nicaragua dentro del sistema acusatorio; partiendo de aspectos generales como su
fundamento constitucional, el procedimiento y los requisitos para su seleccion, las prohibiciones
para ser miembro de jurado, las cuestiones de recusacion, las reglas que rigen en el desarrollo del
Juicio oral y publico y su relacion con los sujetos procesales. También estimo necesario dedicar un
acapite para la institucion del jurado en el derecho comparado, con especial énfasis a las
legislaciones de Espaiia, Honduras y Paraguay, ya que aportan particularidades en su regulacion
que resultan emblemdticas. A lo largo de todo este trabajo, se exponen las problemdticas que
enfrenta la vigencia de esta institucion en nuestro sistema procesal penal, ya que a pesar de que es
una garantia de orden constitucional, ha sido y es objeto de severas criticas su mantenimiento
dentro de la legislacion nicaragiiense para juzgar algunos y otros delitos, pero ante todo se analiza
si la regulacion y aplicacion actual, cumple con el respeto de las garantias procesales establecidas,
si existe una correcta seleccion, integracion y regimenes de prohibicion, que permitan seleccionar
ciudadanos idoneos para emitir un veredicto revestido de justicia formal y material y por tiltimo
se llega a una toma de posicion a través de las conclusiones, que permiten hacer recomendaciones
sobre aspectos a tomar en consideracion en la actual legislacion procesal con respecto a la

institucion del jurado en Nicaragua.
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1. Introducciéon

A partir de la reforma procesal penal en Nicaragua, en el afio dos mil dos, con la
entrada en vigencia del Codigo Procesal Penal, se han realizado una serie de
transformaciones sustanciales en cuanto a la forma de tramitar los procesos penales,

generandose nuevos roles a las partes en conflicto.

Uno de los cambios mas relevantes es la introduccion del principio acusatorio y el
principio de publicidad; que generd que instituciones juridicas ya existentes en el
sistema de enjuiciamiento anterior (sistema inquisitivo), sufrieran mutaciones con el
fin de adaptarse a los principios inspiradores del nuevo sistema procesal penal como el

de publicidad, inmediacién y concentracion.

La institucidon del jurado; no fue ajeno a este proceso de reforma en Nicaragua, ya que
fue objeto de una serie de innovaciones, que van desde el procedimiento de obtencién
de las listas de candidatos a jurado hasta los requisitos de conformacidn, integracidn,
causas de prohibicion, inhibicidn, excusas y recusacion; asi como la forma de

intervenir en la etapa del juicio, donde ya el jurado no se limita a escuchar la lectura



extensa de los folios de expedientes judiciales, sino que basado en el principio de
oralidad e inmediacién, obliga que la percepcidon y valoracidén de la prueba sea de
forma directa, a través de la escucha del interrogatorio y contrainterrogatorio de los
testigos, peritos, la visualizacidén de las piezas de conviccidén y la prueba documental,
para llegar a la emisidén de un fallo o veredicto conforme a los criterios de la légica y la

razon.

Sin embargo, en la actualidad con la puesta en marcha y aplicacion del Coédigo
Procesal Penal y sus reformas, se han venido identificando aspectos problematicos en
la institucion de Jurado, tanto en la forma de regulacion en la norma penal como en su
aplicacioén practica, lo que violenta los principios procesales fundamentales del sistema
acusatorio como la inmediacidn, concentracion e imparcialidad de los miembros del
Jurado. Toda esta problematica que se ha generado en el desenvolvimiento de la
institucion del jurado en Nicaragua sera objeto de andlisis del presente paper con el
fin de realizar algunas propuestas o recomendaciones para lograr acercarnos a la

obtencién de veredictos cada vez mas justos y ajustado a la ley.

Y por ultimo, es importante resaltar que el tribunal de jurado, es una institucidén que ha
sido sujeta a severas criticas en cuanto a la viabilidad o no de su existencia, sin
embargo mas alla de la viabilidad de su existencia en la ley, se debe garantizar el
cumplimiento de la participacién popular en la administracidn de justicia ya que esta
regulado como garantia de orden constitucional y lo que debe hacerse es fortalecer las

formas y mecanismos mas adecuados para su correcta ejecucion de forma procesal.

2. Antecedentes del tribunal de jurado en Nicaragua.

La funcién antigua de administrar justicia viene regulada desde la antigua Atenas,
Grecia, donde existia un grupo de jueces que ejercian la administracidén de justicia en
nombre de la sociedad, sin embargo, las manifestaciones mas proximas del Tribunal de
jurado fueron en Inglaterra, a través de la carta magna inglesa del 11 de febrero de

1215, en la cual se empezaba a regular que las personas debian ser procesadas por sus



pares. Se senala inclusive que existieron incipientes manifestaciones del jurado en
Egipto, en honor a la diosa Osiris, donde los jurados decidian conforme a lo
presentado y alegado. Posteriormente en América, en Estados Unidos, se instituyo a

través de la Constitucidn Americana y sexta enmienda de la Constitucion.

En Nicaragua, las primeras manifestaciones del Tribunal de jurado, se determinan
durante el periodo de la colonizacién en las Constituciones de Bayona de 1808 y Cadiz
de 1812, donde se sefialaban que los procesos penales serian igualmente conocidos por

los Jurados.

Ya en la Constitucidbn Federal de Centroamérica, se continta estableciendo la

institucion del tribunal de jurado.

Posterior a la independencia de Centroamérica en la Constitucidn Politica de 1826, se
establece que todo habitante debia ser juzgado por un juez o por un Tribunal de

jurado; surgiendo asi en 1835 el reglamento al Decreto del juicio por jurado.

Durante la vigencia de la Constitucidn Politica de 1858, a través de una ley secundaria,
se promulga la primera Ley de jurado en Nicaragua en 1877, se encarga a las
municipalidades la elaboracion de las listas de los candidatos a jurado durante los
primeros domingos de cada afio, conformado por todos los ciudadanos en plenos
derechos. En esta primera ley de jurado en Nicaragua, éste era conformado por un
tribunal de nueve miembros propietarios y cinco suplentes. Desde entonces existia para
las partes procesales la posibilidad de recusar a los candidatos a jurados; inclusive era
regulado el procedimiento de integracion, cuando el juicio estuviese conformado por

varios acusados.

El proceso de seleccion se realizaba por medio de notas entregadas por el juez al
alguacil y llevadas por éste a los candidatos a jurado en la cual se sefialaba una

advertencia de multa en caso de incomparecencia a la convocatoria por el judicial.



En cuanto al proceso de deliberacidon durante el desarrollo del juicio, se realizaba por
los miembros del tribunal de jurado de forma alejada e incomunicada, dirigidos por
un presidente del Tribunal, empezando los miembros del jurado a deliberar de los

hechos, seguin el tipo penal y los grados de participacidn, emitiéndose asi un veredicto.

La ley de jurado (1877), la cual fue concentrada en el Cé6digo de Instruccion Criminal
de 1879, otorgaba competencia al tribunal de jurado para todos los delitos comunes,

excepto los delitos de contrabando y defraudacion de derechos fiscales.

El juicio, se iniciaba con la lectura de los hechos del proceso, procediendo los
miembros del jurado a intervenir a través de la realizaciéon de preguntas que
consideraran pertinentes en relacidén a los hechos, asimismo las partes realizaban los
alegatos ante los miembros del tribunal de jurado. El veredicto era emitido por medio
de acta, donde se debia de sefialar el o los veredictos sobre los delitos acusados, asi
mismo se tenia que indicar si los acusados eran culpables o inocentes. De la decision
emitida por el tribunal de jurado, existia el derecho a impugnarla en cuanto a la
calificacién legal y la pena impuesta, pero no con relacidn a la decision; es decir que el
jurado tenia potestades no so6lo en cuanto a la valoracién de la prueba, sino que

trascendia en cuanto a la calificaciéon legal y la imposicion de la pena.

La funcién del judicial en relacidén al tribunal de jurado, consistia en designar a los
jurados que conocian un determinado caso. De igual manera, correspondia integrar,
juramentar, entregar el instructivo de la causa, citar los medios de prueba y recibir el

veredicto.

En septiembre de 1883, entré en vigencia, la reforma a la ley de jurado a través de la
cual se establecia como requisito minimo para ser miembro de jurado: los veinticinco
anios de edad, poseer una profesidon u oficio y no ser funcionario de la Corte Suprema

de Justicia, militares, policias o personas mayores de sesenta afios.



En cuanto a la reforma de la Ley del 21 de septiembre de 1897, se crean nuevas
restricciones para ser miembro de jurado en razon que existia el impedimento para los
empleados por eleccidn popular y los funcionarios nombrados por el Poder Ejecutivo,

empleados del Poder Judicial y los militares.

El tribunal de jurado, estaba conformado por ocho miembros, de los cuales cinco eran
jurados propietarios y tres eran jurados suplentes. En cuanto a las reglas de
deliberacién era realizada de forma secreta. En esta ley cualquiera de los miembros del
jurado podian hacer comparecer a través del judicial los medios de prueba para

examinarlos.

Con la Constitucidn Politica de 1893, conocida también como la Libérrima
Constitucion, se establecid dentro de la reforma, que en la aplicacion de pena no se
declararia, sino existia de previo la declaracion de culpabilidad del acusado, que haya

sido emitido por un tribunal de jurado.

Esta Constitucidén, al ser reformada en 1896, hace la distinciobn que el jurado es
competente de conocer de los delitos comunes, exceptuando los delitos politicos y los

delitos militares.

En las procedentes Constituciones Politicas de 1905, 1911, 1913, se continud
regulando el jurado como el Tribunal que fijaba la culpabilidad o no del delincuente.
En la reforma a la Ley en 1908, varia en la incorporacién de cinco a siete miembros del

tribunal de jurado.

En la Ley del veintinueve de octubre de 1913, se establecia el jurado con un ntimero
de siete miembros, habia una decisién de mayoria con cuatro miembros; sin embargo,
en relacion a los delitos contra la vida, el patrimonio, la seguridad, se compondria de

nueve miembros de jurado y la mayoria para decisidn era de siete miembros.



En relacion a la Ley del 3 de Febrero de 1914, se realiza una reforma tGnicamente en
relacion al numero de candidatos a miembros de jurados para Managua,

correspondiendo a 120 personas.

El diecisiete de mayo de 1917, fue dictado el decreto de jurado de revision, el cual
eran parte magistrados del Poder Judicial. El Tribunal de apelaciones efectuaba la
eleccion de veinte ciudadanos, por el término de dos afios a fin de formar parte del

jurado de revisidn, ante un veredicto injusto de manera notoria.

Durante la entrada en vigencia de la Constitucion Politica de 1939, se establecio el
juicio por jurado en materia criminal y civil, continuandose asi en la Constitucién
Politica de 1948;sin embargo, en la Constitucioén Politica de 1950 se establece para el

jurado el conocimiento de las causas mas que correccionales.

Durante la vigencia del Decreto 410 del doce de marzo de 1959, se sefial6 como fecha
de eleccion de los miembros del jurado el primer domingo de febrero de cada afio al
primer domingo de Julio. Se sefialaban la participacién como miembros del jurado a
las personas mayores de veintiun afos, con goce de derechos civiles y politicos y para

el departamento de Managua eran elegidos 250 candidatos.

El cinco de octubre de 1962, fue dictado el Decreto 1130, el cual reduce la competencia
del Tribunal de jurado, exceptuando el conocimiento de los delitos contra la vida, la

libertad sexual en relacién a las victimas menores de catorce afios.

En 1963, fue dictado el decreto ntimero 814, no existieron reformas esenciales,
unicamente varid en relacién a determinar que independientemente que el veredicto
haya sido o no escrito, si determinaba la culpabilidad o inocencia era suficiente para

sus funciones.



En relaciéon al decreto del veintiuno de agosto de 1974, se estipuld que serian
conocidos por el tribunal de jurado los delitos mas que correccionales, exceptuandose

los delitos de narcoactividad, los delitos contra el Estado y la seguridad.

En el Estatuto de los derechos y garantias de los nicaragiienses de 1979, dictado por la
Junta de Gobierno de Reconstrucciéon Nacional, se estableci6 los juicios por jurado en

los delitos que la ley los sefialara.

En el Decreto niumero 129, Ley sobre la reglamentacion y reforma a los tribunales de
jurado del veintiséis de octubre de 1979, se sefiala como causal de impedimento, el
hecho de haber ostentado un cargo publico en los cinco afios anteriores a la entrada en

vigencia de la ley.

En la Constitucion Politica de 1987, vigente en la actualidad, con sus reformas,

regulaba la participacion popular en la administracion de justicia.

En la actualidad el tribunal de jurado, se regula en la Constitucién Politica,
unicamente como una garantia procesal a favor del acusado, en la Constitucion
Politica no se hace reserva de ley, donde remita a una ley especial todo 1o concerniente

a su regulacion, conformacioén, funciones y ejecucion.

En relacion a Ley 37 de Reforma Procesal Penal, de 1988, derogd completamente al
tribunal de jurado desde 1988 hasta 1992, efectuando los procesos con jueces de

derecho.

Con la promulgacion de la Ley 124 de reforma procesal penal del doce de julio de
1991, se senalaba que los tribunales de jurado conocerian de las causas mas que
correccionales y que de los cinco miembros estaban conformados por un juez de

Derecho.



En 1993, entra en vigencia la Ley 164, Ley de Reformas al Coédigo de Instruccidn
Criminal a través de la cual se elige el jurado el primer domingo del mes de febrero de
cada afio; en relacion al departamento de Managua, se elegian a un mil ciudadanos,
mayores de veintiun afnos, distribuidos para los distintos juzgados de Distrito en el
departamento. El tribunal de jurado, se componia de cinco miembros, siempre con un
juez de Derecho, de cualquier competencia civil, laboral o penal, el cual podia ser

titular o suplente.

Para efectos de integracion del Tribunal de jurado, se desinsaculan un total de diez
ciudadanos, de los cuales, eran llamados para efectos de iniciar el juicio por jurado
con la presencia de las partes: el juez, Procurador, la Defensa, de éstos quedaban

integrando cuatro miembros de los convocados y el juez de Derecho.

Los miembros de jurado realizaban la votacion de forma secreta, la cual se constituia
mayoria con cuatro votos en el mismo sentido, existia la posibilidad de que el miembro
de jurado disidente razonara su voto, por escrito, con las circunstancias que considerd

para votar en sentido contrario a los demdas miembros.

Como se logra apreciar, a lo largo de la historia nacional, la instituciéon de jurado ha
sufrido transformaciones en uno u otro sentido, en algunos casos restando
competencia y en otros en relaciéon a la cantidad de sus miembros, pero dicha
instituciobn se ha mantenido como una forma de participacion popular en la

administracion de justicia, no obstante, sus constantes reformas.

3. Aspectos generales

3.1 Concepto del tribunal de jurado

El tribunal de jurado, como 6rgano transitorio en la administracion de justicia, consiste

en la composicion de un numero determinado de ciudadanos integrantes de la

sociedad, que conforme a un procedimiento de ley, son llamados a administrar justicia,



en el sentido de determinar la culpabilidad o no culpabilidad de una o varias personas

procesadas, por uno o varios delitos.

Al respecto, Pérez (1992) define al jurado como: “El conjunto de ciudadanos
nacionales de un pais, denominados jurados o escribanos, no pertenecientes a la
carrera judicial, que reuniendo los requisitos legales y no estando incursos en supuestos
de incapacidad o causas de incompatibilidad resultan elegidos participando
transitoriamente en la administracion de justicia en los supuestos que legalmente se les

atribuyen” (p. 33).

Entendiéndose de ésta manera, que para integrar un tribunal de jurado, se deben de
cumplir una serie de requisitos conforme lo establecido en la ley, los que ademas de
cumplirse deben acreditarse, a fin de incorporar en la administracién de justicia a
ciudadanos con la idoneidad necesaria para la conformacién del jurado durante un

juicio oral y publico.

El tribunal de jurado, en la actualidad se encuentra establecido en la legislacion
nicaragiiense como una garantia minima durante el proceso penal para el acusado en
el articulo 34 Cn, para estos efectos los ciudadanos que participan en la administracion
de justicia deben cumplir sus funciones de una manera responsable, transparente y
sobre todo se les exige que la valoracidn de la prueba se realice con aplicaciéon de los
criterios de la logica y de la razon, apartandose de motivos subjetivos o animicos que

conlleva a veredictos injustos.

3.2 Tipos de jurados

El tribunal de jurado es conocido por sus formas de clasificacidn como jurado puro o
jurado Escabinado. Al respecto, el jurado puro estd constituido tUnicamente por
ciudadanos legos, a quienes les corresponden la determinacidén de la culpabilidad o no
del acusado en los hechos, concerniendo al juez técnico la imposicién de la pena. Este

tipo de jurado es el que se acoge en Nicaragua en la actualidad.
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Este tipo jurado puro, tiene sus origenes en el sistema anglosajon, que nace en el siglo
XII, el cual estaba constituido por ciudadanos no profesionales del Derecho que

participan en la administracién de justicia.

En tanto, el jurado Escabinado esta constituido por ciudadanos legos y jueces
profesionales, quienes de manera conjunta deciden sobre la culpabilidad o no del
acusado. Este tipo de jurado era el que funcionaba en el extinto Codigo de Instruccién

Criminal en Nicaragua.

3.3 Fundamento constitucional del tribunal de jurado en Nicaragua

La competencia funcional del tribunal de jurado, viene designada por la naturaleza de

los tipos penales, independientemente si influye la pena que corresponda imponer.

En Nicaragua, en cuanto a la regulacion de la institucién del tribunal de jurado,
encuentran sus primeras disposiciones en el articulo 34 de la Constitucién Politica, el
cual sefiala que todo procesado tiene derecho ‘“‘a ser sometido a juicio por jurados en los

casos determinados por la ley. Se establece el recurso de revision” .

Como vemos, en el articulo antes sefialado la institucidén de jurado se instaura como
una garantia constitucional para el acusado dentro del proceso penal, pero el
funcionamiento de esta institucidn en nuestro pais, no se encuentra regulado a través
de una ley especial, como sucede en otras legislaciones, sino a través de lo preceptuado
en las normas sustantivas del Coédigo Penal (Ley 641) y las normas adjetivas del
Cobdigo Procesal Penal (Ley 406).

Por otro lado, encontramos que dentro del Codigo Procesal Penal, se regula como un
principio procesal en el articulo 12, el derecho del acusado a ser sometido al
conocimiento del jurado en los delitos que la ley determine; no limitandose su
regulacidn a lo que exclusivamente establece el Codigo Procesal Penal, sino que deja

abierta la posibilidad a otras leyes para su regulacidon, como por ejemplo la reciente

11



vigencia del articulo 44 de la Ley 745, Ley de Ejecucidn, Beneficios y Control

Jurisdiccional de la Sancidén Penal.

En este sentido, podemos apreciar que una de las limitaciones en cuanto a la
regulacion del tribunal de jurado, al no establecerse en la norma una definicién expresa
de los jueces de hecho y un procedimiento regulado a través de una ley especial que
contemple todo lo concerniente a los requisitos, las incompatibilidades, las
prohibiciones para su conformacion y el procedimiento durante el desarrollo del juicio
oral y publico. De hecho, en el transcurso de esta investigacion advertiremos que en la
regulacion vigente de la institucion de jurado en Nicaragua, existen algunos vacios,
que no fueron previstos por el legislador y que empiezan a generar ciertas
problematicas y que actualmente la competencia funcional del jurado se encuentra
regulada en distintos cuerpos normativos que no son propiamente de naturaleza

procesal.

4. El tribunal de jurado en el Derecho Comparado

A partir de las reformas procesales que se han venido dando en Latinoamérica, a través
de la aplicacion del principio acusatorio, como uno de sus mayores logros, no puede
dejarse de analizar las formas en que conforme a este principio y el de oralidad, se han
implementado los procedimientos para determinar la culpabilidad o no culpabilidad
del acusado en un juicio oral y publico en los paises de la regidn, variando segun la
legislacion normativa interna de cada pais. Es por eso, que nos dedicaremos en las
proximas lineas a desarrollar un acdpite comparativo de algunos sistemas modelos,

entre ellos Espafia, Honduras y Paraguay.

4.1 El Tribunal de jurado en Espaiia

En esta investigacion estimo oportuno realizar un analisis comparado de la legislacion
espafiola, por existir una Ley Organica del Tribunal de Jurado que regula de forma

sistematizada y concentrada la funciéon de los ciudadanos que son llamados a

12



participar en la administracién de justicia. Es importante sefialar que al comparar la
legislacion espafiola con respecto a la legislacion nicaragiiense, encontramos que en
ésta, el jurado, se encuentra previsto como una garantia de orden constitucional y su
regulacidn esta dispersa en varias normas de naturaleza sustantiva y procesal, distinto
a lo que ocurre en Espana, donde el jurado como institucidon juridica esta regulado en

una ley especial.

Asi en Espaifia, conforme a la Ley Organica del Tribunal de Jurado, dictada el
veintidés de mayo de mil novecientos noventa y cinco, existe una desarrollada e
integral regulacidon del tribunal de jurado, por cuanto en ella se reglamentan todos sus
aspectos, desde los requisitos fundamentales, las prohibiciones, incompatibilidades, los
procedimientos para una seleccidn previa y para su integracidn, hasta las causales de
nulidad.

En dicha ley se realiza una efectiva y sistematica clasificacién en cuanto a los tipos
penales que son competencia del tribunal de jurado, para este efecto, el articulo uno
sefiala que son competencia del jurado los delitos contra las personas, la seguridad, la
libertad, el honor, los delitos de incendio, homicidio, amenazas, omision al deber de
socorro, allanamiento de morada, incendios forestales, infidelidad de custodia de

documentos, cohecho y delitos cometidos por los funcionarios publicos.

El tribunal de jurado en Espaifia a diferencia del modelo puro, esta compuesto por un
tribunal de jurado Escabinado, integrado por nueve jurados y un magistrado,
miembro, conforme lo establecido en el articulo 2 de la Ley Organica del Tribunal de

Jurado.

En esta ley existe una clara definicién acerca de la funcidén que van a ejercer los
miembros del jurado, esto permite que los miembros del jurado tenga conocimiento
previo que van a juzgar la culpabilidad o inculpabilidad de cada acusado y de cada
hecho, debiendo ante todo actuar respetando principios procesales, como son

independencia y respeto a la ley.
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En su composiciéon el tribunal de jurado, en el Capitulo II, de la citada ley, sefiala los
derechos y deberes para ser miembro de jurado estableciéndose como una obligacion

de representacion publica; la cual es remunerada.

Al regularse las incapacidades, incompatibilidades, prohibiciones, excusas, en el
articulo 8, se requiere Unicamente ser mayor de edad, con goce de derechos civiles y
politicos. En cuanto a los requisitos académicos solo saber leer y escribir, ser habitante
del municipio y no tener impedimentos fisicos. Los requisitos son bastantes genéricos y
basicos; sin embargo, para las incapacidades, incompatibilidades si existe mayor nivel

de exigencia, al describirse expresamente los impedimentos.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12, existe la posibilidad de excusarse
de ser miembro de jurado por razones de edad, salud, domicilio extranjero, trabajo
relevante y por haber participado anteriormente como jurado en los ultimos cuatro

anos.

En tanto, la ley refiere en la seccidn II, que la designacion de candidatos a jurado, se
realiza de conformidad con el articulo 13 a través del censo electoral que se efectia un
sorteo para cada provincia. Considero que esta regulacidn es previsora, porque dispone
un numero suficiente de candidatos que integran las listas, éstas se calculan,
multiplicando por un numero de 50 candidatos, conforme al nimero de causas que se
prevé que vaya a conocer el Tribunal, tomando como base las causas que fueron
enjuiciadas en el afio anterior en la provincia, esto permita que existan una cantidad

suficiente de candidatos para integrar jurado el afio posterior.

Del sorteo realizado, existe la posibilidad, de que los ciudadanos habitantes de la
circunscripcidn efectien la impugnacidén a algan candidato que consideren no cumple

con los requisitos del acto del sorteo.

Existe un procedimiento propicio para informar de forma previa al ciudadano que

resulté seleccionado como candidato a miembro de tribunal de jurado, de las
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implicancias de sus funciones pues éste tiene la posibilidad de ser notificado a través
del correo, por parte de la Audiencia Provincial, de los requisitos establecidos por la
ley, para ser jurado como incapacidades e incompatibilidades, excusas u otras
circunstancias que puedan ser alegadas, lo cual permite a los miembros del tribunal de
jurado, conocer de todos los requisitos que establece la ley para efectos de poder
asumir con responsabilidad la funcién que eventualmente van a ejercer. En este caso,
un juez Decano, es el que tiene la potestad de resolver estas reclamaciones, mediante

auto motivado, para el que no cabe ningun tipo de recurso.

El articulo 18 de la Ley Organica del Tribunal de Jurado, refiere que para la
integracion del tribunal de jurado a una causa, el Magistrado que conocera de la causa,
al ser un Tribunal Escabinado, debe seleccionar de la lista de candidatos a jurado un
numero correspondiente a 36 por cada causa, los cuales deberan ser citados a través de
una cédula judicial, que contiene un cuestionario donde se sefialan las incapacidades,
incompatibilidades, prohibiciones y de igual manera se les orienta de la funcidon de
orden constitucional para la que son llamados; este cuestionario es devuelto al
Magistrado que vaya a presidir el Tribunal, con las justificaciones pertinentes; es hasta
en este momento que las partes intervinientes (El Ministerio Fiscal y la Defensa) tienen
la posibilidad de formular recusaciones, lo que indica que las partes técnicas ya
conocen planteamientos concretos en relacion a las justificaciones que presentaran los
candidatos, quienes a su vez ya tienen nociones fundamentales de cual va a ser su
funcidn; incluso a las partes se les brinda la excelente oportunidad de aportar pruebas
para efectos de demostrar los motivos de la recusacion interpuesta. Para esto, existe un
periodo de tres dias, tiempo dentro del cual el Magistrado resuelve si da lugar o no a

las recusaciones promovidas por las partes.

Las causas que son sometidas al conocimiento de un tribunal de jurado, son incoadas
previamente por un juez de instruccion, el cual le hace saber al acusado acerca de la
imputacion, previamente mandandose a escuchar al Ministerio Fiscal, en esa fase el

imputado es representado por un letrado; en caso de existir indicios racionales para
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juicio de la causa, se solicita un escrito al Magistrado presidente de juicio oral y

calificacion por parte de la Defensa.

Se realiza la celebracion de una audiencia ante el Magistrado, con la finalidad de la
procedencia de la causa a juicio y la proposicidn de la practica de diligencias en el acto,
donde las partes tienen la posibilidad de ser escuchadas sobre la procedencia o no de la
causa a juicio; ahi mismo se debate y se determina si es competencia del tribunal de

jurado.

Una vez que se ha decretado el auto de apertura a juicio oral y publico, éste auto
contiene los hechos que son acusados, contra quien son acusados, la fundamentacion
de la apertura a juicio, asi como la determinaciéon del 6rgano competente que va a

conocer de la causa.

Existe un procedimiento previo para la celebraciéon del juicio, donde se discuten
aspectos técnicos del proceso, como planteamiento de excepciones, exclusion de
medios de prueba e impugnacidon de medios de prueba. El Magistrado resolvera sobre
las peticiones planteadas y de igual manera sefialara la fecha en la cual se realizara el

juicio oral.

Una vez que se ha iniciado el juicio oral, el Magistrado procedera a convocar con un
minimo de 20 candidatos, de los 36 de que se mandaron a convocar; donde se procede
a interrogar y se podra recusar a los candidatos. Solo en caso de que sean menos de 20

candidatos, se vuelve a convocar a la integracion.

Una regulacion que encuentro atinente es el hecho de que el Magistrado tiene la
potestad de aplicar una multa, tasandose de manera expresa la cantidad, segun se trate
de la primera o la segunda incomparecencia a la convocatoria; esto permite establecer
un monto determinado, inclusive por las distintas razones que hayan motivado el

incumplimiento.

16



La ley sefiala que con la concurrencia suficiente de candidatos a jurado se procedera a

la integracion de los 9 integrantes y con los 2 suplentes.

Una vez que se ha aperturado el juicio oral se hace lectura de los hechos, las partes
tienen la oportunidad de presentar las pruebas y los miembros del tribunal de jurado
tienen la posibilidad de examinar los elementos de prueba y hasta de interrogar a los
testigos y peritos; es decir que los miembros del jurado ejercen una funcidén interactiva,

que no se limita a una simple expectacién de la prueba.

La ley también prevé los procedimientos y las causales para proceder a la disolucién
del tribunal de jurado, sea por ausencia de elementos de prueba que determinen la
culpabilidad o inculpabilidad del acusado o cuando existe conformidad con los hechos

acusados.

En caso de un desarrollo total del juicio oral y publico, el Magistrado presidente del
tribunal, realiza instrucciones acerca de los alegatos de las partes, esto permite una
instruccidn practica a los miembros del Tribunal, acerca de los grados de participacion,

de la modificacion de la calificacion legal y de las eximentes de responsabilidad penal.

En tanto el articulo 53 de la ley en mencion, plantea la posibilidad que tienen las partes
de solicitar inclusiones o exclusiones, las cuales se plasman en el acta de veredicto

donde votaran los miembros del tribunal de jurado.

En relacién al procedimiento de deliberacion y veredicto de los miembros del jurado el
articulo 55 sefiala que cada uno de ellos vota de manera individual, 1o que permite una
votacion secreta de cada miembro de jurado e inclusive tienen la posibilidad de pedir
aclaraciones al Magistrado presidente, cuando existan dudas sobre cualquier aspecto

del veredicto que vayan a emitir.

Se regula que los miembros del tribunal de jurado, no pueden abstenerse de realizar

votacion; en caso de incumplimiento a esta disposicidn seran sancionados con una
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multa, y en caso de reiteracidn se tasa la sancidn aplicable, se deja constancia y la

posibilidad de incurrir en responsabilidad penal por la abstencion.

Existe un sistema de votacion distinto para declarar un veredicto a favor del acusado
(no culpabilidad) o a favor de la victima (culpabilidad), por cuanto se establece que
para emitir un veredicto de culpabilidad se requiere un nimero de siete votos, en tanto
para un veredicto de no culpabilidad se requiere un nimero de cinco votos y en caso
contrario el articulo 59 estipula que se someta a votacidn, pero con proposiciones
alternas que se expongan, hasta en tanto el tribunal de jurado, cumpla con la mayoria

requerida para uno u otro sentido de votacion.

El articulo 61 regula lo atinente al contenido del veredicto. Un aspecto a destacar es
que dentro de la funcién del Tribunal esta emitir de forma razonada los elementos de

conviccién que lo llevaron a pronunciar un determinado veredicto.

Por otro lado, el articulo 62 refiere que se procedera a la lectura del veredicto
entregandola al Magistrado presidente, la cual puede ser devuelta por éste, en caso de
que exista alguna omisidn en aspectos tales como: no haberse pronunciado sobre la
totalidad de los hechos, de la culpabilidad o inculpabilidad o cuando no haya mayoria

necesaria.

Sin embargo, la devolucion del acta es debidamente explicada por el Magistrado
presidente, quien le argumenta a las partes sobre las causales que motivaron esa

decisidn; y si existe una reiterada omision, procede a desintegrar el tribunal de jurado.

Conforme el articulo 67 y 68, una vez que procede el veredicto de inculpabilidad, se
procede a dictar por parte del Magistrado presidente la sentencia absolutoria. En caso
de culpabilidad, proceden las partes a solicitar las penas y medidas de seguridad que
consideren se deben imponer y la responsabilidad civil, para asi proceder el Magistrado

presidente a dictar la sentencia.
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4.2 Tribunal sentenciador en Honduras

En el caso de la Republica de Honduras, conforme la reforma efectuada en mil
novecientos noventa y nueve y que entré en vigencia el veinte de mayo del afio dos
mil, el Coédigo Procesal Penal hondurefio, determina que el proceso penal se lleva a
cabo a través de un juicio oral y publico, en el cual se sefiala que la decision
corresponde a un Tribunal sentenciador, sefialado en el articulo 57, que es un Tribunal
compuesto por cuatro jueces en el cual intervienen unicamente tres miembros,
teniendo el integrante cuarto que actuar en cardcter de suplente o solo se puede
integrar en caso de impedimento grave. Asi mismo se determina que uno de sus
miembros es presidente del Tribunal, es quien dirige el desarrollo del juicio oral y

publico y resuelve acerca de las peticiones de las partes.

Dentro del desarrollo del juicio oral y publico, existe la posibilidad que los miembros
del Tribunal puedan interrogar a los testigos, una vez que las partes lo hayan realizado,
tal como lo sefiala el articulo 330 del Co6digo Procesal Penal, inclusive puede solicitar
de oficio la reproducciéon de elementos de prueba que no se hayan producido ya
durante el proceso. Una vez cerrado el debate de las partes intervinientes, procedera el
Tribunal sentenciador a deliberar para emitir un fallo, pudiendo asumir en caso de
impedimento de alguno de los tres miembros titulares el juez cuarto de ese Tribunal,

en su defecto el Tribunal superior podra nombrar un juez sustituto.

Conforme al articulo 336 del Codigo Procesal Penal el Tribunal Sentenciador va a
deliberar acerca de los hechos acusados y los incidentes promovidos por las partes, asi
como la calificacidon legal y la pena, la decision emitida por el Tribunal Sentenciador
debe ser por mayoria de votos, el voto del juez que discrepe lo hara constar,
posteriormente el Tribunal Sentenciador se pronunciara sobre la culpabilidad, se
pronuncia posteriormente de forma oral y explicara de forma sencilla lo que motivd su
decisidon, contra la sentencia dictada por el Tribunal de Sentenciador es procedente el

recurso de casacion por infraccidn de la ley o doctrina legal.
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Por consiguiente en la Legislacion de Honduras, no existe una participacion activa de
sus ciudadanos en administrar justicia, corresponde juzgar a jueces técnicos, que tienen
facultades de actuar de oficio, mas allda de juzgar, tienen las facultades de interrogar y
pedir la incorporacidn de prueba de oficio, las partes tienen la oportunidad de conocer
la motivacion por parte del Tribunal Sentenciador, que los llevé a emitir un fallo, esto
les brinda la oportunidad a las partes de impugnar esa resoluciéon, es decir al haber
conocido que motivo ese fallo, se puede recurrir exactamente de lo que se haya

resuelto en contra.

4.3. Tribunales de sentencias en Paraguay

Con la incorporacién en Latinoamérica del modelo procesal del principio acusatorio,
éste fue incorporado en Paraguay, a través del Codigo Procesal Penal de Paraguay, por
medio de la Ley 1286-298, estableciéndose asi dentro del proceso penal garantias
procesales para las partes y especificamente los procedimientos en los cuales va a ser

juzgado el acusado, correspondiendo la carga de la prueba al Ministerio Puablico.

Al respecto, se senala en el articulo 41, la competencia de los tribunales,
determinandose especificamente como tribunal competente para el juicio oral a los
Tribunales de Sentencia, el cual se compone de tres jueces penales; lo que evidencia
que dentro de la legislacion paraguaya, no esta estipulado el conocimiento de los
procesos penales por un tribunal de jurado o ciudadanos legos, ya que corresponde a

los jueces penales o técnicos la sustanciacion del juicio.

Conforme lo establecido en el articulo 366 del Codigo Procesal Penal de Paraguay, se
determina que el juicio se va a desarrollar de forma ininterrumpida ante el juez y las
partes; de esta manera se garantiza el estricto respeto al principio de inmediacion, para
efectos de una apropiada defensa de las partes del proceso.

De igual manera, se establece en el articulo 373 del mismo cuerpo de ley, que las
sesiones del juicio oral se van a celebrar de forma sucesiva, lo que implica que se

procura el respeto al principio de concentraciéon, de tal manera que el Tribunal va a
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percibir los elementos de prueba de forma continua, se evita asi prolongados intervalos

de recepcidn de la prueba y de los argumentos de las partes hacia el Tribunal.

Asi mismo, se regula en el Codigo Procesal Penal, la posibilidad de realizar una
divisiéon dentro del desarrollo del juicio oral, establecido en el articulo 377, en lo que
se refiere a la existencia del hecho y la responsabilidad penal del acusado, lo que
permite a las partes técnicas y para el Tribunal, tener dentro del juicio, un orden de
apreciacion en relaciéon a estos dos aspectos; los que una vez acreditados pasan a una
segunda parte dentro del mismo juicio oral, que se dedica a la individualizacion de la

sancion aplicable.

El Tribunal tiene la facultad de realizar interrogatorios a los elementos de prueba que

sean presentados por las partes, tanto de las pruebas testificales como de las periciales.

Durante el debate del juicio oral, las partes tienen la oportunidad de dirigirse ante el
Tribunal para efectos de alegar sus tesis conforme a las pruebas que fueron
presentadas, regulandose la posibilidad que en la causa exista inclusive mas de un
representante del Ministerio Publico, conforme lo referido en el articulo 395. Es
importante resaltar la posibilidad que tienen de intervenir en el caso del 6rgano
acusador mas de un representante para garantizar una defensa de los derechos de la

victima de forma apropiada, concentrada e ininterrumpida.

En cuanto a la deliberaciéon por parte del Tribunal, corresponde hasta por un periodo
de tres dias, mediante sesidn secreta, en el cual deberan exponer conforme a la sana
critica su voto, asi mismo expresaran los motivos de hecho y derecho sobre los que se

fundamenta su votacion.

Después de haber analizado estas legislaciones, es posible concluir que en el proceso
penal de estos paises rige el principio acusatorio, sin embargo, en los paises
latinoamericanos Honduras y Paraguay, los ciudadanos no tienen una participacién en

la administracidén de justicia, sino que corresponde juzgar las causas penales a través
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de un Tribunal compuesto por jueces de derecho, quienes por sus conocimientos
técnicos tienen potestades de interrogar y la obligacion de motivar la razén de su voto,

el cual puede ser objeto de impugnacidn.

Con esto no se pretende criticar la instauraciéon del jurado como una garantia
constitucional para el acusado en Nicaragua, sino comprender y conocer la forma en
que otras legislaciones regulan esta materia; concluyéndose que no es la aboliciéon del
jurado la soluciéon a las problematicas generadas en la practica en cuanto a los
resultados injustos que se han venido dando en el devenir de su aplicaciéon (casos en
que a pesar de la incorporacidon de prueba suficiente para demostrar los hechos, el
jurado emite un veredicto de no culpabilidad o en caso contrario declara culpable con
insuficiencia probatoria) sino que es la inadecuada preparacién, instruccidn, seleccion

de los miembros del jurado lo que esta provocando estas deficiencias.

5. Competencia funcional de los miembros de jurado en Nicaragua

La competencia funcional del tribunal de jurado esta regulado conforme el articulo 293
del Codigo Procesal Penal, al referir que todo acusado por delito grave tiene derecho a
ser juzgado por un tribunal de jurado; de igual manera se hace la distincién en cuanto
a los tipos penales que no son conocidos por un tribunal de jurado, como son los
delitos que afectan la salud publica, relacionados con narcoactividad, lavado de dinero

y activos y provenientes de actividades ilicitas.

Sin embargo, en el Coédigo Procesal Penal no existe dentro del desarrollo del proceso
penal, un procedimiento que le sea otorgado al juez natural, o a las partes que le
permitan debatir sobre la procedencia o no para el conocimiento del tribunal del jurado
sino que lo deja como una decision opcional del acusado de renunciar al juzgamiento
por un tribunal de jurado diez dias antes de la celebracién del juicio oral y publico, por
lo que resulta notorio que no existe la posibilidad de objetar la decisién del acusado de

ser juzgado por un tribunal de jurado, ya que es un derecho de éste.

22



En cuanto a la competencia del tribunal de jurado, se aplica la regla de la conexidad de
delitos, en este sentido lo refiere el articulo 25 del Coédigo Procesal Penal, inciso
primero, el cual sefiala que cuando existan causas conexas es competente el juez o
Tribunal, al que le compete juzgar el hecho mas grave, considero que con esta
disposicidn en la practica se violenta el principio del juez natural establecido en el
articulo 11 del Coédigo Procesal Penal, por cuanto el acusado es sustraido de su juez

expresamente sefialado en la ley.

Un ejemplo concreto seria el caso en que al acusado se le atribuyan la autoria del delito
de homicidio doloso en concurso real con el delito de posesidén o tenencia de un arma
de fuego, dado que al momento de su detencidn flagrante, se le encontrd en posesion o
tenencia de dicha arma de fuego, de la cual no tenia licencia de portaciéon. Si el
acusado decide ser juzgado por el tribunal de jurado para el delito mas grave que es el
homicidio doloso, deberia corresponder al juez técnico el conocimiento de la causa
por el delito de posesion o tenencia ilegal de arma de fuego, sin embargo, en la practica
forense esta forma de tramitar este asunto no se da de manera uniforme en todos los
juzgados de Nicaragua; ya que en algunos juzgados someten al conocimiento del
jurado tanto el homicidio doloso como la posesidn o tenencia ilegal de arma de fuego
que es un delito menos graves cuyo conocimiento corresponde a un juez local o
técnico; en tanto, en otros juzgados este mismo supuesto, lo tramitan de diferente
manera, el homicidio doloso es juzgado por el tribunal de jurado, en tanto, el delito de
posesion o tenencia ilegal de arma de fuego lo resuelve el juez técnico de distrito, sin
embargo considero que en ambos casos se violenta el principio de juez natural como
sefialé anteriormente, ya que ni el jurado ni el juez de distrito son competentes en
atencion a la gravedad de los hechos para juzgarlos; esta vulneracion del principio de
juez natural se justifica en aras de preservar la continencia de la causa que se encuentra

regulada en los articulos 24 y 25 CPP.

Por otro lado, la primera forma de procesar este asunto a través del tribunal jurado que
es sometiendo a ambos delitos al conocimiento del jurado implica violacién a otros

principios procesales, como el derecho de impugnacién o doble instancia, por cuanto,

23



ante un eventual veredicto de culpabilidad en el ejemplo referido, deja totalmente
imposibilitada a la parte acusada de recurrir a través de su defensa técnica de apelacion
en relacidon al delito de posesion o tenencia ilegal de armas de fuego, ya que el

veredicto del jurado es inimpugnable, no asi el fallo de culpabilidad del juez técnico.

Al respecto, considero que estas causas conexas en la cual corresponde el
conocimiento de tipos penales que son competencia de juez técnico y tribunal de
jurado, debe regularse expresamente en la norma procesal penal la forma y el orden en
que cada uno va a emitir el fallo y el veredicto, respectivamente. Esto lo indico, porque
en la practica y por regla general, el juez espera el veredicto del jurado para emitir
posteriormente su fallo, dejando entrever que su fallo esta influido por la decisién del

jurado, lo que muchas veces genera decisiones injustas y no ajustadas a la ley.

En cuanto a la competencia territorial del tribunal de jurado se ha determinado que
deberan conocer de aquellas causas incoadas ante el juez de Distrito, por consiguiente
los miembros del tribunal de jurado, que son habitantes del municipio donde se
encuentra el juzgado ejercen sus funciones en su mismo ambito territorial, pero, el
Codigo Procesal Penal en el mismo articulo 121 sefiala una excepcidn a esta regla
general, ya que permite que por razones de influencias sociales o que esté en peligro el
principio de imparcialidad o el derecho de defensa, el juicio puede celebrarse en un
lugar distinto a la sede del tribunal, sin embargo, es una circunstancia no definida
hasta qué punto se violenta este derecho, en la decisidon del tribunal de jurado, sin
embargo existe la posibilidad que pueda ser conocido por ciudadanos del municipio
mas cercano, es una garantia que al igual que en una causa de conocimiento de juez
técnico que pueda ser conocida por un juez subrogante, el tribunal de jurado, se
convierte en ciudadanos candidatos en caracter subrogante, sin embargo en caso de
optar por ejercerse no hay un procedimiento definido en el cual las partes puedan
acceder y como sera la intervencion de la victima, si sera escuchada o se determina la
procedencia o no de la peticidon realizada Unicamente por el acusado y la Defensa

técnica.
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Existe una regla en cuanto a la competencia funcional de las causas penales en el
Codigo Penal vigente conforme el articulo 566, por cuanto define el conocimiento de
juez técnico de los delitos de violencia doméstica o intrafamiliar, abigeato, secuestro
extorsivo y crimen organizado, quedando de igual manera exento del conocimiento de
los tribunales de jurado los capitulos de los delitos contra la libertad sexual,
excluyéndose asi los tipos penales con penas graves de los articulos 167 al 183 del
Codigo Penal, como son los delitos de violacion, violacion a menor de catorce afios,
violacién agravada, estupro agravado, abuso sexual, explotacion sexual, pornografia y
acto sexual con adolescentes mediante pago, promociéon del turismo con fines de
explotacidn sexual, proxenetismo, proxenetismo agravado y trata de personas con fines

de esclavitud, explotacion sexual o adopcidn.

Sobre esta regulacion considero oportuno resaltar que al sancionar estos tipos penales
la vulneracion a bienes juridicos tutelados como el derecho a la libertad e indemnidad
sexual de las victimas menores de edad, es apropiado que se deje a criterio de un juez
técnico, el valorar la prueba, juzgar y determinar la culpabilidad o no del acusado.
Ademas, facilita el desarrollo de un proceso armdnico, con respeto a la igualdad de las
partes ante la ley, de los derechos y garantias constitucionales de las victimas de tipos
penales de esta naturaleza, quienes se ven en menor grado re-victimizadas, al exponer
ante un juez técnico y no ante un Tribunal conformado por seis personas,
circunstancias traumaticas, intimas y de indole privado. Y por tultimo, esto permite
resguardar el derecho de las partes a la doble instancia, es decir la posibilidad de

revisar el fallo dictado por el judicial de primera instancia por un tribunal superior.

En relacion a los delitos vinculados con la narcoactividad, crimen organizado,
secuestro extorsivo, discurro atinente prescindir de los ciudadanos miembros de una
sociedad para juzgar hechos que pueden significar riesgos a sus propias garantias

constitucionales, como es el derecho a la seguridad personal.

Refiriéndome siempre a la competencia funcional del tribunal del jurado, quienes estan

exentos para conocer del tipo penal de abigeato, no encontré un fundamento legal
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fehaciente que restrinja a los ciudadanos conocer de este delito que violenta
unicamente el bien juridico patrimonio; por lo que concluyo que podria ser
competencia de los ciudadanos miembro de un tribunal de jurado el juzgamiento de
estas causas, ya que es un delito comun, de relativa trascendencia o efecto juridico, que
no significa ningin riesgo para el ciudadano comun en juzgarlo, como lo pueden
representar los delitos de narcoactividad o criminalidad organizada, donde hay peligro
de seguridad personal o el trafico de influencia; ya que es conocido que las cifras de
dinero que circulan dentro de la actividad criminal son simplemente exorbitantes, lo
que les permite desplegar el poder de la corrupcion a todas las instituciones de un

Estado.

Por otro lado, la entrada en vigencia del Codigo Penal (Ley 641), el ocho de julio del
dos mil ocho, implicd que tipos penales que con anterioridad eran conocidos por juez
técnico, pasaron a ser competencia del tribunal de jurado, por cuanto la Ley 510, Ley
especial para el control y regulacion de armas de fuego, municiones, explosivos y otros materiales
relacionados en su articulo 131 establecia que los tipos penales regulados en esa ley, eran
de conocimiento de juez técnico; con la entrada en vigencia de la Ley 641, quedaron
derogados expresamente a través del articulo 566, los articulos del 120 al 134 de la Ley
510, lo que ha implicado que los delitos regulados en el capitulo IV del Coédigo Penal
vigente, delitos contra el control y regulacion de armas, municiones, explosivos y otros
materiales peligrosos, recientemente han pasado a ser competencia de los tribunales de
jurado; lo cual es una decision discutible, ya que partiendo del bien juridico tutelado
que es la seguridad del Estado, en relacion a la tenencia, trafico, fabricacidn,
almacenamiento de armas y asi como la comision de estos ilicitos significa un riesgo
para el orden socio politico y la seguridad de una nacién; la misma gravedad y

magnitud podrian implicar para la seguridad de los ciudadanos miembros del jurado.

Sobre este mismo tema de la competencia funcional de la institucién del jurado en
Nicaragua, con la reciente entrada en vigencia de la Ley 735, Ley de Prevencion,
Investigacion y Persecucion del Crimen Organizado y de la Administracion de los Bienes

Incautados, Decomisados y Abandonados, publicada en la Gaceta, Diario Oficial el
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diecinueve y veinte de octubre del dos mil diez, considero que se sustraen de forma
tacita tipos penales que en la historia sustantiva y adjetiva de las normas penales de
Nicaragua han sido de conocimiento del tribunal de jurado, pero con esta ley pasan a
ser del conocimiento del juez técnico, siempre y cuando sean conexos con el delito de

Crimen Organizado.

A pesar de que a la fecha no se ha realizado una aplicacidon practica de ésta, es
necesario sefialar el articulo 2 de esta ley, que define como Crimen Organizado, “al/
grupo delictivo organizado o banda nacional o internacional estructurada, de dos o mds personas,
que actuen durante cierto tiempo concertadamente con la finalidad de obtener directa o
indirectamente un beneficio econémico o de cualquier indole, con el propdsito de cometer uno o
mas delitos graves establecidos en la ley”, a partir de este articulo es que sustraen los tipos
penales conexos de su juez natural. En tanto en el articulo 3 se sefialan expresamente
los delitos que se consideran como tipos penales conexos al Crimen Organizado,
relacionandolo con el articulo 566 del Cdédigo Penal vigente, entre otros, son los

siguientes:

e El delito de asesinato, establecido en el articulo 140 de la ley 641. En este caso
cuando la comisidn de este delito se ejecute por medio de una banda de dos o
mas personas, implica, que sera sustraido del conocimiento del tribunal de
jurado, ya que la particular circunstancia de ser cometido por una banda
organizada lo convierte en una causa compleja y de relevancia social, que
representa peligro para la seguridad de los miembros del tribunal de jurado. De
igual manera, el juzgamiento de estos hechos por un juez técnico implica una
tutela juridica para las partes, ya que pueden recurrir de apelacidén ante el fallo

emitido por el juez técnico de primera instancia.

e El delito de trafico de inmigrantes, establecido en el parrafo tercero y cuarto del
articulo 318 de la Ley 641. Considero que sustraer del jurado este tipo penal es
una decisidén correcta del legislador, por cuanto es un tipo penal que por su

naturaleza de comisién es complejo, al ser cometido a través de bandas
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nacionales e internacionales; en donde la investigacion y proceso de
acreditacion en el juicio oral y puablico, va revestido de aspectos técnicos, que
son facilmente comprendidos por un profesional del derecho (juez técnico) y no
para seis ciudadanos legos en asuntos juridicos-penales, como lo son los

miembros del tribunal jurado.

El trafico ilicito de vehiculos, el cual estd regulado en el articulo 227 de la ley
641, en lo que se refiere a los parrafos segundo y tercero estard siendo conocido
actualmente por el juez técnico cuando forme parte de una banda delictiva; con
la inclusidn de este tipo penal en el articulo 44 de la Ley 735, se evita que el
mismo continute siendo juzgado por el tribunal de jurado como anteriormente
se establecia, donde el tribunal de jurado tenia la funcién de valorar medios de
prueba revestidos de complejidad, como era la prueba documental de audicidon
de intervenciones telefonicas, la cual para obtenerla debe hacerse respetando las
garantias fundamentales de las personas involucradas, solicitando una
autorizacion judicial a través del Director General de la Policia o del Fiscal
General de la Republica para presentar ante el tribunal competente audiciones
segmentadas de los hechos concretamente acusados. Ahora ante el
conocimiento de juez técnico de este tipo penal, permite el derecho a la doble
instancia, lo cual es una garantia para las partes procesales, ya que el juez
técnico tendrd que razonar y motivar el valor de todos los medios de pruebas

presentados para demostrar este ilicito.

Con la entrada en vigencia de la Ley 745, Ley de Ejecucion, Beneficios y Control

Jurisdiccional de la Sancion Penal, publicada en la Gaceta el veintiséis de enero del dos

mil once, se pretende la regulacion del control jurisdiccional de la ejecucién de las

sanciones penales, asi como de la vigilancia penitenciaria y como su titulo lo indica es

una ley especial que viene a regular las funciones del juez de ejecucion de sentencia, en

cuanto a la competencia funcional y territorial del mismo, las garantias procesales ya

establecidas en el Codigo Procesal Penal, como los derechos de defensa, oralidad,
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publicidad, licitud de la prueba, asi como el procedimiento para la ejecucion de la

sentencia.

No obstante, a pesar de que es una ley especial para la materia antes sefalada, se
regula de forma expresa y repetitiva en el articulo 44 de la misma, aquellos tipos
penales ya regulados en el Codigo Penal vigente (articulo 566 Ley 641) que son del
conocimiento del juez técnico, como son los delitos de violencia doméstica o
intrafamiliar, abigeato, secuestro extorsivo, delitos contra la libertad sexual. Por otro
lado, se agrega de forma expresa nuevos tipos penales para el conocimiento del juez
técnico, como el delito de Robo con Violencia o Intimidacién con circunstancias

agravantes.

En lo que se refiere, al tipo penal de Robo con Violencia o Intimidacioén en las
personas, vale resaltar que a través de ellos se protegen dos bienes juridicos tutelados

como son el derecho a la integridad fisica y el derecho al patrimonio.

El citado articulo sefiala que sera del conocimiento del juez técnico las modalidades de
Robo con Violencia o Intimidacién en las personas y el Robo Agravado. Por lo que
aqui, considero dejar claro que las circunstancias que agravan al delito base de Robo
con Violencia o Intimidacién, son las siguientes: la coautoria, es decir el actuar dos o
mas personas; el lugar de los hechos: que sea en el domicilio de las victimas o sus

dependencias; el uso de armas: cometerlo valiéndose de armas concretamente peligrosas.

Al respecto, debo indicar que al violentarse dos bienes juridicos a través de la comision
de este ilicito, es atinente que sea de conocimiento del juez técnico, dado que por la
modalidad de su comisidn representan en muchas ocasiones niveles de peligrosidad y
temor para los ciudadanos comunes que vayan a decidir en una causa como esta; el
juez técnico, en cambio valoraria de manera proporcional los grados de participacion,
las fases imperfectas de ejecucion del delito y la prueba en su conjunto de forma
racional y con los criterios de légica y sentido comun; lo cual técnicamente es mas

garantista para los derechos de las partes al ser procedente la impugnacién. Ademas los
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delitos de robo agravado es uno de los tipos penales de mayor incidencia en nuestro
pais, representando su juzgamiento un costo econOmico significativo a través de un

tribunal de jurado.

Al no existir una Ley Especial que regule el funcionamiento del tribunal de jurado en
Nicaragua, en el ejercicio de la administracién de justicia, no existe por consiguiente
una determinacién expresa, concentrada y sistematica de los procesos penales que son
de su ambito de competencia; asi mismo podemos percibir que de manera tacita han
quedado seleccionados un numero determinado de tipos penales, que no son

complejos y que son aparentemente aptos para ser juzgado por el tribunal de jurado.

6. Requisitos para ser miembros de jurado

Como apunté con anterioridad la regulacion del tribunal de jurado, no se encuentra en
una Ley Especial, sino en el Cédigo Procesal Penal, vemos que en el articulo 43, se

prescribe cudles son los requisitos para ser miembros de jurado éstos los siguientes:

1. Ser mnicaragiiense, al respecto cabe sefialar que la nacionalidad es un requisito
fundamental para ser juez de hecho, es decir que es un ciudadano nicaragiiense
quien va administrar justicia y no un extranjero. El mecanismo de control para
determinar la nacionalidad es a través de la lista de candidatos remitidos por el
Consejo Supremo Electoral, 1o cual implica que un nicaragiiense puede administrar
justicia a cualquier persona procesada sean nacional o extranjero, siempre y
cuando haya cometido el delito dentro del territorio nacional y sea un delito de la

competencia de jurado.

Sobre este requisito, estimo que es necesario crear un listado o una base de datos
por parte del Poder Judicial, de aquellos ciudadanos, que, a pesar de ser
nicaragiienses, tienen alguna incompatibilidad para <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>