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Das seit mehr als einem Jahrzehnt zu beobachtende wissen-
schaftliche 1Interesse an den GesetzmdBigkeiten der Gedéacht-
nisentwicklung bei jlngeren Kindern und dlteren Erwachsenen
orientiert sich bevorzugt an einer Forschungstradition, die
von William James inspiriert und von Jean Piaget und John
Flavell initiiert wurde. Theoretisch postuliert wird dabel,
daB die massiven Verbesserungen der Geddchtnisleistungen
wadhrend der Kindheit durch die zieladaptive Verwendung zuneh-
mend intelligenterer Lern-, Verarbeitungs- und Abrufstrate-
gien erklart werden kénnen und daB - fast spiegelbildlich -
die Verschlechterungen von Geddchtnisleistungen im hdheren
Erwachsenenalter ebenfalls mit der geringer werdenden
Flexibilitadt und Effektivitdt zugénglicher Ged#chtnisstrate-
gien zusammenhdngen. Diese theoretische Position wird Vvor
allem durch empirische Befunde Uber das Einprégen und freie
Erinnern von Listen unterschiedlich organisierbarer woérter
gestltzt. Demgegenilber zeigen sich bei Verwendung anderer
experimenteller Paradigmen zum Teil widersprichliche Ergeb-
nisse. 2Ziel wunserer noch nicht abgeschlossenen Untexrsuchund
ist es deshalb, bei jtngeren Kindern und é&dlteren Erwachsenen
einige zentrale Annahmen dieses theoretischen Ansatzes zu
Uberprifen und deren Generalisierbarkeit im Rahmen eines
inhaltlich erweiterten Modells der Ged&chtnisentwicklung 2V
erkunden. Im einzelnen geht es darum,
- die Zusammenhangsmuster zwischen der Verwendung Ver~
schiedener Ged&dchtnisstrategien und den dabei erzielted
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Geddchtnisleistungen zu analysieren;

- die Bedeutung individueller Unterschiede im
bereichsspezifischen Vorwissen fir das Erlernen und
Erinnern neuer Informationen aufzukléren;

= die Rolle des deklarativen und prozeduralen Wissens Uber
das eigene Geddchtnis fOr das Lernverhalten und die
Geddchtnisleistungen zu Uberprifen;

~ die Beziehungen zwischen relativ stabilen Mustern des
Selbstkonzepts und der Ursachenzuschreibungen bei Erfol-
gen und MiBerfolgen auf der einen und verschiedenen Ge-
ddchtnisleistungen auf der anderen Seite zu erkunden und

- die Angemessenheit eines multiplen Vorhersagemodells der
Geddchtnisleistungen (unter Berilcksichtigung kognitiver,
Metakognitiver, motivationaler und behavioraler Variab-
len) bei Kindern verschiedenen Alters und bei &lteren
Erwachsenen zu testen.

Methode

Stichprove: Die Untersuchung erstreckt sich auf eine Kinder-
ind eine Erwachsenenstichprobe. Je 105 Schitler der 3., 5. und
7. Klasse wurden fUr die Schitlerstichprobe ausgewdhlt, wobei
Sich die 5, und 7. Klassenstufe gemdB8 den Ubegangsquoten im
Rhei"'l‘kﬂlkar-Kreis aus 39% Hauptschdler, 25% Realschiller und
68 Gymnas iasten zusammensetzt. Nach 15 Monaten wurden die
Schiler ger drei Klassenstufen, die nun in der 4., 6. und 8.
Klasse waren, zum zweiten Mal untersucht. Die Erwachsenen-
*tichprobe bestent aus 124 Probanden, die nach dem Median in
Zvwej Altersgruppen eingeteilt wurden: eine Gruppe Vvon 70
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Materialien und Methoden: In den Untersuchungen wurden neben
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TSchiedenen Kontrollvariablen zwei prototypische Gedacht-
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nisaufgaben verwendet: eine Wortlistenaufgabe und eine Text~
aufgabe.

Wortlistenaufgabe: 2wei verschiedene Wortgruppen bildeten
sowohl £2r die Kinder- wie fdr die Erwachsenenstichprobe das
Lernmaterial: Eine Gruppe von 24 Wértern ohne semantische
Ordnungsregeln (nicht-clusterbare Liste) und eine Gruppe Von
24 Wértern, von denen jeweils 6 eindeutig einem Oberbegriff
zuzuordnen waren (clusterbare Liste). Als Gedichtnisleistung
wurde das freie Erinnern der Worter Jjeder Liste erfabt.
AuBerdem wurden fir die Wortlistenaufgabe 3 auf gabennahe
metakognitive Variablen erhoben: (a) Deklaratives Metawissen,
operationalisiert durch Effektivitatsbeurteilungen verschie-
dener Lernstrategien; (b) Strategisches Verhalten wahrend
des Einpr&gens und des Erinnerns der Wortlisten; (c) Progno-
segenauigkeit, berechnet als Differenz zwischen Sch4tzung der

eigenen Reproduktionsleistungen und den tats&chlich erzielten
Ergebnissen.

Textaufgabe: Flr die Kinderstichprobe wurde eine 32 satze
umfassende FuBballgeschichte konstruiert, in der verschiedene
spielbezogene Aktivit4ten und die Gefihle des Hauptakteurs
nach dem Spiel beschrieben werden. Der Text ist nach der
Geschichtengrammatik von Johnson und Mandler (1980) aufgebaut
und weis‘ nach der Formel von Amstad (1978) eine gute Lesbar-
keit auf. Die Behaltensleistungen fiir die im Text enthaltenend
Informationen wurden mit Hilfe von 8 Wissensfragen und einem
32 Items umfassenden Llckentest (Auswahl aus einer Reihe von
Mehrfachantworten) geprtft. Das Erkennen von im Text enthal-
tenen Widersprichen und die Werte in zwei Inferenztests dien”
ten zur Erfassung der Verstehensleistungen. Die aufgaben”
spezifischen Lernvoraussetzungen konnten mit Hilfe eines
Vorwissenstests und durch folgende 5 metakognitive Variablen
ermittelt werden: (a) Wichtigkeitsurteile, wobei die zehP fgor
das Erinnern wichtigsten Sitze unterstrichen werden muSten’



(b) WiBbarkeitsurteile, wobei anzugeben war, welche der 24
vorgelegten Aussagen auf der Grundlage des Textes in ihrer
Richtigkeit nicht zu beurteilen sind; (c) Schétzungen der
eigenen Leistungen im WiBbarkeistest; (d) Sicherheitsurteile
dargber, ob die Ldsungen im Inferenz- und im WiBbarkeitstest
richtig "sind oder nicht und (e) deklaratives Wissen ber
allgemeine Fragen der Textverarbeitung.

Fir die Erwachsenenstichprobe wurden 6 Texte konstruiert, die
alle die letzte Prasidentenwahl in den Vereinigten Staaten
Z2um Inhalt haben. Die handlungsbezogenen Texte sind ebenfalls
nach der Geschichtengrammatik von Johnson und Mandler (1980)
festaltet. Die Oberprifung der Behaltensleistungen erfolgte
Mt Hilfe eines 35 Item umfassenden Fragebogens. Aufgabenspe-
Zifische Lernvoraussetzungen wurden mit Hilfe eines Vorwis-
Senstests (Uber das Wahlsystem der USA und Uber die Prdsi-
dentschaftswahlen 1980) und durch folgende drei metakognitive
Variablen erfast: (a) Wichtigkeitsurteile, wobei jeweils die
§ fur das sinngemdBe Erinnern und die 6 fir das detailgenaue
Erinnern wichtigsten S4tze zu unterstreichen waren; (b) WiB-
b"“lfkeit:surte:i.le, wobei die Probanden zu entscheiden hatten,
Velche ger 35 Fragen des Behaltenstests aufgrund der im Text
J%ebenen Information direkt beantwortbar, aufgrund von
SchluBfolgerungen beantwortbaxr, oder wegen der fehlenden
TeX'Cir\formation Uberhaupt nicht beantwortbar waren; (c) dek-
larat jveg Wissen dlber allgemeine Fragen der Textverarbeitung.

Kontrouvariablem Bei der Kinderstichprobe wurde ein
seletentwiCkelter Attributionsfragebogen (AT), ein
Seletkonzeptfragebogen (SK1) und ein Selbstkonzeptrating
- ¢ingesetzt. AuBerdem wurde die allgemeine Intelligenz
(CFTZ)' die sprachliche Intelligenz (KFT V1 und v3), die
:°:zEntration (d2) und die Gedachtnisspanne (fUr Zahlen)
fagt,

%l der Erwachsenenstichprobe wurde ein Attributionsfragebo-



gen, der. in Anlehnung an den ASQ von Peterson und Seligman
(1983) entwickelt wurde und ein Selbstkonzeptfragebogen (sK)
appliziert. zusitzlich wurde die allgemeine Intelligenz
(RAVEN), die sprachgebundene Intelligenz (SASKA), die Kon-
sentration (d2), die Leistungsmotivation (LMF1+2) und die Ge-
dichtnisspanne (fir 7Zahlen) erfaBt.

Ergebnisse und Diskussion

1. Analyse sprachlicher Ged4chtnisleistungen im Kindesalter
Die Entwicklung der Erinnerungsleistungen im Kindesalter (3:
bis 8. Klassen) zeigen f£fOr die beiden Wortlisten den aus der
Literatur bekannten Verlauf: Alle Leistungen steigen mit dem
Alter in einem statistisch bedeutsamen Ausma8 an. Worter, gie
sich begrifflich-kategorial ordnen lassen, werden hdaufiger
reproduziert als Items ohne naheliegende semantische Gruppie-
rungsméglichkeit (nicht clusterbare Wortliste), wobei  der
Leistungsunterschied in der Reproduktion beider Listen auf
allen Klassenstufen etwa gleich gro8 ist.

Bei der Textaufgabe erzielen alle drei Altersgruppen hohe
Rekognitionswerte (L®sungsraten zwischen 70% und 80%). Im
Lickentest sind die Altersunterschiede insignifikant, wahrend
die FuBballexperten den Nichtexperten bedeutsam = wenngleich
numerisch nicht sehr ausgeprédgt - tiberlegen sind. Neben der
Leichtigkeit von Rekognitionsaufgaben ist zu vermuten, das
auch die spontane  schemakonforme Enkodierund dex
Geschichtenstruktur die Erinnerungsleistungen positiv beein~
fluBt hat (Hudson & Fivush, 1983).

Deutliche Vorkenntniseffekte lassen sich auch far beide Ma®
der Verstehensleistung absichern. Sowohl in der Tdentifizie”
rung textbezogener Widerspriiche wie in der Anzahl der Kkorrekt

beantworteten Inferenzfragen erzielten Experten hohere L€

stungswerte als Nichtexperten. 2war ergibt sich £Or peide
MaBe auch ein alterskorrelierter Leistungszuwachs, docB gent
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dieser (auBer beim zweiten Inferenztest) bis zur Insignifi-
kanz zurtick, wenn die individuellen Unterschiede der Pbn in
den Kontrollvariablen auspartialisiert werden (Kovarianzana-
lyse).

Die Leistungsuberlegenheit von Experten gegentiber Nichtexper-
ten und damit eine Uberlagerung des Alterseffektes zeigt sich
auch in allen metakognitiven Indikatoren: In der Auswahl der
wichtigsten S&tze des Textes (Wichtigkeitsurteil), der WiB-
barkeitseinschatzung textbezogener Aussagen, der Sicherheit,
mit der die eigenen Antworten im WiBbarkeits- und im Infe-
fenztest als “"richtig" oder "falsch" bewertet sowie in der
Genauigkeit, mit der die eigenen Leistungen im WiBbarkeits-
test Vorhergesagt werden. Fur nahezu alle MaBe (mit Ausnahme
der Sicherheitsurteile im WiBbarkeitstest) ist zundchst der
Altersunterschieg zwischen den drei Gruppen ebenfalls signi-
fikant, tach Konstanthaltung der Kontrollvariablen (in zwei-
faktoriellen Kovarianzanalysen) geht dieser Effekt im Gegen-
S8tz zum Experteneffekt jedoch deutlich, in einigen Fallen
(Wichtigkeitsurteile, Sicherheitsurteile) bis zur Unbedeut-
samkeit zurgck.

In der Entwicklungsanalyse der Organisationswerte fir die
“lusterbare Wortliste zeigt sich in Ubereinstimmung mit ande-
ren Untel‘SAJChungen, daB der strategische Umgang mit dem Lern-
"aterial von ger dritten bis zur achten Klassenstufe fast
linear Zunimmt. pjie Systematik, mit der die Woérter zum Ein-
Prégen angeordnet werden (Kategorisierung in der Vorberei-
tungsPhaSe). bleibt bei der anschlieBenden Reproduktion des
Materiayg (Clustern in der Erinnerungsphase) fast vollst&ndig
“thalten, Die Alterszunahme im deklarativen Metawissen ist
Sbentalyg Statistisch abzusichern. Stellt man die Kovariation
“¥ischen deklarativem Metawissen und den Kontrollvariablen in

R
*chnung, ¢4 f&11t der wissenszuwachs von Altersstufe zu

A s 3 1 -
ltersstuge 2War numerisch geringer aus, bleibt jedoch wei

t .
€rhin Statistisch signifikant. In den Kontrollvariablen des
trlb“tionsstils und des Selbstkonzepts unterscheiden sich
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die drei Altersgruppen nur zuf&llig. Wird dagegen eine kompa-
rative Leistungseinstufung in der Wortlistenaufgabe und im
Nacherzahlen von Texten gefordert, ordnen sich Drittkl&aBler
in der Leistungsrangreihe der Klassenkameraden hoher ein als
Funft- und SiebtkldBler, was auf ein positives Selbstkonzept
fur Gedichtnisleistungen bei jUngeren Kindern hindeutet.

Mit den kognitiven, metakognitiven und motivationalen Variab-
len als Pradiktoren wurden simultane und schrittweise multip-
le Regressionsanalysen zur Vorhersage der Ged4chtnisleistun-
gen bei der nicht-clusterbaren und clusterbaren Wortliste
sowie beim Textlernen durchgefthrt. Uber alle Kriterien und
Altersgruppen hinweg 14Bt sich die Leistungsvarianz durch den
gewdhlten Pradiktorensatz nur schlecht aufkldéren (R2 = .1
bis .36, adjustiert). Gleichwohl zeichnet sich ab, daB meta-
kognitiven Variablen ein relativ hoher Vorhersagewert Z?‘
kommt, der darUber hinaus in der Prognose der Er innerungslei-~
stung fUr Texte alterskorreliert ansteigt.

(2) Analyse sprachlicher Gedichtnisleistungen im hdhexen
Erwachsenenalter

Die von uns aufgrund der Querschnittdaten rekonstruierten
Entwicklungsverldufe im hsheren Erwachsenenalter lassen Sic?
wie folgt charakterisieren: (a) Die Erinnerungsleistungen bel
der freien Wiedergabe einer Gruppe von nicht-clusterbaren
WSrtern nimmt mit dem Lebensalter bedeutsam ab; (b) dageded
zeigen sich lediglich tendenzielle Leistungsverschlechterun”
gen beim Lernen und Erinnern von clusterbaren Wdortern (c)
sowohl beim Erinnern von Fakten aus Texten als auch bel der
Beantwortung von textbezogenen Inferenzfragen zeigen sich
keine alterskorrelierten Leistungsunterschiede; (d) im Gegen~
satz zur haufig geduBerten Ansicht erhsht sich die Leistungs”
varianz mit zunehmendem Lebensalter nicht.

Das von uns identifizierte Muster eines aufgabenspezifisChen
Leistungsabbaus bei einer Teilpopulation dexr &lteren ErWac?’
senen stimmt mit den Befunden anderer Arbeiten abereln
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(Meyer, 1981; Taub, 1980). Es ist zur Zeit noch ungeklirt,
durch welche Aufgabenmerkmale (Alltagsndhe, Schwierigkeit,
motivationaler Gehalt der Aufgaben) oder Personmerkmale
(Motiviertheit, Bildungsgrad) diese Befunde zu erkldren sind.
Fir das Textlernen erwiesen sich die bereichsspezifischen
Vorkenntnisse als besonders bedeutsam. Obwohl die meisten
Versuchsteilnehmer (im Unterschied zu den Experten der Kin-
derstichprobe) nur dber ein sehr geringes Vorwissen auf dem
Gebiet der amerikanischen Wahlsysteme verfigten (wobei die
Vorkenntnisunterschiede weder Beziehungen zum Lebensalter
noch  zur sprachlichen und sprachfreien Intelligenz erkennen
liegen), zeigte sich, daB die Untersuchungsteilnehmer mit
{noch so minimalen) Vorkenntnissen bedeutsam besser als die
anderen in ger Lage waren, nach dem Lernen der Texte sowohl
Informations- als auch Inferenzfragen zu beantworten. Uber
dle Wirkungsweise der Vorkenntnisse £0r das Einprégen, Ver-
Stehen und Erinnern des Textmaterials geben Korrelationsstu-
dien erste Hinweise. Sie indizieren (a) bedeutsame positive
lesammnhange zwischen den Vorkenntnissen und den aufgabenna-
hen Indikatoren des Metagédachtnisses, (b) einen unbedeuten-
Gen “usammenhang zwischen den Vorkenntnissen und dem aufga-
benfernen deklarativem Metawissen. Erwartungsgemd8 zeigen
Sich zudem (c) bedeutsame positive Zusammenh&nge zwischen den
v°’:kenntnissen und dem Interesse an Politik im allgemeinen
"d an der amerikanischen Politik im besonderen.

Has  pej dlteren Menschen besonders auff&llt und im Wider-
SPruch gy, einigen Erkl#rungshypothesen ihrer Geddchtnisent-
wickl"“g Steht, ist die Tatsache, daB kein altersspezifischer
*bau iy Bereich des metakognitiven Wissens und Urteilens ge-
fl‘mde“ ¥erden konnte. In Ubereinstimmung mit bereits publi-
Zlerten Ergebnisen (Weinert, Knopf & Kdérkel, 1983) ergab sich
Vielmehr' daB auch 4ltere Menschen beim Erlernen und Erinnern
clusterbarer Worter die jeweils angemessene Ordnungsregel
il'ltensj,v nutzen, daB sie (allerdings durchwegs in Abhdngig-
*t von Yorkenntnisniveau) die Wichtigkeit einzelner Text-



teile fur das Erinnern des Gesamttextes richtig beurteilen
und daB sie Ober ein differenziertes Strategiewissen verfi-
gen., '

In einem gewissen Widerspruch zu diesen altersstabilen meta-
kognitiven Kompetenzen steht die offensichtliche Tendenz
alter Menschen, ihre eigenen Erinnerungsleistungen VoI und
nach Absolvierung der jeweiligen Aufgabe 2zu unterschdtzen.
‘Obwohl die &ltere Versuchsgruppe im Vergleich zu den jungeren
Erwachsenen genauso gut angeben kann, welche Informationen
man aufgrund eines bestimmten Textes wissen, erschlieBen oder
nicht wissen kann, untersch#tzen diese Probanden ihre eigene
Leistungsfahigkeit auch bei diesem Aufgabentyp. ES ist 2zur
zeit eine offene Frage, inwieweit die Prognosen und Bewertun-
gen eigener Leistungen nicht nur von metakognitiven, sondern
auch von motivationalen Faktoren beeinflu8t werden. Interes~
santerweise hat sich n#émlich gezeigt, daB die 4lteren Ver- '’
suchspersonen im Vergleich zu den jiingeren stéarker zu einem
Attributionsstil tendieren, der h&ufig mit dem Syndrom dexr
"erlernten Hilflosigkeit"™ assoziiert ist: Migerfolge bei
Ged4dchtnisaufgaben werden stabil und global auf mangelnde
eigene Fé#higkeiten zurtckgefihrt. Hinzu kommt, da8 altere
Menschen nach ihren eigenen Angaben im Alltag besonders hau-
fig unter Geddchtnisproblemen leiden und daB sie ihr Geddcht”
nis insgesamt eher pessimistisch beurteilen.

Die vermutete Bedeutung motivationaler Faktoren fUr die Ent-
wicklung der Ged#4chtnisleistungen im Erwachsenenalter kommt

auch in den gerechneten schrittweisen Regressionsanalysen zul

Ausdruck (Kriterien: Erinnerungsleistungen bei den wWort-

listen und bei den Texten). Zwar lieBen sich mit Hilfe unseres

Prddiktorensatzes die Leistungsunterschiede der jungere?

Ervachsenengruppe besser (und zwar erstaunlich gut!) aufkl®”
ren als die der &lteren Teilstichprobe, doch deutet sich eine
Tendenz an, daB der relative EinfluB motivationaler Indikato”
ren mit zunehmendem Lebensalter ansteigt (vgl. auch Weinerts
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K

I}Opf & Barann, 1983). Altersunabhingig erwies sich jedoch
tlne metakognitive Variable fast durchwegs als bester Einzel-
rd i 3

P dikto:‘: fr die verschiedenen sprachlichen Ged#&chtnislei-
stungen im Erwachsenenalter.

(9 tossinadeiie sux Beschiosbung ma Sekiszons sprachliche
Der erwahnt:svungen im Kindes- und Erwachsenenalter
Regressionen. lersuch, die Gedéachtnisleistung tber multiple
dann problema:-ysen vorherzv..lsagenv und aufzukldren, wird immer
Pradiktoren re;SCl.l, wenn‘dle Zahl der theoretisch relevanten
Sche Ansatz nicztlv gro” l?t. Weiterhin ist dieser methodi-
turen zwischen ddazu geelg.;net, kausale Abhdngigkeitsstruk-
erfassen. e en verschlederfen EinfluBgrdéBen addquat 2zu
DateﬂanaJ,YSe dvevurde deshalb in einem letzten Schritt der
baw., Bedingun sr Versuch gt?macht, das komplexe Beziehungs-
des Selbstkc,n: geflecht zwischen Merkmalen der Intelligenz,
Ses, des ept.:s und der Attribution, des Metageddchtnis-
Gedachtnislej.s1;erlnnerungsbeZ(.)genen Verhaltens und dex
(LISRey,) aqubizzg anhf-:md .elner pfadanalytischen Methode
tischem ung re ent die eine Kombination von faktorenanaly-
Die graphis(:h:rzssJ.onsanalytischem Ansatz darstellt.
salmodells Zur E irStellung des theoretisch angenommenen Kau-
W gie Reprodzkiérung \.ron Ged4chtnisleistungen (beschrénkt
findet sich in a l?nslelstung bei der Wortlistenaufgabe)
Kreise, manifest bbildung 1. Latente Variablen sind durch
geken“zeichnet Z . bzw. gemessene Variablen durch Quac'irate
das Kausalmod;]_]_ - s.tarker hervorgehobenen Pfade markieren
auf Manifeste v " die schwédcher gezeichneten, von latenten
HeBmogey y . ariablen weisenden Pfeile représentieren das
SGIbstkonzept/A::mnéCh ) werden Intelligenz (IQ) und
Yeiter in Modelltrlbutlon (SK/AT) als exogene (d.h. nicht
direkt auf qas M erkldrte Ausgangs-) Merkmale angesehen, die
Unterste)yy . etagedichtnis (MG) einwirken. Es wird weiter
» GaB IQ ebenso wie MG einen direkten EinfluB auf

das
aktuey .
le erinnerungsbezogene Verhalten (EV) bei der
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Lernaufgabe austibt, das im Zusammenspiel mit MG die Geddcht-
nisleistung (GL) determiniert. Das erinnerungsbezogene Ver-
halten ist indikatorisiert durch Clusterindices in der Lern-
phase (L/ARC) und in der Erinnerungsphase (E/ARC) sowie durch
den Summenwert eines Fragebogens zur Erfassung auf gabenspezi-
fischen Strategiewissens (STW).

Zur Uberpriifung dieses Modells in den einzelnen Altersstufen
der Kinderstichprobe wurde zun&chst ein simultaner Gruppen-
vergleich ftr das MeBmodell durchgeftihrt; es zeigte sich, daB
ein-und-dasselbe MeSmodell fur Daten aller drei Altersgrupped
kompatibel waren. Die in Abbildung 1 wiedergégebenen Ladungs-
koeffizienten fir das MeBmodell gelten demnach fur die Stich-
proben der Dritt-, Funft- und Siebtkl&s8ler.

In einem nichsten Schritt wurde versucht, ein identisches
LISREL-Modell simultan £0r alle drei Gruppen zu schétzen:
Angesichts der groBen Anzaﬂl von Schétzparametern fiel der
resultierende Chiquadratwert (238.50 bei 163 Freiheitsgraden)
als Kennwert fdr die Anpassungsgiite des Modells ke ineswegs
schlecht aus. Da der fUr die Akzeptierung des Modells festge-
legte statistische Wahrscheinlichkeitswert von p=0.05 iP
diesem Fall jedoch unterschritten wurde, muBte die Hypothes®
eines fiur alle Altersgruppen gemeinsam geltenden Kausalmo~
dells zurtckgewiesen und stattdessen versucht werden, S€P&”
rate Kausalmodelle fUr die einzelnen Altersgruppen 2zU schat-
zen. Die Ergebnise dieser Analysen sind in Abb.l wiedergeber
wobei die drei in Klammern gesetzten Pfadkoeffizienten VOO
links nach rechts gelesen jeweils fur Dritt-, Funft- und
SiebtkléBler gelten. Wie der nur knapp fehlgeschlagene simul-
tane Gruppenvergleich schon andeutete, fallen die Schatzungen
des Kausalmodells in allen Alterstufen recht 4&hnlich 3aus:
Entwicklungspsychologisch bedeutsame Unterschiede zeigen sich

lediglich in der Beziehung zwischen IQ und MG sowie zwischel

SK/AT und MG. Als wesentlicher Befund bleibt festzuhaltél

daB auf allen Altersstufen MG und GV einen mittelhohen airek-
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ten Effekt auf die Geddchtnisleistung haben, wé&hrend der
theoretisch postulierte Zusammenhang zwischen MG und GV empi-
risch nicht gesichert werden kann. Das zuletzt genannte,
sicherlich Oberraschende Resultat ist zumindest teilweise
dadurch zu erkldren, daB das aufgabenspezifische (wortlisten-
bezogene) Metawissen (MG) im Modell nur ungenigend représen-
tiert war,
In letzten Analyseschritt wurde ein weitgehend parallel ge-
haltenes LISREL-Modell fur die Stichprobe der Erwachsenen
geschdtzt (obwohl hier die Etikettierung der Konstrukte weit-
gehend gleich bleibt, sind die latenten Variablen teilweise
durch andere Indikatoren repré4sentiert). Aus Abbildung 2 148t
sich ablesen, daB dieses mit den Daten kompatible Kausal-
modell wesentliche Grundzige mit dem der Kinderstichprobe
femeinsam hat. Es fehlt der direkte Pfad von IQ auf GV, wah-
Yehd  ein (allerdings nur schwach ausgeprédgter) direkter Ef-
fekt von Mg auf GV neu hinzukommt. Sieht man von den Unter-
Schieden in ger numérischen Ausprégung einiger Pfadkoeffi-
tlenten ab, gso fFallt auf, daB die resultierenden Modelle fUr
die  Kinder- und Erwachsenenstichprobe eine erstaunliche -
Strukturelle Ubereinstimmung aufweisen. Wenn auch nicht Uber-
Sehen werden darf, daB es sich hier lediglich um einen Quasi-
I"‘f“"gssch“it't: aufgrund von Querschnittdaten handelt, scheinen
die Befunde auf ein {iber die Lebensspanne hinweg recht stabi-
;:z Beziehungsgc-zi‘:'lecht zwischen verschiedenen Struk?ur— und
SBmerkmalen sprachlicher Geddchtnisleistungen bei Wort-

lis
fenaufgaben hinzuweisen.
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