KULTUSZ ES PROPAGANDA

Zeidler Miklos

Kultusz és propaganda

szavak eredeti jelentésébdl kiindulni. A kultusz — eredetileg ,,toré6dés”, . tiszte-
let”, ,,imadas” — altalaban valamely vallas, tagabb értelemben valamely 6nmagan
talmutatd eszme, esemény, személy, szimbolum vagy idedl megidézésére és
dicséitésére szolgald ritusok és ceremoniak Osszessége. A propaganda kifejezés
a latin ,,propagare” (terjeszt, elterjeszt) szobol szarmazik; szélesebb jelentése:
valamely gondolat intézményes terjesztése valtozatos csatorndkon keresztiil a
kivalasztott célkozonség szellemi befolyasolasa és meggydzése céljabol.

A propaganda és a kultusz egymashoz vald viszonyaban meghatarozo jelen-
tésége van annak, hogy mindkettd beilleszthet egy adott eszmerendszer kiala-
kulasanak folyamataba, egyszersmind e folyamat kiilonb6z6 allomasainak te-
kinthetdk:

A gondolat, eszme megfogalmazasa

A propaganda kiilonb6z6 intézményein keresztiil valo elterjesztése
Az eszme beagyazodasa a célkdzonség gondolkodasaba

Az eszmével valo azonosulas ritusainak kialakulasa

A ritusrendszer egysége kultuszban vald egyesiilése

Az eszme ritualizalt, kultikus mozzanatainak beépiilése a kozosség
identitasaba
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A propaganda eszmeterjesztd funkcioja a modern tarsadalmakban az allam-
hatalom ¢és a kozélet igen sokrétli intézményrendszerén keresztiil érvényesiil. Az
allami intézmények koziil mindenekeldtt maga a kormanyzat, valamint a koz-
igazgatas és a szakigazgatas, illetve a hadsereg rendelkezik a megfeleld szerve-
zettel és a sziikséges apparatussal a propagandafeladatok ellatasahoz. A kor-
manyzati és tarsadalmi intézmények kozott atmeneti helyzetben vannak az
indoktrinacio olyan tényezdi, mint az egyhazak, a kozoktatas és a tudomanyos



szervezetek. (Ezeket azért tekintjiik atmenetinek, mert az allamhatalomtol politi-
kailag — ideologiailag és szervezetileg —, valamint anyagilag kiilonboz6 mérték-
ben fliggenek.) Inkabb a kozéleti szereplok kozé sorolhatok — persze nem min-
den esetben az allamhatalomtdl fiiggetlen pozicidoban — az eszmeterjesztés olyan
intézményei, mint az irodalmi és a miivészeti kozélet, a sajto, a kiilonbozo tarsa-
dalmi szervezetek, a hagyomany6rz6 csoportok, valamint az emberek kozotti
legkdzvetlenebb kommunikacios csatorna: a pletyka vagy szobeszéd.

A kovetkezokben a (politikai) kultuszok altalanos jellemzdirdl adunk rovid
attekintést. Szot ejtiink a kultuszok kozdsségi funkcidirdl, ,,dinamikéjarol” —
sziiletésiikrol, eszmei és tarsadalmi beagyazodasukrol, folyamatos formalddasa-
rol, hanyatlasarol —, és kitériink a magyarorszagi kultuszkutatas 0jabb iranyaira
is. Mindehhez — értelmez6 példaként, afféle esettanulmanyként — a két vilagha-
bora kozotti magyar irredenta kultusz mozzanatait hivjuk segitségiil."

A kultuszok funkcidja

Minden kultusz — legyen az vallasi vagy szekularis jellegii, egyetemes vagy
partikularis érvényli — az adott kozosség (nemzet, egyhaz, tarsadalmi osztaly,
sitését szolgalja. Ez az igény hivja ¢életre a kultuszt, ez tartja életben, s ennek az
igénynek a megsziinése okozza a kultusz elenyészését. A kultusz mindig a ko-
z0sség szamara kiilonosen fontos eszme, esemény, személy, szimbolum vagy
ideal megidézésével és magasztalasaval mutat példat és utat a kdzosségnek.
Ahogy Elias Canetti fogalmaz: a kultusz nem mas, mint a k6z0sség tidvtorténe-
tének hirdetése: a boldogulas €s az ,,lidvoziilés” utjanak megmutatasa.

E kohézidteremt6 és -fenntartd funkcioja miatt a kultusz mindig részrehajlo:
a kozosség tagjaival, rokonaival és szovetségeseivel kapcsolatban mindig a pozi-
tivumokat hangstlyozza, az ellenségekrdl mindig a negativumokat allitja el6tér-
be. A kultusz a sajat kozosség kudarcaibol is igyekszik er6t meriteni, lizenete
mindig optimista. A kultusz targyat képezo pozitiv elemek (eszmék, események,
személyek, szimbolumok, idealok — Id. feljebb) 1ényegében a kozosség szimbo-
lumaiva, megszemélyesitdivé lesznek. E kultuszelemek s altaldban a kultusz
elfogadasa vagy elutasitdsa, a kultusz ritusaiban valo részvétel intenzitasa a ko-
z0sség iranti hliség fokmérdje lesz.

LA téma bévebb kifejtését lasd Zeidler Miklds: A revizids gondolat. 2. bdv. kiad. Kalligram,
Pozsony, 2009. 192—-267.



A Kkultuszok hatékonysaga

A kultuszok sikerességét, hatékonysagat, tartossagat szamos tényezd befolya-
solja. Minden ujonnan sziiletd kultusz befogadasat megkonnyiti, ha a kozosség
mas, bevett eszméihez, szimbdlumaihoz, idealjaihoz — esetleg mas érvényben
1évé kultuszaihoz — illeszkedik, illetve ha elemei legalabb részben ismertek és
népszeriiek. Gyors elterjedését segitheti, ha vonzoé ,,programot” kinal az egyén
szamara a kultusszal valo azonosulashoz, szertartasai kellemes kozOsségi él-
ménnyel kecsegtetnek, s a benne megfogalmazott ,.tanitasok” idérél idére visz-
szaigazolast nyernek. Minden kultusz akkor tudja eredményesen ndvelni hato-
korét, ,,célkozonségét”, ha elemei allandoak és egységesek, ritusai rendszeresen
ismételhetdk, s ha mitkodéséhez megfeleld intézményi hattér all rendelkezésre.

Ugyanakkor a kultusz hatékonysaga kevéssé fiigg attol, hogy az alapjaul
szolgalo eszmék (mitoszok, idealok stb.) és a hdseiként tisztelt személyek (vezé-
rek, martirok stb.) koriil kialakult hagyomany (torténet, monda stb.) valosagos
vagy mitikus eredetli. A kdzosséget élteté hagyomany ugyanis mindig egyszerre
realis és szakralis, s mindig megteremti a k6z0sség sajat ,,valosagat”, sot a fo-
lyamat egy pontjan mar maga a hagyomany teremti meg — Gjra s Gjra — a kdzos-
séget. A kozOsség létezése tehdt mintegy a hagyomany (mitosz, kultusz stb.)
valésagos voltanak ,,bizonyitékava” valik.

Ennek illusztralasa most harom olyan 20. szazadi irodalmi példat emlitek,
amelyek megmutatjak, hogy egy-egy kitalalt kultusz — melyek hamissagarol
magukbdl a miivekbdl a sajat szemiinkkel gy6zddhetiink meg — hogyan képes
minden racionalis megfontolast elsdoporve sikeressé valni. George Orwell 1984
c. anti-utopiaja (1949) a propaganda mindenhatosagardl szol. A torténetben a
tajékoztatdsi minisztérium a kormany pillanatnyi igényeinek megfeleléen dezin-
formalja az anyagilag és szellemileg megnyomoritott lakossagot, s kozben min-
denki szeme lattara id6r6l idore Ujrairja a multat, ez azonban egyaltalan nem
gyongiti a kormanyzat hatalmat. A Monty Python csoport Brian élete c. filmjé-
ben (1979) a tomegpszichozis valik kultuszteremtd tényezoveé. Az elvakult zsido
nép a csetlé-botlo jeruzsalemi kisember (Brian) minden iigyetlen, véletlen moz-
dulatdban a varva vart Messias megnyilatkozasat ismeri fol, mikdzben az igazi,
koztiik jard Krisztust, a valodi megvaltot észre sem veszi. Hamvas Béla Karne-
val c. regényének (1951, megjelent: 1985) egyik epizodja azt mutatja meg, ho-
gyan lehet megfelel6 toposzok és politikai technikak alkalmazasaval a semmib6l
sikeres kultuszt kredlni. Itt két unatkozo kalandor egy altaluk rogtonzott mitoszra
hivatkozva viszalyt gerjeszt a békében €s nyugalomban ¢€l6 dél-amerikai orszag
lakosai kozott, véres zavargasokat szit, hetek alatt megdonti a kormanyt, majd az
allamkincstar tartalékait magahoz véve tovabball.



A kultuszok dinamikaja

Fentebb bemutatott hipotézisiink szerint a kultuszokat az ember (szakralis)
kozosségi élmény iranti igénye hivja életre, s az emberi elme mitoszteremtd
képessége ad nekik format. Eppen ezért minden kultusznak megvan a maga
»eletpalyaja” a keletkezést6l, a folyamatos valtozason at az elmulasig. Bar a
kultuszok kozott élettartamuk és dinamikajuk szempontjabol oriasi kiillonbségek
lehetnek, egyes életszakaszaik altalaban a kdvetkezd sorrendben kovetik egy-
mast:

1. A kultusz kdzéppontjaban all6 eszme (esemény, személy, szimbo-
lum, idealok stb.) felmutatasa

Az ezekhez kapcsolddo szimbolumok, jelszavak, ritusok kialakulésa;
A kultuszhoz kapcsolddo tinneprend megszilardulasa

A kultusz megjelenése a kdzosség tagjainak mindennapi é€letében;

A kultusz divatta valasa, kommercializalédasa

A Kultusz eredeti jelentésének és jelent6ségének fokozatos eltiinése
(bar verbalis ¢és targyi elemei még tovabb élnek)

7. A kultusz hanyatlasa az 0j eszmék stb. er6sodésével

8. A kultusz elmiilasa
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Természetesen el6fordulhat a kultusz intenzitdsanak ingadozésa, s6t egy mar
»szunnyado” kultusz feléledése is. Erre ad példat a magyar irredenta kultusz,
melynek egyes fazisai a kovetkezOképpen kovették egymast:

1918-1921 - megsziiletik az eszme, megrendezik az elsé koztéri ce-
remoniakat

1921-1927 —  politikai passzivitas, a megemlékezések kiszorulnak a
kozterekrol

1927-1938 -  a kultusz teljes erével kibontakozik

1938-1945 —  akultusz atterjed a visszacsatolt teriiletekre

1945-1989 - az alapeszmét tamadasok érik, a kultusz visszaszorul,

majd eltiinik
a kultusz 0jbol megjelenik egyes politikai iranyzatok
kdrnyezetében

1989 ota

A propaganda ¢és a kultusz strukturalis kapcsolatanak megértéséhez jo érde-
kes adalékot szolgaltathat a magyar irredenta kultusz két vilaghaboru kozotti
szakaszainak valamivel bévebb bemutatasa.

Az irredenta kultusz indulasa 1918-1921 kozott tortént. Ekkor jottek 1étre a
tertiletvédb-irredenta-revizidés propaganda els6 szervezetei: 1918 végén a kor-
many altal felallitott Orszagos Propaganda Bizottsag (1918), majd a kiilonb6z6
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tarsadalmi szervezetek — példaul a Magyar Orszagos Védero Egyesiilet, Magya-
rorszag Teriileti Epségének Védelmi Ligaja, a Magyar Nemzeti Szovetség, a
Védo Ligak Szovetsége stb. — 1918-1919 folyaman. Ugyanekkor fogalmazodtak
meg az els6 irredenta jelszavak is, némelyikiik bizonyithatoan a fent emlitett
testiiletek jovoltabol: példaul ,,Nem, nem soha!” (OPB, 1918), ,,igy volt, igy
lesz!” (MNSz, 1919), ,,Mindent vissza!”, ,Igazsagot Magyarorszagnak!”. 1920-
ban keletkezett a ,,Magyar Hiszekegy” cimen kozismertté valt ,,nemzeti fohasz”,
valamint a ,,Csonka-Magyarorszag nem orszag, egész Magyarorszag mennyor-
szag” jelmondat, mindketté a VLSz altal kiirt palyazaton nyert elsé dijat. 1921
januarjaban keriilt sor az un. Irredenta szobrok felallitasara a budapesti Szabad-
sag téren, szintén a VLSz kezdeményezésére. 1921 majusaban az akkor 75. szii-
letésnapjat tinneplé Apponyi Albertrdl, a parizsi magyar békedelegacid egykori
elndkérdl, a magyar revizids politika egyik meghatarozo alakjardl nevezték el a
Ferenciek terét.

1921-1927 kozott az irredenta kultusz kényszertien, de csupan atmenetileg
visszavonult a kozterekr6l, mert Bethlen Istvan konszolidaciés kormanya egye-
16re nem kivant latvanyos propagandat folytatni az 1921 nyaran érvénybe lépett
trianoni békeszerzodés ellen. Ugyanekkor tortént meg az érintettekkel vald ala-
pos egyeztetést kovetden a nyiltan irredenta szervezetek feloszlatasa, ami a valo-
sagban inkabb atszervezés volt. Ettdl fogva a kiilsé és belsd propaganda végre-
hajtasa, valamint a hataron tuli magyar kisebbségek tamogatasa éveken at elso-
sorban a Magyar Nemzeti Szovetségen, valamint a kormany ellenérzése alatt
mikodd Térsadalmi Egyesiiletek Szervezeti K6zpontjan keresztiil tortént. Ez id6
alatt elmaradtak a koztéri megemlékezések és a szoboravatasok, de a békeszer-
z6dés biralata és az irredenta kultusz miikodtetése tovabbra is intézményes kere-
tek kozott tortént példaul a kdzoktatas, a sajtod, a hadsereg és az egyhazak révén.

Az irredenta kultusz teljes kibontakozasara 1927-1938 kozott keriilt sor, miu-
tan a Bethlen-kormany az olasz—magyar baratsagi szerzodés megkotését koveto-
en, az un. ,,aktiv” kiilpolitika jegyében zold utat adott a nyilt propagandanak. E
propaganda meghatarozd intézménye az 1927 nyaran, a Rothermere lord altal
inditott sajtokampany hatdsara megalakult Magyar Revizios Liga volt, amely a
hazai kdzvélemény revizionista hangulatanak fenntartasat és a kiilfold ,,felvila-
gositasat” allitotta tevékenysége kozéppontjaba. Ez id6 alatt az irredenta kultusz
visszatért a kozterekre. 1927-t6]1 rendszeressé valtak a revizionista tiintetések,
nagygytlések és tinnepi megemlékezések, 1928-ban az Irredenta szobrok karé-
jaban felallitott Ereklyés Orszagzaszlo felavatasaval lendiiletet vett a harom
évvel korabban meginditott orszagzaszld-mozgalom, s egymast kovették az irre-
denta tematikaju koztéri szobrok avatd ilinnepségei Budapesten és vidéken.
Ugyancsak orszagos jelenség volt a kdzterek elnevezése az elcsatolt teriiletekrol,
valamint a revizionizmus jeles személyiségeir6l — Budapesten példaul Horthy
Miklosrol (1920), Apponyi Albertrél (1921), Bethlen Istvanrél (1931), Endresz
Gyorgyrdl (1932), Rakosi Jenoérdl (1936), Benito Mussolinirol (1936), Papp-
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Vary Elemérnérdl (1937), Rothermere lordrol (1937), Adolf Hitlerrdl (1938) és
Teleki Palrol (1941). Az allami, egyhazi, katonai és iskolai iinnepségek miisoran
gyakran felbukkantak az irredenta kultusz elemei, jelszavak, beszédek, zaszlok
¢s egyeb szimbdolumok alakjaban. Az iskolai tananyagnak az oktatds minden
szintjén fontos része lett a torténelmi Magyarorszag emlékének apolasa és a
revizionizmus hirdetése. Az irredenta tematika megjelent a szépirodalomban, a
szinhazakban és a zene vilagaban, az irredenta jelszavak pedig a koznapi szo-
hasznalat részévé valtak. Az 1930-as években az irredentizmus és a revizioniz-
mus jelszava, kulcsfogalmai mar rekldmszdvegekben, st kereskedelmi védjegy-
ként is felbukkantak.

Az irredentizmus kultusza 1938-1945 kozott a visszacsatolt teriileteken is el-
terjedt. Erre el6szor a Honvédség iinnepélyes bevonulésai szolgaltattak alkalmat,
majd e ritusrendszer a kozélet és a hétkdznapok minden féruman a magyaror-
szagihoz hasonlé modon bontakozott ki.

A 1I. vilaghaboruban elszenvedett katasztrofalis vereséget kdvetden, és az
ujabb idegen megszallas idején az irredentizmus Kultusza gyorsan visszaszorult,
1948 utan pedig hosszu és mély alomba meriilt. A revizidé eszméje kiilpolitikai-
lag elfogadhatatlan volt, és semmiképpen sem volt Osszeegyeztethetd a proletar
resztény beagyazottsdga miatt sem, ami az egyhazellenesség és a vallaskritika
idészakaban szintén szalonképtelennek szamitott.

Az irredenta kultusz sajatossagai

1. Az irredenta kultusz bedagyazodasa

Az irredenta kultusz kézéppontjaban a torténelmi Magyarorszag — mas kora-
beli elnevezések szerint ,,Nagy-Magyarorszag”, ,,a Szent Istvan-i birodalom”, ,.a
Szent Korona orszagai”, ,,az Arpadok orszaga” vagy ,,Hungéaria” — emlékének
apolasa ¢és feltamasztasanak programja allt. Az irredentizmus eszméje szerencsé-
sen illeszkedett a Magyarorszagon létez6 kozosségi identitasok egész sorahoz. A
torténelmi Magyarorszag helyreallitasa

— az eurdpai identitas szemsz0gébdl a nyugati civilizacio fontos bastyaja-
nak visszavételét jelentette;

— magyar szempontbol a nemzet Gjracgyesitését, a nemzeti nagysag visz-
szaszerzését célozta;

— vallasi tekintetben a magyar egyhazak és hiveik megvaltasat, az idegen
(allam)egyhazak uralma alol valo felszabaditasat igérte;

— azidegen uralom ala keriilt helyi k6zosségek régi €letviszonyainak hely-
reallitasat remélték tole;
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— az egymastol elszakadt rokonok pedig csaladjaik ujraegyesiilésben biz-
hattak.

Az irredenta kultusz tarsadalmi beagyazodasat az is megkonnyitette, hogy
szervesen kapcsolodott mas, nagy multa vallasi és torténelmi kultuszokhoz:

—  akeresztény Jézus-tisztelethez;
— ahonfoglalas emlékezetéhez;
—  az 1848/49-es szabadsagharc dics6 hagyomanyahoz.

A torténelmi Magyarorszag bukasa és feltdmadasa parhuzamba volt allithato
a krisztusi szenvedéstorténettel, ami a passio egyfajta ,,nemzetiesitését” eredmé-
nyezte. Ez adott ihletet a Magyar Hiszekegy, a Magyar Miatydnk és a hasonlo
témaju versek szerzdinek, és igy sziiletett meg a ,,magyar kalvaria”, a ,,keresztre
feszitett Magyarorszag” és a ,,magyar feltamadas” fogalma. A passi6 evangéli-
umi alakjait ugyanekkor a kdzelmult magyar térténelmének szerepléivel azono-
sitottak. Ebben az Gjragondolt torténetben Magyarorszag jelent meg a szenvedo,
majd feltamado6 Krisztus alakjaban, mig a farizeusok és Pilatus szerepe a hami-
san itélo, illetve megtévesztett nagyhatalmaknak jutott. Judas szerepét az aruld
nemzetiségek, a Krisztus ingén osztozkod6 romai katonakét és a kapzsi szom-
széd allamok kaptak. A Krisztust segitd és fajdalman enyhité Cyrenei Simon és
Veronika személyét Magyarorszag barataival, példaul Rothermere lorddal lehe-
tett parhuzamba allitani, a Magyarok Nagyasszonya (,,Boldogasszony anyank”)
pedig magatol értetddéen Mariaval, Jézus anyjaval volt azonos.

Ugyanez a felfogas htizodott meg a budapesti Ferdinand téren (ma: Lehel tér)
allo un. ,,Revizids fogadalmi templom” felépitése mogott (1933). Amint a kor-
tars épitészeti szakird felvetette: helyes volna, hogy ,,a templomépités eszméje a
Revizio gondolataval is eszmei kapcsolatba hozassék, aminek gyakorlati ered-
ményeként azutdn az épitendd templom egyszersmind a Revizid eszméjének
temploma is lenne [...] ,,Nincs kiilfoldi, aki majd fel ne keresné ezt a miialkotast
— Isten hazat — és ennek csupan puszta 1étét6l is meg ne tudna, mire torekszik a
magyar nemzet és milyen magasztos lehet az olyan torekvés, melynek szolgala-
taban templomot allitanak be az eszme megjelenitéseiil.”

A torténelmi parhuzamok koziil onként adodott a teriileti revizio mint egyfaj-
ta uj honfoglalas értelmezése. Ez a szemlélet mar az 1921-ben felavatott Irre-
denta szobrok némely alakjanak Osmagyar 6lt6zékén is tiikrozodott, Horthy
Miklés pedig — 1919 novemberében még a Nemzeti Hadsereg fovezéreként,
1938-1941 kozott pedig mar kormanyzoként — szivesen {ilt fehér 16ra, hogy a
magyar fennhatosag ala tér6 teriiletek (Budapest, Felvidék, Karpatalja, Erdély,

2 pirovits Aladar: A fogadalmi magyar revizidés templom. Vallalkozok Lapja, 1928. oktober 10. 6.
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Délvidék) birtokba vétele alkalmaval valosagos honfoglaloként tiinjon fel. Ma-
sok a szabadsagharcot — mint az egész orszagot egyesitd magyar nemzeti moz-
galmat — tekintették a revizios kiizdelem torténelmi el6képének, s voltak olyanok
is, akik Rothermere lordban az 0j Kossuthot ismerték fel.

2. Az irredenta kultusz szinterei

Az irredenta kultusz megjelenitésének kitiintetett alkalmai voltak az innepek
¢s mas tomegrendezvények. A magyarorszagi linneprendben 6 kitiintetett em-
1éknap kapcsolddott szorosabban az irredenta-revizionista tematikahoz:

1. A Hoésok emlékiinnepe (majus utolsd vasarnapja — 1924, évi XIV.
tc.);

2. A trianoni békérdl valé megemlékezés (junius elsdé vasdrnapja —
1927-t61 rendszeres);

3. Szent Istvan napja (augusztus 20.);

valamint a kormanyzo6 személyéhez kapcsolodo évfordulok:

4. Horthy sziiletésnapja (junius 18.);

5. Horthy budapesti bevonulasanak évforduldja (november 16.);

6. Horthy neve napja (december 6.).

Mig az els6 harom emléknapot orszagszerte nagyszabast rendezvények kere-
tében linnepelték, a kormanyzot szerényebb kiilsdségek kozepette koszontotték —
példaul katonai rendezvények, operahazi diszeldadasok, illetve orszagszerte
kisebb rendezvények keretében. Tovabbi rendszeres, de nem feltétleniil a fenti
datumokhoz kot6do irredenta megmozdulasok voltak 1927-t61 a Magyar Revizi-
6s Liga budapesti és vidéki gytilései, a Magyar Orszagos Véderd Egyesiilet ,,ir-
redenta stafétai” az 1930-as évektdl, valamint a partemberek és mozgalmi szo-
nokok alkalmi eléadasai.

E rendezvényeknek az id6 elérehaladtaval egyre inkabb az irredenta ihletésii
koztéri alkotasok szolgaltattak a hatteret. Budapesten példaul a mar emlitett Ir-
redenta szobrok (1921) és az Ereklyés OrszdgzaszIlo (1928), tovabba a Magyar
Igazsag kutja (1929), a Magyar Fdjdalom szobra (1932), a Magyar Feltamadas
szobra (1936), vidéken a Rothermere-emlékmii (Sopron, 1929) és Nagy-
Magyarorszag emlékmiive (Nagykanizsa, 1934), valamint a szdmtalan orszag-
zasz10, trianoni kereszt és vilaghaborus emlékmil.

Az irredentizmus kultusza a koztereken kiviil a maganélet, illetve a hétkoz-
napok szférajaban is megjelent. A trianoni f4jdalom a legkiilonb6z6bb irodalmi
miifajok szamara adott kifogyhatatlan témat. A Horthy-korszakban tucatjaval
sziilettek irredenta regények, novellak, szindarabok, tandramak és gyermekme-
sék, a hasonld zsaner versek szdma pedig bizonyara ezrekben mérheto. A szer-
z6k némelyike — példaul ,,Végvari” (Reményik Sandor) vagy ,,Gyula diak” (So-
mogyvari Gyula) — azzal is hangstilyozni kivanta hazafiassagat, hogy a torok és
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kuruc id6k ellenallasi hagyomanyat megidézo alnév alatt tette kozz¢ ilyen targyt
miveit. A szovegek egy része zenei kiséretet is kapott. A megzenésitett versek
mellett megjelentek az irredenta notak, a hazafias kuplék (1) és az Gn. ,.irredenta
foxtrott”,® amelyben az irredenta mondanivalé tanczenei hangszerelést kapott.
Egyik-masik irredenta-revizionista jelmondat — Magyar Hiszekegy, ,,Csonka-
Magyarorszag nem orszag, egész Magyarorszdg mennyorszag” — megzenésitésé-
re maguk a hazafias szervezetek irtak ki palyazatot az 1920-as évek elején.

A hétkdznapok vilagaban az iskola volt az irredentizmus leghatékonyabb ter-
jesztéje. A Horthy-korszak egyik legbefolyasosabb oktataspolitikusa, Kornis
Gyula mar 1921-ben szorgalmazta: ,Iskolaink tantervében minden nemzeti
targynak (magyar nyelv, torténelem, irodalom, foldrajz, gazdasagtan) csak egy
tengely koriil kell forognia: az integer Magyarorszag koriil. Meg kell teremte-
niink az irredentizmus leghatékonyabb pedagogiajat.”* Ez a program —a torté-
nelmi Magyarorszag idealizalasa, a trianoni béke elitélése és a teriileti revizio
stirgetése — a kdzoktatas egészében, elemi és kdzépszinten egyarant megvalosult.
Ebben a szellemben fogantak a hivatalos tantervek, a kultuszminisztérium altal
elfogadott tankdnyvek, a rendeletileg ajanlott egyéb konyvek, konyvek, filmek,
térképek és oktatasi segédanyagok, és ugyanez a szemlélet jelent meg az iskolai
szindarabokban és egyéb eldadasokon is. A torténelem tantargybol kiadott ko-
zgpiskolai évfolyamdolgozatok és tanulmanyi palyazatok, valamint érettségi
tételek feltinéen gyakran kapcsolddtak olyan témahoz (Szent Istvan-i biroda-
lom, elsd vilaghaboru, Trianon, nemzetiségi kérdés), amelyek valamilyen médon
kapcsolodtak az irredentizmushoz. A Magyar Hiszekegy felmondasa pedig 1920
6szé§61 negyedszazadon at az elemi és kdzépiskolai oktatas napi rutinjanak része
volt.

Az irredentizmus a mindennapi élet mas szinterein is allandoan jelen volt. A
sajtd egyontetlien elitélte a trianoni békeszerz6dést €s — a lapok politikai irany-
vonalanak megfelelden eltérd intenzitassal — allast foglalt a revizido mellett. Az
iizletekben tomegével jelentek meg a torténelmi Magyarorszag aranykorat meg-
1dézd, illetve a reviziot hirdetd disztargyak, emléktargyak, jelvények, hétkdznapi

8 A kifejezés Kazal Laszlotol, a népszerli énekes-komikustol szarmazik, aki az 1930-as években
maga is miivelte ezt a miifajt.

* Kornis Gyula: Kulturpolitikank iranyelvei. Uj Magyar Szemle, 1921. marcius. 303. Idézi: Unger
Matyas: A torténelmi tudat alakulasa kozépiskolai torténelemkonyveinkben a szazadfordulotol a
felszabadulasig. 2. kiad. Tankényvkiad6, Budapest, 1979. 93-94.

% Haller Istvan vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1920. oktober 27-én kiadott rendeletében ugy
intézkedett, hogy az ,.isteni 6rok igazsagossagba vetett rendithetetlen hit” ébrentartasa érdeké-
ben a fohasz ,,minden rendelkezésem és kozvetlen vezetésem alatt 4116 also- és kdzépfoku tanin-
tézetben, mindennap a tanitds megkezdése elsé orajanak elején, valamint az utolsé 6ra végén a
tanulok altal mondassék el. Ha a tanintézetben szokas vagy valamely rendelkezés folytan mar
valamilyen mas egyhazi imat mondanak, ugy a fenti ima ezen imak utdn mondand el.” Hivata-
los Koz16ny, 1920. november 23. 126. sz. 379.
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hasznalati targyak. A Horthy-korszakban kétszer is megindult a ,,magyaros 6l-
tozkodési mozgalom”: eldszor az 1920-as évek elején — kevés sikerrel —, majd
1933-ban, teljes diadallal. Az aruhazak és a kisebb iizletekben is feltiintek az un.
»irredenta kirakatok” — példaul a hivatalosan meghirdetett kirakatversenyek
alkalmaval —, amelyek altaldban a torténelmi cimer és a régi hatarok valamilyen

s

Kultuszkutatas

Minden korszaknak megvannak a maga torténeti, ideoldgiai kulcsfogalmai.
Olyan verbalis vagy képi toposzok, amelyek — ha csupan a politikai rezsim 6sz-
tonzésére is — szerves részét képezik a kozgondolkodasnak, allandodan jelen van-
nak a kozbeszédben és a mindennapi érintkezésben, s altaluk a kozosség kollek-
tiv meghatarozottsaga fejez6dik ki.®

Ugy véljiik, egy-egy torténeti korszak vagy politikai rendszer természetét sa-
jat toposzain, szimbolumain, kultuszain keresztiil is megismerhetjiik. Mert hi-
szen mi lenne jellemzdébb egy korszakra, illetve egy kozosség vilagszemléletére,
koézgondolkodasara, identitaspolitikajara mint éppen azok a koncentralt jelentés-
tartalmak, amelyeken keresztiil 6nnén Iényegét kivanja megjeleniteni? Az ilyen
kutatasoknak két veszélyes buktatdja is van: 1) a kultuszkutatds soran sziikség-
képpen a kortarsak altal kijelolt uton haladunk — vagyis a valdsagot a sajat, tuda-
tosan e célra eldallitott ideologiai (reklam)termékeibdl rekonstrualjuk —, ezért a
vizsgalt anyagot erds kritikaval kell kezelniink, 2) szdmolnunk kell azzal, hogy
az Onreprezentacid kozhelyeinek megdermedt felszine alatt mar egészen mas
politikai és szellemi aramlatok érvényesiilnek. Ez azonban korantsem jelenti azt,
hogy — legalabb a politikai szandékok, az indoktrinacio, a kozvélemény-
befolyasolas kutatasanak szintjén — modszertanilag indokolatlan volna e topo-
szok, szimbolumok és kultuszok, valamint a tarsadalom hozzajuk valé viszonya-
nak vizsgalata.

Magyarorszagon a kultuszkutatas els6sorban az irodalom (és a politika) ki-
emelkedd személyiségeire koncentralt, s csak az utobbi idoben kezdett az esz-

crer

vel, ritusaival foglalkozni.”

6 Csepeli Gyorgy — Toth Pal Péter: A jelképek szerepe a nemzeti tudat miikodésében. Jel-Kép,
1988/1. sz. 5-6.

TA magyarorszagi kultuszkutatas néhany érdekes esettanulmanyat kozli és az elméleti hattérhez is
fontos adalékokkal szolgal: Takats Jozsef (szerk.): Az irodalmi kultuszkutatas kézikonyve. Tanu
Iméanygytijtemény. Budapest, Kijarat, 2003. A torténeti-politikai kultuszok wjabb irodalombol
lasd pl. Csepeli Gyorgy, Gerd Andras, P6t6 Janos, Turbucz David és Vér Eszter Virag irasait.
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Az irredenta kultusz sajatossagainak fenti szambavételét azért is tartottuk in-
dokoltnak, mert mddszertani timpontokat és kutatési dtleteket nyujthat altalaban
a vallasi és szekularis kultuszok feltérképezéséhez. Ennek alapjan a torténeti-
politikai kultuszok kutatasaban a kovetkezo megkozelitéseket tartjuk elsédleges-
nek:

— a kultuszt teremt6 és fenntartd intézmények (kormanyzat, egyhazak,
hadsereg, tarsadalmi csoportok, tarsadalmi szervezetek stb.)

— a kultusz megjelenési formai (iinnepek, oktatas, sajto, irodalom, rendez-
vények stb.)

— a kultusz elemei (személyek, eszmék, események, hagyomanyok, idea-
lok)

—  akultusz célkdzonsége (egész tarsadalom, tarsadalmi réteg, foglalkozasi
csoport, korosztaly, kisebbség stb.)

— akultusz beagyazottsaga, mas kultuszokhoz valé viszonya (el6zmények,
rokon és rivalis kultuszok, hasonlé és eltérd kultuszelemek)

— a kultusz dinamikaja (id6beli és térbeli valtozasok, kapcsolatrendszer
valtozasa)
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