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Efecto de lainterferencia de respuesta sobre la disminucion

de la respuesta electrodérmica incondicionada

Jaime Redondo y José L. Marcos
Universidad de La Corufia

El proposito de este experimento es investigar si e fenémeno de disminucion condicionada de lares-
puestaincondicionada (RI) es producido por e mecanismo fisiologico de lainterferencia, o fusion, en-
tre la respuesta condicionada (RC) y la RI, tal como sugieren las hipdtesis de la interferencia de res-
puestay de lainhibicién de demora. Sesenta estudiantes voluntarios recibieron entrenamiento discri-
minativo en el que un estimulo condicionado (EC) erareforzado (EC+/El) y un segundo EC no erare-
forzado (EC). El intervalo entre el EC y el estimulo incondicionado (El; ruido blanco aversivo) erade
8 segundos. Fueron analizados Gnicamente los resultados de |0s sujetos que exhibieron control discri-
minativo. Los resultados muestran que ni la amplitud, ni la latencia de la RC precedente afectan a la
amplitud de la RI. Puesto que estos resultados no pueden ser explicados por la hipétesis de lainterfe-
rencia de respuesta ni de la inhibicion de demora, se ofrece una explicacion alternativa sugiriendo la
existencia de una base asociati va del fenébmeno.

Effect of response interference on diminution of electrodermal unconditioned response. The purpose of
this experiment was to study whether the phenomenon called —conditioned diminution of the uncon-
ditioned response (UR)— is produced by the physiological mechanism of response interference, or fu-
sion, between the conditioned response (CR) and the UR, as suggested by the response interference
and inhibition of delay hypotheses. Sixty volunteer subjects received discrimination training in which
aCSwasreinforced (CS+/US) and a second CS was not reinforced (CS-). The interval between the CS
and unconditioned stimulus (US; aversive white-noise) was 8 seconds. Only the results of subjects ex-
hibiting discriminative control were analyzed. The results show that neither the amplitude, nor the la-
tency of the preceding CR affect the amplitude of the UR. Because these results cannot be explained
by the response interference or inhibition of delay hypotheses, an aternative explanation is offered,

suggesting the presence of an associative basis of the phenomenon.

Con relativa frecuencia se ha observado en el condicionamien-
to electrodérmico que se produce una disminucion en la amplitud
y frecuencia de la respuesta incondicionada (RI) a medida que se
efectlian los ensayos de asociacion entre el estimulo condicionado
(EC) y € estimulo incondicionado (El) (Baxter, 1966; Lykken,
1959; Kimmel, 1967; Kimmel y Pennypacker —citado en Kim-
mel, 1966). Este fendbmeno ha sido denominado como «disminu-
cion condicionada de la respuesta incondicionada» (Kimbley Ost,
1961) y harecibido diversas interpretaciones.

Lykken (1968) propuso la «hipoétesis de la precepcion» que,
en sintesis, establece que la predictibilidad temporal del El redu-
cesu aversividad. Al actuar el EC como sefial de aviso parad El,
dalugar a un proceso de inhibicion fasicay selectiva que reduce
la reaccién de arousal ante el El. Esta hip6tesis ha dado lugar a
numerosos estudios y experimentos, cuyos resultados la mayoria
de las veces han sido contradictorios. Por un lado, la mayor par-
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te de los estudios informan de que no se produce una disminu-
cion de las reacciones subjetivas ante el El a medida que trans-
curren los ensayos de condicionamiento (Baltissen y Boucsein,
1986). Por otro lado, para explicar la diferencia en magnitud de
respuesta entre las condiciones de predictibilidad e impredictibi-
lidad del El aversivo, Grings (1969), y Furedy y Klajner (1974)
recurren a concepto de «disparidad perceptiva temporal», o
«restablecimiento del reflejo de orientacion (RO)». Segun estos
autores, cuanto més impredecible (o menos predecible) es un es-
timulo aversivo mayor sera su novedad y, por tanto, mayor la
magnitud de la respuesta elicitada. No obstante, recientemente
lacono (1998) ha mostrado que lareduccion de la amplitud de la
respuesta electrodérmica ante estimulos aversivos predecibles
(explosiones de ruido de 90 decibelios) se ve influida por dife-
rencias individuales, lo que podria explicar las contradicciones
entre diferentes estudios.

Otro factor potencial de disminucion delaRI alo largo delos
ensayos de condicionamiento es el mecanismo fisioldgico de in-
terferencia de una respuesta sobre la emision de la siguiente. Asi,
la respuesta elicitada por el EC puede interferir con la capacidad
del El para suscitar la RI, como resultado de la fatiga del sistema
efector (Badiay Defran, 1970; Grings'y Schell, 1969; Kimmel y
Burns, 1975). De este modo, una de las predicciones de esta hipo-
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tesis es que, cuando se presentan dos estimulos consecutivos, la
amplitud de larespuesta el ectrodérmica de conductancia (SCR)1 a
segundo estimulo esta inversamente relacionada con la amplitud
de larespuesta a primer estimulo y directamente relacionada con
e intervalo entre ambos estimulos. Sin embargo, esta «hipoétesis
de la interferencia» se contradice con los resultados de experi-
mentos que muestran que la magnitud de la respuesta también dis
minuye, incluso cuando son controlados |os posibles efectos de la
interferencia. Por giemplo, en un experimento efectuado por Pee-
ke y Grings (1968), estos investigadores utilizaron tres grupos de
sujetos: en uno de ellos variaban € intervalo interestimular (11E)
durante el condicionamiento; en otro grupo € IIE permanecié
constante'y en el tercer grupo (de control) el ECy € El se presen-
taron desemparejados. Aunque la amplitud de la Rl era mayor en
el grupo de lIE variable que en € grupo de || E constante, sin em-
bargo no encontraron diferencias significativas en la amplitud de
la respuesta condicionada (RC) entre los dos grupos experimenta-
les cuando se compararon ensayos con € mismo IIE. Mas re-
cientemente, Baltissen y Weimann (1989) utilizaron también un
control del efecto de interferencia similar al de Peeke y Grings,
aungue con otro disefio. Variaron la aversividad (ruido blanco de
60 dB vs. 100 dB) y predictibilidad (I1E constante de 6 segs. vs. I 1E
variable de 2 a 12 segs.) del El. Del total de 30 ensayos, sdlo fue-
ron comparados |os 11 ensayos que tenian un mismo | 1E de 6 segs.
Sin embargo, estos autores no encontraron una interaccion signifi-
cativa en la amplitud de la RI entre las 2 condiciones, aunque si
ciertatendenciaalasignificatividad.

Por otro lado, la nocidn de interferencia de respuesta debe pre-
decir unarelacion inversa entre la amplitud de laRC y laamplitud
de laRI; sin embargo, algunos trabajos muestran la existencia de
correlacion positiva entre la amplitud de las RCs y Rls alo largo
de los ensayos de condicionamiento electrodérmico (por gjemplo,
Baltissen y Boucsein, 1986; Marcos y Redondo, 1999a).

Desde otra perspectiva, Kimmel (1965, 1966) ha desarrollado
una hipdtesis, basada en €l efecto asociativo del condicionamien-
to, que postula que la inhibicién de demora de la RC es € meca
nismo responsable de la disminucién de la RI. Segin esta hipdte-
sis, amedida que transcurren los ensayos de condicionamiento, la
RC se va desplazando hacia el intervalo de emisién de laRl, has-
tainterferir con ella para, finamente, dar lugar a una fusién entre
ambas respuestas. Kimmel y Pennypacker (1962, p. 23), asi como
Martiny Levey (1969), sugieren que la disminucién condicionada
delaRI producida por este mecanismo sirve para evitar un exce-
so de respuesta ante el El aversivo, lo que constituye un mecanis-
mo de adaptacion a los estimulos ambientales. Aunqgue la inter-
pretacion de Kimmel no se centra en el efecto de fatigadel efec-
tor, los datos experimental es que apoyan su hip6tesis guardan cier-
tasimilitud con lahip6tesis de interferencia. Sin embargo, algunas
investigaciones (por gjemplo, Peeke y Grings, 1968) no encuen-
tran variacion en los tiempos de latenciade laRC alo largo de los
ensayos de condicionamiento, contrariamente a lo que cabria su-
poner segln esta hipétesis de lainhibicién de demora.

El condicionamiento electrodérmico ha sido la técnica mas uti-
lizada en la investigacion del fenémeno de la disminucién condi-
cionada, independientemente de cud hayasido la hipétesis a veri-
ficar. El objetivo de este trabajo es comprobar si, como predicen
estas dos hipétesis, la RC electrodérmica se va desplazando a me-
dida que progresan los ensayos de condicionamiento hacia la ubi-
cacion de la RI hasta interferir con ella, disminuyendo asi su am-
plitud.

Método
Muestra

La muestra estaba compuesta por 60 estudiantes de Logopedia
y Psicopedagogia que participaron voluntariamente en el experi-
mento. Ademas, fueron rechazados 20 sujetos por mostrar SCRs
fuera de los limites de 0.2 a 0.8 microSiemens (US) cuando se les
presentaba €l El aversivo en lafaseinicial del experimento. Lain-
clusion de este criterio en la seleccion de la muestra obedeciaala
pretension de obtener una muestra homogénea en su reactividad
inicial a El.

Estimulos, Materiales y Apar atos

Los ECs consistieron en figuras geométricas de color rojo, pre-
sentadas sobre un fondo azul oscuro en la pantalla del ordenador.
Como EC+ se tom6 un cuadrado de 7x7 cms., mientras que un
tridngulo, aproximadamente del mismo tamafio, actuaba como
EC-. Un generador de ruido blanco producia el El aversivo, que te-
niaunaintensidad de 105 dBs'y era administrado a través de unos
auriculares.

La conductancia electrodérmica se registré mediante un siste-
ma Biopac MP100WS a través de un puente de 0,5 V constante
(Lykkeny Venables, 1971). Las SCRs eran registradas utilizando
un emplazamiento bipolar de electrodos de plata-cloruro de plata
(Ag/AgCl) de 0.8 cms. de diametro, llenos de gel isotdénico de con-
tacto (Grass EC33) y sujetos con arandelas adhesivas a las falan-
ges medias de los dedos indice y corazén de la mano derecha.

El comienzo y terminacion de los estimulos, asi como los in-
tervalos entre estimulos (IIE) y entre ensayos, eran controlados
por un ordenador PC.

Variablesy disefio

Una peculiaridad del condicionamiento de la SCR es que cuan-
do se utilizan 11Es de mas de 4 o 5 segundos aparecen diversas
«curvas» como componentes de la RC. Generalmente estas curvas
se definen mediante ventanas de latencia. Asi, con un I1E de 8 se-
gundos se detectan dos componentes condicionados: la respuesta
de primer intervalo (FIR)2, que se define como la SCR que co-
mienza entre 1y 5 segs. a partir del comienzo del EC, y la res-
puesta de segundo intervalo (SIR)3, que es definida como la SCR
gue se inicia entre los segundos 5 y 9 a partir de la presentacion
del EC. Como RI fue considerada la SCR que ocurriaentre los se-
gundos 1y 5 después de la presentacion del El.

En € andlisis de los resultados sdlo se consideraron las medi-
das de |0s 40 sujetos que exhibieron condicionamiento diferencial.
Se consideraron dos criterios para determinar si habia existido
condicionamiento diferencial durante la fase de adquisicion:

1) Deberian ocurrir al menos 5 FIRs en |os Gltimos 8 ensayos.

2) Deberia existir una diferencia significativa entre laamplitud
delas FIRsy laamplitud de las SCRs elicitadas por €l EC- en los
mismos intervalos.

De este modo, fueron consideradas las siguientes variablesin-
dependientes:

a) Tiempo de latencia de la SIR (Lat-SIR), con dos niveles: la-
tencia alta (Lat-SIR-Alta) y latencia baja (Lat-SIR-Baja).

b) Tiempo delatenciade laRI (Lat-RI), con dos niveles: laten-
ciadta(Lat-RI-Alta) y latencia bgja (Lat-RI-Baja).
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¢) Amplitud de la SIR (Amp-SIR), también con dos niveles:
amplitud alta (Amp-SIR-Alta) y amplitud baja (Amp-SIR-Bgja).

En los tres casos |os nivel es fueron establecidos tomando como
criterio los valores por encimay por debajo de la mediana.

La amplitud de la Rl (Amp-RI) constituia la variable depen-
diente.

De los 1200 ensayos resultantes (40 sujetos x 30 ensayos de ca-
da sujeto), solo en 680 de ellos se pudieron tomar medidas simul-
taneas (correspondientes al mismo ensayo) de la latencia de la
SIR, latencia de la RI, amplitud dela SIR y amplitud de la RI.

Segun la hipétesis de la interferencia, en €l grupo de ensayos
con Lat-SIR-Altay Lat-RI-Baja, lainterferenciade la SIR sobre la
RI deberia de ser maxima, ya que la proximidad temporal de las
dos respuestas es minima, mientras que en el grupo de ensayos con
Lat-SIR-Bajay Lat-RI-Alta la interferencia de la SIR sobre la Rl
seria minima, puesto que la separacién temporal de ambas res-
puestas es maxima (ver fig. 1). Por tanto, laamplitud de laRI de-
beria ser significativamente menor en el grupo de ensayos con L at-
SIR-Alta y Lat-RI-Baja, respecto a grupo con Lat-SIR-Baja y
Lat-RI-Alta. Setrata, por tanto, de evaluar ladiferencia en ampli -
tud de laRI entre ambos grupos. Para ello se ha utilizado un dise-
fio intersujetos con medidas no relacionadas. En cambio, para eva-
luar laevolucion de laamplitud y de lalatenciadelaSIR y Rl se
ha empleado un disefio intrasujeto de un sdlo factor con medidas
repetidas.

Procedimiento
El experimento serealiz6 en 2 fases:

a) Fase de adaptacion ala situacion experimental. Unavez que
los aparatos habian sido conectados y se habian colocado los €l ec-
trodos, se les indicaba a los sujetos que € proposito del experi-
mento era medir la consistencia de la SCR durante un periodo de
tiempo ante di versas figuras geométricas y ruido blanco. A conti-
nuacion se efectuaban dos presentaciones del El (ruido blanco
aversivo), con lafinalidad de seleccionar Unicamente alos sujetos
gue producian SCRs dentro de los limites de 0.2 y 0.8 pS ante di-
cho estimulo. Posteriormente se les indicaba a los sujetos que per-
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Figura 1. Componentes de la respuesta electrodérmica de conductancia
(SCR) condicionada definidos seguin los interval os de latencia desde €l co -
mienzo del estimulo condicionado (EC) y el estimulo incondicionado (EI).

La curva punteada (......... ) representa un registro similar al obtenido en

el grupo de latencia alta de la respuesta de segundo intervaloy latencia

baja de la respuesta incondicionada (Lat-S R-Alta/Lat-RI-Baja). La curva
continua ( ) representa un registro caracteristico del grupo de laten -
cia baja de la respuesta de segundo intervalo y latencia alta de la res -
puesta incondicionada (Lat-S R-Baja/Lat-RI-Alta)

manecieran tranquilos y relajados, de modo que disminuyera su
nivel de activacion y no afectara significativamente al registro
electrodérmico posterior. Por dltimo, eran informados sobre la
contingencia EC-El, indicandoles que una explosién de ruido
blanco seguiria siempre a la presentacion del cuadrado (EC+) en
la pantalla del ordenador, pero no apareceria nunca después del
tridngulo (EC-). La SCR era registrada durante 3 0 4 minutos, has-
ta que se estabilizaba.

b) Lafase de adquisicidn consistié en 30 presentaciones de ca-
da EC+ y EC-, llevadas a cabo aleatoriamente, con la restriccién
de que no podrian aparecer 3 ECs iguales consecutivos. El El se
presentaba inmediatamente después de la terminacion de cada
EC+. Laduracion delos ECserade 8 segs. y ladel El de 0,5 segs.
Se emplearon inter valos entre ensayos (desde |a desaparicion del
El hasta la aparicion del siguiente EC) que oscilaban aleatoria-
mente entre 25 y 35 segs. La primera sesion de condicionamiento
terminabatras 20 ensayos. Al dia siguiente se continuaba con los
otros 10 ensayos, completando asi |a fase de adquisicion. Antes
del comienzo de cada sesion se informaba al sujeto de las contin-
gencias estimulares, con el fin de controlar la concienciade lare-
lacién EC-El y la predictibilidad del El.

Medida

En cada ensayo de la fase de adquisicion fueron medidas las
amplitudesdelaFIR, SIRy RI superioresa 0,01 uSy los tiempos
delatenciadelaSIRy delaRl.

Por razones discutidas por Venables y Christie (1980), las me-
didas de amplitud de la SCR y los tiempos de latencia se transfor-
maron logaritmicamente paranormalizar las distribuciones previas
al andlisis. En €l caso de las medidas de amplitud, para evitar un
vaor de log (0), asi como €l log. de amplitudes menores de 1 pS
(que serian negativas), convencionalmente se afiade €l valor 1 ato-
das las medidas. De esta forma, los datos se expresan en términos
de log (1+SCRamp.). Posteriormente se aplico la «correccion del
rango», dividiendo todas las respuestas de cada sujeto por lares-
puesta de mayor amplitud producida por éste (Lykken, 1972). Asi,
los valores obtenidos oscilan entre 0 y 1. Con el fin de evitar los
calculos con valores tan pequefios, se multiplicaron por 1000 los
valores obtenidos.

Resultados

Paraevaluar la evolucién de la amplitud y de la latencia de la
SIRy RI alo largo de los ensayos de adquisicion se realizaron
ANOVASs de un factor con medidas repetidas (en los ensayos).

En estos andlisis se utilizaron las correcciones de Greenhouse-
Geisser debido aque el supuesto de esfericidad probablemente no
se cumple en los datos obtenidos. Se establecieron los grados de
libertad nominales y € factor de correccidn «epsilon» (Jennings,
1987), calculado mediante el «software» estadistico SUPERA-
NOVA.

Los resultados de estos ANOVASs mostraron que la amplitud de
la RI disminuyé significativamente a lo largo de la primera,
F(19,741)= 20.544, p < 0.01 y de la segunda sesién, F(9,351)=
10.059, p < 0.01 (Fig. 2). Lo mismo sucedi6 con laamplitud de la
SIR: F(19,741)= 9.008, p < 0.01y F(9,351)= 8.762, p < 0.01. Sin
embargo, no se encontraron diferencias significativas en la laten-
ciadela SIR ni en lalatencia de la Rl en ninguna de las 2 sesio-
nes de condicionamiento.



128 JAIME REDONDO Y JOSE L. MARCOS

g

PRIMERA SESION SEGUNDA SESION

g

== RI

o V\W

» TN
T, A
L A,
bl bl ol DL N

5

8

e ITTTY ¥ BIA RIT FALAFIL

1w POk g (L+FC ke G Loss)
- .
8

o

4 8 1 16 2 2 » 2
ENSAYOS
Figura 2. Evolucion de la amplitud de la respuesta incondicionada (RI) y

de la respuesta de segundo intervalo (SR) alo largo de los ensayos de ca -
da sesion de condicionamiento

La comparacion de la amplitud de la RI obtenida en los ensa-
yos de Lat-SIR-Alta/Lat-RI-Baja con la amplitud de la Rl corres-
pondiente alos ensayos de L at-SIR-Baja/L at-RI-Alta, fue efectua
da através de la pruebat. Se encontraron diferencias significati-
vas entre ambos grupos, t(258)= 5.54, p < 0.01, siendo mayores
los valores de la amplitud de la Rl en €l grupo Lat-SIR-Alta/L at-
RI-Baja.

Para comprobar que € resultado del andlisis anterior se debia
Unicamente a la variable de proximidad temporal SIR-RI y no a
efecto de la amplitud de la SIR sobre la RI consecutiva, fue efec-
tuada una comparacion entre laamplitud de la SIR corespondien-
tealos ensayos de Lat-SIR-Alta/Lat-RI-Baja con laamplitud dela
SIR obtenida en los ensayos de L at-SIR-Baja/lL at-RI-Alta. Los re-
sultados obtenidos, t(258)= -1.144, p > 0.05, indican que no exis-
te diferencia significativa entre la amplitud de la SIR de ambos
grupos.

Finalmente, la media de las correlaciones entre la amplitud de
laSIR y laamplitud de la RI alo largo de los ensayos de la pri-
mera sesion fue de r= 0,38. En los ensayos de la segunda sesién
se obtuvo unar= 0,32.

Discusion

El primer aspecto que hay que resaltar, porque constituye laba-
se de esta investigacion, es que los resultados muestran nitida-
mente e fenémeno de la disminucién condicionada de la RI, ya
que la amplitud de esta tltima disminuye de modo significativo a
lo largo de los ensayos de condicionamiento.

Segln la hipétesis de la inhibicion de demora, la latencia de
la SIR deberia ir aumentando paul atinamente, de modo que esta
respuesta se fuera aproximando hacia la ubicacion de laRI, para
Ilegar afusionarse o interferir con ella, produciendo asi una dis-
minucion de la amplitud de la RI. Sin embargo, |os resultados
obtenidos indican que la latencia de la SIR permanece estable a
lo largo del condicionamiento, por lo que no puede explicar ade-
cuadamente la disminucién que experimenta la Rl alo largo de
los ensayos.

Quizés una explicacion alternativa de la disminucion de la Rl
podria encontrarse en la hipétesis de lainterferencia de respuesta.
De acuerdo con esta hipétesis, la Rl de menor amplitud deberia
obtenerse en el grupo de ensayos de L at-SIR-Alta/Lat-RI-Baja, ya
guelaSIRy laRI se encuentran més préximeas, lo que deberia tra-
ducirse en una mayor interferencia (véase lafig. 1). En cambio, la
mayor amplitud delaRI deberia obtenerse en el grupo de Lat-SIR-
Baja/Lat-RI-Alta, pues la interferencia agui es minima ya que la

separacion temporal SIR-RI es maxima. Sin embargo, los resulta-
dos obtenidos contradicen claramente a esta hipétesis, ya que, pa-
raddjicamente, laamplitud delaRI es significativamente mayor en
el grupo de ensayos en que se encuentran mas proximasla SIR 'y
laRI (Lat-SIR-Alta/Lat-RI-Bgja).

El resultado anterior podria explicarse si en €l grupo de mayor
separacion entrelaSIR y laRI (Lat-SIR-Baja/L at-RI-Alta) laam-
plitud de la SIR fuese mayor que en el grupo de interferenciated-
ricaméaxima (Lat-SIR-Alta/Lat-RI-Bgja), yaque lahipbtesisde la
interferencia supone una relacion inversa entre las amplitudes de
laRCy delaRl. En otras palabras, podria aducirse que la ampli-
tud de laRI es menor en e grupo de interferencia minima porque
laamplitud de la SIR en este grupo es lo suficientemente alta co-
mo para compensar la separacion temporal SIR-RI. Sin embargo,
el andlisis delaamplitud dela SIR en los 2 grupos no revel 6 dife-
rencias significativas. Esto indica que la mayor amplitud de la RI
obtenida en el grupo de una mayor interferencia tedrica no puede
ser atribuida a lainfluencia de la amplitud de la SIR.

Otra de las predicciones de la hipétesis de la interferencia es
que lacorrelacion entre laamplitud delaRCy delaRI deberiaser
negativa una vez consolidado € proceso de condicionamiento. Sin
embargo, la correlacion SIR-RI obtenida en esta investigacion fue
positiva en todos los ensayos, contradiciendo asi otra de las pre-
dicciones de esta hip6tesis, en consonancia con otras investigacio-
nes en las que tampoco se encontro esta relacion (por gemplo en
Baltissen y Boucsein, 1986; Lykken, Macindoe y Tellegen, 1972;
Marcos y Redondo, 19994).

En general, los resultados indican que cuanto mayor esla pro-
ximidad tempora entrela SIR y laRI, mayor eslaamplitud dela
RI, en clara contraposicién con las predicciones de la hip6tesis de
lainterferenciade respuesta. Por otro lado, |os resultados muestran
que no existe un desplazamiento progresivo de la SIR haciala ubi-
cacién de la RI, y mucho menos una fusién entre ambas respues-
tas en los Ultimos ensayos de condicionamiento, en contra de lo
que predice la hipdtesis de la inhibicion de demora. Por tanto, no
parece que la disminucion progresiva de la Rl detectadaalo largo
del condicionamiento pueda ser explicada adecuadamente por los
mecanismos de interferencia e inhibicién de demora.

Esto significa que habra que buscar las causas de la disminu-
cién delaRI desde otras hipétesis alternativas, como por ejemplo
aquellas que postulan una base asociativa para tal disminucion
(por gjemplo, Baxter, 1966; Morrow, 1966; Donegan y Wagner,
1987; Marcos, 1997, 1998; Marcosy Redondo, 1999b). Desde es-
ta perspectiva, la disminucion de la Rl seria un efecto de la aso-
ciacion del EC con € El, y apareceria como un concomitante re-
gular del condicionamiento. De este modo, ladisminucion delaRlI
dependeria de los mismos paréametros que €l propio condiciona
miento, tales como € IIE, el ndmero de ensayos, €l valor sefiali-
zador del EC, etc. Asi, una serie de experimentos efectuados en
condicionamiento electrodérmico por Baxter (1966), Kimmel
(1967) y Kimmel y Pennypacker (citado en Kimmel, 1966) pare-
cen confirmar el efecto deteriorante del condicionamiento sobrela
amplitud de la RI. Mas recientemente, Donegan y Wagner (1987,
Experimento 11) han mostrado la existencia de control discrimina-
tivo sobre el fendmeno, interpretando este resultado desde e mo-
delo SOP, propuesto por Wagner (Donegan y Wagner, 1987; Wag-
ner, 1981; Wagner y Brandon, 1990; Wagner y Donegan, 1989).
Este modelo se fundamenta en dos presupuestos bésicos. El pri-
mero es gue los sucesos que son previamente activados (primed)
son procesados con menor profundidad en la memoria a corto pla
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zo (MCP) que los sucesos no preactivados. Un segundo presu-
puesto, mas tedrico, es que la magnitud de la Rl indica la profun-
didad del procesamiento del El en laMCP. Parala explicacién de
la disminucion condicionada de la Rl se puede asumir que la pre-
sentacién del EC+ activa en la MCP |a representacion del El, dis-
minuyendo asi la intensidad del procesamiento del El en la MCP
cuando dicho estimul o es presentado, |o que se traduce en uname-
nor eficaciaen laelicitacion delaRl.

Resultados similares han sido obtenidos por Marcos y Redon-
do (1999a) en condicionamiento electrodérmico humano. Por otro
lado, Canli, Detmer y Donegan (1992), han informado que cuan-
do los ensayos de condicionamiento son segregados en ensayos en

que ocurre laRC y ensayos en que no ocurre, el EC disminuye la
amplitud de la RI so6lo cuando es elicitada la RC.

Todo ello sugiere que e fendémeno de disminucién condicio-
nada de la Rl posee una base asociativa.

Notas

1 SCR, de Skin Conductance Response (Respuesta Electrodérmica de
Conductancia). Preservamos las siglas en inglés para no inducir a con-
fusién y facilitar la comunicacién a la comunidad cientifica interna-
cional.

2 FIR, de First Interval Response (Respuesta de Primer Intervalo).

3 SIR, de Second Interval Response (Respuesta de Segundo Intervalo).
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