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Abstrakt: Przez popularyzacje zwtaszcza we wspotczesnych czasach rozumie sig roznorodne formy
szerzenia wiedzy o jakim$ zagadnieniu, instytucji, osobie lub zjawisku. Podobnie byto i jest z populary-
zacjq dziejéw Uniwersytetu Jagielloriskiego. W przesziosci upowszechniaty wiedze o nim prasa, spe-
cjalne wydawnictwa, a nawet dzieta sztuki. W tym przypadku chodzi o wykazanie, jak za pomoca spe-
cjalnych zarysoéw historii Uniwersytetu upowszechniano jego przesztosc i jaka wizje tej przesztosci.

Abstract: Popularization, particularly nowadays, means various forms of diffusing knowledge on a gi-
ven issue, institution, person or a phenomenon. This definition also refers to the history of the Jagiello-
nian University. In the past, the knowledge about the JU was disseminated by the press, special publi-
cations and even works of art. The paper is concenrated on the way in which it was popularized by
special publications devoted to the history of Jagiellonian University and on the image of its past created
by those publications.

* *

POCZATKI POPULARYZACIJI

W zwiazku z popularyzacja rodzi si¢ pytanie o przyczyng i powody tego zjawiska. W wieku
informacji, w jakim Zyjemy, jest czyms oczywistym, ze o wszystkim si¢ informuje. Jesli o czyms
si¢ nie informuje, to problem 6w, zjawisko itp. niemalze nie istnieje. W przeszlosci informowa-
nie, popularyzacja wywolywana byla tylko koniecznoscia. W przypadku dziejéw Uniwersyte-
tu Jagiellonskiego, pomijajac dobg renesansowa z jej laudacja Akademii napisang przez Leonarda
Coxa, wszystkie fakty zdaja sig potwierdzaé przypuszczenie, ze pierwsza potrzebg informacji
o Uczelni i jej popularyzacjg wywolalo starcie jej z zakonem jezuitdow. Jezuici, rozwijajac swe
szkolnictwo w postaci kolegiow, wydali sig dla Akademii wielkim zagrozeniem i konkurencja.
Nawiazujac do krolewskich dyploméw fundacyjnych, Akademia sformutowata wowczas pra-
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wo wylacznosci nauczania na szczeblu wyzszym. Prawa monopolu nauczania szczegdlnie pil-
nie strzegla na terenie Krakowa, sprzeciwila si¢ utworzeniu akademii w Poznaniu i Lwowie.
Jako wyraz popularyzacji Akademii nalezy uwazaé dzieta Jana Brozka i Szymona Starowol-
skiego Laudatio Almae Academiae Cracoviensis z 1639 1.

Drugi okres popularyzacji dziejow Uniwersytetu jest zwiazany z wielkim starciem uczel-
ni z wladzami edukacyjnymi Ksigstwa Warszawskiego. Wowczas to z okazji przyjazdu do
Krakowa ksi¢cia Fryderyka Augusta 1 jego odwiedzin Szkoty Giowne) Jozef Soltykowicz jako
dziekan Wydziatu Filozoficznego wystapit z mowa pt. O stanie Akademii Krakowskiej, ktdra
nastepnie wreczyl monarsze. Jej poszerzony tekst uzupetniony przypisami ogtosit drukiem pt.
O stanie Akademii Krakowskiej od zatozenia jej w roku 1347 az do terazniejszego czasu, krotki
wyktad historyczny (Krakow 1810). Jak stwierdza badacz przedmiotu Henryk Barycz ,,dzieto
przyniosto nie tylko pierwszy na zrodlach oparty rys przeszlosci uczelni doprowadzony az do
czasdw wspolczesnych, lecz takze utrwalito w nauce poglad na rolg o§wiatowa szkoty Jagiel-
lonskiej i krakowskiego srodowiska szkolnego w zyciu narodu” [Barycz 1949, s. 12]. Ksigga
napisana przez Soltykowicza petnita specyficzna rolg popularyzacji, bowiem nalezy pamigtad,
ze liczyta kilkaset stron i przeznaczona byta raczej dla stosunkowo waskiego grona odbiorcow.

Nowoczesna epoke popularyzacji wywotaty 1 otwarty wydarzenia zwiazane z jubile-
uszami uczelni. Szczegolna rolg odegrat jubileusz pigésetlecia odnowienia Akademii obcho-
dzony w 1900 r. [Dybiec 1996; Perkowska 2000]. Obchodzono go w warunkach autonomii
Galicjy, kiedy spoleczenstwo polskie zaboru austriackiego cieszylo si¢ wolnoscia prasy i swo-
bod obywatelskich. Odbywal si¢ w warunkach wielkiego rozwoju naukowego uczelni, ktory
bardzo czg¢sto porownywano z okresem rozkwitu w XV 1 XVI w. Jubileusz odbywatl sig takze
w czasach radykalnych przemian spolecznych, przetwarzania sig polskiego narodu szlachec-
kiego w nowoczesny, obeymujacy wszystkie stany, zwlaszcza zas ludowy. Popularyzacja
dziejow uczelni obliczona byla zatem na dotarcie do najszerszych warstw spotecznych, do
uczynienia przesztosci szkoly elementem histoni calego narodu, a wigc i poszczegdlnych
grup. Te cele popularyzacji bardzo dobrze przedstawit w swej broszurce pt. Uniwersytet
Jagiellonski i jego dzieje. W pigcsetnq rocznice jego zalozenia Konstanty Wojciechowski,
owczesny profesor szkoty sredniej, a potem Uniwersytetu Lwowskiego. Pisat on:

Pigéset lat mija wiasnie od chwili, kiedy dzielny i stawny krol nasz, Wiadystaw Jagiello,
wznowit w stolicy Polski, Krakowie, wszechnicg, czyli uniwersytet. Od tej pory istniala ta wszech-
nica bez przerwy przez pi¢¢ wickow az do czasoéw dzisiejszych, a w roku obecnym $wigci caty
nardd polski pigésetna rocznicg powstania tego zakladu naukowego, ktory przez tak dtugie lata
dawat mu ksiezy, profesorow, lekarzy, sgdziow i niemalo uczonych. Ta wszechnica krakowska
byta jakby stoncem, skad jasne promienie padaly na cala nasza kochanga ojczyzng i o$wiecaty
mnoéstwo ludzi, pograzonych przedtem w ciemnocie. Ta wszechnica dawata o nas znac¢ innym
narodom i byta dowodem, ze i my uczymy sig i idziemy naprzad, i ze dla nauki i wiedzy umiemy
ponosi¢ ofiary [Wojciechowski 1900, s. 5].

Poprzez opis dziejow uczelni starano sig¢ pokazac jej rolg w tworzeniu podstaw zycia
narodowego. Tg funkcjg Uniwersytetu akcentowat inny popularyzator Klemens Bakowski.
Podnosit on:

[..-] wspdlny jezyk, literatura, nauka, obok wspolnego pochodzenia, tradycji i obyczaju, stanowi
najpotgzniejszy tacznik i podstawg narodu, my mamy tg pot¢znga podstawg od wiekow ugrunto-
wana, i rozwijamy j3 ciagle szczgsliwie. Chociaz wigc nie tworzymy samoistnego panstwa, two-
rzymy narod zbyt liczny, zdrowy i o§wiecony, by nie Zywic nadziei w dalszy nasz rozwdj i postgp
- a podstawg tego zawdzigczamy wiekowemu dzialaniu wszechnicy Jagiellonskiej [Bakowski
1900, s. 3].
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O ile jednak idea popularyzacji dziejow wywotana jubileuszem w warunkach niewoli
narodowej wyszta glownie z kregow pozauniwersyteckich, o tyle podczas nastepnych uro-
czystosci rocznicowych w 1964 i 2000 wyptyneta ze spolecznosci uczelnianej. Podczas dwu
ostatnich jubileuszy uczelnia pragneta ukazac spoteczenstwu polskiemu swa rolg i zastugi
w dziejach nauki, kultury. Chciata tez zaznaczy¢ swa wage w rozwoju zycia narodowego.

Pomijajac etap popularyzacji zwiazany z poczatkiem XIX w. i Jozefem Soltykowi-
czem, podczas trzech kolejnych jubileuszy stwierdzi¢ mozna dwa rézme poziomy upowszech-
niania dziejow uczelni, nizszy i wyzszy. Publikacje nalezace do pierwsze) kategorii uyyjmowane
byly przez autorow w ten sposob, by byly zrozumiale przez jak najszersze kregi spoleczne,
by do nich dotarly. Ksiazeczka Konstantego Wojciechowskiego ogloszona zostala w serii
wydawnictwa Biblioteki Macierzy Polskiej. Edycje tej instytucji przeznaczono dla ludu. Po-
dobnie bylo z broszurka o uniwersytecie napisang przez Kazimierza Lepszego, wydana
w 1964 r. Ksigzeczka Klemensa Bakowskiego ukazata si¢ w serii Biblioteki Krakowskiej,
i mimo ze obecnie znajdujemy ja w bibliotekach Lublina, Poznania, Warszawy, przeznaczo-
na byla z natury rzeczy dla mieszkancow Krakowa. Wydawnictwa zaliczone do drugie;j kate-
gorii skierowane zostaly do bardziej wyrobionych czytelnikow. Podawaly tez bardziej
szczegOlowe 1 skomplikowane informacje.

JUBILEUSZ 1900 ROK
Konstanty Wojciechowski

Jak juz wspomniano, nowoczesna popularyzacj¢ Uniwersytetu rozpoczyna broszurka
Konstantego Wojciechowskiego wydana w 1900 r. Pod wzgledem kompozycyjnym zapo-
czatkowala ona model zwieztego zarysu dziejow Uniwersytetu Jagielloniskiego, ujmujacego
rozwdj uczelni w ukiadzie chronologicznym, z wyszczegodlnieniem tytuldow epok i zagad-
nien. Niezbyt fortunny pietrowy uklad catosci wynikat z mechanicznego podziatu dziejow
na uniwersytet Kazimierzowski i Jagiellonski, wskutek czego w tym ostatnim zagubiona
zostala prostota konstrukcji.

Powstanie w Europie Srodkowe;j drugiego po Pradze uniwersytetu krakowskiego, jak
i jego odnowienie wiazal Wojciechowski z rozwojem o$wiaty w Polsce. Przytaczal nawet
informacjg o liczbie 790 studentow polskich na uniwersytecie praskim w latach 1370-1400,
ktora trudno spotkac w innych wydawnictwach. Aby czytelnikom bardziej uprzystgpnié isto-
te najdawniejszego uniwersytetu, autor podat syntetyczne wiadomosci o uniwersytetach sre-
dniowiecznych i o ich organizacji. Idea krakowskiego uniwersytetu przedstawiona zostata
wedle dyplomu fundacyjnego Kazimierza Wielkiego. Upadek uczelni faczyt Wojciechowski
ze $miercig jej fundatora, trudnymi i burzliwymi latami, jakie po nim nastaty pod panowa-
niem Ludwika Wegierskiego. Wyrazit nawet przypuszczenie, czy wszechnica Kazimierzow-
ska dotrwala do konca wieku czternastego. O ile ustroj Akademii Kazimierzowskiej
wzorowany by} na uczelni bolonskiej, o tyle fundacji Jagiellonskiej przyswiecat model pary-
ski, a celem — jak podkreslat Wojciechowski — bylo ,,krzewienie 1 obrona wiary jako podsta-
wy szczescia ludzkiego”. W jasny i zrozumialy sposob wyttumaczyl Wojciechowski
organizacje¢ uczelni i specyfikg studiow, dzigki czemu stala sig zrozumiala wegdrowka profe-
sorow z wydziahu filozoficznego na inne wydziaty, zwlaszcza teologiczny.

Zaakcentowal tez wazny fakt, o ktorym czgsto zapominano w przysziosci, ze:

[...] przystep do akademii miat kazdy, tak syn szlachecki, jak mieszczanski, jak i wiesniaczy, na

chlubg za$ polskim naszym kmieciom przyzna¢ nalezy, ze, cho¢ biedni nieraz, stali swych sy-

néw na uniwersytet i ze z tych niezamoznych dzieci chtopskich wyrastali niejednokrotnie znani
1 znakomici m¢zowie.
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Barwnie ukazano zycie studenckie 1 bursy fundowane przez dobrodziejow uniwersytetu. Przed-
stawiajac galeri¢ znakomitych profesorow z doby rozkwitu uczelni w XV 1 XVI w., ograni-
czyl sig Wojciechowski do wymienienia jedynie kilku: filozofow Jana z Glodowa, Jana ze
Stobnicy 1 Michata z Wroctawia; astronoméw: Marcina z Przemysla, Marcina Bylicy z Ol-
kusza, Wojciecha z Brudzewa, Grzegorza z Sanoka jako przedstawiciela nowych pradow.
Dzigki temu obraz uczelni nie zaroit si¢ od thumu uczonych, ktérych nazwiska stalyby sig dla
czytelnika jedynie balastem. Podkreslit jednak autor wzrastajaca rolg uczelni zarowno w kraju,
Jjak 1 za granica, czego wyrazem byto uczestnictwo w soborach oraz naptyw zagranicznych
studentow z roznych krajow, czasami bardzo wybitnych, jak Konrad Celtes — niemiecki po-
eta. W plastyczny sposob odmalowane zostalo oddzialywanie nowych pradow w postaci
humanizmu. Wedtug Wojciechowskiego, humanizm zostal przyjgty przez uczelnig, ale nie
zagniezdzil si¢ w niej na trwale. Odwrocenie sig od niego odbito sig niekorzystnie na rozwo-
Jjuilosie uniwersytetu.

Odnotowano rowniez epok¢ upadku w dziejach krakowskiej wszechnicy, wiazac ja
z odwroceniem si¢ od humanizmu, biednieniem uczelni, ztym zarzadem majatkow, nieuczci-
woscia, przywlaszczaniem tego, co nalezalo do uniwersytetu. Wojciechowski pisal:

[...] majatek jej byt wielki, ale zle nim zarzadzano. Dzierzawcy débr i probostw przemysliwali
tylko nad tym, jakby uzyskac dla siebie jak najwigkszy dochdd, to tez nie robili koniecznych
wkiadow, pustoszyli rolg 1 w ten sposob obnizali z roku na rok warto$¢ majatku. Z czasem
poczely sig oczywiscie zimniejszac rowniez i dochody.

Ubozenie uczelni prowadzito do obnizenia jakosci zespotu nauczajacego, to zas do
omijania przez bogatszych studentow szkoty krakowskiej 1 udawania sig na studia zagranicg.
Autor przytoczyl strofy Jana Kochanowskiego z poematu Satyr, pigtnujace wybor przez bo-
gata mlodziez uczelni wioskich i niemieckich zamiast krakowskiej 1 ostabianie jej. Odtad
wiersz ten bgdzie bardzo czgsto powotywany przez autorow dziejow Akademii Krakow-
skiej. Upadek faczyl Wojciechowski rowniez z walka prowadzong z jezuitami, ruina panstwa
spowodowana wojnami w XVII w. i rozstrojem kraju. Nawet jednak w okresie upadku Aka-
demia spetniata swe o§wiatowe i naukowe postugi wobec kraju. Ich wyrazem stalo si¢ m.in.
tworzenie szkot srednich, tzw. kolonii akademickich.

Odrodzenie si¢ akademii wywodzit Wojciechowski z reformy uczelni przeprowadzo-
nej przez Hugona Koltataja. Wielki talent popularyzatorski pozwolit Wojciechowskiemu
niezwykle trafnie, cho¢ bardzo krotko, przedstawi¢ najwazniejsze oraz najistotniejsze zasa-
dy i rezultaty reformy, m.in. wprowadzenie nowych przedmiotéw nauczania, stworzenie la-
boratoriow i1 obserwatorium astronomicznego. ,,Wszechnica — jak twierdzit autor — zyskata
w reformie Kottatajowskiej trwala podwaling, na ktorej oparta potrafila przetrwac¢ wiele burz
cigzkich i groznych”. W sugestywnych obrazach odmalowat Wojciechowski losy uczelni po
upadku panstwa, jej germanizacjg, przejscie wraz z Krakowem do Ksigstwa Warszawskiego
1 odmiany organizacyjne, wreszcie upadek Napoleona i wraz z nastaniem nowego porzadku
funkcjonowanie w Rzeczypospolitej Krakowskiej. Upadek powstania krakowskiego 1 wia-
czenie Krakowa, do Austrii, ponownie rozpoczglo okres niemczenia uczelni. Okres ten autor
omowil bardzo skrotowo, ale 1 tak zaznaczyl trwanie przy polskosci w postaci nielicznych
polskich wyktadow prowadzonych przez J6zefa Majera. Powtome polszczenie uczelni roz-
poczelo sig wedle autora od 1861 r. po ustawach konstytucyjnych i rozporzadzeniu jgzyko-
wym cesarza Franciszka Jozefa 1. Od 1870 r. wszystkie wyklady i ¢wiczenia odbywaly sig
juz tylko po polsku z wyjatkiem filologii niemieckiej. Odtad tez rozpoczat si¢ rozwoj uczel-
ni, manifestujacy sie powiekszaniem liczby kadry naukowe;j, studentow, gmachow.
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Jesli przez kilka wiekow - pisal Wojciechowski — odbywaly sig ciagle narzekania na nie-
$wietne sity nauczycielskie na uniwersytecie, to w drugiej polowie naszego stulecia narzekania
te musiaty usta¢. Wszechnica zabtysneta znowu znakomitymi uczonymi, ktorzy polozyli wielkie
zaslugi okoto rozwoju nauki polskiej.

Upowszechnit zatem Wojciechowski barwna i plastyczng wizjg uczelni, kwitnacej i upa-
dajacej, odnawiajacej sig, ngkanej trudnosciami, ale zawsze stuzacej spoteczenstwu. Rozbu-
dzat dla niej wdzigcznos$é wsroéd Polakow, gdyz

[...] dala narodowi swemu oswiate, dala mu wiedze, ze spoleczenistwa ciemnego i nieznanego
zrobila nardd uksztalcony, godny stanaé¢ obok innych ludow europejskich. Ktéz moze sig z nig
mierzy¢ w zastugach, gdzie druga instytucja rownie pozyteczna, rownie silna, rownie przez
wszystkich kochana i czczona? Darmobysmy szukali — nie znajdziemy jej.

Klemens Bakowski

Jak wazna role w okresie jubileuszu w r. 1900 peini¢ miata popularyzacja dziejow
uniwersytetu $wiadczy¢ moze wydanie przez Klemensa Bakowskiego ksiazeczki pt. Dzieje
Wszechnicy Krakowskiej od r. 1364 do 1400 i od r. 1400 do 1900 (Krakéw 1900). Pomijajac
sztuczny tytut okreslony granicami lat i brak tytulow rozdzialow, ktore by informowaty oich
zawartosci oraz charakteryzowaly epoki 1 zagadnienia, wydawnictwo przynosito wigcej in-
formacji niz broszura Wojciechowskiego. Mimo ze zaliczy¢ je nalezy do pierwszej, nizszej
kategonii popularyzacji, roznilo sig takze od poprzedniego rejestrem zawierajacym podsta-
wowa literature dotyczaca historii uniwersytetu. Posiadato rowniez indeks osobowy 1 rze-
czowy umozliwiajacy wyszukiwanie informacji.

Konwencja opisu wykazywata pewne podobienstwa do modelu zastosowanego przez
Wojciechowskiego. ROwniez Bakowski rozpoczynat dzieje uniwersytetu od przedstawienia
informacji o stanie o§wiaty w Polsce i na uniwersytetach sredniowiecznych, jednak w spo-
sob bardziej rozszerzony niz czynit to jego poprzednik. O wiele petniejsze informacje podat
Bakowski na temat fundacji Kazimierzowskiej, obszemiej streszczajac dyplom zatozyciel-
ski. Czytelnik zostal tez wprowadzony w 6wczesne dyskusje, dotyczace pierwotnych gma-
chow uczelnianych i1 rzekomego funkcjonowania jej na Kazimierzu na gruntach zwanych
Bawol. Obszemniej tez w trzecim rozdziale zobrazowane zostalo odnowienie uczelni przez
Wiadystawa Jagiellg 1 wyjasniona jej organizacja oraz funkcjonowanie. Odrgbny rozdziat
poswigcit Bakowski omowieniu pradow, jakie oddziatywaty na uczelnie: husytyzmu, wikle-
fizmu i humanizmu, czego do tej pory specjalnie nie akcentowano. Swiadectwem wptywow
wiklefizmu bylo przytoczenie przez autora uniwersyteckich przygod mistrza Andrzeja Gatki
zDobczyna i fragmentu jego Piesni o Wiklefie. Bakowski szerzej ukazal obecno$¢ uniwersy-
tecka na soborach i polemikg z antypolskim paszkwilem Falkenberga, co odtad bedzie wie-
lokrotnie si¢ powtarzalo w populamnych opracowaniach dziejow uczelni. Podkresleniu
migdzynarodowe; roli, jaka odgrywata w epoce jej rozkwitu, stuzy¢ tez mialo wyliczenie
najwybitniejszych zagranicznych uczniéw akademii. Oddzielny rozdziat po§wiecit autor prze-
gladowi dziejow uczelni od XVI w. do 1900 r. Pomiescit w nim najréznorodniejsze wiado-
mosci. Scharakteryzowat naplyw pradow reformacyjnych do Krakowa i uczelni, opisat spory
z jezuitami, zapoznat z sylwetkami stawnych profesorow. Naszkicowat reforme KoHatajow-
ska, przytaczajac wigce)j informacji bardziej szczegotowych niz Wojciechowski, ale mniej
trafnie oddat istotg innowacji. Tutaj tez czytelnik mogt si¢ dowiedziec o bursach tworzonych
od XV w. Calo$¢ zamykat rozdziat sz6sty, w ktorym autor rozpatrzy} problemowo rozwoj
nauk od poczatku uczelni do jej ostatnich dni. Mialo to swoje zalety, bowiem pokazywato
historig poszczegodlnych nauk, wybitnych profesorow, gabinety naukowe, biblioteke, ale pro-
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wadzito do powtorzen i sprawiatlo wrazenie, ze w sumie dzietko nie miato przejrzystego
charakteru. Niewatpliwie zasob informacji byt tu wigkszy niz u Wojciechowskiego, co wyni-
kalo takze z podwojnej narracji poprzez tekst glowny i odsylacze, znacznie rozbudowane w
paru miejscach. Rownoczesnie jednak pominigto rozwdj humanistyki w ostatniej dobie i nie
zaakcentowano dostatecznie jak u Wojciechowskiego wielkiego rozkwitu uczelni, datujace-
go si¢ od ugruntowania si¢ polonizacji. Opracowanie Bakowskiego niosto wizjg uniwersyte-
tu przechodzacego zmienne koleje losu, ale zarazem bogatego dzigki réznorodnosci pradow,
Jakie oddzialywaly na niego, 1 obfitosci tworczych jednostek jego spolecznosci. Mialo tez
swa wymowg optymistyczna dla przyszlosci. Pisal bowiem autor:

Z duma mozemy spogladaé¢ na dzisiejsze rozkwitnigcie dzieta Kazimierza W. i Jagielly.
Najwyzsza szkola krak. dostarcza $wiatla we wszystkich dziedzinach nauki, od r. 1891 rozsze-
rzywszy swa dziatalnosc takze na nauki rolnictwa przez otworzenie odpowiedniego dziatu, stu-
dium rolnicze nazwanego, pielggnujac naukg ojczystej historii, literatury 1 prawa, dla ktorych to
przedmiotow istnieja osobne katedry.

Wiktor Czermak

Pig¢setlecie odnowienia uczelni przez Jagieltg przyniosto takze dzietko napisane przez
profesora Wiktora Czermaka pt. Uniwersytet Jagiellonski w czterech ostatnich wiekach (Kra-
kow 1900). Wiktor Czermak — profesor Jagiellonskiej Wszechnicy — przyjat zalozenie, ze
Jjubileusz wywotal tak wiele dziet o uczelni odnoszacych sig do jej poczatkowego okresu
oraz ze ma si¢ ukazac jego historia w opracowaniu Kazimierza Morawskiego, traktujaca
o poczatkach do XV w., wobec tego nalezy si¢ skoncentrowac gtownie na opisie epoki od
poczatku XV1 w. do czasow wspolczesnych. Czermak zaznaczal, ze dzietko ma charakter
zarysu dziejow 1 opiera si¢ jedynie na opracowaniach. Mimo takich zastrzezen, autor dat
dzietko wzorowe 1 bardzo warto$ciowe, ukazujace wiele faktow 1 ustalen do tej pory w ten
sposob niepodawanych i niezebranych w jednym syntetycznym szkicu. Praca Czermaka otwie-
ra listg publikacji zaliczonych do drugiej wyzszej kategorii popularyzacji. Nowa w niej byta
przyjeta przez autora periodyzacja dziejow uczelni. Czermak wyrdznit szes¢ epok, w ra-
mach ktorych omawiat roznorodne zagadnienia. Pierwsza obejmowata pierwsze potwiecze
szesnastego stulecia, druga epoke do lat czterdziestych XVIII w., trzecia lata 1740-1795,
czwarta przetomy polityczne 1795-1809, piata dobg Ksigstwa Warszawskiego 1 Rzeczy-
pospolitej Krakowskie) 1809—1846, szosta okres austriacki 1846—1900. Kryterium podziatu
na okresy, jak widzimy, nie byto jednolite, obeymowato rozwoj nauki, dzieje oswiaty w Pol-
sce — stad przelomem takze dla uniwersytetu reforma Stanistawa Konarskiego i1 otwarcie
Collegium Nobilium, a takze wydarzenia polityczne. Epoki wyodrgbnione przez Czermaka
lepiej oddawatly dzieje uczelni niz te, ktore zastosowal Bakowski, nie byly jednak w petni
adekwatne i trafne.

Dzietko Czermaka, jak zadne do tej pory, ukazywalo dzieje uniwersytetu w sposob
bardzo precyzyjny i pogtebiony. Starato si¢ odpowiedziec na istotne pytania i wyjasnié wat-
pliwosci do tej pory nierozwiazane. Choc¢ przytaczato wiele nazwisk, faktow, nie bylo jednak
w sumie przetadowane informacjami. Bardziej szczegétowe fakty, analizg, ustalenia poda-
wano w odsylaczach, czyniac w ten sposob glowny tekst przejrzystym i gladkim w czytaniu.
Czermak spopularyzowal wlasna wizjg rozwoju uczelni, bardziej niz dotad zréznicowana
1 wycieniowang i pewne zjawiska okreslit prawdziwa nazwa. Wskazal Czermak, ze w pierw-
szej potowie XVI w. panowat jeszcze w akademii zdrowy ruch 1 rozwo), nastgpowato zwigk-
szanie liczby katedr, sporo bylo mecenasow uczelni. Stosunek do nowych pradéw byt zmienny,
do nowosci religijnych-herezji, niechg¢tny, do humanizmu — otwarty. Po wspomnieniu o prze-
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lotnej niechg¢ci do humanizmu wymieniat lata 15001580 jako rozkwit humanizmu w uczel-
ni. Czermak 6w rozwoj, ktory odnotowat w XVI w., zroznicowat w przeciwienstwie do do-
tychczasowych autorow i wykazat, ze w duzej mierze byt on zastuga wydziatu filozoficznego.
Od potowy XVI w. nastapita, wedle Czermaka, zmiana na gorsze. Juz od 1525 r. zaczgta
spadac frekwencja i wyniosta w jednym roku przed 1550 r. zaledwie 100 nowych zapiséw na
uczelnig, ktdra zaczela przybiera¢ charakter plebejski. Dowodem na to bylo przytoczenie
przez Czermaka informacji, ze na ponad 400 magistrow pracujacych na uniwersytecie w la-
tach 1487-1565 az 6/8 bylo plebejuszami, a tylko 1/6 szlachta. Zastuga autora bylo zreszta
podawanie danych liczbowych dotyczacych liczby studentow, profesorow, katedr i uposaze-
nia pracownikow. Analiza faktow doprowadzita Czermaka do konkluzji sformulowanej po
raz pierwszy tak ostro i dobitnie, przyjmowane) nast¢pnie przez wielu badaczy, cho¢ bez
powotywania si¢ na niego. Brzmiala ona:

[...] szlachta polska zaczgta juz w pierwszej potowie XVI w. unika¢ Akademii, przenoszac nad
nia uniwersytety zagraniczne — a wskutek tego i odptyw poszukujacej wyzszego wyksztalcenia
miodziezy szlacheckiej ku obcym akademiom wzrastat z kazdym niemal rokiem. Stad takze
i zmiana zasadnicza w sytuacji spotecznej Akademii; ze szkoly o charakterze wigcej kosmopoli-
tycznym, skupiajacym dookota siebie ré6znojgzyczne narodowosci, przeistacza sig ona w szkotg
krajowa, narodowa, ale nie ogolnienarodowa, lecz gtownie mieszczanskoludowa.

Czermak odrzucit dawne okreslenie omijania uczelni przez miodziez zamozna, nazwat
wprost omijanie przez szlachtg. Za pomoca liczebnosci studentow polskich za granica wska-
zal, ze w drugiej potlowie XVI w. szkota dla szlachty byta nie akademia krakowska a padew-
ska 1 inne zagraniczne uczelnie. Godne podkreslenia bylo, ze przytoczyt zakaz studiow
zagranicznych wydany w 1534 r. przez Krola Zygmunta I, ktéry mial przeciwdziataé tej
sytuacji. Jako probg podniesienia prestizu Akademii potraktowat rowniez przywilej wspo-
mnianego kroéla nadajacy szlachectwo profesorom uczelni. Autor wskazywat na powolne
stabnigcie zycia naukowego i aktywnosci Akademii. W X VI w. nie byla juz ona w sprawach
religii przewodniczka dla narodu jak w XV. Uczelnia zostala tez zdominowana przez arysto-
telizm i scholastycyzm. Na okoto 6000 wykiadow w okresie 1487 do 1563, az 3500 dotyczy-
fo Arystotelesa i jego pism, ponad 600 scholastykow, a jedynie okoto 900 tworcow
reprezentatywnych dla nowego pradu humanizmu (m.in. Wergiliusza, Cycerona).

Wiek XVII i okres do lat 40. nastgpnego stulecia uznat Czermak za dobe upadku,
nietolerancji 1 rozpasania studentéw Akademii, walki z jezuitami. Bardzo waznym stwier-
dzeniem Czermaka bylo jednak nie tylko odnotowanie tego zjawiska, co juz dawniej zrobio-
no, ale wskazanie, ze byl to proces nie tylko polski, lecz takze ogdlnoeuropejski.

Szerzej i dokladniej wykazat Czermak proby podzwignigcia Akademii w epoce od poto-
wy XVIII w. do czaséw Komisji Edukacji Narodowej. Dokladniej tez charakteryzowano refor-
my Koltatajowskie i burzliwe losy od upadku panstwa az do wiaczenia Krakowa ostatecznie
w r. 1846 do Austrii. Z kolei rozkwit uczelni w dobie jej spolonizowania od 1870 r. przedsta-
wiony zostal jako rozbudowa gmachow, wzrost liczby studentow i profesordw.

W sumie zatem dzietko Czermaka przyniosto bardzo poglebiong, krytycznie ujeta wi-
zj¢ dziejow uniwersytetu. Do wielu z jego ustalen nalezatoby nawigzywac i weryfikowaé.

POPULARYZACJA W 1964 ORAZ W 2000 ROKU
Henryk Barycz
Jak mozna przypuszczac wielka tragedia, jaka spotkata uczelni¢ w czasie drugiej woj-

ny $wiatowej, ataki wymierzone przeciw niej przez media nowych witadz po wojnie oraz
zblizanie si¢ nowego jubileuszu spowodowaly, iz w 1948 r. Henryk Barycz pracownik uczel-
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ni wydat ksiazke pt. Uniwersytet Jagiellonski w Zyciu narodu polskiego. Sam tytut byt bar-
dzo znamienny. Nie chodzito tu jak dotad jedynie o ukazanie dziejow uczelni, lecz takze
jego roli w zyciu narodu. Czasy byly jeszcze wzglednie sprzyjajace do nieskrepowanego
pisania, totez np. rozdzial I1I nosit tytut W stuzbie narodu i wiary, a wydanie drugie w roku
Jjubileuszowym 1964 juz tylko W stuzbie narodu i paristwa. Podstawa te) analizy bgdzie
wydanie drugie, petniejsze i trochg zmodyfikowane. Wydanie drugie silniej nawiazuje do
tradycji popularyzowania dziejéw UJ niz pierwsze. Dzietko Barycza wprowadzilo najbar-
dziej zroznicowany i najbardziej trafny podziat na epoki. Catos¢ poprzedzata charakterysty-
ka uniwersytetow dawnych i dwudziestowiecznych, potem autor ukazatl ksztaltowanie si¢
w Polsce srodowisk oswiatowych i naukowych. Oddzielny rozdziat traktowat o zalozeniu
uczelni przez Kazimierza Wielkiego. Dwa nast¢pne zazgbiajace si¢ rozdziaty traktowaty
o shuzbie dla narodu i panstwa oraz o rozkwicie uniwersytetu w XV 1 XVI w. Specjalnie
wyodrgbniona czgs$¢ zaznaczata epoke i zarazem tendencjg¢ Od szkofy migdzynarodowej do
krajowej dla warstw nizszych. Czgs¢ nastgpujaca po niej miata podobny charakter Uniwer-
sytet na drodze do odrodzenia. W orbicie prqdow Oswiecenia. Wszystkie dalsze rozdziaty
mialy juz Scisle czasowe ramy ,,na przetomie XVIII i XIX w.” (1796-1814), ,,w ruchu wol-
nos$ciowym (1816-1831)”, ,,w dobie ucisku politycznego i narodowego (1831-1870)", ,,p6t
wieku wielkiego rozwoju. Uniwersytet ogolnopolskim ogniskiem, nauki (1870-1918)”, ,,losy
Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach drugiej wojny swiatowe)”, ,,odbudowa Uniwersytetu
1 jego przeobrazenia w Polsce Ludowe;j”.

W dziejach popularyzacji przesztosci uniwersytetu dzietko Barycza zajmuje wy)atko-
we miejsce z kilku wzgladow. Powstato w czasach, ktore miaty w swym dorobku wielkie
dziela o Jagiellonskiej Wszechnicy. Mozna bylo z nich obficie korzystaé. Ponadto sam autor
byt znanym specjalista w zakresie dziejow nauki, oswiaty 1 uniwersytetu krakowskiego. Sam
byl autorem monumentalnej Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego w epoce humanizmu
(1935). Dzietko ukazywato czytelnikom bardzo erudycyjny i wszechstronniejszy obraz dzie-
JOow uczelni niz wszystkie poprzednie. Wydanie pierwsze bylo bardziej niezalezne i niepod-
legle Zadnej doktrynie. Drugie wydanie w niewielkim stopniu uleglo narzucanym tendencjom
1 postawie osobistej autora. Akcentowato zatem np. swieckos¢ idei uniwersytetu Kazimie-
rzowskiego, wprowadzato walke z jezuitami i upatrywato w tym jednej z przyczyn upadku.
Barycz wydobyt i zaakcentowal réznorodne strony 1 fakty z dzialalnosci uczelni dotad nie-
podkreslane, np. prace nad jgzykiem i literaturg ojczysta, podawat tez statystykg studiow,
zwracajac uwage na bardzo duzy procent miodziezy zagranicznej w dobie pierwszego roz-
kwitu uczelni, podkreslat role w walce ze Szwedami w XVII w. Zjawisko upadku silniej
1 bardziej niz dotad zwiazat nie tylko z przyczynami wewnetrznymi, ale i ogdlnoeuropesjski-
mi tendencjami. Wnikliwiej wyjasnit sprawg pierwszych kolonii akademickich. Wyekspo-
nowat tez ruchy konspiracyjne w pierwszym pietnastoleciu Rzeczypospolitej Krakowskiej.
Precyzyjniej i wnikliwiej odmalowat etapy germanizacji, pelniej i wszechstronniej zobrazo-
watl ponowny rozkwit uczelni w epoce 1870-1918. Od podstaw, jako pierwszy, opracowat
zarys dziejow w okresie migdzywojennym, akcentujac udziat w tworzeniu i rozbudowie in-
nych uniwersytetow. Podkreslit wystapienia w obronie demokracji i autonomii uniwersyte-
tow. Na wiele lat przed ukazaniem sie opracowan Stanistawa Gawegdy naszkicowal tragiczne
dzieje w czasie drugiej wojny §wiatowe). Kreslac historig czasow powojennych, wskazat nie
tylko na przeobrazenia, ale takze na potrzebeg dalszych przemian, w postaci rozbudowy uczelni.

Dzietko Barycza, popularyzujace wizjg uczelni w sferach inteligencji, odegralo wazna
role w edukacji i oddziatato na nastgpnych tworcow. Jego przeciwienstwem byla bogato
ilustrowana broszurka, wydana w roku jubileuszowym przez rektora Kazimierza Lepszego,
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pt. Uniwersytet Jagiellonski Wczoraj, Dzis i Jutro. Szescioczesciowa broszurka bez tytutow,
nalezaca do pierwszej kategorii popularyzacji, przeznaczona byta dla masowego czytelnika.
Materialowo nawiazywata do dzietka Barycza, kompozycyjnie do Bakowskiego. W czgsci
pierwszej wskazano na ruch uniwersytecki i polskie o§wiatowe zrodia fundacji Kazimie-
rzowskiej. W drugiej czesci zostaly opisane uniwersytety: Kazimierzowski, Wiadystawow-
ski iich rola w nauce oraz zyciu panstwowym. W rozdziale trzecim autor omowit
oddziatywanie wielkich pradow husytyzmu, humanizmu i podkreslat migdzynarodowe zna-
czenie w dobie renesansu. Niezwykle krotka czesc czwarta ukazywata schylek uniwersytetu
1 proby reform uwienczone dziatalnoscia Komisji Edukacji Narodowej. Obszemniejszy roz-
dzial piaty traktowal o epoce zabordw, szerzej si¢ rozwodzac nad rozkwitem naukowym
w dobie autonomii, okresie migdzywojennym, ktoremu poswigcono zaledwie jedno zdanie,
atakze o wskrzeszeniu z hitlerowskiego zniszczenia. Czgs$¢ szdsta charakteryzowata wspol-
czesny stan uniwersytetu i wskazywatla kierunki jego rozwoju.

Inne opracowania

Kazimierz Lepszy spopularyzowal wizj¢ uniwersytetu, ktora mozna bytoby w pewnym
stopniu nazwac jako zideologizowang. W fundac)i Kazimierzowskie) akcentowat ,,panstwo-
we, $wieckie korzenie” 1 nieliczenie sig krola z papiezem. W wystapieniu Andrzeja Gatki
i z Dobczyna uwypuklano ,,poglady radykalne antypapieskie” i ,,postulaty utopijno- komu-
nistyczne” oraz ,,ateistyczny realizm”. Przyczyny upadku widziano m.in. w tym, ze ,szla-
checka polityka spoleczna zahamowata, zwlaszcza przez ustawy z r. 1496, doptyw chlopow
na studia”. Z kolei reformie kolatajowskiej przyswieca¢ miat rowniez m.in. cel: , Swiec-
kos$¢”. Broszurka Lepszego wprowadzita do obiegu uporczywy blad o aresztowaniu 6 listo-
pada 1939 1. przez gestapo w gmachu uniwersytetu ,,183 profesorow, docentow 1 asystentow”,
podczas gdy byla to liczba wszystkich aresztowanych, w tym takze pewnej liczby przypad-
kowych osdb, niebedacych pracownikami uczelni. Ta nieprawdziwa, ,,zawyzona liczba” pra-
cowniko6w, ofiar hitleryzmu powtarzana z uporem w wydawnictwach obcojgzycznych, m.in.
przez Leszka Hajdukiewicza i Mieczystawa Karasia oraz J6zefa Gierowskiego, bardzo szkodzi
wizerunkowi uczelni, popularyzowanemu przez historykow.

Wsrdd publikacji jubileuszowych szczegolne miejsce zajmuje broszurka Leona Kocze-
go pt. Uniwersytet Krakowski. Szes¢ wiekow, w stuzbie narodu i nauki. Ukazujaca poczatki
uczelni — fundacj¢ Kazimierzowska w szerokiej panoramie uniwersyteckiej, ideowej i cywili-
zacyjnej, napisana pigknym jgzykiem i tchnaca cieplem, stanowi¢ moze wzor popularyzacji
najwyzszej kategorii. Podobnie artystyczny charakter posiada dzieto Bielatowicza.

Z wydawnictw, jakie ukazaly si¢ po jubileuszu w 1964 r., odnotowac nalezy Leszka Haj-
dukiewicza, Mieczystawa Karasia Uniwersytet Jagiellonski. Tradycje — wspolczesnosc — per-
spektywy. Dzietko nalezace do wyzszej kategorii popularyzacji, przeznaczone dla studentow
1 wytrawnych czytelnikdw, przynosi w zasadzie w czesci opracowane) przez Hajdukiewicza
informacje znajdujace si¢ juz w dzietku Henryka Barycza. Pewne dodatkowe wiadomosci po-
chodzg z opracowan, jakie ukazaty sig od publikacji Barycza do 1975 r. Niewprowadzenie
w wydawnictwie zadnego podziatu na epoki, rozdziaty, utrudnia postugiwanie si¢ ksiazka. Jej
wartos$¢ polega na gtownie na bardzo doktadnym przedstawieniu epoki wspolczesne;.

Kolejny jubileusz w 2000 r. dostarczyt nowy zarys pt. Dzieje Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, autorstwa trzech pracownikow uczelni [Banach, Dybiec, Stopka 2000]. Uderza w nim
zupelnie nowa koncepcja ujgcia przesztosci uczelni. Wprowadzono w nim bardziej globalny
niz dotad podzial na epoki: staropolska do upadku panstwa, zaborow oraz odrodzonej Polski
1918-2000. Taki generalny podziat nie znaczy, iz pominigto drobniejsze okresy pierwszego
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panowania austriackiego, Ksigstwa Warszawskiego i Rzeczypospolitej Krakowskiej oraz dru-
giego okresu austriackiego czy tez migdzywojennego, II wojny $wiatowej i doby powojenne;.

Nowatorstwo ujgcia przejawia si¢ tez w omawianiu problematyki wszystkich okresow
w o$miu kategoriach: wizerunku epoki i przemian uczelni, podstaw materialnych, struktury
organizacyjnej, nauczania miodziezy, pracownikdw, badan naukowych oraz roli w Zyciu pan-
stwa i spoleczenstwa. W ten sposob uniknigto powtdrzen i uzyskano koncentracjg zagadnien
1 informacji. Najwazniejsza cecha ostatniej popularyzacji jest w szerszym niz dotad stopniu
uwzglednienie wszelkich dotychczasowych opracowan i nowe, obiektywniejsze niz dotad,
spojrzenie na dzieje uczelni. Zaleta opracowania jest catkowite odideologizowanie i odapo-
logetyzowanie dziejow.

Wszyscy autorzy zajmujacy si¢ dotad popularyzacja przesziosci uniwersytetu mieli
wilasne wizje dziejow uczelni. Uwzgledniali lub nie uwzgledniali niektore zagadnienia, mieli
perspektywe wiasna, badawcza i uczelniang. Nie czyniono z tego powodu zarzutow. W sto-
sunku do ostatniego opracowania dwaj dziatacze Solidamnosci J. Gierowski i M. Putaski
wysungli zarzut, iz pominigto na kartach zarysu sprawg tego ruchu na uczelni. Stato sig to
Jjednak zupetnie automatycznie przez wypadnigcie drobnego fragmentu tekstu i powinno byé
uzupehione. Razi¢ tez moze niespotykany jezyk artykutu, uzyty przez autoréw czionkow
Solidarnosci, ktéra walczyta o wiasciwy etos uczonego i pracownika. Owa publikacja i omo-
wione zarysy stawiaja ogolniejszy problem, co winno si¢ znalez¢ w popularnym opracowa-
niu i w jakich proporcjach, czy nalezy widzie¢ m.in. wspdiczesne wydarzenia poprzez pryzmat
terazniejszosci, ktora wyolbrzymia, czy tez przez pryzmat dlugich dziejow, ktore niweluja
1 narzucaja racjonalna miar¢ wypadkom.
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