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0.

Przedmiotem niniejszego artykutu jest analiza konfrontatywna mozliwosci wyrazania
przypuszczenia przy uzyciu czasownikéw modalnych w jezyku niemieckim i w jezyku
polskim oraz propozycja dydaktyzacji omawianego zagadnienia gramatycznego na zajeciach
z gramatyki praktycznej dla studentéw filologii germanskiej, poprzez wyeksponowanie
zrodet (potencjalnych) bleddw interferencyjnych i prezentacji mozliwosci przeciwdziatania
ich powstawaniu, przy zastosowaniu m.in. opracowanego w referacie zestawu C¢wiczen,
uwzgledniajgcego zachowanie odpowiedniej progresji procesu dydaktyzacji.

1.

Problem dydaktyzacji omawianego zagadnienia nie jest jednoznacznie przedstawiany w
opracowaniach dydaktycznych (Hall/Scheiner 2001:140ff., Dreyer/Schmitt 1999:109ff.,
Foldeak 2001:70ff.) a rozbieznodci dotyczace stopnia prawdopodobienistwa wyrazanego
przez czasowniki modalne jak i samego ich zastosowania w uzyciu subiektywnym wystepuja
rowniez w opracowaniach linwistycznych (DUDEN 1984:95ff., Engel 1996:471ff.,
Helbig/Buscha 2001:121f)- Istnieje wiec obiektywna konieczno$¢ nowego syntetycznego
ujecia problemu. W tej czeSci artykutu podjeta zostanie proba dokonania syntezy
analizowanego zagadnienia gramatycznego, poczawszy od ustalenia gradacji przypuszczenia
realizowanego przez poszczegblne czasowniki, poprzez opis modalnosci subiektywnej przez
nie wyrazanej (takze przy pomocy alternatywnych srodkéw leksykalnych - wyrazen
modalnychl), koiczac na odpowiednich zdaniach przyktadowych z thumaczeniem na jezyk
polski, gdyz z doswiadczenia wiem, ze tego oczekujg studenci, zwlaszcza w przypadku
wyeksponowania réznic miedzy mégen i kénnen oraz wollen i sollen. Abstrahujac jednak od
wiasnych doswiadczen dydaktycznych w tym zakresie, pozwole sobie uzasadnié¢ koniecznos¢
thumaczenia na jezyk polski zdarn przyktadowych z modalnoscig subiektywng cytatem, iz
.»[.--] niezaleznie od stanowiska teorii glottodydaktycznych wobec problemu tlumaczenia i
wobec problemu roli jezyka ojczystego w nauczaniu jezyka obcego, pomijanie problemu
stosowania stownikdéw i problemu tlumaczenia (nie jako sprawnosci, lecz jako ,,drogi
dostepudojezyka obcego) w dydaktyce jezyka obcegojest bledem ** (Debski 2001:24).

2.

Poniewaz jednak wspomniany opis modalnosci subiektywnej adresowany jest do
zaawansowanych, nastapi on w jezyku niemieckim, gtownie w oparciu o cytowane powyzej
publikacje. Kolejno$¢ omawianych czasownikéw odpowiada ich miejscu w porzadku
hierarchicznym wg stopnia prawdopodobieristwa przez nie wyrazanego, ktéry przedstawiam
nastepujaco: missen, diirfen, mdgen, kénnen, sollen, wollen.

1,,modalisierende Ausdriicke* (Katny w: DPG 1999:678);
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miissen - GewiRheit, Uberzeugung2 (Helbig/Buscha 2001:121), starke Vermutung des
Sprechers auf Grund objektiver Gegebenheiten3 (Engel 1996:472), ,,hypothetische
Notwendigkeit’4 (DUDEN 1984:99); modalisierende Ausdriicke5: sicherlich, gewif3, ohne
Zweifel, aufjeden Fall, bestimmt, ich bin (mir) sicher, dass [...], ich bin (iberzeugt, dass
Alle Anzeichen sprechen daflr, dass [..], Alles deutet darauf hin, dass [...], zweifellos,
zweifelsohne, mit Sicherheit; polski ekwiwalent: musie¢ (Katny w: DPG 1999:679);
wyrazenia modalne: na pewno, z pewnoscia, pewnie, bez watpienia, (jestem) pewien, ze
wszystko wskazuje na to, ze [...]

Peter muf3 viel Geld verdienen. = Peter verdient sicherlich viel Geld.
Piotr musi zarabia¢ duzo pieniedzy. = Piotr na pewno zarabia duzo pieniedzy.

Jezeli przypuszczenie dotyczy zdarzenia, ktére miato miejsce w przesztosci, [...] istnieje
istotna réznica strukturalna: w jezyku niemieckim czasownik modalny wystepuje w czasie
terazniejszym, przypuszczalne zdarzenie z przesztosci w bezokoliczniku drugim (Infinitiv I
- bezokoliczniku ztozonym, wyrazajgcym zdarzenie w przesziosci). W jezyku polskim
sytuacja wyglada odwrotnie: czasownik modalny wystepuje w czasie przesztym (Préteritum)
i rzadzi bezokolicznikiem prostym (Infinitiv 1).6 (J.B.)

Peter muB viel Geld verdient haben. Peter hat sicherlich viel Geld verdient.
Piotr musiat zarobi¢ duzo pieniedzy. = Piotr na pewno zarobit duzo pieniedzy.

durfte (-n, -st, -t)1- Wahrscheinlichkeit8 (Helbig/ Buscha 2001:121), Vermutung/Annahme
des Sprechers9 (Engel 1996:471); modalisierende Ausdriickel0: wahrscheinlich, vermutlich,

2,,pewnos$¢, przekonanie” (J.B );

3,.silne przypuszczenie méwigcego na podstawie okolicznosci natury obiektywnej” (J.B);

4 ,,0znacza stan rzeczy o wysokim stopniu prawdopodobieristwa (,,hipotetyczna konieczno$¢”)” (J.B.);

3,z pewnoscia, na pewno“ (J.B) (Helbig/Buscha 2001:121), ,.bez watpienia, w kazdym razie, z pewnoscia,
jestem pewien, ze, [...], Wszystkie przestanki wskazujana to, ze [...], Wszystko wskazuje nato, ze [...], (J.B)
(Hall/Scheiner 2001:143), bez watpienia, z pewnoscia;

6,,Bezieht sich eine Vermutung auf einen vergangenen Sachverhalt, so besteht [...] ein struktureller Unterschied
Im Deutschen steht das Modalverb, das die Vermutung ausdriickt, im Prasens, der vermutete (vergangene)
Sachverhalt aber im Perfekt des Infinitivs. Im Polnischen ist es umgekehrt: Hier steht das Modalverb im
Prateritum und regiert den einfachen Infinitiv.“ (Katny w: DPG 1999:679);

7 1 Poniewaz durfte do wyrazania przypuszczenia wystepuje wytacznie w trybie przypuszczajacym drugim
(Konjunktiv I1), ktéry rzecz jasna nie ma morfologicznego eksponentu w postaci bezokolicznika, proponuje dla
utatwienia percepcji przedstawia¢ go automatycznie w trybie przypuszczajacym drugim z odpowiednimi
koncéwkami fleksyjnymi. 2. Do wyrazenia przypuszczenia o podobnym stopniu moze stuzy¢ réwniez
czasownik werden, dlatego niektére opracowania zaliczajg go w tym wariancie znaczeniowym do grupy
czasownikow modalnych, co wydaje sie stuszne zwazywszy na fakt, iz we wspdlczesnej niemczyznie czasy
nominalnie przyszte Futur | i Futur Il stuzg w pierwszym rzedzie do wyrazania przypuszczenia; Futur I -
przypuszczenie w terazniejszosci (,,zur Bezeichnung eines vernuteten Geschehens in der Gegenwart’) Futur Il
- przypuszczenie w przesztosci (,,zur Bezeichnung eines vernuteten Geschehens in der Vergangenheit™)
Helbig/ Buscha 2001:139f.) Akceptujac przyporzadkowanie czasownika werden do grupy czasownikow
modalnych, co moze jednak wzbudzi¢ watpliwosci niektérych jezykoznawcéw, nalezy oczywiscie okresli¢ jego
miejsce w hierarchii wg stopnia przypuszczenia.

Hall/ Scheiner (2001:75) twierdza, ze ,przypuszczenia wyrazane czasownikiem positkowym werden maja b
samo znaczenie, co to, wyrazane czasownikiem modalnym dirfen. (J.B.) (,, Vermutungen mit dem Hilfsverb
werden haben die gleiche Bedeutung wie mit dem Hilfsverb durfen.”)
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ziemlich sicher, Viele Anzeichen sprechen dafiir, dass [...], Vieles deutet darauf hin, dass
[...], wohl; polski ekwiwalent: wytgcznie wyrazenia modalne = prawdopodobnie, zapewne,
wiele wskazuje na to, ze [...], wiele przestanek $wiadczy o tym, ze [...], jest catkiem pewne, ze

(]
W jezyku polskim nie wystepuje ekwiwalentny czasownik modalny do diirfte(-n, -sty -1,
dlatego ten stopien przypuszczenia realizowany jest wykacznie poprzez wyrazenia modalne.

Peter diirfte viel Geld verdienen. Peter verdient wahrscheinlich viel Geld.

0 Piotr  prawdopodobnie/zapewne  zarabia
pieniedzy.
Peter durfte viel Geld verdient haben. = Peter hat wahrscheinlich viel Geld verdient.
0 Piotr  prawdopodobnie/zapewne  zarobit
pieniedzy.

mogen - einrdumende Vermutungll (Helbig/ Buscha 2001:121), unwirksamer Gegengrund
(konzessiv)2 (Engel 1996:471), Vermutung, Unsicherheitl3 (DUDEN 1984:105);
modalisierende Ausdriicke: wohl, vermutlich (Helbig/ Buscha 2001:121), (es ist) nicht
ausgeschlossen daf[...], moglicherweise), es ist denkbar, daB[...], vermutlich, vielleicht -
jedenfalls mit der Nebenbedeutung der Einrdumung; polski ekwiwalent: mdc/(a) moze (i
) (a) niech(by) (i) /..., (@) nawet jesli(by) /.../, (a) chyba (i); wyrazenia modalne:
chyba, moze, niewykluczone, ze[...] , mozliwe, ze kazdorazowo z dodatkowym
znaczeniem pobocznym zawierajacym przyzwolenie;

Niektore opracowania oceniajg ewidentnie (Engel 1996:471, DPG 1999:681) inne w mniej
ewidentny sposéb (Hall/ Scheiner 2001:145), ze mdgen wyraza przypuszczenie 0 nizszym
stopniu prawdopodobiefistwa niz kdnnen, akcentujagc zarazem, ze zdanie zawierajgce
przypuszczenie wyrazone poprzez mdgen, nie moze wystepowaé samodzielnie, lecz w
kookurencji z innym zdaniem. Natomiast Helbig/ Buscha (2001:121) nie eksponuja
konieczno$ci  okurencji innego zdania i przypisujg mdgen wyzszy  stopien
prawdopodobieristwa od kénnen, zaznaczajac, ze przypuszczenie to zawiera dodatkowo
komponent znaczeniowy przyzwolenia {einrdumende Vermutung). Fakt, iz mdgen zawiera
w/w komponent, zdaje si¢ potwierdza¢ rowniez Engel, zwracajac uwage, ze mdgen wyraza
»hieistotny kontrargument przyzwalajacy” (unwirksamer Gegengrund (konzessiv)). (Engel

Engel (1996:472) uwaza, ze werden konkurujacy w tym wariancie znaczeniowym z dirfen wyraza jednak
stabsze przypuszczenie. (,,In dieser Bedeutung konkurriert werden vor allem mit diirfen [...], es dricktjedoch
eine weniger starke Vermutung aus “)

Natomiast Katny (w DPG 1999:679f.) w opozycji do Engela jest zdania, ze czasownik dirfen, wyraza
»nieznacznie stabsze przypuszczenie w stosunku do czasownika werden”, (J.B.) (,,eine gegenuber werden noch
geringfiigig schwachere Vermututng’) wyrazajgcego ,,umiarkowanie silne przypuszczenie/domniemanie”. (J.B)
(,,maRig starke Vermutung’)

Chcac ustosunkowac sie do problemu przyporzadkowania werden do czasownikéw modalnych, nalezy poruszy¢
dwie kwestie: po pierwsze - czy werden mozna uzna¢ za czasownik modalny; po drugie - jak silne
przypuszczenie wyraza werden: silniejsze niz dirfen, czy tez stabsze? Wobec rozbieznosci udokumentowanych
powyzszymi cytatami zaczerpnietymi z opracowan uznanych autorytetéw jezykoznawczych oraz uwzgledniajac
stan wilasnej wiedzy na wspomniany temat, nie potrafie w chwili obecnej podja¢ polemiki naukowej w tym
zakresie.

8,,Prawdopodobieristwo” (J.B.);

9,,przypuszczenie, domniemanie méwiacego” (J.B.);

10,,prawdopodobnie” (J.B.) (Helbig/ Buscha 2001:121) ,,zapewne, wiele wskazuje na to, ze ..., wiele przestanek
Swiadczy o tym, ze ...Jest catkiem pewne, ze ...” (J.B.) (Hall/ Scheiner 2001:143);

1,,przypuszczenie przyzwalajace” (J.B.);

12,,nieistotny kontrargument (przyzwalajacy)” (J.B.);

B, przypuszczenie, niepewno$¢/brak pewnosci” (J.B.);
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1996:471) Aby ustali¢, ktéry z tych czasownikdéw wyraza silniejsze przypuszczenie,
nalezatoby wiec chyba przeprowadzi¢ oddzielne prace badawcze w tym zakresie. Mozna
jednak powatpiewa¢ w skuteczno$¢ takich badan, gdyz nawet wsréd kompetentnych oséb,
postugujacych sie jezykiem niemieckim jako jezykiem ojczystym, wystepuja rozbiezne
opinie w tej kwestii. Moge stwierdzi¢, ze odniostem wrazenie, iz wigkszo$¢ osob (lecz w
jakim stopniu znaczaca?), zapytana przeze mnie o wspomniang roznice wskazata na mogen,
jako na czasownik o wyzszym stopniu prawdopodobienstwa. Musze jednak zaznaczy¢, ze nie
dysponuje materiatem faktograficznym w postaci ankiet, badan na korpusie jezykowym itp.,
ktory mogtby potwierdzi¢ te hipoteze. Istotne znaczenie dla rozgraniczenia zastosowania
mogen i kdnnen ma natomiast fakt, ze wypowiadajagcy sie na ten temat dostrzegajg w
pierwszej linii roznice dotyczaca nie tyle stopnia przypuszczenia, co jakosci przypuszczenia,
twierdzac, iz formutujac przypuszczenie poprzez uzycie w zdaniu mogen, automatycznie
wyrazajg, ze domniemany/przypuszczalny stan rzeczy jest im obojetny¥4 m.in. dlatego, ze
zarébwno nie moga jak i nie chcg szuka¢ dowodéw, docieka¢ faktdw, potwierdzajacychb
owy stan rzeczy. Zdanie takie moze wystepowaé pojedynczo. Powyzsze dowodzi, ze tak
sformutowane przypuszczenie implikuje dodatkowo znaczenie przyzwolenia, co jest zgodne
z opisem dokonanym przez Helbiga/ Busche (2001:121) i moze stanowic istotng przestanke
dla umiejscowienia mogen przed konnen w hierarchii wg wyrazanego stopnia
przypuszczenia, przyjmujac zatozenie, ze przypuszczenie, zawierajace przyzwolenie (na
cos), wynikajace niezaleznie czy z obojetnosci, czy tez z braku wptywu na bieg wydarzen,
wydaje sie byc¢ silniejsze od przypuszczenia pozbawionego tegoz znaczenia dodatkowego.

Peter mag viel Geld verdienen. Peter verdient vielleicht viel Geld.
(Das ist mir aber egal.)
Auch wenn Peter viel Geld verdient,
habe ich nichts dagegen.
Piotr moze zarabia¢ duzo pieniedzy. = Piotr chyba/moze i zarabia duzo pieniedzy.
(A) Piotr moze i zarabia duzo pieniedzy.
(A) niech Piotr i zarabia duzo pieniedzy.
(, jest mi to {i tak) obojetne.)
(A) niech Piotr i zarabia duzo pieniedzy. (, [...])
(A) niech(by) Piotr i zarabia(£) duzo pieniedzy.
(, to coz {z tego})
(A) nawet, jesli Piotr zarabia duzo pieniedzy. (,)
(-]
(A) nawet, jesli(by) Piotr zarabia(l)
duzo pieniedzy. (,) [...]
Peter mag viel Geld verdient haben. = Peter hat vielleicht viel Geld verdient.
(Das ist mir aber egal.)
Auch wenn Peter viel Geld verdient hat,
habe ich nichts dagegen.
Piotr mégt zarobi¢ duzo pieniedzy. Piotr chyba/moze i zarobi! duzo pieniedzy.
(A) Piotr moze i zarobi/ duzo pieniedzy.

Y Oto niektére zastyszane wersje oryginalne, z wytaczeniem sformutowan w jezyku potocznym: Aber das ist
mir egal. Das ist mir aber (ganz) egal. Auch wenn es so ist, habe ich dagegen nichts einzuwenden. Auch wenn
es so ist, habe ich nichts einzuwenden. Das interessiert mich nicht. Sowieso: weder will ich, noch kann ich das
beweisen. Das spricht mich nicht an. (Deswegen rdume ich es ein.) Das betrifft mich (gar) nicht. Dadurch bin
ich nicht bewogen. Dariiber mache ich mir keine Gedanken. Das interessiert mich nicht.

B, [...], aber man kann es nicht beweisen.” (Schwerpunkte 1988:167.) ([...], ale tego nie mozna udowodnic¢. -
JB.)
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(A) niech Piotr i zarobit duzo pieniedzy.

(.jest mi to {i tak} obojetne.)

(A) niech Piotr i zarobit duzo pieniedzy. (, [...])
(A) niech(by) Piotr i zarobit duzo pienigdzy.

(, to c6z {z tego})

(A) nawet, jesli Piotr zarobit duzo pieniedzy. (,) [..
(A) nawet, jesti(by) Piotr zarobi/ duzo pieniedzy.
O [en]

kénnen -  Ungewillheit’s (Helbig/ Buscha 2001:121), Mdglichkeit als vage
Vermutung/Annahme des Sprechers7 (Engel 1996:471), hypothetische Mdoglichkeiti8
(DUDEN 1984:96); modalisierende Ausdriicke: vielleicht (Helbig/ Buscha 2001:121), (es ist)
nicht ausgeschlossen,dal [..], es ist denkbar, daR [..], moéglicherweise), vermutlich,
vielleicht - jeweils ohne Einrdumung; polski ekwiwalent: méc (Katny w: DPG 1999:680);
wyrazenia modalne: chyba, moze, niewykluczone, ze[...], mozliwe, ze [...], - kazdorazowo bez
przyzwolenia;

Peter verdient vielleicht viel Geld.

Piotr chyba/moze zarabia duzo pieniedzy.
Peter hat vielleicht viel Geld verdient.
Piotr chyba/moze zarobit duzo pieniedzy.

Peter kann viel Geld verdienen.
Piotr moze zarabia¢ duzo pieniedzy.
Peter kann viel Geld verdient haben.
Piotr mogt zarobi¢ duzo pieniedzy.

Nalezy jednak uzupetni¢, ze zaopatrzenie czasownikéw miissen i kénnen parametrem negacji
modyfikuje ich pierwotne znaczenie. Czasownik missen wyraza w takim wypadku
»hiepewnos$¢, watpliwos¢”19 (J.B.) a konnen ,niemal pewne wykluczenie domniemanej
mozliwosci”2 (J.B.) lub ,,mozliwos¢, ze co$ nie doszto do skutku.” (J.B.) (por. Katny w: DPG
1999:680) Takze zastosowanie czasownikow missen i kdnnen w trybie przypuszczajgcym
drugim powoduje redukcje stopnia przypuszczenia, jaki wyrazajg w trybie oznajmujacym. Do
jakiego stopnia zmodyfikowany zostaje charakter przypuszczenia w takiej sytuacji,
opracowania nie podaja.

2.2
Czasowniki modalne do relacji obcych wypowiedzi

sollen - ,,[...] die Rede einer im aktualen Satz nicht genannten Personengruppe (,,man)
Uiber das syntaktische Subjekt. “2L (Helbig/ Buscha 2001:122), ,,[...] Wiedergabe der
AuRerung eines Dritten, verbunden mit Skepsis des Sprechers*2 (ENGEL 1996:472), ,.[...]
sollen driickt aus, daR der Sprecher/Hérer nur die AuRerung eines anderen wiedergibt, ohne

,niepewnos¢/brak pewnosci” (J.B.)

»-mozliwo$¢ jako mgliste/niepewne przypuszczenie/zatozenie méwigcego” (J.B.)

»hipotetyczna mozliwos$¢“ (J.B.)

wUnsicherheit, Zweifel; [...]* (Hall/ Scheiner 2001:144)

»Eine vermutete Méglichkeit wird mit fast hundertprozentiger Gewiheit ausgeschlossen.“ ( Hall/ Scheiner
2001:144)

21 ,,wypowiedz okreslonej w zdaniu grupy oséb na temat podmiotu sktadniowego” (J.B.)

2 ,relacja wypowiedzi osoby trzeciej, z zachowaniem sceptycznego stosunku méwiacego co do prawdziwosci
informacji” (J.B.)

BB BRE
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fir ihre Wahrheit zu biirgen.“2 (DUDEN 1984:102); polski ekwialent: mie¢/podobno
(Katny w: DPG 1999:681);

Peter soll viel Geld verdienen. Man/jemand/ sagt (liber Peter), dal Peter
viel Geld verdiene/verdienen wirde.
Jemand berichtet/sagt Giber Peter,
(dal? er etwas tue/tun wiirde.)
Piotr ma (podobno/rzekomo) Piotr podobno/rzekomo zarabia duzo
zarabia¢ duzo pieniedzy. pieniedzy.
Kto$ twierdzi co$ o Piotrze.
Man/jemand/ sagt (liber Peter), dal Peter
viel Geld verdient habe/hatte.
Jemand berichtet/sagt tUber Peter,
(daR er etwas getan habe/hatte.)
Piotr miat (podobno/rzekomo) Piotr podobno/rzekomo zarobit
zarobi¢ duzo pieniedzy. duzo pieniedzy.
Kto$ twierdzi co$ o Piotrze.

Peter soll viel Geld verdient haben.

wollen - ,,[...] die Rede des syntaktischen Subjekts, das nur die 2. oder 3. Person sein kann,
tiber sich selbst.“% (Helbig/ Buscha 2001:122), ,,[...] Wiedergabe einer AuRerung der
SubjektsgroRe, verbunden mit Skepsis des Sprechers dieser AuRerung gegeniiber. Die
SubjektsgréfRe hat also behauptet, dal etwas der Fall sei; der Sprecher akzeptiert diesen
behaupteten Sachverhalt nur unter Vorbehalt.“l5 (Engel 1996:473), ,,In dieser Variante
driickt der Sprecher/Schreiber aus, daf jemand von sich etwas behauptet, was nicht ohne
weiteres fur wahr zu halten ist.“2% (DUDEN 1984:103); polski ekwiwalent: czasownik
wyrazajacy twierdzenieZ (J.B.);

Peter will viel Geld verdienen. Peter sagt Uber sich, daB er (= Peter)
viel Geld verdiene/verdienen wirde.
Peter berichtet/sagt Gber sich (=Peter),
(daR er etwas tue/tun wirde.)

Piotr twierdzi, jakoby2 Piotr podobno zarabia duzo pieniedzy.

zarabiat duzo pieniedzy. Przynajmniej on (=Piotr) tak twierdzi,
(lecz nie ma pewnosci, ze méwi prawde.)
Piotr twierdzi co$ o sobie (= o Piotrze).

Peter will viel Geld verdient haben. = Peter sagt tber sich, dal er (=Peter)
viel Geld verdient habe/hétte.
Peter berichtet/sagt Uber sich (=Peter),
(daR er etwas getan habe/hatte.)

Piotr twierdzi, jakoby Piotr podobno zarobit duzo pieniedzy.

2 ,Ten wariant sollen wyraza, ze nadawca tylko przekazuje wypowiedZ osoby trzeciej, nie reczac za jej
prawdziwos¢.”

24 twierdzenia podmiotu sktadniowego, tylko w 2. lub 3. osobie, na swéj temat” (J.B.)

2 ,relacja wypowiedzi osoby figurujacej w zdaniu jako podmiot, z zachowaniem sceptycznego stosunku
moéwiagcego, co do prawdziwosci informacji. Podmiot formutuje twierdzenie na okreslony temat; moéwiacy
akceptuje stan rzeczy zawarty w twierdzeniu, ale tylko przy zastrzezeniu, ze nie gwarantuje, iz twierdzenie to
odpowiada prawdzie.”

2%, W tym wariancie nadawca wyraza [...], ze kto$ twierdzi co$ o sobie, czego jednak nie mozna bez zastrzezen
uwazaé za prawdziwe”.2 (J.B.)

27 ,Verb des Behauptens* (Katny w: DPG 1999:682)

2B (Katny w: DPG 1999:682)
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zarobit duzo pieniedzy. Przynajmniej on (=Piotr) tak twierdzi,
(lecz nie ma pewnosci, ze mowi prawde.)
Piotr twierdzi co$ o sobie (= o Piotrze).

3.
Jest rzeczg oczywista, ze po przedstawieniu w fazie prezentacji powyzszych informacji,
nalezy zastosowa¢ w fazie Cwiczeniowej i fazie automatyzacji zestaw cEwiczen,

uwzgledniajacy progresje i zapobiegajacy powstawaniu btedéw interferencyjnych.

Celem pierwszego Cwiczenia jest przyswojenie umiejetnosci rozroznienia stopnia
prawdopodobieristwa a polega ono na transformacji zdan zawierajgcych wyrazenia modalne
na zdania z czasownikami modalnymi w zastosowaniu subiektywnym. Uwszgledniajac
poczatkowy etap dydaktyzacji wszystkie zdania wystepujg w czasie terazniejszym (Prasens).
Dla przyspieszenia semantyzacji czasownikéw modalnych zdania wyjsciowe powinny
zawiera¢ duza ilos¢ wyrazen modalnych (por. Schwerpunkte 1988:166 f.).

Ubung 1

Verwandeln Sie Sétze mit Modalausdriicken in Satze mit Modalverben zur
subjektiven/fremden Aussage/Behauptung!2

Hans wohnt vielleicht/méglicherweise bei seiner Gromutter in Bonn.

Ldsung: Hans kann bei seiner GrofRmutter in Bonn wohnen.

Die Sekretérin ist gewiR/bestimmt/mit Sicherheit krank.

Helmuts Mutter behautet, daB er Jura studiere.

Der Chefverhandelt jetzt wahrscheinlich /wohl mit dem neuen Geschéftspartner.

Der neue Assistent behauptet, daB er an dem Sprachkurs in Englisch seit zwei Jahren
teilnehme.

Er spricht vielleicht/mdglicherweise flieRend viele Fremdsprachen. (Aber das ist mir egal.)

Celem drugiego ¢wiczenia jest przeciwdziatanie interferencji intralingualnej, mogacej mieé
swe zrodlo w zastosowaniu czasownika positkowego w bezokoliczniku ztozonym po
czasownikach modalnych w omawianym wariancie. O ile czasowniki modalne w uzyciu
obiektywnym, tworzac czasy ztozone, taczg sie zawsze z czasownikiem positkowym haben,
o tyle zastosowanie czasownika positkowego w bezokoliczniku ztozonym po czasowniku
modalnym w uzyciu subiektywnym determinuje wytgcznie czasownik petny/gtdwny, a nie
modalny. Od czasownika petnego/gtownego zalezy w tym wariancie zastosowanie
odpowiedniego czasownika positkowego haben lub sein. Dlatego tez ponizsze ¢wiczenie
polega na transformacji zdan wystepujacych w czasach przesztych.

Ubung 2
Verwandeln Sie Satze mit Modalausdriicken in Satze mit Modalverben zur

subjektiven/fremden Aussage/Behauptung! Achten Sie jeweils auf die Verwendung des
richtigen Hilfsverbs!3

r) Prosze zamieni¢ zdania zawierajgce wyrazenia modalne na zdania z czasownikami modalnymi w uzyciu subiektywnym!
0 Prosze zamieni¢ zdania zawierajace wyrazenia modalne na zdania z czasownikami modalnymi w uzyciu subiektywnym!
Prosze kazdorazowo zastosowac¢ odpowiedni czasownik positkowy!
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Die angeklagte US-Soldatin behauptet, dal sie auf keinen aufeinandergelegten Haftlingen
herumtrat.
Losung: Die angeklagte US-Soldatin will auf keinen aufeinandergelegten Haftlingen
herumgetreten sein.

Der Finanzminister wurde wahrscheinlich in diesen Skandal verwickelt.
Das Auto, mit dem der Killer vor der Polizei zu fliehen versuchte, bog mdglicherweise um
die Ecke.
Wirtschaftliches Wachstum ging wahrscheinlich mit steigendem Energieverbrauch und
wachsender Umweltzerstérung einher.
Die Presse berichtet, daR der prominente Politiker der Koalition seinerzeit Staatsgelder
veruntreute.

Der Markt wurde mdoglicherweise mit Importkonsumgditern reichlich gesattigt. (Aber
das ist nicht mein Problem.)

Btedy wynikajace z interferencji intralingualnej moga pojawi¢ sie réwniez w zdaniu
pobocznym z elementem wprowadzajacym i dotyczy¢ pozycji odmiennej czesci orzeczenia
w szyku kofAcowym. Czasowniki modalne w uzyciu obiektywnym tworzg bowiem w czasach
ztozonych Perfekt i Plusquamperferkt tzw. ,,bezokolicznik zastepczy” (Ersatzinfinitiv - EI),
przed ktdrym w szyku koricowym wystepuje odmienna cze$¢ orzeczenia. Bezokolicznik ten
moze réwniez pojawiac sie w czasie Futur 1, gdy wystepuja przynajmniej dwa czasowniki w
bezokoliczniku, oraz w czasie Futur Il, gdy wystepuje czasownik modalny. Czasowniki
modalne w uzyciu subiektywnym nie tworzg EL dlatego w zdaniu pobocznym z szykiem
koncowym odmienna cze$¢ orzeczenia (czasownik modalny) zajmuje zawsze ostatnig
pozycje w zdaniu. Kolejne ¢wiczenie ma unaoczni¢ uczacym sie owe rozbieznosci
strukturalne.

Ubung 3

Geben Sie den Inhalt der folgenden Satze mit Anwendung von Modalverben wieder! Achten
Sie auf die Unterschiede zwischen subjektiver und objektiverd Modalitdt, richtige
Wortstellung und die Tempora!3

Man hat den Zeugen gezwungen, seine Aussage zu widerrufen.
Ldsung: ..., daB der Zeuge seine Aussage hat widerrufen missen.
Man hat ihm bestimmt mit dem Tod gedroht.
Ldsung:..., weil man ihm mit dem Tod gedroht haben muR.
Er hat sich vielleicht um das Leben seiner Kinder gefiirchtet.
.., ZUmal
Niemand ist imstande gewesen, den Studenten von diesem Versuch abzuhalten.
..., obwohl

Progresja w nauczaniu jezykéw obcych polega niewatpliwie na stopniowym zwigkszaniu
kompleksowosci i wariatywnosci  ¢wiczen, obejmujacych nie tylko jeden cel
(Einzweckibungen), lecz wiele celéw (Mehrzweckibungen). Dlatego C¢wiczenia w fazie

3l Zaktadam, iz semantyzacja czasownikéw modalnych w uzyciu obiektywnym nastapita wczedniej i uczacy sie
znajg wszystkie warianty znaczeniowe oraz mozliwosci realizowania ich takze przy zastosowaniu
alternatywnych $rodkoéw jezykowych.

3l Prosze wyrazi¢ tre$¢ nastepujacych zdan stosujac czasowniki modalne i zwrdci¢ uwage na rozgraniczenie
modalnosci  subiektywnej od obiektywnej, szyk wyrazéw oraz zachowanie odpowiednich czaséw
gramatycznych!
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sprawdzajacej (testujacej) powinny stuzy¢ weryfikacji wszystkich kompetencji rozwijanych
w poprzedzajacych je ¢wiczeniach. W ponizszych éwiczeniach uczacy sie musi wykazac sie
znajomoscig stopnia prawdopodobienstwa, jaki wyrazajg poszczeg6lne czasowniki w
modalnosci subiektywnej, oraz umiejetnoscig rozgraniczenia modalnosci obiektywnej od
subiektywnej, zardwno na plaszczyznie znaczeniowej jak i skladniowej, ktéra dotyczy
pozycji odmiennej czesci orzeczenia w zdaniu pobocznym z szykiem koAcowym.

Ubung 4

Verwandeln Sie Satze mit Modalausdriicken in Satze mit Modalverben zur
subjektiven/fremden Aussage/Behauptung oder umgekehrt!3

Dem Terroristen wurde mit Sicherheit eine Falle gestellt.
Ldsung: ..., daB3Adem Terroristen eine Falle gestellt worden sein muf3.
Eine Wochenzeitschrift hat berichtet, der Parteivorsitzende habe Steuern hinterzogen.
Er erwidert, er habe nie einen Steuerbetrug begangen. (Kaum einer glaubt das.)
Es ist nicht ausgeschlossen, dal er der politischen Konkurrenz zum Opfer gefallen ist.
Es unterliegt keinem Zweifel, dal3 er das Vertrauen seiner Wéhler mibraucht hat.
Es ist mdglich, daR er dieses Delikt bereut. (Aber das istjedem egal.)
Viele Soldaten des gestiirzten Présidenten gingen gewill zum Feind ber.
Der gebrochene Arm des verungliickten Ministerprasidenten soll in kurzer Zeit anschwellen.
Der Dieb drang wahrscheinlich gegen Mittermacht in die Burordume ein.
Der Tater verschwand vielleicht in der Menschenmenge.
Der Auslandsminister wurde gestern angeblich des Landes verwiesen.
In der Sonne muf der gestrige Schnee schell schmelzen. (Prasens)®
Es ist moglich, daf die Terroristen in dem Schulgebaude unterkamen.

4,

Celem niniejszego artykutu jest kontrastywna analiza czasownikéw modalnych w
zastosowaniu subiektywnym, a przede wszystkim propozycja ich dydaktyzacji dla
zaawansowanych, uczacych sie jezyka niemieckiego.

Zdaje sobie sprawe, iz wobec tak sformutowanego w tytule problemu pewne kontrowersje
moze wzbudza¢ struktura pracy, w ktorej wiele miejsca poswiecono czysto jezykoznawczej
stronie zagadnienia, co wynika jednak z faktu, ze cytowane najpopularniejsze opracowania
(glotto)dydaktyczne a i jezykoznawcze nie przedstawiajg opisu omawianego zagadnienia w
sposdb jednolity. Wspomniane we wczes$niejszych fragmentach rozbieznosci, dotyczace
prezentacji czasownikéw modalnych w omawianym wariancie wynikajg ze szczeg6lnie
specyficznej istoty analizowanego zjawiska - sfery subiektywnej, pojmowanej i definiowanej
przez uczestnika komunikacji jezykowej w pewnym stopniu indywidualnie. Lecz czy mozna
ja interpretowac (zupetnie) dowolnie? Uczestnik komunikacji jezykowej niewatpliwie sam
dokonuje sformutowan, takze tych zawierajgcych przypuszczenie/domniemanie, sam
wybiera czasownik modalny, aby wyrazi¢ whasne przypuszczenie. Nalezy jednakze zatozyé,

3j Prosze przeksztatci¢ zdania z wyrazeniami modalnymi w zdania zawierajace czasowniki modalne w uzyciu
subiektywnym lub do relacji obcej wypowiedzi, albo w odwrotng strone!

A Dla zwigkszenia stopnia trudnosci i kompleksowosci ¢éwiczen proponowatbym nie tylko, zeby zdania
docelowe wystepowaty po rozmaitych elementach wprowadzajacych, lecz takze, zeby zdania wyjsciowe
zawieraty czasowniki ztozone lub rézne konstrukcje gramatyczne (np. wystepowaty w stronie biernej). Wzrasta
w ten sposob stopier wariatywnosci ¢wiczen a kompetencje gramatyczne sprawdzane sg wéwczas w sposéb nie
wybiérezy, lecz kompleksowy. Rzecz jasna, ze tego typu metody mozna stosowaé jedynie w przypadku oséb
zaawansowanych, np. studentéw filologii germanskiej.

HPor. przyp. 34
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ze uzycie okre$lonego czasownika a wyrazenia przypuszczenia powinno nastapi¢ w drodze
$wiadomego wyboru, a nie wylacznie intuicyjnie czy tez wrecz przypadkowo. Oczywiscie
przypuszczenia nie muszg by¢ sformutowane przy uzyciu czasownikdw modalnych. Mozna
zastosowac odpowiednie wyrazenia modalne. Pojawia sie jednak pytanie: Jak uczestnik
komunikacji jezykowej mdgtby dokona¢ deszyfracji stopnia przypuszczenia, skonfrontowany
z obcym przypuszczeniem, wyrazonym czasownikiem modalnym, skoro sam nie byiby
pewien jak, lub nie potrafitby, odpowiednio zaszyfrowa¢ (sformutowac) wiasnych
przypuszczen przy uzyciu czasownikow modalnych? Brak tej umiejetnosci moze
doprowadzi¢ do zaktdcen komunikacji jezykowej. Mam nadzieje, ze powyzsze rozwazania
usprawiedliwiaja potrzebe gruntownej analizy i hierarchizacji czasownikéw modalnych w
wariancie subiektywnym wg stopnia prawdopodobienstwa, jaki wyrazaja. Z tego wzgledu
pozwole sobie na stwierdzenie, ze rzetelne przedstawienie tegoz zagadnienia w aspekcie
jezykoznawczym jest podstawa sukcesu dydaktycznego, stanowi wiec imperatyw w procesie
dydaktyzacji.

Co sie tyczy samej dydaktyzacji omawianego problemu, to proponuje przeprowadzi¢ jg wg
nastepujacej progresji: W pierwszym rzedzie rozgraniczy¢ modalnos¢ subiektywng od
obiektywnej, niekoniecznie wdajac sie w dyskusje o charakterze czysto haukowym czy wrecz
terminologicznym. Nastepnie przeprowadzi¢ semantyzacje czasownikdw modalnych w
uzyciu subiektywnym i zaprezentowa¢ je w porzadku hierarchicznym wg stopnia
prawdopodobienstwa, okreslonego i opisanego w artykule. Kolejny etap to wyeksponowanie
roznic strukturalnych miedzy modalnoscig subiektywng i obiektywng oraz zastosowanie
cwiczen przeciwdziatajgcych powstawaniu bledéw interferencyjnych w tym zakresie.
Wreszcie koricowym etapem jest kontrola kompetencji uczacego sie poprzez zastosowanie
zestawu Cwiczen kompleksowych o wysokim stopniu wariatywnosci, ktory staratem sie
zasugerowac w artykule.
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