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Pier Aldo Rovatti

BAEWOCHWALSTWO FAKTOW ALBO
RYZYKOWNE UPROSZCZENIA'

taba mysl, kedra narodzita sig trzydziesci lat temu za sprawg antologii

pod redakcja Gianniego Vattima i moja, zdobyta nieoczekiwany, mig-

dzynarodowy rozglos. Oczywiscie, nawet glupstwa mogg si¢ rozprze-
strzeni¢ po calym s$wiecie i znalezé postuch. Nie wiem, czy to jest ten wlasnie
przypadek, w kazdym razie nie spieszytbym si¢ ze stwierdzeniem, ze staba
mysl jest martwa.

Od tamtego czasu pracowalem nad problemem stabej mysli niezalez-
nie od Vattima, ktérego styl, poglad na temat funkcji i sensu tego rodzaju
myslenia, a przede wszystkim wiar¢ w jego emancypacyjny potencjal wcigz
podzielam. W moich rozwazaniach polozytem nacisk na temary rakie, jak gra
i paradoks, bez ktérych — jak sadz¢ — nie da si¢ wiele zrozumie¢ ze skompliko-
wanej rzeczywistosci, w ktdrej zyjemy (i czgsto si¢ ze sobg zderzamy). Kolega
Ferraris pracowal rami¢ w ramig ze mng i z Vattimem, aby potem po6js¢ swoja
droga, ktdra dzi$ nazywa ,nowym realizmem”. Z wielkg uwaga przeczytalem
jego dialog z Giannim Vattimem i — tak jak wielu innych — poczutem sig
zagubiony. W jego stowach znalaztem nadmierne uproszczenia. Tak jak to
zwykle bywa, kiedy prébuje si¢ nagia¢ fakty na swoja korzys¢, istnieje ryzyko
znieksztalcenia sytuacji.

Przede wszystkim staba mysl i postmodernizm nie moga by¢ ze sobg
utozsamiane. By¢ moze czas postmodernizmu juz przeminat, by¢ moze staba
mysl byla i jest sposobem odczytania calej filozohi, z potozeniem nacisku na
problem wiadzy. Narodzita si¢ przeciez jako narz¢dzie walki przeciw wszelkiej

' Podstawa przekladu: PA. Rovarti, Lidolatria dei fasts, La Repubblica”, 26 VIII 2011.
Artykul ten ukazal si¢ pod tytulem Semplificare é rischioso w ksigzce Rovatticgo Inattualita del pen-
siero debole, Udine 2011, s. 9-13.
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metafizycznej przemocy i w konsekwencji charakteryzowalta ja podejrzliwos¢
w stosunku do wszelkich obiektywistycznych definicji Prawdy (z duzej li-
tery). Nie zostala pomyslana jako zwykly, teoretyczny dyskurs, miata mie¢
oddiwigk ewidentnie ,,polityczny” i charakter etycznego gestu, ktéry Vattimo
nazwat terminem pietas (i polegajacy — méwiac najkrocej — na wstuchaniu sig
w innych), a kedry dla mnie oznaczal kontrast pomigdzy powsciagliwoscia
i despotyzmem, stuzacy zdobyciu wigkszej przestrzeni wsréd ciasnych splo-
téw dominujacego wykorzystania teorii.

Jesli dzis sprowadzamy to wszystko do zwyktego konfliktu pomiedzy fak-
tami i interpretacjami, ryzykujemy, ze ulotni si¢ wiasnie ta etyczno-polityczna
substancja, a staba mysl zostanie zredukowana do jakiejs historyjki. Nie ist-
nieja nagie i surowe fakty, ktére nie podlegatyby jakiejs interpretaciji, to fakt,
podobnie jak faktami (twardymi i niepozbawionymi efektow) sa poszczegdl-
ne interpretacje. To, czy dzisiaj Swieci storice, czy pada deszcz, nie méwi mi
niczego na temat rzeczywistosci, w ktérej zyjemy, w ciagtym leku przed prze-
grana. Moze nalezy si¢ raczej zastanowi¢, dlaczego niektérzy prébuja tworzy¢
zastony i pozostawia¢ poza zasi¢giem wzroku rzeczy najwazniejsze. Staba mysl
rodzila si¢ takze w szczegdlnym wspotbrzmieniu z krytyczng mysla Michela
Foucaulta, z jego analiza mikrofizycznej wladzy i spoteczeristwa zdyscyplino-
wanego. Teraz, kiedy moglismy juz lepiej pozna¢ jego ostatnie dokonania,
diug wobec jego mysli okazuje si¢ jeszcze wigkszy i nie jest przypadkiem, ze
dla Foucaulta nie ma miejsca w tak zwanym nowym realizmie Ferrarisa. Ist-
nieje jednak pewien punkrt graniczny i dotyczy on prawdy. Foucault uczyt -
w nietzscheariskim stylu — ze historia (tak, historia!) jest ciagiem gier prawdy,
co oznacza, ze wartosci prawdy i falszu ulegajg przeksztalceniom, s3 stawka
w grze glebokiego, mocno zarysowanego konfliktu, kazdorazowo obnoszone
sa na flagach w walce o pozycje i korzysci. Od aparatu wladzy (rzeczywistej)
nie da si¢ uciec za pomocg zwyklego filozoficznego przewrotu i kiedy uwiecz-
nia si¢ kategorie — prébujac okresli¢, czym naprawdg jest rzeczywistos¢ — po
prostu zajmuje si¢ pozycj¢ wewnatrz tego aparatu, czy si¢ to robi swiadomie,
czy nie. Ciekaw jestem, co b¢dzie miat do powiedzenia na ten temat nowy re-
alizm, kiedy juz oczysci plac z antytez, trochg sztucznych i trochg szkolnych,
zwazywszy, ze przeciez nikt nie watpi, ze rzeczywistos¢ jest namacalna i wy-
twarza skutki. Z pewnoscia nie watpia w to ci, ktérzy w szufladzie z etykieta
»staba mysl” znalezli sporo narz¢dzi do swojego warszratu.

przet. Monika Surma-Gawlowska
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