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"Sata vuotta Suomen sivistyselamaa

Muutamia arvosteluja

kirjasta:

Aamulehii: »Tosiaankin on sellainen teos kuin tdma san-
gen tervetullut jokaiselle suomalaiselle, joka tahtoo tietdd
niistd monista henkildistd ja tapahtumista, joitten wvaiku-
tukset vield aivan tuoreina tuulahtelevat meille ja joitten
keskelld vield elimme. — Kirjoitusten asiallisuuden takaavat
jo edelld luetellut nimet.

Nuorten Nuija: »On vilpittomélld tyytyviisyydelld ter-
vehdittidvd tdtd teosta, joka ehdottomasti on asetettava eri-
koisasemaan tavallisen kirjallisuuden joukossa. — Kirjan eri-
koineri ansio on se, ettd tidssd on lyhyimmists téirkeimpdén
koottuna yhteen ja yhtijaksoisesti esitetty kansamme sivis-
tyseliman pazpiirteet viime vuosisadalla aivan nykypiaiviin
asti. — Jos nuori kotiopintoliilkkeemme tahtoo seurata ai-
kaansa, on se varmaankin ottava kirjan kurssikirjakseen.»

Karjala: »Siitd saavat kansalaiset yhtendisen kokonais-
kuvan sivistyselimdmme kehityksestd, se on pohja, jolta
jokaisen tulee lihted. — Kotiopintojen pohjaksi on kirja
aivan vilttimitén ja sen hinta halpa.s

Pohjanmaa: »Olemme vakuutettuja sen valttimattdmyy-
destid jokaisessa sivistyneessdkin kodissa. Sanalla sanoen: se
on paraimpia valistuskirjoja, mitd tiksi jouluksi on ilmes-
tynyt.»

Sorretun Voima: »Lyhyesti, sattuvasti ja ytimekkéﬁsti
siind kukin kirjoittaja kisittelee omaa midrattyd ainettaan,
joten kirja kokonaisuudessaan on todellakin arvokas tieto-
aarre.»

Kyminlaakso: »Kirja on erittdin arvokas sisalloltaan }3
mitd parhaimpana vahstavana luettavana suositeltava.p




e —

hi<Fou v+ Sue \.: £77 7 b r
D12 PRI S 730.85(¥%0)

Suon|
y

.r/\,"."‘!.’(‘I {:ﬂ' i o . ! KKeECT FIUon

Sata vuotta Suomen

sivistyselamaa

Kirjoittajat:

Arvi Grotenfelt
Edv. Gylling
Vilio Hyténen
Volter Kilpi

rjé Koskelainen
Niilo Liakka

V. TMalinen
Viind Volonmaa

Helsingissa 1911
Kansanvalistusseuran toimituksia 158

AEAN F A o
RN T e B
TYOVAENLIKKEEN
KIRJASTO



LBl ot 4

Painettn igtt
Rﬂtﬁﬂhﬂdﬂ
Kirjapainossa
Helsingissi

WASANIVSAVEYT

OTE2A rl N

Y 1-'15.&1“‘



m":-lchm-l'-my

Siséllys:

Valtiolliset vaiheet. V. Malinen ..............--
Viestd, Edv. GYIINE .o vovivinranseenainsoses
Taloudellisia ajatussuuntia. Viljo Hyhi:m: ik
Vhteiskunnalliset liikkeet. Vdiné Voionmaa......
Kansanopetus. Nitlo Liakka. ... .ooovvenronznes
Kirjallisuus. Yrjo Koskelainen . ........cooveee
Taide. Volter Kilpi. ...coovivvvrenannsiieennas
Tieteellinen elami. Arvi Grofenfelf. ............

6o
u]
a

Sivu



gilz ia--' |

Vo IR A, .‘l'l ‘Flﬂlf Mﬂﬂoﬂﬁ* Ay |
it « Kt o4 Qﬁ“'lﬂ sh ;&.‘uﬁf“ ¢
i T ﬁimmg. BRIl - B
L agmyere H'h !' ! "'-vwmﬂ JM}.B!"!SUN?WT.

v;-&ﬁ 1%.___
SIALADNE e b .ﬁmMp m

G ¢
0
o




Alkulause.

Tama kirja on syntynyt sen johdosta, ettd dsket-
tain on kulunut sata vuotta v:n 1809 suurista isan-
maatamme koskevista tapauksisia ja etter ennen ole
julaistu wmitian leosta, joka pienessd koossa ja yleis-
tajuisesti esittdisi eri puolia kuluneen satavuoden suo-
malaisesta viljelyshistoriasta. Nain aikaansaatu piens
feos on adottu lukukirjaksi kansalaisia varten ja voinee
suita myoskin olla hyétya kansakoulujen jatkokurs-
seissa, kansalais- ja kotiopinnoissa ja muissa valistus-
tilatsuuksissa, missi isanmaan historiaa harrastetaan.

Lukija huomaa, ettd kirjassamme kdsitelldin vain
harvoja puolia 19. vuosisadan viljelyshistoriasta. Jos
tamd kirjoitussarja saa swosiola, on aikomus julaista
sitd jatkava ja tdydentivd toinen vihko.

Helsingissa lokakuussa 19II.

Kansanvalistusseura.
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1. Valtiolliset vaiheet.

iiti saakka kuin historian aamu-
koitto oli alkanut valaista syrjais-
ti maatamme, olivat ldnsi ja itd,
Ruotsi ja Vendjd, taistelleet sen
herruudesta, ja Suomi oli vuosi-
satoja ollut veristen sotien tante-
reena. Kun ratkaisu tapahtui vv.
1808—180g sodassa, ei se tullut odottamatta: jo ison
vihan aikana Veniji oli valloittanut maamme, ja siitd
asti kansamme oli elinyt timin jattildisvallan uh-
kaavassa pimennossa. ‘Turhat olivat olleet hattujen
ja Kustaa III:nnen ponnistukset valtasuhteiden luon-
nonlakeja vastaan. Kun sitten Aleksanteri I ja Na-
poleon tekivdt Suomeakin koskevan sopimuksensa
Tilsitissd v. 1807, niin tdméd kylld médrdsi maamme
kohtalon, mutta wvain siten, ettd mitd valttimatto-
maisti oli kerran tapahtuva, oli tapahtuva silloin.
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Ita oli voittanut. Mutta tdmd voitto oli vain ulko-
nainen, Asevoima ei ollut tallannut maahan linnen
sivistysperintéd. Porvoon valtiopaivilli
oli voittaja, Aleksanteri I, vahvistanut maamme us-
konnon ja perustuslait sekd sddtyjen ja kansalaisten
sithenastiset oikeudet. Miké oli jo kauan vdikkynyt
maansa tulevaisuutta ajattelevien suomalaisten mie-
lessi ja niistd 10ytdnyt tiensd keisarinna Elisabetin
manifestiin vuodelta 1742, ja mitd sitten Anjalan-
miehet olivat salahankkeilla omaa kuningastansa
vastaan yrittineet, oli nyt toteutunut: ajatus sisalli-
sesti itsendisen Suomen valtion perustasz&sta Veni-
jan yhteyteen.

Epdilemittd on jdlkipolvien mieltd omiansa tyydy-
tykselld tayttdmddn se tieto, ettd Suomen vapauden-
kehtona on Porvoo taustanaan sodan sankarihahmot
ja nimettomien taistelijain uskollinen velvollisuuden-
tiyttimys — eikd Anjala salajuonineen. Eivét Por-
vooseen kokoutuneet esi-isimmekidin kuitenkaan ole
vilttdneet katkeria syytoksid, varsinkaan wvanhan
emimaan puolelta. Ja tottahan onkin: ei vanha esi-
valta silloin vield ollut padstinyt suomalaisia heidin
uskollisuusvalastaan; muodollisesti oli Aleksanteri I
heiddn vihollisensa, ja timin vihollisensa kanssa he
kesken sotaa ryhtyivit neuvotteluihin. Heiddn puh-
distamisekseen riittid kuitenkin tivdellisesti se, etti
kansamme viimeiseen asti oli puolustanut tuota van-
haa esivaltaansa, joka oli taistelussa jittinyt sen mel-
kein yksiksensi, ja etti valtiopiivien ajkana tdmén
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taistelun lopputuloksesta ei endd ollut véhintikain
epitietoisuutta. Olisi pdinvastoin ollut suuri virhe,
jos esi-isimme eivit olisi kayttdneet hyviksensd Alek-
santerin suopeata mielialaa turvataksensa kansal-
lemme niin valoisan tulevaisuuden kuin mahdollista.
On hetkia kansojen eldmissd, jolloin muodollisen oi-
keuden nakokohdan on vaistyttiva toisarvoiseksi
kansan pelastamiseksi, ja ainoa tuomari, joka tillai-
sissa kohdissa on oikeutettu lausumaan langettavan
tai vapauttavan sanansa, on kansa itse. Suomen kan-
san tuomio on se, ettd se lukee Porvoon valtiopdivat
suurimpien historiallisten muistojensa joukkoon. —
On muuten kohtalon ivaa, ettd ruotsalaiset itse juuri
samaan aikaan — kuitenkin jo paria viikkoa ennen
Porvoon valtiotekoja — sydksivit valtaistuimelta
sen saman kuninkaan, Kustaa IV Aadolfin, jolle suo-
malaisia on vaadittu valtiollisen tulevaisuutensakin
uhalla siilyttimiin muodollisen uskollisuutensa. Saat-
taapa kysyd: kummanko kansan valtiollinen pakko-
tila tdssd oli suurempi? ja kuka on paremmin oikeu-
tettu toista tuomitsemaan?

Miksi Aleksanteri teki niinkuin teki? miksi hin,
suomalla Suomelle sisillisen itsendisyyden, korotti
kansamme kansakuntien joukkoon eikd rajamaana
liittdnyt sitd laajaan keisarikuntaansa? Epdilematta
sithen suuressa médrin vaikuttivat valtiolliset nidko-
kohdat: mahtavan Napoleonin ystavyys oli itsekdstd
ja horjuvaa, valtiollinen asema tuona mullistusten
aikakautena epivakava, vanha sotainen seikkailu-
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henki saattoi jalleen virita liekkiin tappioittensa kat-
keroittamassa Ruotsissa. Oli hyvi naissi oloissa voida
luottaa pienen Suomen kansan uskollisuuteen. Ja
ettd ndmi laskut olivat oikeat, sen osotti liheinen tu-
levaisuus: kun odotettu rajuilma puhkesi v. 1812,
saattoi Vendjd koota Suomessa olevat joukkonsa puo-
lustuksekseen Napoleonia vastaan, ja wvaltakunnan
padkaupungissa oli vartiopalvelus uskottuna suoma-
laisille joukoille.

Mutta vadrin on silti — niinkuin joskus on tapah-
tunut — viittdd, ettd pelkkia kylma ja itsekis val-
tiollinen harkinta méirasi Aleksanterin menettelyn.
Tidllainen vaite sisdltdisi keisaria kohtaan sen louk-
kauksen, ettd kaikki ne mielenjalouden, hyvintahtoi-
suuden ja lempeyden ilmaukset, joita hinen sanansa
ja tekonsa, jopa koko hinen olentonsa, meitd kohtaan
uhkuvat, olisivat olleet pelkkdd teeskentelyd. Se
riistiisi lisiksi Suomen kansalta senkin pienen osalli-
suuden kohtaloittensa muodostamiseen, minkd se on
lukenut omakseen; silld ainoastaan jaloon luonteeseen
urhea ja uskollinen velvollisuuden tayttiminen dsken
phittyneessi taistelussa saattoi vaikuttaa kunnioi-
tusta herittivisti. Onneksi lienee vaikeata esittdd
mitddn sitovia todistuksia tédllaisen historiaa koyh-
dyttivin katsomuskannan puolesta. On erittdin
muistettava, kuinka suuresti juuri Vendjin hallitsi-
jain persoonalliset mielialat, yleisen mielipiteen ja
eduskunnallisen hallitustavan puutteessa, vaikutti-
vat valtakunnan ulkopolitiikkaan; jos siis Elisabetin
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narkdstys, Pietari I1l:nnen oikut ja Paavalin paihin-
pistot, niin miksei yhtihyvin Aleksanterin mielenjalous?

Néin oli Suomen kansan tulevaisuuden perustus
laskettu, ja tdma perustus oli pyhi ja kestivd molem-
piin asianosaisiin nihden. Maamme sai sitten oman
hallituksensa, omat keskusvirastonsa, oman virallisen
edustuksensa -— valtiosihteerinviraston ja Suomen
asiain komitean — Pietarissa, jossa sen uusi hallitsija
asui, ja sen kansallinen eheys, siind ahtaammassa mer-
kityksessd, jossa me olemme tottuneet timin asian
kasittdmaddn, palautettiin, kun Viipurin lddni vuodesta
1812 vhdistettiin muuhun Suomeen.

Mutta vaikka ndin oman valtiollisen ja kansallisen
kehityksen ehdot ndyttivit olevan olemassa, katse-
livat esi-isimme epidvarmoina tulevaisuutta kohti,
Oli yhtikkid jouduttu pois totutuista oloista vanhan
emdmaan turvissa, eikid tiedetty »miten olla, kuin
eled». Puuttui sitd, mikd vasta luo valtiollisiin muo-
toihin sisdllystd ja antaa niille oikean todellisuuden
kansan tietoisuudessa, puuttui elivdd kansallistun-
netta. Kuinka viahidn itse Porvoon valtiopdivat us-
kalsivat vetdd johtopddtokset maamme uudesta ase-
masta, todistaa Vendjdn ruplan ottaminen Suomen
valtarahaksi (vaikka sitten Ruotsin raha vanhojen
kauppasuhteiden jatkumisen johdosta edelleen vuosi-
kymmeniksi jdi yleisesti kdytdntoon) sekd se omitui-
selta nidyttivd seikka, ettd talonpoikaissidty amnoi,
ettd ruotsin kieli yhi edelleen saisi jadda maan virka-
kieleksi. Sama tulevaisuuteen nihden toivoton mieli-
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ala saattoi ilmetd tarkeissd paikallisissakin kysymyk-
sissé; se johti esim. siihen, ettd etevi ja isinmaallinen
suomalainen valtiomies osaltaan kantaa vastuun vuo-
den 1826 onnettomasta asetuksesta, jonka kautta Ita-
Suomen lahjoitusmaat, venildisten herrojen pyyteiden
tyydyttamiseksi, julistettiin rilssinluontoisiksi, joten
talonpojat menettivat omistusoikeutensa tiloihinsa.

Tdllaista wvaltiollisen seisahduksen ja kansallisen
horrostilan aikaa on oikeastaan koko Aleksanteri
I'sen hallituskauden loppupuoli sekd Nikolai
I:sen aika. Sddtyjakddn el Porvoon valtiopdi-
vien jdlkeen puoleen vuosisataan kertaakaan kutsuttu
kokoon. Aleksanteri I'sen loppuaikoina asiasta kylla
oli puhetta, mutta hénen seuraajansa, jaykin itse-
valtiuden-harrastajan Nikolain aikana kaikki tillai-
set ajatukset olivat alunpitdin mahdottomat. Silti ei
perustuslakejamme rikottu. Nikolai I:kin oli kaiken
ankaran itsevaltiutensa ohessa oikeudentuntoinen,
ja oikeastaanhan rajaton hallitsijavalta edellyttiikin
voimassaolevan oikeustilan kunnioitusta ylhadlta-
pain, koska se yksin voi siveellisesti lujentaa ja py-
hittdd sen perustukset. Niinpd keisari luopui aiotusta
Suomen lakien kodifikatsioonista, kun hinelle suo-
malaisten puolelta huomautettiin, ettd vuoden 1734
lakia ei sidtyjen suostumuksetta voitu muuttaa edes
muodolliseen jirjestykseensikddn, saati sitten sisil-
lykseensd nahden. Ja kun v. 1827 hallinnollisella ase-
tuksella kreikanuskoisillekin suotiin pddsy wvaltion
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virkoihin, joka Viipurin lddnin yhdistimisen jilkeen
muuhun Suomeen ja usean venildisen saatua maas-
samme kansalaisoikeuden kylld itsessddn oli luonnol-
linen ja oikeutettu asia, mutta joka silti loukkasi
perustuslain mddrdystd, niin asetuksen johdannossa
ikaankuin anteeksi pyytden perusteltiin tdman toi-
men valttdmittomyyttd, joka el sallinut sen lykkad-
mista siksi, kuin maan sdddyt jilleen olisi voitu kutsua
kokoon.

Hidasta ja heikkoa oli siis kaikki kehitys lasketulla
pohjalla. FEttd joku lddni jaettiin kahtia ja joku toi-
nen vaihtoi padkaupunkia, ettd Suomi sai yhden
hovioikeuden lisdd, ettd maamme hiippakuntajako
uudistettiin, ettd sisimaahan perustettiin joukko
uusia kaupunkeja — siind vuosikymmenien merkki-
tapaukset julkisen elimin alalla maassamme men-
neen vuosisadan alkupuolella. ILisdtkdamme kuiten-
kin Mustialan maanviljelysopiston perustaminen.
Maan asiain hoito oli silloin kokonaan vanhan, ruotsa-
laisen virkaluokkamme kisissi. Uuden ajan kansalli-
set ja kansanvaltaiset ihanteet olivat sille tykkandan
vieraat, mutta vaarin olisi kieltaa silta sen omat an-
siot: se oli nuhteetonta ja rehellisti virkansa hoidossa,
tunnollisen arkaa maan lakien noudattamisesta, niin-
kuin todistaa esim. senaatin ponteva esiytyminen
kenraalikuvernoori Zakrevskin lainloukkausten joh-
dosta, ja jotkut sen jédsenet osottivat huomattavaa
hallitusmiehen kykyi. Ennen muita on mainittava
Lauri Gabriel v. Haartman, jonka toiminta senaatin

TYOVAENLIKKEEN
KIRJASTO



14

rahaasiain-toimituskunnan péaéllikkéna todistaa tahan
:}ikaan tavatonta vireyttd: veronkantolaitos uudistet-
tiin (tosin perustuslakia hipaisemalla), rahalaitos jar-
jestettiin poistamalla vihdoinkin liikkeestd Ruotsin
raha, kauppaa edistettiin tullimaksuja alentamalla,
Suomen Pankki jirjestettiin uudestaan ja taitavalla
hoidolla saatiin valtion ennen joskus huolestuttavat
raha-asiat niin hyville kannalle, ettd liikeni varoja
tuohon kansalliseen suurtyohoén, Saimaan kanavan
rakentamiseen.

Ajan yleisleima oli sittenkin melkein kuoleman hil-
jaisuus. Meiddn ei kuitenkaan pidd kuvitella, ettd
se oli virkavalta, joka painoi Suomen kansan uuvuk-
siin. TAmid kansa nukkui siksi, ett’el se ollut vield
herinnyt. Voidaksemme timin ymmartaa, meidin
tulee muistaa, kuinka perin kehittymattomat kaikki
elamadnolot maassamme vield viime vuosisadan alku-
puoliskolla olivat nykyisiin verrattuina. Vakiluku ei
tehnyt puoliakaan nykyisestdan, varallisuus oli al-
hainen ja sen mukaan kaikki ulkonaiset elimansuh-
teet koyhat ja alkuperiiset, kansakoulut ja kansan-
opistot olemattomat ja kansansivistys siis aivan
puutteellinen, kulkuneuvot kehnot — rautateitd ei
nimeksikdan, héyrylaivoja vasta joku jarviimme
viiltamassd —, postinkulku harvaa ja hidasta, sano-
malehdet pienet ja mitdttomat. Téallaiset olot eivit
todellakaan olleet suotuisana edellytyksend vilkkaalle
kansalaistoiminnalle ja siitd seuraavalle nopealle ja
monipuoliselle kehitykselle.
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Kuitenkin olivat jo télléin ne voimat vaikuttamassa,
ne siemenet itimaissd, joista Suomelle vuosisadan
jalkipuoliskolla oli koituva kaunein kukoistus, miti
timi kansa vaatimattomissa eliminvaiheissansa ti-
hdn asti oli saanut kokea. Jwhana Ludvig Runeberg
oli ihanilla runoillaan maamme ruotsinkielisessi valta-
luokassa itsetietoiseksi isinmaanrakkaudeksi herdtti-
nyt sen vaistomaisen kotimaantunteen, joka sen ti-
hian asti oli korvannut, ja Elias Lénnrot oli, saatta-
malla paivin valoon kansamme vanhat runoaarteet,
luonut siing itseluottamusta ja tulevaisuudentoivoa:
eihdn kansan, joka jo himérdand muinaisaikanaan oli
Kalevalan runot runoillut, tarvinnut epdilld vastai-
senkaan sivistystyonsi mahdollisuutta. Ja vihdoin
kolmas ja suurin suurmiehemme, Juwhana Vilhelm
Snellman, oli osottanut perustuksen, jolle tima sivis-
tystyd oli rakennettava, kun hin oli korottanut mah-
tavan kansallisen herdatyshuutonsa.

Uuden ajan alkamisen ulkonaisena merkkind oli
Aleksanteri Il:sen valtaistuimelle nouseminen. Hal-
litusohjelmansa keisari lausui, kun hdn kadydessddn
maassamme maakiskuulla 1856 itse johti puhetta se-
naatissa ja silloin saneli pdytékirjaan lausunnon, jossa
m. m. kdski senaattia ryhtyméin toimenpiteisiin
maan kaupan, meriliikkeen ja teollisuuden kehitti-
miseksi, kansansivistyksen kohottamiseksi ja kulku-
neuvojen parantamiseksi. Vastaherdnneelld innolla
alettiin nyt sanomalehdistdssd pohtia yleisid asioita
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ja hallituksen keskuudessa valmistettiin tirkeitd
uudistuksia. ~ Vanhan virkavaltaisen jarjestelmin
pddedustaja Haartman oli saanut viistyd senaatista,
ja hénen seuraajansa Langenskiold jarjesti Suomen ja
Venajan valiset kauppasuhteet, laajensi elinkeino-
vapautta, sai toimeen valtion metsinhoidon ja pani
alkuun rahalaitoksen wuudistuksen, jonka kautta
Suomi oli saava oman rahan, ja jonka J. V. Snellman
sitten saattoi onmelliseen péddtokseen. Maan kansa-
koululaitos perustettiin niinikdin, etupiidssi Uno
Cygneuksen suunnitelman mukaisesti. Tamd vilkas,
monipuolinen toimeliaisuus johtui kylli ulkonaisesti
uuden hallitsijan vapaamielisesti, maallemme suo-
peasta mielialasta, ja silla oli vastineensa Ven&jan
oloissa, jossa onneton Krimin-sota puhdistavan ke-
vatmyrskyn tavoin oli herittinyt eleille laajan kei-
sarikunnan puutuneet voimat; mutta sen sisillinen,
liikkeelle-paneva voima oli maassamme &dsken herdn-
nyt isinmaallinen mieli. Aivan luonnollista oli, ettd
timin vaikutuksesta kansassamme syntyisi toivo
saada itse omien edustajiensa kautta olla mukana
tuossa edistystyGssd perustuslakien edellyttamalld
tavalla, laillisesti kokoonkutsutuilla valtiopdivilla.
Ja hallituksenkin kannalta niiden kokoonkutsuminen
naytti valttimattomailta, silli monenkin uudistus-
kysymyksen ratkaisuun tarvittiin perustuslakien mu-
kaan sdatyjen suostumus. Mutta nyt, niinkuin vuo-
den 1808 sodan aikana, jolloin Suomen lihetyskunta
kutsuttiin kokoon, hallitus epirdi: sadtyjen sijasta
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kutsuttiin niiden valiokunta, n. s. Tammikuun-valio-
kunta. Ja nyt, niinkuin v. 1808, valitsijat pienen
kansan aralla, epaluuloisella pelolla kalleimman omai-
suutensa sailymisesta kieltaytyivit valitsemasta edus-
tajia. Mutta nyt, niinkuin silloin, hallitsija jalomieli-
sesti oikaisi sen virheen, minki neuvonantajat — tilla
kertaa suomalainen mies — olivat saaneet hinet teke-
madn; julistettiin ettd valiokunnan tuli vain valmis-
tella vasta kokoonkutsuttavien valtiopidivien tehtivia.

Vuonna 1863 keisari tdytti lupauksensa; mutta
tama on muutenkin merkkivuosi Suomen historiassa.
Silloin ndet Aleksanteri II J. V. Snellmanin esityk-
sestd antol kuuluisan asetuksensa, jolla suomenkieli
julistettiin tasa-avoiseksi ruotsin kanssa kaikessa
mikd valittomasti koski maan suomenkielistd vies-
toa. Siitd aukeni uusi ura kielemme viralliselle kiyt-
tamiselle, joka senjdlkeen on yha enemmin saavut-
tanut sen valta-aseman, mika sille maamme asukas-
ten suuren enemmistén kieleni on tuleva. Jo v. 1858
oli toimensa alottanut ensimiinen suomenkielinen
oppikoulu, Jyviskylidn alkeisopisto. Niin suomalai-
suuden aatetta alettiin wvihitellen kiytinndssa to-
teuttaa.

Valtiopdivat keisari avasi puheella, joka kauniilla
tavalla todistaa hinen jalomielisyyttddn, hinen luot-
tamustansa kansaamme ja hédnen perustuslaillista
mieltddn. Jalleen oli hallitsija puhunut kansalleen
kieltd, joka muistutti Aleksanteri I:sen aikoja. Ja
kansamme edustajat vastasivat tahdn luottamukseen
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uutteralla, monipuolisella ja kunnollisella tyolld van-
hentuneen lainsaadannon kehittimiseksi ja maan
aineellisen ja henkisen tilan parantamiseksi.

Téassa el saata tulla kysymykseen edes luettelemalla
mainita kaikkia timin vuosikymmenii jatkuneen tyon
tuloksia; ainoastaan kaikkein tidrkeimmat saakoot
sijansa. Ennen muita on mainittava vuoden 1869
valtiopdivajirjestys, joka sdatimilli valtiopdivit
midrdaikaisiksi, ainakin joka viidenteni vuonna ko-
koutuviksi, poisti vanhojen perustuslakiemme pa-
himman puutteen, joka, niiden kirjainta rikkomatta,
oli tehnyt mahdolliseksi tuon pitkdn valtiopaivitts-
mén viliajan Porvoon valtiopaivista vuoteen 1863;
laki maalaiskuntien itsehallinnosta vuodelta 1865 ja
kaupunkien vuodelta 1873, jotka olivat omansa suu-
resti edistimidn kunnallisten asiain hoitoa ja harras-
tusta; laki juoppoutta edistivin kotitarpeenpolton
lakkauttamisesta ja viinanpolton muuttamisesta tar-
kastuksen ja veron alaiseksi tehdasteollisuudeksi, jota
sitten seurasivat monet juovutusjuomien vaarinkiyt-
tamisen ehkdisemistd tarkoittavat lait; painolaki,
joka valitettavasti jai vain lyhytaikaiseksi; uusi kirk-
kolaki vuodelta 1869, joka Suomen evankelis-luteri-
laiselle valtiokirkolle antoi oman edustuslaitoksen,
kirkolliskokouksen; Viipurin lddnin lahjoitusmaa-
talonpoikien tilan parantaminen lahjoitusmaiden lu-
nastamisen kautta siityjen valtuutuksella lainatuilla
varoilla; lukuisat varain myontimiset varsinkin maan
rautatieverkon rakentamiseksi sekd kansakoululaitok-
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sen hyviksi; vuoden 1879 elinkeinolaki, joka oli ra-
kennettu yleisen elinkeinovapauden pohjalle; vuoden
1878 asevelvollisuuslaki, jolla maan puolustuslaitos
jarjestettiin uudestaan; laki osakeyhtibistd, merilaki,
lait tilusten lohkomisesta ja maan palstoituksesta,
Suomen pankin hoit6, lukuiset sadnndkset naisen tilan
parantamiseksi y. m.

Tata edistystd jatkui vield Aleksanteri IIl:nnen
hallitessa, jonka aikana valtiopdivid alettiin pitdd
joka kolmantena vuonna. Kuitenkin ilmeni jo talléin
pahoja enteiti. Vuonna 18go julaistu manifesti alisti
Suomen itsehallintoa loukkaavalla tavalla maamme
postilaitoksen keisarikunnan posti- ja sdhkélennatin-
ministerion alaiseksi ja samana vuonna annetulla ju-
listuskirjalla peruutettiin laittomasti jo hallitsijan
vahvistuksen saanut uusi rikoslaki, jonka oli maari
juuri astua voimaan. Ven#jdn hallituksessa alkoi ti-
tep maahamme ndhden pddstd méadradviksi ajatus-
suunta, joka piti Suomen valtiollista erikoisasemaa
soveltumattomana keisarikunnan arvoon ja etuihin,
sama suunta joka jo vuosikymmenia oli ilmennyt kii-
vaana vihamielisyytena maatamme kohtaan sikildi-
sessd kithkokansallisessa sanomalehdistéssid. “TAyteen
ja hillitsemattomaan valtaan timi suunta kuitenkin
padsi vasta Nikolaz II:sen noustessa valtaistuimelle.
Vuonna 1899 annettiin n. s. helmikuun manifesti »nii-
den lakien saatimisen jirjestyksesti, jotka koskivat
koko valtakuntaa, Suomi siithen luettuna», ja tdnne
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kenraalikuvernooriksi lahetetty kenraali Bobrikoff
koetti hiikdilemattomalla tarmolla toimia naiden
venildistyttamispyrintdjen toteuttamiseksi seki niitd
vastaan nousseen vastarinnan kukistamiseksi: ko-
koutusmisvapautta supistettiin laittomasti, sanoma-
lehtia lakkautettiin joukottain, joko madriajaksi tai
ainiaaksi, ja niiden toimittajia erotettiin, kotitarkas-
tuksia pidettiin, kansalaisten lainmukaista elinkeino-
vapautta héirittiin, lainkuuliaisia virkamiehii erotet-
tiin, Suomen asevelvolliset pataljoonat hivitettiin ja
uutta laitonta sotapalvelusta koetettiin pakkokeinoilla
kuntia ja kutsunnan alaisia nuorukaisia vastaan vi-
kisin saada voimaan; ja vihdoin mielivalta kohosi
ylimmilleen, kun vuoden 1903 diktatuuriasetuksen
nojassa ruvettiin maanpakoon karkottamaan tai Ve-
nijille kuljettamaan niitd miehid, jotka toiminnallaan
ennen muita olivat joutuneet uusien vallanpitijien
vihoihin. Sanalla sanoen: maassa vallitsi mielivalta,
jommoista Suomen kansan ei ole tarvinnut kokea
muulloin kuin kenties joskus vihollisvalloituksen ka-
malina aikoina. Turhat olivat maan valtiosadtyjen
ja senaatin vastalauseet ja huomautukset, turha Eu-
roopan sivistysmaailman parahiston vetoaminen sii-
hen hallitsijaan, joka oli kutsunut kokoon Haagin
rauhankonferenssin, turha suuri kansalaislihetysto
adresseineen: itd niytti lopultakin voittaneen ja tu-
hoavan kaikki, miti olimme linnestd perineet ja pa-
fempina pédivind niin runsaasti kehitténeet: lainalai-
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sen yhteiskuntajarjestyksemme, sivistyksemme, va-
pautemme.

Téllainen hallitussuunta ei voinut olla herdttamitta
katkeraa tyytymattomyyttd, ja sen uhriksi joutui
suunnan padedustaja maassamme kenraalikuverndori
Bobrikoff, joka murhattiin kesék. 1904. Vaikka jon-
kunlainen huojennus tdmédn jilkeen oli huomatta-
vissa, ja valtiopdivitkin kutsuttiin kokoon 1904—s,
jatkui vanha laittomuusjéirjestelma pohjaltaan muut-
tumattomana, kunnes koko kansan yhteinen voiman-
ponnistus n. s. suurlakon kautta marraskuun alku-
paivind v. 1go5 sen kukisti. Nyt ilmestyi manifesti
4 p:ltd marraskuuta, jolla laillisuus enimmissa kohdin
palautettiin, hyvaksymalld sidtyjen ssuuri anomuss,
joka tdhdn asti enimmikseen oli jidnyt huomioon-
ottamatta, sekd luvattiin vanhan sadtyeduskunnan
perinpohjainen uudistaminen yleisen ja yhtaldisen
ddnioikeuden perustuksella. Uusi valtiopdivajarjes-
tys ja vaalilaki hyviksyttiin sitten vv. 1go5—6 val-
tiopaivilld ja sai hallitsijan vahvistuksen. Suomen
kansan kohtalo ndytti enemmin kuin koskaan ennen
olevan sen omissa kisissd, ja innokkain mielin, jopa
toistensa kilvalla kiytiin nyt kisiksi sifhen uudistus-
tyohon, jonka kuluneen sortoajan tuottama seisahdus
sekid entiset laiminlyénnit olivat tehneet vilttamat-
tomaksi. TdAmd ty6 on lihinnd suoritettu meiddn
uudessa kansanvaltaisessa eduskunnassamme ja on
meitd kaikkia siksi lihelld, ettd lienee .tarpeetonta
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sitd enempdd luetella kuin arvostellakaan. Ainoas-
taan yksi huomautus on tarpeen, jo sen tahden, mitd
edella on lausuttu vanhan sidtyeduskunnan tuloksel-
lisesta, etevistd lainsdddantotydstd. Tamai tyo kiit-
tia tekijadnsd, mutta sitd on mydskin kiytetty moit-
timaan jatkajaa, nykyistd eduskuntaa. Aivan oikein!
mutta tdtd arvostelua on tiydennettivi silld, ettd
juuri jatkajan tyon puutteellisuudet syyttivit edel-
l3kdvijad; ne syyttdvit sitd siitd, ett'ei se ajoissa ryh-
tynyt uudistamaan, nuorentamaan, kansanvaltais-
tuttamaan itsednsi ja sen kautta mydskin olojamme,
Eikd tami syytos ole lievi; silld ankarin moite, mika
voi kohdata valtiomiesti, on se, ettd hin ei ole tun-
tenut kansansa syvimpid tatrpeita, ja raskain jalki-
maine, mikd voi painaa kansalaista tai kansalaisryh-
mad, on se, ettd ei ole riittinyt epditsekdstd uhraa-
vaisuutta tai siveellistd rohkeutta luopuaksensa ko-
konaisuuden hyviksi omasta valta-asemastaan. Sen-
tahden vv. 19o4—s5 valtiopdivien kanta dédnioikeus-
asiassa — jonka ne muka laillisten edellytysten puut-
tuessa jdttivit ratkaisematta ——, vaikka toisaanne
tihdattyna, todellisuudessa tuli sisiltimiin vanhan
sddtyeduskunnan kuolemantuomion. Niin oli kehi-
tyksen sijasta saatu kumous, evolutsiconin sijasta
revolutsiooni — silla muuta ei, kaikesta ulkonaisesti
sdilytetysti muodollisesta laillisuudesta huolimatta
ollut meiddn dskeinen eduskuntauudistuksemme —,
samalla kokonaan menetetty oma valta-asema, sekin
mikd kehityksen tapahtuessa olisi voitu sdilyttii,
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mutta myoskin saatettu sddnnéllinen lainsiidianto-
tyo niiden hariditten alaiseksi, jotka aina seuraavat
kumouksesta. Tatd taustaa vastaan on uuden edus-
kunnan tyota arvosteltava, ja lisiksi muistettava se-
kin, ettd pitkillinen vastarinta oli pohjiaan myéten
myllertinyt kansamme mielen ja siind lietsonut puo-
lueintohimojen lieskan, joka turmiollisesti vaikutti
koko waltiolliseen, jopa yhteiskunnalliseenkin ela-
main.,

Mutta kuinka kaukaiselta tuntuukaan jo nyt, vain
muutaman vuoden kuluttua, tuo suurlakon jilkeinen
valoisa, toivehikas, tydintoa uhkuva mieliala. Hyvin
oikeutensa ja vilpittomédn mielensd tunnossa Suomen
kansa oli rohjennut toivoa, ettd vihdoinkin pitka,
tuloksista rikas kansallisen ty6n poutapdivi oli sille
koittanut. Mutta se olikin vain pieni pdivénpilkahdus
vuosisatainvaihteen myrskypilvien lomasta. Onne-
ton Japanin-sota oli Vendjalldi nostanut wvallan-
kumousliikkeen, joka pahasti oli jirkyttinyt vanhaa
virkavaltaista hallitusjdrjestelméd, ja jonka maininki
meidankin suurlakkomme juuri oli ollut. Mutta sen
jilkeen hallitusvallan yhi enemmin onnistui vahvis-
taa asemansa, ja sitd mukaa alkol taantumus sekd
Veniajilla ettdi meilld. Sisillinen uudistustyd jatkui
kylla eduskunnassa, mutta sen tuloksellisuus on en-
tistd epavarmempi, ja padpaino oli jilleen pantava
maamme oikeuden puolustamiseen. Vihdoin olemme
saaneet kokea iskun, joka tarkoittaa Suomen valtio-
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saannon taydellistd kumoamista. Huolimatta edus-
kunnan selityksistd, huolimatta ulkomaiden oikeus-
oppineiden lausunnoista, huolimatta eri maiden val-
tiopaivimiesten adresseista, huolimatta sivistysmaa-
ilman loukatun oikeudentunnon moninaisista ilmai-
suista, huolimatta keisarivaloista hyviksyi Vendjan
duuma 10 p. kesikuuta 1910 sille annetun esityksen
valtakunnanlainsddddnnostd, joka Suomen perustus-
lait syrjayttaen siirtdd keisarikunnan lainsiadinto-
laitosten valtapiiriin joukon tirkeimpid lainsdidénto-
alojamme. 27 p. kesdkuuta valtakunnanneuvostokin
hyvdaksyi tdmédn lain, joka 30 p. kesikuuta sai
hallitsijan vahvistuksen.

Aleksanteri I'sen ty6 tahdotaan niin tuhota. Mutta
Suomen kansan velvollisuus on niissikin vaikeissa
oloissa pitdd kiinni oikeudestansa sellaisen parem-
man tulevaisuuden toivossa, joka kansojenkin wvili-
sissd suhteissa nostaa kunniasijalle oikeuden ja rak-
kauden voimat. Nimi voimat yksin voivat ihmi-
syyden korkeampaan sopusointuun yhdistad myds-
kin lannen ja iddn,

V. Malinen,

&



2. Vaesto.

uomi oli 1800-luvun alkaessa valtiollisesti

pirstottu. Vasta v. 1809 yhdistettiin

Tornion jokilaakson kunnat »Suomen

suuriruhtinaskunnany kanssa ja v. 1811

liitettiin »Vanhan Suomen» viestod

muun Suomen yhteyteen. Nykyisen

Suomen vieston osalta voidaan senvuoksi 1800-luku

oikeastaan alottaa vasta siitd vuodesta tai kenties

vielakin suuremmalla syylld vasta vuodesta 1815,

jolloin ensi kerran vikilukutietoja yhtendisesti koot-
tiin koko nykyisen Suomen alalta.

Asiallisesti viestdolojen kehityksen kannalta kat-
soen eiviat kuitenkaan nimi vuodet merkitse mitddn
rajakohtaa. ‘Tillaista tavataksemme on palattava
1700-luvun alkupuolelle saakka, ison vihan jilkeisiin
vuosikymmeniin. T41l6in saa nimittdin alkunsa se vées-
ton kehitys, joka vihilukuisesta ja heikosta Suomen
viestostd oli kasvattava kansakunnan, joka v. 1809
kykeni alottamaan oman valtiollisen eldamin.
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Ison vihan paityttyd oli Suomessa sotien ja nilki-
vuosien harventama viests. Vikiluku Suomen ny-
kyiselld alueella heti ison vihan péddtyttyd on laskettu
nousseen vain jonkunverran yli 300,000 hengen.
Yhtd suuri vakiluku oli Svomessa jo 1500-luvulla ollut,
ja 1600-luvun lopulla oli maan vikiluku jo noussut
noin puoleen miljoonaan henkeen. Kaiken kaikkiaan
oli vékiluvun kehitys 1600-luvulla kuitenkin ollut
varsin hidas. Parissakymmenessi vuodessa lisd4n-
tyli Suomen vikiluku ison vihan jilkeiseni aikana
yhti paljon kuin puolentoista vuosisadan kuluessa
aikaisemmin. Jo 1700-luvun keskivaiheilla oli maan
vikiluku kasvanut suuremmaksi kuin 1600-luvun
lopulla. Vuonna 1749, jolloin Suomen viestotilasto
ensi kerran antaa tarkan tiedon vikiluvusta, oli Ruot-
siin silloin kuuluvan sSuomen suuriruhtinaskunnany
asukasluku 409,353 henkeii. Ruotsiin sithen aikaan
valittomasti luettiin kuuluviksi Tornion jokilaakson
kunnat ja suurin osa nykyistd Lappia, joissa videston
summa samoihin aikoihin nousi 5,134 henkeen. Jos
tihin lisitddn Venidjille silloin kuuluva »Vanha Suo-
mi», jonka vikiluku v. 1754 nousi 119,578 henkeen,
saadaan koko maan vikiluvuksi vuosisadan puoli-
vililld 534,065 henked.

Kun 1800-luvun alulla Suomen eri osat yhteen lii-
tettiin, oli vékiluku jo noussut kaksinkertaiseksi 1700-
luyun puolivéliin verraten. FEnnen sotavuosia (v.
1807) oli suuriruhtinaskunnassa, Suomen p#ddosassa,
vikiluku jo kasvanut go6,787 henkeen. Sotavuosina
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vakiluku kylld tuntuvasti aleni, mutta Haminan rau-
hassa 1809 tuli Suomen viestoon lisddn Tornion joki-
laakson kuntien videstd, 11,810 henked, ja v. 1811
Vanhen Suomen 208,619 asukasta. Vuonna 1815 nousi-
kin yhdistyneen Suomen vikiluku 1,151,173 henkeen.

Vakiluvun lisdys oli 1700-luvun jalkipuoliskolla
niin ollen ollut sangen nopea ja tami seikka kuvas-
tuu varsinkin silmiin, jos sitd vertaa 1600-luvun erin-
omaisen heikkoon véenlisiykseen. Ja todella olikin
aivan uusi suunta ison vihan jalkeisend aikana ei
vain Suomen vaestdon, vaan maan taloudellisen ke-
hityksenkin alalla péddssyt alulle,

Olot ison vihan jdlkeen. Samaten kuin Suomen
vakiluku 17c0-luvun puolivaiheilla oli médrélleen
vastannut vikilukua 160c-luvulla, kuvastivat olo-
suhteet muutenkin maassamme monessa suhteessa
vastaavia oloja paljoa aikaisemmilta ajoilta.

Kaupungit olivat pienet ja kaupunkivdestd muo-
dosti vain véhdisen murto-osan moan vikiluvusta.
Kaupunkien yhteenlaskettu asukasluku 25,414 hen-
ked v. 1749 oli vain 4.s 9 maan koko vakiluvusta.
Vain Turussa oli enemman kuin 2,000 asukasta. Sisi-
maan suurimmassa kaupungissa Himeenlinnassa oli
asukkaita 354. Maaseutu antol ndin ollen maan
viestooloille kokonaan leiman. Mutta maaseudulla-
kin olivat olet kokonaan toisenlaiset kuin nykyisin,
Hiukan yli !/, miljoonaan nouseva maaseutuviestd
el nimittdin ollut suinkaan tasaisesti ryhmittynyt
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maan eri osiin, vaan péinvastoin oli vdentiheydessd
maen eri osissa erinomaisen suuria eroavaisuuksia.
Muutamilla seuduin oli asutus jo tihédn aikaan varsin
tihed, kun taas laajat alat maata olivat melkein asu-
matonta erimaata. Tiheitd yhtendisid asutusalueita
olivat suarin osa Varsinais-Suomea, Ahvenanmaa,
Uundenmaan rannikkopitdjat, Hameen eteldisid jar-
vid ympardivat pitdjat Karkusta aina Hollolaan
saakka sekd Laatokan rannikko Sortavalasta Raudun
pitdjadn.  Asutuksen keskimiérdinen tihevs nousi
niissd asutuskeskuksissa yli 6 hengen nelickilomet-
rilli, Varsinais-Suomessa keskimédrin jopa yli 8 hen-
genkin, Vihdn harvempi asutus, 3—5 henke# nelio-
kilometrilld, oli Eteld-Savossa, Viipurin seuduilla,
alisessa Satakunnassa ja Pohjanlahden rantamilla
paikotellen. Mutta muissa osissa maata oli asutus
niin harva, etti sen vertaista nykyisin tapaa vain
ILapin pohjoisimmissa perukoissa. Koko silid laa-
jalla alueella, joka jaa Hameen eteldisen jarviseudun,
eteli-Savon ja Pohjanlahden rantamaan vilille, ei
asutustiheys noussut yhteen henkeenkdédn nelickilo-
metrilla.

Vain noilla #dskenmainituilla tiheimmin asutuilla
alueilla, jotka jotenkin tarkalleen vastaavat suoma.
laisten heimojen vanhoja rintamaita, oli varsinainen
maanviljelys voinut kebittyd vdestdn padelinkeinoksi.
Harvemmin asutuilla autiomailla, jotka vield 1500-
luvun alulla olivat olleet rintamaa-asukkaiden omai-
suuttakin, heiddn »erdmaitaan», ja joiden asuttami-
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nen vasta ndihin aikoihin oli alkanut, eleli vieli 1700-
luvun keskivaiheilla vihidlukuinen asukasmididri par-
haasta paasti kaskenpolton, osittain myds metsds-
tyksen ja kalastuksen varassa. Vallitsevana asutus-
muotona tiheimmin asutuilla seuduilla olivat suuret
vhteenrakennetut kylikunnat, sarkajakoisine pelto-
ja osittain my6s niittymaineen sekd yhteisine taka-
maineen. 1600-luvun aatelisvallan kehityksen jatteini
oli maassa kylld muutamia satoja aateliskartanoita,
joilla oli tyGveroa suorittavia alustalaisia, lampuo-
teja ja torppareita. Mutta tami poikkeus ei kykene
sadntdd kumoamaan, Vallitsevana vieston aineksena
maaseudulla olivatkin vield 1700-luvun puolivililla
talolliset; torppari- ja tilaton véesto oli vasta alullaan.

Kehitys Ruotsin  vallan loppuaikoina.  1700-lu-
vun puolivililta alkaen kehitys kdy perinpohjin
oloja mullistamaan. Ison vihan jélkeiset pari kolme
vuosikymmentd kuluivat padasiassa sota- ja kato-
vuosien aikaansaamien vaurioitten korjaamiseen,
mutta 1700-luvun puolivililld alkaa kehitys kulkea
aivan uusia uria. Ominaista tille vdeston kehityk-
selle on, ettd se tapahtui péddasiassa maanviljelyksen
ja uutisraivaustyon varassa. Kaupunkiviestd, joka
nykyisin lisadntyy niin suurella vauhdilla, kasvoi hi-
taasti, joten kaupunkiviestén osuus maan koko
vikiluvusta 1800-luvun alulla oli yhtd pieni kuin
puoli vuosisataa aikaisemmin. Vuonna 1815 oli kau-
punkiviestd vain 4.0 9, maan koko vakiluvusta.
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Maaseudulla taas lisidntyi vdestd hitaammin van-
hastaan paremmin asutuilla seuduilla, mutta hyvin
nopeasti harvemmin asutuilla mailla. Tihedan asu-
tuilla heimokuntain vanhoilla rintamailla ei viestd
vuoteen 1815 ollut lisddntynyt puolellakaan, kun taas
laajoilla aloilla sisa-Suomessa tuona vuonna vuoteen
1749 verraten oli 2—3- jopa 4-kertainenkin vikiluku.
Niihin osiiny maata, joissa uutisraivaustyolld oli hy-
vit mahdollisuudet, keskittyi siis vdeston lilkunnan
nopein virtaus. Véeston kehityksessd kuvastuu siis
toiselta puolen erinomaisen selvisti maan taloudelli-
sen kehityksen pddsuunta tand aikana, jolle juuri
uutisraivaustyon kehitys oli ominaista.

Tatd kehitystd edistivat 1750-luvulta alkaen toi-
meenpannut uudistukset maalaisolois-
sa. »lsonjaon» kautta alkaa »sarkajako» vihitellen
havita kylien peltomailta, jotka samoinkuin niityt-
kin jaetaan suurin kappalein kyldn osakasten kesken.
Vhteiset takamaat menevit samaa menoa. Kukin
talollinen saa manttaalinsa mukaisen kappaleen siitd
vksityisomaisuudekseen. ILoput jaavat lilkamaana
valtion haltuun. Uutisraivaustyd edistyi ndiden toi-
menpiteiden tihden hyvin suuresti. Valtion liika-
maille syntyi vv. 1750—1808 villiaikana pontevasti
harjoitetun valtion uutisasutuksen kautta noin 6,200
uutistilaa. Hallituksen mydskin edistimini pidsi ta-
lonhalkominen niin hyvddn vauhtiin, ettd mainitun
ajan kuluessa noin 21,000 tilaa voidaan laskea sen
kautta tulleen lisid., Samoihin aikoihin alkaa torp-
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parilaitos talojen ja kylien maille kehittyd. Torp-
parien luku kasvaa noin 3,000:sta v. 1749 noin 25,000:
een v. 1805. Mydskin tilattomain, mékitupalaisten
ja itsellisten Juokat alkavat maaseudulle kehittya.

Naissa muodoissa oli viestonlisiys jo 1800-luvun
alulle ennattinyt melkoisessa midrin sekd muuttaa
asutusoloja ettd maaseutuvieston luokkajakoakin.
Mutta tdstd huolimatta voidaan vield asutusoloissa
tahdan aikaan varsin selvdain huomata samat piirteet,
jotka 1700 luvun keskivaiheilla siind olivat huomiota
kiinnittdneet. Kaupunkivdesién asema oli vhékin var-
sin mititon. Maaseutuviestd muodosti vield v. 1815
95.1 Y% maan koko viestostd. Viestén levidminen
maan eri osiin esiintyy vield 1800-luvun alulla mel-
kein yhta epdtasaisena ja muutenkin samanlaisena
kuin 1700-luvun puolivililli. FKro vanhain asutus-
keskustain ja entisten erimaaseutujen vililli on yhi
vielikin erinomaisen selvi. '

Vdeston vaiheet 1800-luvun alkupuolella. Kuten jo
mainittiin ei 18co-luvun alku merkitsekddn mitddn
rajakohtaa Suomen viaestonkehityksen suvntaan nih-
den. Kuten 1500-luvulla, niir jatkui timi 18oo0-luvul-
lakin nopeimmalla vauhdilla harvaan asutuilla sisd-
maan seuduilla. Vanhastaan hyvin asutuilla seu-
duilla kdvi viestonlisdys entistddnkin heikommaksi.
Samoin pysyi kaupunkien asema maan viestonkehi-
tyksessd vield vuosikymmenien ajan yhtd vahiisend
kuin aikaisemmin.
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Vuodesta 1815, jolloin maan vikiluku oli nous-
sut 1,151,173 henkeen, kasvoi se 1,839,952 hen-
keen v. 1865. Tadmin ajanjakson loppuvuosina kylld
kaupunkividestonkin lisdfintyminen alkoi pédistd suu-
rempaan vauhtiin, niin ettd se 4.9 %:sta v. 1815 oli
lisdantynyt 5.6 %:iin v. 1830 ja 6.7 Yiin koko vies-
tostda v. 1865. Kaupunkivieston koko lukumiird
ei kuitenkaan viimemainittuna vuonna noussut kuin
123,028 henkeen. Maalaisvdeston kehityksestd riippui
niin ollen aivan ratkaisevasti koko maan viesto-
kehityksen yleinen suunta 180o-luvun kahden ensi-
miisen kolmanneksen aikana.

Vieston lisiyksen nopeus oli kysymyksenalaisena
aikana jonkunverran heikompi kuin: 1700-luvulla.
Vuosina 1751—1800 oli vikiluku keskimdarin vuosit-
tain Ruotsin Suomessa lisiéintynyt 137 hengelld
10,000 henked kohden keskivdkiluvusta. Vuosina
1816—65 oli vastaava luku vain 105. Vksityiskoh-
taisemmin vaeston liikuntaa tutkittaessa voikin huo-
mata, ettd vuotuinen lisikasvu 1700 puolivililld aina
1860-luvulle oli vahenemddn pain.

Nopein oli viestonlisiys ndind wvuosina pohjois-
osissa Satekuntaa ja Hamettd sekd itdosissa Pohjan-
maata. Suurin osa tdtd aluetta kuului Vaasan laaniin
mutta kisitti se sitdpaitsi pohjoisen osan Turun laa-
nia ja kappaleita Hiameen ja Oulun ldaneistakin. Var-
sin nopea oli lisddntyminen sitdpaitsi Oulun ldénin
sisdosissa yleensd. Kuopion ladnissa oli 1700-luvulla
ollut erinomaisen nopea viaenlisays, mutta 1800-
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luvulla tapahtuu tédssd lddnissé huomattava alene-
minen, vaikkakin 144ni vield voi osoittaa keskimadaraa
suuremman viestonlisivksen. Turun ja Porin 1d4nin
eteldosassa, koko Uudenmaan ja Viipurin liineissd
sekd suurimmassa osassa Hdmeen ja Mikkelin lddnejd
oli vieston lisaintyminen sensijaan erinomaisen hidas.
Hidas oli videstdnlisiys myoskin Pohjanlahden ran-
nikkoalueella aina Vaasan seuduilta Qulujoen suulle.
Kaikista heikoin oli védesténlisdys nytkin noilla vanhas-
taan paremmin asutuilla heimokuntain entisilld rinta-
mailla. Vuotuinen vdiestonlisdys kesrkimddrin vv.
1815—65 nousi sielld vain 48 henkeen 10,000 hengen
suuruista vdestda kohden, joka luku jo oscittaa erin-
omaisen vahaistd kasvua. VYlempénd mainitulla no-
peimmin lisaantyvalld alueella oli vdeston vuotuista
lisikasvua osoittava luku sensijaan 174.

Entiseen suuntaansa jatkui videstén kehitys myos-
kin, jos ottaa tarkastettavaksi maaseutuvieston eri
luokat. Talollisten luku lisddntyinoin 58,000:sta
v. 1805 noin 74,000:een v. 1865, Viipurin lddnid
kumoanakaan vuonna huomioonottamatta. Talollis-
luvun lisddntyminen kohdistuu, samoinkuin vieston-
lisdys yleensid, maan pohjois- ja sisdosiin, esiintyen
etupddssa Vaasan, Oulun ja Kuopion lddneissd sekid
Turun ja Porin lddnin pohjoisosissa. Eteldosissa
maata, kuten Varsinais-Suomessa, Uudellamaalla ja
paikotellen Himeessd talollisten luku pédinvastoin
jonkin verran pieneni. — Vield tuntuvasti nopeampi
oli torpparividestdn lisidntyminen. Noin

3
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24,000 torpparia vastaan v. 1805 oli v. 1865 noin
63,000 tlorpparia olemassa. Torpparivdestd lisddntyi
kaikissa osissa maata, siellikin jossa talollisviesto
viheni. Niinpd oli lisiys Turun ldédnissd 6,z00:sta
v. 1805 mnoin 17,000 v. 1865 ja Vaasan ladnissid
3,400:cta v. 1805 noinf14,000 v. 1865. Qulun ladnissa
torpparilaitos vasta tdhan aikaan sai varman jalan-
sijan. Heikosti torppariviestd lisddntyi vain aikai-
semmin mainituissa vanhastaan hyvin asutuissa asu-
tuskeskuksissa, ennenkaikkea Uudellamaalla, M a-
ki tupalaisten ja itsellist en luku kas-
voi kveymyksessd olevana aikana sekin kaikissa osissa
maata, — Myoskin kysymyksessi olevassa suhteessa
oli siis 1800-luvun kahden ensimiisen kolmanneksen
véenlisdys suoranaista jatkoa 1700-luvulla alkaneelle
kehitykselle. Vain sikdli on eroavaisuutta huomat-
tavissa, etti talollisvdeston lisdéintyminen heikkenee
ja viestdnlisiys kohdistuu entisti suuremmassa mad-
rin torppari- sekd mikitupalais- ja itsellisvdestén li-
ladntymiseen. ‘TAten riitti runsaasti sadan vuoden
kehitys kokonaan mullistamaan olosuhteet Stomen
maaseudulla. Vuoden 1865 vaiheilla voi katsoa té-
mian kehityskauden kohonneen huippuunsa ja til-
16in olivatkin jo yleensi maan eteldisissd osissa ta-
lolliset torppareihin verraten véhemmistossda, Vii-
purin I4dnid, jossa erikoiset olosuhteet vallitsivat,
kuitenkin lukuunottamatta. Ainoastaan Vaasan ja
Oulun lddneissd oli torppareita talollisiin verraten suh-
teellisesti vihin, Niissi muuttuneissa suhteissa ku-
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vastuu se mullistava kehitys, joka viliajalla oli Suo-
men agraarioloissa tapahtunut. Vuonna 1865 olivat
maaseudun nykyiset agraariolot jo piipiirteiltaan
valmiiksi kehittyneet. Suomen maaseudun entmen
talonpoikainen leima oli havinnyt.

Vikiluvun kehitys ei kuitenkaan télli 1800-luvun
alkujaksolla ollut keskeymitén. Melkein vksinomaan
maataloudesta toimeentulonsa saaden oli vaestd hy-
vin ldheisesti riippuva sedon laadusta. Halla- ja
katovuodet sekd niiden tavalliset seuralaiset
kulkutaudit tuntuivat hyvin herkisti videstén kehi-
tyksessd. Vuotta ennen v:n 1808—0¢ sotaa koh-
tasi maata ankara kato, joka v. 1807 jo pysiytti
vieston kehityksen kokonaan, Seuraavat sotavuo-
det, jotka samalla olivat kato- ja kulkutautivuosia,
vaikuttivat vielikin tuntuvammin vikilukuun Huo-
limatta siitd, ettd Tornion jokilaakson pitdjit v. 1809
Suomeen liitettiin, aleni vékiluku sotavuosien johdosta
53,446 hengelld, 1830-luvulla kadot ja kulkutaudit v.
1832 kokonaan pysdyttivdt viestén lisiyksen ja v.
1833 viahensiviat ne vidkiluvun mdidrin 22,246 hen-
gelli. V. 1836 tapahtui samasta syystd taas pie-
nempi taka-askel ja 1850-luvulla huonot satovuodet
yvhtimittaa hyvin hairitsevidsti vaikuttivat vdeston
lisiykseen. Huomattavaa kuitenkin on, ettd ndiden
tapausten vaikutus vain oli hetkellistd laatua. Seu-
raavina vuosina jatkui vdestén kehitys, jopa entistd
suuremmalla vauhdilla, samaan suuntaan kuin en-
nenkin,
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Pysyvampi ja muutenkin paljoa suurempi vaikutus
oli miilld suurilla kuolemanvuosilla, jotka heti vin
1865 jdlkeen seurasivat ja jotka vuosina 1867-68 ko-
hosivat huippuunsa. Useiden perdkkaisten heikko-
jen satovuosien jdlkeen tuli vuonna 1866 hyvin huono
vuosi ja v. 1867 tdydellinen kato, joka v. 1868 mel-
kein yhtid ankarana uusiutui maan eteldisissa osissa.
Vaikutukset tuntuvat véestdoloissa kamalan selvina.
Jo v. 1866 oli kuolleiden luku 3,041 henked syntynei-
den lukua suurempi ja vuosina 1867 ja 1868 oli vas-
taava vieston vihennys 10,610 ja 3,963 henked.
Koko vien tappio kolmen vuoden aikana nousi siis
107,614 henkeen ja vasta v. 1873 oli Suomen viki-
luku saavuttanut sen tason, jolle se ennen katovuosia-
v. 1865 oli padssyt.

Uusin  kehitys. Namid katovuodet muodostavat
ikimuistettavan loppukohdan ison vihan ajoilta jatku-
neelle maanviljelys- ja uutisraivaustyon varassa ta-
pahtuneelle viestén kehitykselle. Aluksi heikommassa
muodossa, mutta 1880- ja 18go-luvulla yha selvemmin
alkaa aivan uusi suunta padsti Suomen vaeston ke-
hityksessa vallalle. Erimaat ovat kadottaneet veto-
voimansa ja véeston kehityksen pddsuunta kohdis-
tuu yhi selvemmin kaupunkien ja teollisuus-
seutujen vakiluvun kasvamiseen. Koko maan vien-
lisdyksestd tuli 18go-luvulla jo yli kolmasosa kau-
punkien vienlisiyksen osalle. Kaupunkiviesto, joka
v. 1865 oli ollut vain 6.7 9, koko maan vikiluvusta,
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oli v. 1goo jo lisddntynyt 12.6 9;in ja v. 19og oli vas-
taava luku 147 9%. Kaupunkien yhteinen asukas-
luku oli viimemainittuna vuonna 451,030 henkei.
Maaseudulla heikkenee viestonlisiys sisimaan maan-
viljelysalueilla, mutta elpyy huomattavasti yleensd
Etelda-Suomessa, jonne teollisuus- ja liikekeskustat
parhaasta - padstd ovat keskittyneet. Niiden jou-
kossa mainittakoon erittdin Kymin jokilaakson pi-
tdjiat, Akaa, Hausjirvi, Tammela, Viipurin ldhiston
kunnat aina Lappeelta Vendjin rajalle sekd yleensd
kaikki suurempien kaupunkien naapurikunnat, jonne
esikaupunkeja on syntynyt.

Alkuosalla 1800-lukua oli suurin osa viestén lisd-
kasvusta tullut maanviljelysvideston osal-
le. Vuosien 1865 ja Igoo valiselld ajalla voidaan sen
sijaan 1/, tai jos Igoo-vuoden vienlaskun tuloksiin
nojaudutaan, vain vajaa kymmenes osa laskea maan-
viljelysvieston osalle. Sama seikka esiintyy myos,
jos maanviljelysviestdn eri luokkia pidetdaan silmélld.
Varsinkin on huomiota ansaitseva torpparivdestén
hidas lisadntyminen aina 18go-luvulle saakka, jolloin
noin 71,000 torpparia laskettiin maassamme olevan.
Aivan viime vuosina on torpparien luku suoranaisesti
alentunut, joten se v. 1go5 oli noin 65,000 vaiheilla.
Tilattoman véestén luku tosin yha edelleen on lisdan-
tynyt ripedasti, mutta syyt tdhén ovat haettavat ulko-
puolelta maanviljelyksen. ‘Tillaiset syyt, etupdissd
metsitdiden lisidntyminen, ovat nahtdvisti myGs-
kin aikaansaaneet sen nopean vienlisiyksen, joka
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viime vuosikymmenina on maan pohjoisimmissa osissa,
varsinkin Lapin pitdjissd, ollut havaittavana.

Teollisuunden ja liikkeen alalla toimiva
viestd osoittaa sen sijaan nopeata lisddntymistd.
Vuoden 1goo vienlaskussa laskettiin teollisuuden
alalla toimivan vieston olevan 10.6 9 koko vikilu-
vusta, kun vastaava luku v. 1865 oli ollut vain 4.9.
Tdman kehityksen mukana on Suomeen kasvanut
ennen jotenkin tuntematon vaestoluokka, teollisuus-
tyoviki, jonka merkitys vuosi vuodelta ripedsti on
noussut, samassa suhteessa kuin suurteollisuus on
jalansijaa saanut. Vuodesta 1886, jolloin teollisuus-
tyoviaen luku laskettiin 41,724 henkeen, oli sen luku
vuoteen IQo7 noussut enemmin kuin kolminkertai-
seen midriinsi, eli 135,415 henkeen.

Viestonlisddntymisen péadpainon siirryttyd maan-
viljelykselta pois ei sen nopeus kuitenkaan ole vihen-
tynyt. Piinvastoin osoittavat 18co-luvun viimeiset
vuosikymmenet edellisiin aikoihin verraten voimak-
kaampaa vieston kasvua. Keskimdardinen vuotui-
nen véenlisdys nousi 1870-luvulla 154 henkeen 10,000
henked kohden keskivakiluyusta, ja viela 18go-
luvulla oli vastaava luku 132. Huomattava kuiten-
kin on, ettd vuosisadan loppuaikoina maan viaesto-
tilasto osoittaa vdenlisiyksen todellista suuremmaksi,
syvstd ettei se ota huomioon siirtolaisuuden vaiku-
tusta.

Viestonkehityksen uusi suunta 18o0-luvun lopulla
on esiintynyt myos siind, ettd vieston muuttele-
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vaisuus on tavattomassa maédrdssd lisiantynyt.
Suomen kansa oli vield muutama vuosikymmen sit-
ten, kuten maatalouden varassa eldvit kansat yleensa
ovat, erinomaisen | kiinteisti paikallaan pysyvaa.
Vield v. 1880 oli 85.2 9 viestéstd kirkonkirjoissa
syntymiseudullaan. Muuttoliike on kuitenkin aivan
viime aikoina tavattoman nopeasti kasvanut. Suo-
messa se on esiintynyt kahdessa muodossa: sisdiseni
muuttoliitkkeend maan rajojen sisipuolella ja vierai-
hin maihin kohdistuneena siirtolaisuutena. Sisdinen
muuttoliike on sekd aikaisemmin kehittynyt ettd
ainakin toistaiseksi myoskin vaikutuksiltaan laaja-
kantoisempi kuin siirtolaisuus. Vuosien 1881 ja 1908
véliajalla on ldhemma 1,700,000 henked muuttokir-
jalla siirtynyt toisesta seurakunnasta toiseen. Kau-
pungit ovat tdmin muuttoliikkeen kautta saaneet
175,060 hengen suuruisen véenlisiyksen. Maaseu-
dullakin ovat teollisuus ja liikekeskukset muuttojen
kautta voittaneet vikea. Niinpd ovat Viipurin l4a-
nin linsiosan teollisuuspitdjdat dskenmainittuna ai-
kana muuttojen kautta muista ldidneistd saaneet noin
44,000 hengen lisiyksen. Maanviljelysalueet sen-
sijaan ovat muuttojen kautta kirsineet vastaavia tap-
pioita. 1880-luvulla oli Vaasan lddni tdmén muutto-
liikkeen pédasiallisena lahtdalueena, mutta myéhem-
min on se timin sijan menettinyt Kuopion ja Mik-
kelin lddneille. Vuosien 188c ja 1908 vilisend aikana
ovat ndmd lddnit muuttojen kautta kérsineet noin
61,000 hengen suuruisen vientappion.  Kaikissa
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maissa nykyisin havaittava »pako maaseudulta» esiin-
tyy ndin ollen myoskin meiddn maassamme hyvin
selvasti.

Siirtolaisuus on sekin pddasiassa maaseu-
dulta ja ldhinnd maanviljelys-alueilta lahteva muutto-
liike. Jo alusta alkaen on se parhaasta pdastd koh-
distunut Vaasan ja Oulun lddnien Pohjanmaan puo-
leisiin osiin ja vaikka se viime aikoina on ndyttanyt
taipumusta levitd myoskin timan alueen ulkopuo-
lelle, saaden muun muassa vakavan jalansijan myos-
kin Turun ja Porin lddnin pohjoisosissa, lahtee siirto-
laisten piddjoukko vield nykyisinkin Vaasan ja Ou-
lun lddneistd. Suureen voimaan on siirtolaisuus maas-
samme padssyt kuitenkin vasta 18go-luvulla, oikeas-
taan vasta vuodesta 18gg lahtien. Liahteneitten siirto-
laisten kokonaisluku vuoteen 19og voidaan arvioida
n. 236,000 henkeen. Siirtolaisuuden maalle aiheuttama
véaentappio ei kuitenkaan ole niin suuri, silla melkoi-
nen osa (noin 40—350 %) lihteneistd on palannut jon-
kun vuoden poissa oltuaan kotimaahansa takaisin.
Kun siirtolaiset parhaasta pédstd késittdvit paraissa
vuosissaan olevaa tyokykyistd viked, on tdmén
muuttoliikkeen vaikutus maallemme, ja varsinkin
siirtolaisalueiden viestodlle, ollut melkoinen.

Tapahtunut videstonkehitys on, kuten selvdd on,
tuntuvasti muuttanut asutusoloja maan eri
osissa. Asutus on nykyisin paljoa tasaisemmin ja-
kaantunut maan eri osiin kuin 100—150 vuotta sit-
ten. Entisilld erdmaanseunduilla asuu nykyisin maan
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koko vikilukuun verraten paljoa suurempi viaesto
kuin aikaisemmin. Pdinvastoin taas vanhastaan hyvin
asuttujen rintamaitten merkitys on téssi suhteessa
alentunut. Edella asutuskeskuksiksi nimittdmillam-
me alueilla, joilla vdentiheys jo v. 1749 nousi yli 6
hengen nelikilometrilld, asui viimemainittuna vuonna
36.3 9, maan koko silloisesta vikiluvusta. Vuonna
1815 oli tdmd suhdeluku jo alentunut 25.7:4dn, v.
1865 20.6:teen ja v. 1908 18.1 9 :iin.

Namid muutokset asutusoloissa ovat mydskin tun-
tuvassa madrin aikaansaaneet muutoksia Suomessa
asuvien molempain kansallisuuksien keski-
ndiseen asemaan. Ruotsalaisten hallussa olevat osat
maata olivat jo v. 1749 suhteellisesti hyvin asutut.
Kuten yleensd paremmilla seuduilla, on vikiluku ruot-
salaisella asutusalueella lisiantynyt hitaammin kuin
maassa yleensd, ja seurauksena tdstd on ruotsa-
laisen alueen véeston suhteellinen osuus maan koko
viestosti koko ajan sddnnollisesti alentunut, 15.1
9/y:sta koko maaseutuviestostd v. 1749, 129 %yiin
v. 1815, 11.8 %;iin v. 1865 ja 11.0 Yyiin v, 1g08. Kau-
pungeissa oli ruotsalainen viestonaines aikaisemmin
tuntuvasti voimakkaampi kuin maaseudulla, mutta
siellakin on alenemista huomattavissa, 38.2 9;:sta koko
kaupunkivaeststd v. 1880 28.5 9yiin v. 1900. Suo-
malainen viestonaines on tdten aikaa mydéten pads-
syt yha enemmain vallitsevaksi maassamme, joka kehi-
tys myo6skin aivan viime aikoihin saakka on jatkunut.

Mutta vuosisatainen kehitys ei vain taten vieston-
lilkunnan ulkopiirteissi esiinny, vaan ilmenee se myos
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vieston rakennetta yksityiskohdittain seurattaessa.
Syn tyvidisyys on koko 1800-luvun ollut ale-
nemassa. 10,000 henked kohden keskivakiluvusta
oli vuosina 1801—05 syntyneitten vuotuinen luku-
mddrd 384 henked. Vuosisadan lopulla, vuosina
1896—1g00, oli vastaava syntyvaisyyttd osoitta-
va luku 324. Samanlaista alenemista osoittavat
myoskin kuolleisuutta esittivit suhdeluvut.
Kuolleisuus 10,000 henkilod kohden oli vuosina
1801—05 vuosittain 247, mutta vuosisadan vii-
meiselld viisivuotiskaudela vain 1go henked. Timi
aleneminen kohdistuu ennen kaikkea vuosisadan vii-
meisiin vuosikymmeniin. Vield 1850- ja 1860-luvuilla
oli kuolleisuus jotenkin yhtd suuri kuin vuosisadan
alulla, joskin syntyuneisyys tdlldin jo eli tuntuvasti
alentunut. = Vuosisadan loppuaikoina on sen sijaan
kuolevaisuus alentunut nopeammin kuin syntynei-
svys, jorka vuoksi vienlisiys myoskin samoihin aikoi-
hin on, kuten edelld mainittiin, melkoisesti kasvanut.

Kuolevaisuuden aleneminen on tuntuvassa miirin
johtunut lasten kuolleisuuden alenemisesta. Vield
1870-luvun alulla kuoli syntyneistd ensimiisen iki-
vuoden aikana enemmin kuin viides osa. Mutta jo
pari vuosikymmentd myohemmin oli niin suuri kehi-
tys ennittynyt tapahtua, ettd vuosina 1896—1go0
vain noin 13 9 syntyneistd ensimaiiselld ikdvuodel-
laan kuoli.

Varsinkin selvddn tuntuvat nimi muutokset, jos
kaupunkien viestod pitdd silmdlld, Aikaisemmin oli-



43

vat Suomen kaupungit oikeita viestén hautoja. Kuol-
leiden luku nousi jotenkin syntyneitten luvun ta-
salle ja kaupungil kasvoivat melkein yksinomaan
sisaidinmuuttojen kautta maaseudulta. Vuosisadan
loppupuolella tapahtuu tassd suhteessa suurenmoinen
kehitys. Tosin syntyneitten suhteellinen luku kau-
pungeissa vieldkin on alhaisempi kuin maaseudulla,
mutta kuolleisuus on sekin kaupungeissa tuntuvasti
pienempi, joten kaupunkivdestén oma luonnollinen
lisdidntyminen on tullut varsin huomattavaksi ja nou-
see nykyisin suhteellisesti jotenkin yhtasuureksi kuin
maaseudulla. Maaseudullakin on kylld samanlainen
kehitys huomattavissa, mutta kehitys on tédalld ollut
hitaampi ja varsinkin on néin ollut asianlaita puhtait-
ten maanviljelysseutujen, kuten Kuopion, Mikkelin
ja Vaasan laanien, jotka ovat olleet ulosmuuttoliikkeen
keskuksina ja joissa vdeston kehitys viime aikoina
yleensd on ollut hidas.

Seuraus niistd olennaisista muutoksista, jotka lii-
kunnan alalla ovat tapahtuneet, on yhtd tuntuvat
muutokset v Aestdén rakenteessa entisaikoi-
hin verraten. Nuoremmat ikdluokat, varsinkin viisi
alinta ikidluokkaa, muodostavat nykyisin tuntuvasti
pienemmin osan videstod kuin ennen. Sensijaan on
tyokykyisten keski-ikdluokkain asema suhteellisesti
voimakkaampi. Suomen vdestolld on senvuoksi ny-
kyisin nousevan polven kasvattamisessa kannetta-
vanaan vahempi taakka kuin ennen. Sukupuolien
keskindisessd lukumdirédssd ennen vallinnut suuri epé-
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tasaisuus on yhd enemmadn hédvinnyt, joten naisten
lukumddrd nykyddn on vain vdhdn miesten lukua
suurempi. Maaseutuviestossd olivat naiset jo v. 1908
vihemmistond miehiin verraten, kun sensijaan kau-
pungeissa naisten ylivoima oli hyvin suuri ja vieldpa
vhi vain lisddntymdssd. Maalaisvdestossa taas kay
kehitys téssd suhteessa aivan piinvastaiseen suuntaan.

Monessa suhteessa ovat Suomen viestoolot nykyi-
sin siis vallan toiset kuin 1800-luvun alkaessa. Vaki-
luku on ldhes kolme kertaa suurempi, sen siséinen ra-
kenne perusteitaan myoten muuttunut ja vieston
kehityksen suuntakin aivan toisaalle pdin pyrkivd
kuin alulla vuosisataa. Enimméakseen hiljalleen ja
huomaamatta on timi viestooloissa tapahtunut muu-
tos kehittynyt ja vain sellaiset tapahtumat kuin 1860-
luvun nélkdajat ovat yleisempdd huomiota néihin oloi-
hin kiinnittdneet. Tapahtuneen kehityksen merkitys
on silti erinomaisen suuri. Maan kehityksen suuret
pohjavirtaukset 1800-luvun aikana kuvastuvat ui-
mittiin vdestdolojen muutoksissa, osoittaen kouraan-
tuntuvan selvisti, millaisia mullistuksia tami vuosi-
sata Suomen videstoonkin niahden on aikaansaattanut.

Edv. Gylling.



% ORE usein sanottu, ettd inhimillinen edis-
tys viimeisen 100 vuoden kuluessa on
mennyt enemmin eteenpidin kuin sitd
ennen I,000 vuodessa. Ainakin Suo-
meen nihden pitdvit nimi sanat tiy-
dellisesti paikkansa varsinkin taloudellisessa suh-
teessa. Viime vuosisadan alussa laskettiin Suomen
kansallisvarallisuus noin 400 miljoonaksi markaksi.
Nyt sopii sen laskea jo miltei 10 kertaa suuremmaksi
eli 4,000 miljoonaksi. Siis harmaasta muinaisuudesta
vilme wvuosisadan alkuun kansamme oli kyennyt
hankkimaan tuskin kymmenettd osaa siitd varalli-
suudesta, minkd se nyt omaa.

Niin suuri edistys on paljon muuttanut oloja. Jos
joku esi-isistimme, joka on elanyt 100 vuotta sitten,
nousisi haudastaan, tuskinpa tuntisi hin paikkoja
entisiksi, Missd hdnen aikanansa oli synkkad saloa,
sielli levidvit nyt muhkeat viljavainiot. Missd oli
pahainen kyldrihja, sielld sijaitsee nyt uudenaikainen
kaupunki.
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Ulkonaisten olojen muuttuessa ovat paljon muuttu-
neet myodskin kasitykset kansan taloudellisista elin-
ehdoista, silla joskin taloudellisen kehityksen suunta
melkoisesti riippuu niistd kisityksistd, jotka kulloin-
kin ovat vallalla kansan aineellisesta hyvinvoinnista
ja sen edistdmisestd, niin vaikuttavat toiselta puolen
itse taloudelliset olot yleisiin taloudellisiin mielipitei-
siin. Useinhan paraitakin oppeja saadaan tarkistaa,
korjata ja muuttaa havaittaessa, etteivit ne oikein
sovi yhteen kidytannon kanssa.

Viime vuosisadan alku oli mahtavien mullistusten
aika Furoopassa paitsi valtiollisessa myéskin talou-
dellisessa suhteessa. Meidinkaan syrjainen maamme
el jadnyt niiden vaikutukselta aivan vapaaksi. Van-
hat ja uudet taloudelliset opit taistelivat tdaallakin
vastakkain,

Vanhan edellisiltd ajoilta perityn opin mukaan oli
rah alla suuri merkitys. Jokaisen maan piti pyr-
kid hankkimaan itselleen paljon rahaa. Milld tavalla?
Samoinkuin yksityinenkin tekee: myymalld mahdol-
lisimman paljon ja ostamalla mahdollisimman vi-
hdn, Tamén n. s. merkantilistisen (kaupallisen) peri-
aatteen mahdollisimman tédydellinen toteuttaminen
tuli olla kansan taloudellisten harrastusten paapyrki-
myksend. Vaan kenen oli pidettiva huoli siitd, ettd
kansan taloudellinen kehitys kulki kysymyksessi
olevan periaatteen toteutumista kohti? Vksityisten
kansalaisten tai kansalaisryhmiin toimenpiteisiin ei
muutama vuosisata sitte voitu paljon luottaa. Vleista
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hyvaa tarkoittavat tarkedt toimenpiteet voitiin uskoa
ainoastaan valtiovallan haltuun. Siten yleisten talou-
dellistenkin asiain huolehtiminen jii valtiovallan tai
lihemmin sanottuna sen korkeimman edustajan,
hallituksen huoleksi. Kaikissa sivistysmaissa
pitivitkin hallitukset tdrkednd tehtdvindin talou-
dellisten olojen kehittimisen siihen suuntaan, ettd
tavarain vienti maasta oli suuri ja tuonti hyvin pieni.
Kuten perheenisdt lapsilleen ja palvelijoilleen méd-
railiviit ne eri siddyille ja seuduille kullekin omat eri-
koiset tehtivinsd. Tarkka ero tehtiin kaupunkilais-
ja maalaiselinkeinojen vililli, Maaseudulle kuului
maanviljelys. Kaupan ja melkein kaikkien kasitoit-
ten harjoittaminen koetettiin keskittaa kaupunkeihin,
joista toiset madrattiin sisimaan, toiset ulkomaan
kauppaa harjoittamaan j. n. e.

Suomessa kuten muissakin sivistysmaissa ainoas-
taan harvat tunsivat tdmin monimutkaisen jarjes-
telmdan moninaisia madrayksia ja vield harvemmat
noudattivat niiti. Ankaralla tavalla koetti hallitus
siten tehtyjd rikoksia estdd, mistd oli seuraus, ettd
syntyi paljon katkeraa vihaa hallituksen holhonta-
jarjestelmdd kohtaan.

Kun Ranskan mahtavassa vallankumouksessa puh-
kesi ilmoille kansojen viha valtiollista holhousvaltaa
kohtaan, puhkesi se samalla taloudellistakin holhous-
valtaa kohtaan, miki olikin luonnollista, sillda molem-
mat kulkevat tavallisesti rinnakkain. Uudet ajan
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henkeid paremmin vastaavat taloudelliset opit rupe-
sivat nopeasti levenemain, tunkien syrjalle entisia.
Kun entiset taloudelliset opit suosivat ankaraa hal-
linnollista holhousta, tdhtiasivit uudemman talous-
tieteen isin, Adam Smiih’'in muodostamat ja myo6-
hemmin myds »manchesterilaisiksi» (Manchesterin
kaupungin mukaan) nimitetyt uudet opit aivan pain-
vastaiseen s. o. mahdollisimman suureen vapauteen.
Ajan uudeksi taloudelliseksi tunnussanaksi tuli v a-
paa kilpailujaelinkeinovapaus. Ku-
kin hoitaa talouttansa paraiten itse, sanoivat elin-
keinovapauden kannattajat. Senvuoksi valtion hei-
din kisityksensd mukaan oli lakattava sekaantu-
masta taloudelliseen elimiin ja annettava kunkin
valmistaa ja myydi tavaraansa, missa han paraaksi
nikee. Jokainen on silloin oman onnensa seppa. Han
saa pitdd itse huolen itsestddn. Se kasvattaa hdnessi
ahkeruutta, yrittelidisyyttd ja taitavuutta tyossd.
Ahkeruus, yrittelidisyys ja taitavuus tyossa olivat-
kin elinkeinovapauden kannattajain mielestd kansan
aineellisen hyvinvoinnin paraat takaajat, mika vield
nykyddnkin on taloustieteilijdin yhteinen mielipide.

Nami kaksi jyrkdsti vastakkaista taloudellista
oppia Suomessa viime vuosisadan alussa taistelivat
vastakkain, Jo Ruotsin mahtavuuden aikana ja ai-
kaisemminkin oli hallitus alkanut ankaralla ja yksi-

koettaen tavarain maastaviennin saada suureksi ja
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tuonnin pieneksi. Sama jarjestelmd oli vield pda-
kohdissaan voimassa Ig. vuosisadan alkaessa. Mutta
jo 1700-luvun lopulla havaitaan vapaan kilpailun
oppeja taloudellisessa kirjallisuudessamme, ja tule-
vat ne yhi tavallisemmiksi seuraavan vuosisadan
kahtena ensimiisend vuosikymmeneni. FEdelliseltd
ajalta perittyja oppeja ei tosin jyrkasti hyljatty,
mutta niitd lievennettiin melkoisesti ja koetettiin
saada sopusointuun uusien kisitysten kanssa.

Pysihtyminen tdssd niinkuin muussakin kehityk-
sessimme alkoi 1820-luvulla ja pienid poikkeuksia
lukuunottamatta kesti halki »Nikolain ajans.

Vihin tind pimednd aikana elinkeinomme kehit-
tyivit; vihin. pohdittiin myo6skin niiden edistdmis-
kysymyksid. Se luottamus yksilon harrastusten tar-
koituksenmukaisuuteen ja yksityiseen yrittelidisyy-
teen, mikid vallitsi vuosisadan alussa, oli ilmeisesti
heikontunut. Monessa taloudellisessa kysymyksessa
suorastaan palattiin nithin kisityksiin, mitkd vapau-
den aikana olivat vallalla. Luottamus lakien ja ase-
tusten voimaan, miki vapauden aikuiselle taloudelli-
selle lainsdadiannolle antoi ominaisen leimansa, esiin-
tyi kumminkin heikentyneend. Rahalle ja vientikau-
palle el myoskiin endd annettu sitd merkitystd, mikd
niille annettiin vapauden aikana.

Niinkuin valtiollinen elimamme muuttuivat kan-
samme taloudellisetkin harrastukset toisenluontoi-
siksi Aleksanteri II:n noustua valtaistuimelle.
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Ankaran hallintovallan pitkaaikaisesta unesta he-
rattiin silloin uusien aikain jhanaan aamuun, Kulo-
valkean tavoin levisivit uudet valtiolliset vapaus-
harrastukset. Maahamme syntyi erikoinen valtiolli-
nen puolue, jonka padharrastuksena oli seka valtiol-
lisen ettd taloudellisen vapaamielisyyden ajaminen,
ja kutsuikin se itsedan vapaamieliseksi (liberaaliseksi)
puolueeksi. Silld luottavalla innostuksella, milld edus-
kunnallisen eldmdmme herddmisen aikana kisitel-
tiin kaikkia kansamme elinkysymyksid, puhuttiin
silloin keinoista kansamme aineellisen tilan paranta-
miseksi ja jokaisen epiakohdan korjaamiseksi suosi-
teltiin silloin elinkeinovapautta. Sidihkyvin sanoin
saarnattiin »sitd maailman hallitsemisen halua vas-
taan, joka pitdd elavdaa ihmiskuntaa joukkona lam-
paanpditd, ja luulee toista kykenemattomaksi pis
tamaan lusikkaa suuhunsa, jollei liikettd asetusten
kautta suunnatas. Liberaalisen puolueen ulkopuo-
lellakin saavuttivat ndma ajatukset paljon limminta
kannatusta. Ei mikddn valistunut kansalaispiiri jai-
nyt niiden vaikutuksesta aivan vapaaksi. Oli niin
ollen luonnollista, ettd taloudellinen lainsaaddntom-
mekin perinpohjin uusittiin vapaamieliseen suuntaan
(yhtidlaki 1864, elinkeinolaki 1870).

Ennen pitkdid tuli suuren yleisén tietoisuudessa
melkein kuin selvitksi, etti kaikki, miki taloudelli-
sessa elimissi on elinkeinovapauden mukaista, on
hyvaa ja hyodyllistd, mikd on sitd vastaan on hyljat-
tdavdd, vaikkapa lihin kokemus osoittaisikin toista.
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Kuten muissakin sivistysmaissa padsivit meillikin
elinkeinovapauden periaatteet vaikuttamaan talou-
delliseen lainsdaddntoon aikana, jolloin aineellinen
kehitys jattildisaskelin on mennyt eteenpdin. Tatd
ovat elinkeinovapauden puoltajat pitineet seurauk-
sena mainittujen periaatteitten voimaan padsemi-
sestd, Kieltimittd aikaisemmin vallinneitten hol-
hontamddrayksien poistaminen on synnyttanyt uutta
vilkkautta varsinkin kaupan ja teollisuuden alalla.
Mutta samalla on ndhty ilmibitd, jotka ovat olleet
kaikkea muuta kuin ilahuttavia. Elinkeinovapauden
jokaiselle myontama rajaton oikeus etsia omaa etuansa
miten paraiten taitaa on synnyttinyt tylyd itsek-
kiisyyttd ja heikoimpain joutumista vahvempain saa-
Liksi. Omaisuuden epitasainen jakaantuminen ja
yhteiskunnallinen kurjuus tuli vapaan kilpailun val-
litessa suuremmaksi kuin sitd ennen. Liittymalla
renkaiksi ovat muutamat harvat yksityiset val-
lanneet kokonaisia liikealoja ja tehneet erikoiset elin-
keinot yksinoikeudekseen. Titen wvapaakilpailu jo
itse monella alalla on kumonnu' itsensa.

Nama epikohdat ovat monella taholla viime vuosi-
sadan jédlkipuoliskolla herdttaneet epdilyksid taydel-
lisen elinkeinovapauden hyo6dyllisyyttd kohtaan ja
antaneet aihetta monien uusien taloudellisten ajatus-
suuntain syntymiseen, joille kaikille on yhteistd se,
ettd ne vaativat suurempaa yhteenkuuluvai-
suutta yhteiskunnan jasenten walilla kuin mita
vapaa kilpailu vaatii.
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Vlempien luokkien keskuudessa ovat saavuttaneet
melkoista kannatusta vaatimukset sellaiset, kuin etta
valtion pitdisi ottaa haltuunsa sellaisia elinkeinoja,
jotka yksityisten hallussa helposti muuttuvat mono-
poleiksi tai muuten yleiselle hyvinvoinnille ja tur-
vallisuudelle vaarallisiksi, ettd valtion on jdsenilleen
koetettava hankkia mahdollisimman laajoja tuotanto-
mahdollisuuksia ja ettd valtion on jdsenidnsd varjel-
tava niiltd vaaroilta, 'oita vapaasta kilpailusta koi-

tuu. Tyovden keskuudessa on levinnyt sosialismi, .

joka vaatii, ettd kaikki tai useimmat tuotantovilineet
pitdisi ottaa yhteiskunnan haltuun, koska ne yksi-
tyisten hallussa ovat muuttuneet sorron valikappa-
leiksi. Osuustotminta, jonka tarkoituksena on hank-
kia pienostajille ja -myyjille suurostajain ja -myyjdin
edut, on saavuttanut kannatusta sekd ylempien etta
alempien luokkien keskuudessa meilldkin, niinkuin
useimmissa sivistysmaissa.

Hiljallensa alkoi naitd ajatussuuntia tunkeutua
maahamme viime vuosisadan kahtena viimeisena
vuosikymmenend. Erittdin paljon sananvaihtoa on
niistd ollut routavuosina ja niiden jalkeisend aikana,
jolloin kansamme yhtdkkia joutui seisomaan vasten
kaikkia nykyajan polttavia yhteiskuntataloudellisia
kysymyksid, Tyoviaki on ahmimalla ahminut sosia-
listisia oppeja mitd jyrkimmdssd muodossa. Ylem-
mat luokat ovat puolustaneet monia valtion toimesta
suoritettavia taloudellisia parannuksia, niinkuin ti-
lattoman vden kiinnittdmistd maa-



53

han, tydovden suojeluslainsaaddantoa
ja vakuutusta j. n. e Osuustoiminta mitd
moninaisimmissa muodoissaan on saavuttanut inno-
kasta kannatusta kaikissa kansankerroksissa. Puh-
taan elinkeinovapauden aatteelle on jadnyt uskolli-
seksi ainoastaan kansamme &ddrimmadinen oikeisto,
ruotsinmielinen puolue. Siten vapaa kilpailu, joka
100 vuotta sitte kulki yhdessd vapaus- ja wvallan-
kumousharrastusten kanssa, saa meilld osakseen kan-
natusta piireissd, missd osoitetaan vahvaa taipumusta
yhteiskunnalliseen vanhoillisuuteen. Kehityksen virta
ilmeisesti kulkee vapaasta kilpailusta poispain.

Onko sitte vapaa kilpailu, jonka viime vuosisadalla
taloudellisten ajatussuuntien alalla olemme péddperin-
tond saaneet, ollut erehdys, joka tulevaisuuden on
korjattava? FEi suinkaan. Tietysti historiallisella as-
teella on silld ollut suurikin oikeutuksensa; eikid kil-
pailu taloudellisella sen enemmin kuin muullakaan
-alalla koskaan tule kokonaan poistumaan. Kysymys
on vain siitd, miten laaja ala kilpailulle on suotava,
ettei se hivitd sitd yhteenkuuluvaisuutta, minki yh-
teiskunnan jisenten vililld taloudellisissakin harras-
tuksissa tulee vallita. Silld jos se haviaa, jos talou-
dellinen ala on vain pelkkien itsekkiitten viettien va-
paa temmellyskenttd, silloin yhteiskunta kulkee ha-
viotddn kohti.

Tatad vanhaa totuutta vapaan kilpailun perustajat
mielestimme tuntuvat lilan vahidn ottaneen huomioon
ja lilan paljon rakentaneen yksilon itsekkaalle ha-
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lulle katsoa omaa parastansa. Tulevaisuuden tehtavi
on luoda uusi taloudellinen jérjestelmd, jossa yksilon
itsekkdisyys ja yleinen etu mahdollisimman suuressa
madrdssd sopivat yhteen, jossa jokainen katsoo ei
ainoastaan omaa vaan toisenkin parasta.

Viljo Hytonen.
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4. Vhteiskunnalliset liikkeet.

aikkeivat sivistyneen maailman yhteis-

kunnalliset laitokset viimeisen sadan

vuoden kuluessa ole perusteiltaan tai
olemukseltaan muuttuneet, on kuiten-

kin yhteiskunnallisessa eldmassa sind

aikana tapahtunut muutoksia, joita
suurempia nykyajan kansat tuskin ovat kokeneet
historiallisen elimdnsa aikana. Naistd nudistuksista
on merkillisimpid se uusi kansanvaltainen henki, joka
on levinnyt kaikkeen yhteiseldamdin. VYhteiskunnan
vanhat johtavat, ylimysvaltaiset luokat ovat véis-
tyneet syrjadn ja niiden sijaan on yhteiskunnalliselle
toiminta-alalle astunut uusia laajoja kansanluokkia.
Yhtd merkillistd kuin itse tdmé vaihdos ovat myds-
kin ne keinot, joita uudet kansanluokat ja kansan-
valtaiset liikkeet ovat kdyttdneet valtaan padstik-
seen. Kansan yhteiseldmadn ovat namai liikkeet tuo-
neet uusia voimia ja aatteita ja siten suuresti rikas-
tuttaneet yhteiskuntaelamdd, mutta samalla myos
aiheuttaneet vaikeita, vield ratkaisemattomia pulmia.
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T#ssd yleisessd kehityksessd on meiddnkin maam-
me ollut osallisena.

Vhteiskunnallisen muutoksen oireita ilmeni Suo-
messa jo Aleksanteri I:n hallitusaikana, vaikka nuo
oireet vieldi ovatkin vain tiedollista laatua
eivitka mihinkdin tositekoihin johtaneet. Kun Ve-
najalla Napoleonin sotain loputtua valtiollinen taan-
tumus padsi valtaan pian puoleksi vuosisadaksi,
naytti siltd kuin Suomen itsendisvys ja edistys olisi-
vat tulleet mahdottomiksi. Valtion kohtaloja johti
ndet taallikin hallitus mahtikiskyineen. Mutta Suo-
melle vihdi ennen vahvistetut perustuslait ja omat
hallintolaitokset olivat kuitenkin jonakin salpana
mielivaltaisuuksia vastaan, ja verraten lukuisa sekid
vaikutusvaltainen virkamiesluokka piti taalla ylla
laillisuuden ja sivistyksen vaatimuksia. FEivdtki mit-
kidan keinotekoiset esteet voineet estdd Suomeakin
saamasta vaikutuksia henkisistd vapausliikkeistd ja
taloudellisista muutoksista, joita ndihin aikoihin il-
meni Europan sivistvsmaissa. Adolf Ivar Arvidssonin
(1791—1858) kansallista ja valtiollista herdtystd en-
nustavat rohkeat sanat eivdt tdidlld kaikuneet kuu-
roille korville, vaikka hinelle itselleen tuottivatkin
maanpaon, Toiselta puolen pakotti vakiluvun ja irtai-
mien luokkain nopea kasvaminen itse hallitustakin
ryhtymiin laajakantoisiin toimiin maan ja kansan
menestymiseksi; sellaisia oli esim. Saimaan kanavan
kaivaminen. Vleiskdsityksemme vuosisadan ensi-
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madisistd vuosikymmenisti on se, ettd yhteiskun-
nan pohjana oli lukutaidon asteella oleva maa-
laisrahvas, jota kotimainen virkamiehisté holhosi ja
itsevaltainen hallitus hallitsi hucmioonottaen virka-
miesten tahtoa ja rahvaankin etua.

Eivat vield Eurooppaa jarkyttiviat vvin 1830 ja
1848 vallankumousliikkeetkddn mndytd héirinneen
hiljaisuutta Suomessa. Mutta mielten syvyydessd
tapahtui taallikin vallankumouksia. Se mikid ennen
oli ehka ollut selvda valistuneelle dlylle, se nyt valtasi
kokonaisten kansanluokkain tunteet ja tah-
d o n, puhjeten aatteelliseksi, vapaamieliseksi ja kan-
salliseksi liikkeeksi. Syntyi uusi keskus kansalliselle
elimaille, polttopisteend ryhméd nerokkaita runoili-
joita, tutkijoita, kirjailijoita, ympdrillinsd yliopisto
ja ihastuneen sivistyneen luokan laajenevat rivit.
Runebergin korkea runous nosti maan ja kansan kun-
niaan, Lénnrofin keradmisti kansanrunouden aarteista
tuli loppumaton kansallisimman runouden ja tutki-
muksen lahde, Topelius viritti vanhoissa ja nuorissa
palamaan limpdisen historiallisen hengen. Hengelli-
sessd elamissd syntyi merkillinen herianniisyysliike.
Ja lopuksi Swuellman laati sivistys-, valtio- ja kan-
salliselle elamille uudet rikkaat ohjelmat, joiden
kulmakivind olivat uudet vapauden ja tasa-arvon
vaatimukset.

Tuo kaikki on tehnyt »suurmiesten ajan» unohtu-
mattomaksi Suomen historiassa. Mutta uudet aat-



58

teet olivat vain aatteita, jotka vasta vihitellen ja pit-
kiin taistelujen kautta ovat padsseet todelliseksi voi-
maksi kansan elimassid, Siitd ei kaivata sen selvem-
paa todistusta kuin suomenkielistd kirjallisuutta kes-
kelli aatteiden kukoistusaikaa v. 1850 kohdannut
kuulumaton kielto. Koko maailman rientdessd kiih-
keiisti eteenpdin kulki Suomen hallitus jos mahdollista
entistd hartaammin kravun tieta.

Se e jddnyt rankaisematta. Itdmaisen sodan aikana
tuli 19. vuosisadan vallankumous vihdoin Ita-Europ-
paan ja meiddnkin maahamme, Se, mikd vuosikym-
menid oli kypsynyt ja kytenyt, halkaisi nyt dkkia ah-
taan kuorensa. Tuli »jddn lahts Oulujoestay ja au-
keni henkisesti valmistuneille kansanluokille laaja
toiminnan tilaisuus. Nopeasti kuin kevdinen
koiyu pukeutui eldmid pohjolassakin nyt uuteen
pukuun,  Voimakas vapaamielinen virtaus kavi
lapi yhteiskunnan heréattden valtiollisen elimin puo-
len vuosisataa kestdneestd horrostilasta. Valtiopdi-
vit kokoontuivat 1863, ja v. 1869 saatiin uusi valtio-
pdivdjarjestys, jonka tiarkeimpii uudistuksia oli se,
ettd kaupunkien porvariston sijasta koko omavarai-
nen kaupunkiviestd tuli pian osalliseksi valtiollisista
oikeuksista. Vv. 1865 ja 1873 vahvistetut asetukset
avasivat laajoille kansanluokille maalla ja kaupun-
geissa kokonansa uuden vhteiselimin alan — kun-
nalliselimdn. Junat alkoivat jyristi vastarakenne-
tuilla rautateilld ja pankit alkoivat jarjestda elinkeino-
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elimad uusien aatteiden mukaan. Vhteiskunnan joh-
tavalle paikalle astui nyt uusi suuri luokka, varakas
kolmas sidty eli »porvaristor undessa merkityksessi.
Ei ole kansamme elimin kannattava runko milloin-
kaan varttunut niin monella vahvalla vuosirenkaalla
niin lyhyessi ajassa. Koyhissd historiassamme nuo
Aleksanteri II:n nuoret hallitusvuodet, nuo Itamaista
sotaa seuranneet »liberalisminy (vapaamielisyyden)
vuosikymmenet ovat kaikkein koreimmat lehdet.

Sekin oli pettiaviad loistoa.  Hallitus- ja wvirka-
valta alkoi uudelleen nestaa padtian ja pian nikyi,
ettd maamme suomenkielinen véaestd kokonaisuudes-
saan jai osattomaksi niistd erityisistd eduista, joita
se oli odottanut uusista oloista. Kassamme souria
keskinaisia kysymyksid oli kiytivi toisella tavoin
ratkaisemaan.

Sorronalaisen suomalaisen kansan oikeutettuja
vaatimuksia ei voitu tyydyttdda paljailla korulau-
seilla, vaan ainoastaan ruotsalaisuuden viistymi-
selli ja suomalaisuuden padsemiselld tilalle. Kun
ystuomenmieliset» alkoivat sen mukaisesti toimia, syt-
tyi sivistystaistelu, joka koski ensi sijassa
oppikouluja ja virallisia kielioloja. Perustettuaan hei-
kolla hetkella (1858) suomalaisen lukion Jyvéskylaan
ei hallitus pitdnyt kiirettd uusien suomalaisten opin-
ahjojen avaamisessa. Nihtyddn odotuksen turhaksi
ryhtyivat suomalaisuuden harrastajat itse perusta-
maan oppikouluja, joista sitten useimmat ankarain
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taistelujen jilkeen saatiin muutetuiksi valtion kou-
luiksi. Samalla tavoin J. V. Snellmanin v. 1863 ai-
kaanseamassa kieliasetuksessa suomenkielelle luva-
tut edut saatiin vasta vuosikymmenien hellittimitto-
miin taistelujen kautta toteutetuiksi. T#ssd merkil-
lisessi suomalaisessa sivistystaistelussa, jota kesti
kuusikymmenluvulta yhdeksinkymmenluv ulle saakka,
muodostui ja kehittyl maamme ensimiinen varsinai-
nen valtiollinen puolue, suomalainen puo-
lue. Se oli enemmistdnd valtiopaivilld pappis- ja ta-
lonpoikaissdddyssd ja sen yhdysiteeksi ja taistelu-
aseeksi kehittyi madrdntietoinen ja abtaista sensuuri-
oloista huolimatta voimakas ja pirteisanomaleh-
dist 6, josta mainittakoon v. 1869 uudelleen synty-
nyt »Uusi Suometar» ja ansiokas »Kirjallinen Kuu-
kauslehti». :

Suomalaisen puolueen esiintyminen saattoi sen vas-
tustajat jarjestymaidn ruofsalaiseksi puolieeksi, jossa
jyrkkidd ruotsalaisuutta ja yhteiskunnallista vanhoil-
lisuutta suosiva suunta helposti syrjaytti vanhem-
man taloudellista vapaamielisyytta harrastavan ja kak-
sikielisyyteen taipuvan sliberaalisens suunnan.

Vaikka suomalaisuuden taistelu tiban aikaan koh-
distui etupaassd oppikouluihin ja virastoihin, siis oi-
keittain harvaliston etujen valvomiseen, oli suomalai-
sen liikkeen sisdlld kuitenkin vikeva kansanvaltainen
virta. Tahdottiin hellasti vaalitun suomalaisen
kielen, kirjallisuuden ja yleissivistyksen laajalla poh-
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jalla avata uusille suurille kansanluokille tie yhteis-
kunnalliseen ja valtiolliseen vaikutukseen. Suoma
lainen puolue oli my&skin ensiméinen hallitusta ar-
vosteleva ja vastustava puolue maassamine, ja vaikka
tamd terveellinen vastustushenki sitten taltuikin si-
vistystaistelun hiljentyessd ja puolueen miesten saa
dessa pitkdaikaisen jalansijan hallituksessa, niin ei-
vit kansanvaltaiset suomalaiset harrastukset siitd
lamautuneet, vaan varttunein voimin kiantyivit uu-
sille taistelun ja edistyksen teille.

Suomalaisten kansanluokkain lihimmiksi wvaltiol-
liseksi padmdéraksi tuli ratkaisevan madraysvallan
saavuttaminen valtiopdivillda ja kaupunkien kunnal-
lisedustuksessa, joista luonnottomat rahavaltaiset
ddnioikeusclot pitivit vield Suomen kansan suurta
enemmistéa kokonaan erillian. Mutta ddnioikeus-
oloja saatcttiin jdrjestdd ahtaampaan tai vapaam-
paan tapaan. Tédstd sekd muista syistd alkoi suomen-
mielisten ennen niin yksimielinen rintama jakaantua.
Yhdeksinkymmenluvun alussa muodostui nuorsuo-
malainen puolue, joka arvosteli suomenmielistikin
hallitusta ja &dénioikeusasioissa sekd yhteiskunnalli-
sessa vapaamielisyydessid tuntuvasti eteni yvanhasta»
suomenmielisestd puolueesta.

Vv. 18gg—1g00 perustettiin Suomen tyovdenpuo-
lue, nykyinen sosialidemokratinen puolue. Se on kylla
toisen hengen lapsi kuin muut puolueet, mutta
se on viettinyt lapsuutensa vanhempain suomalais-
ten puolueiden sylissd, perinyt niiltd suomalaiset ei-
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vistysharrastukset ja jatkanut niiden alotteita vh-
teiskunnallisella ja valtiollisella alalla. Sosialidemo-
kratisen puolueen johtaessa ja kaikkien muitten puo-
lueitten kannatuksella tapahtui v. 1905 suurlak-
k o, jonka seurauksena oli yleisten kansalaisoikeuksien
laajentaminen sekd eduskuntalaitoksen tidydellinen
uudistus. Mutta uudestaan voimistunut valtiollinen
taantumus on keskeyttinyt wvaltio- ja kunnalliseld-
mén todellisen kansanvaltaistumisen — kukatiesi pit-
kaksikin ajaksi.

Kéddnnymme nyt tarkastamaan valtiollisten lik-
keiden rinnalla tapahtuneita taloudellis-y h-
teiskunnallisia likkeitd.

Menneen vuosisadan alkupuolella oli meidin maam
me mitd ilmeisin maenviljelys- ja maalaismaa. Vield v.
1855 asui kau pungeissa ainoastaan vajaata 6 9%, maam-
me koko viestostd. Tehtaita oli tuskin nimeksikddn
ja koko teolliren tuotante oli jdhmettvnyt vanhain
kasitydammattikuntain  tukehduttaviin kaavoihin.
Ruotsin vallan lopulla alkuunpantujen maataloudel-
lister uudistusten, kuten uutisasutuksen ja isonjaon,
sekd muitten suotuisain olojen vaikutuksesta siti-
vastoin oli maslaisviestd ruvennut nopeasti kasva-
maan, lisddntyen esim. aikajaksona 1825—1855 lihes
1/, miljoonalla hengelli. Mutta maan viljellyn alan
laajuus ja tuottavuus ei pysynyt vdenlisiyksen tasalla.
Talollisten lukumidrd ei dsken mainittuna aikajak-
sona enain juuri ensinkddn kasvanut. Liikaviesto
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pyrki suurin joukoin torppareiksi, mutta kun parhaat
paikat tulivat viljelykseen, rupesi torppariasutuksen
levidminen vuosisadan puolivdlin jalkeen pysidhty-
madn. Vhd suurempain maalaisvieston kerrosten
tdytyi jdddd ilman torppaakin, ruveta rengiksi ja
piioiksi tai loisiksi ja irtolaisiksi.

Naiden maalaistyéviden luokkain pelotteva kasva-
minen huolestutti suuresti hallitusta ja sivistynyttd
yleisdd, varsinkin kun ndlkdvuosina kivi mahdot-
tomaksi auttaa kaikkia hitddntyneiti. Vaan juuri
niind vuosikymmenind, 1840- ja 1850-luvuilla, jolloin
koyhalistokysymys taalld vakavesti alkoi, ssapui
tinne kansan odotettuna pelastajana vwusi tehdas-
teollisuus uusine tapoineen je kasityksineen.
V. 1855 nousi tehtaitten valmistasarso 4.7 ja v. 1875
jo 49.2 miljoonaan markkaan. Ansioilla ja palkoilla
aiottiin nyt karkoittaa ndlki Suomen saloilta, »ty6n
vapaudella» nostaa kaikki hyvinvoinnin tasolle, »va-
paalla kilpailullay avata kelle hyvinsa tie rikkauk-
siin. Nami aatteet rupesivat saamaan kannatusta
lainsiadannossd, ja v:n 1879 elinkeinolaki ne lo-
pullisesti nosti elinkeinoelaman ylimmiksi johtotidh-
diksi.

Mutta teollisuustytssd ilmeni suuria vaaroja tyo-
viden hengelle ja terveydelle, minkd vuoksi valtion
taytyi ryhtyd laatimasn lakeja tyovien suojaksi ja
hyviksi. V:n 1889 tydvédensuojeluslaki sisdlsi méd-
rayksid lasten ja naisten tehdastyon supistamisesta,
varovaisuus- ja terveystoimenpiteistd teollisuuslai-
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toksissa, ammattientarkastuksesta y. m., v. 18¢g5 an-
nettiin laki teollisen tyovaen pakollisesta tapaturma-
vakoutuksesta, v. 1897 saatiin laki kaikenlaisten tyo-
vden apukassain hoidosta ja v. 1907 vihdoin laadit-
tiin leipomotyota jarjestiva laki, Laajemmat toimen-
piteet tydvien suojelemiseksi ja tyon jarjestamiseksi
ovat jddneet hurskaiksi toivomuksiksi.

Vleisen varallisuuden kasvaessa, rahalaitosten pai-
suessa ja valtiollisen eldmédn kukoistaessa jaivat tyonte-
kijat enimmékseen unohduksiin, halveksittuun yhteis-
kunnallisen asemaan ja entistdénkin epdvakaisempaan
taloudelliseen tilaan. Toiselta puolen ajan kansalliset ja
vhteiskunnalliset aatevirtaukset herattiviat tyonteki-
joissakin itsetuntoa, mahdolliseksi kiynyt yhdistyseld-
m4d tarjosi heille erityisen sopivan toimimuodon ja sa-
nomalehdet keinoja aatteiden tehokkaaseen levittdmi-
seen. Niin syntyi Suomen tyovadenliike. Ensimaiset
varsinaiset tyovaenyhdistykset perustettiin Vaasassa
ja Helsingissd 1883. V. v. Wrightin (* 1856) johdolla
ja sivistyneitten lnuokkain myd&tdvaikutuksells tyovien-
lilke ensimiisen yvuosikymmenensd vahvistui ja va-
listui. V. 18935 alkoi Helsingissd ilmestyd Matti Ku-
rikan (* 1863) toimittama itsendinen tyovien lehti
»Tyomies» ja v. 1899 perustettiin tyovien edustajain
kokouksessa Turussa itsendinen Suomen tyovaen
puolue, nykyinen sosialidemokratinen puolue, johon
useimmat tyovidenyhdistykset ovat yhtyneet. Puo-
lueen ensimdisisti johtomiehistd mainittakoon ah-
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kera sosialistinen kirjoittaja toht. N. R. af Ursin
(* 1854). Puolueeseen kuuluu nykyisin noin 60,000
jasentd, jotka ovat ryhmittyneet valtiollisten vaali-
piirien mukaisiin piiri- ja paikallisjarjestdihin.

Kahdeksankymmenluvulla alkoi tydvaenyhdistyk-
sille syntyd ammatittain ryhmittyneitd alaosastoja,
rammattiosastojar. Seuraavalla vuosikymmenelld yh-
tyiviat samaa tyotd harjoittavat osastot monen am-
matin alalla koko maata kasittiviksi »ammattilii-
toiksi». V. 1907 yhtyivdt useimmat ammattiliitot
yhteiseksi suureksi »Suomen ammattijarjestoksiv. Sii-
hen kuuluu nykyisin 23 liittca, noin 600 osastoa ja
20,000 jasentd. Ammatillisen tyovienliikkeen syn-
nyttyd ovat tyGtaistelut »tydlakkoineen» ja »tyonsul-
kuineen» oikeittain vasta syntyneetkin, mutta tyo-
olot muuten paljon vakaantuneet ja edistyneet tuot-
tamatta vahinkoa teollisuudelle.

Menneelld vuosisadalla on meiddn maassamme
esiintynyt hyvin voimakkaasti mydskin sellaisia kan-
sanliikkeitd, joiden paaharrastuksena on ollut tapain
puhdistaminen, kansan ruumiillisen ja henkisen ter-
veyder lisidgmiren ja yleisen valistuksen kohottami-
nen. Tyd niitten korkeitten ja jalojen paaméadrien
saavuttamiseksi kuuluu kauneimpiin yhteiskunnal-
lisiin liikkeisiin,

Niistd kansanliikkeistd mainitsemme ensinndarait-
tiusliikkeen.
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Menneen vuosisadan alkupuolella oli Suomi Eu-
ropan juopoimpia maita. Tehtyjen laskujen mu-
kaan oli paloviinan kulutus Suomessa Aleksan-
teri Iin aikana kutakin asukasta kohden 6—S8
kertaa suurempi kuin paloviinan ja tislattujen
vikijuomain kulutus meiddn paivindimme. Kansan
yleinen juoppous heratti huolestumista hallituksessa
ja sivistyneessd yleistssd. Amerikassa ja Ruotsissa
alkaneitten raittiusliikkeiden vaikutuksesta perus-
tettiin Suomessakin vuosisadan keskimaisingd vuosi-
kymmenina »kohtuutta» harrastavia seuroja ja ju-
laistiin raittiuskirjoja. ‘Tdrkein toimi raittiuden hy-
vaksi oli kuitenkin kotitarpeen viinanpolton kielta-
minen v. 1865, joka piddsti maaseudut pahimmasta
viinatulvasta ja sen hirveimmistd seurauksista.
Mutta kotitarpeen viinanpolton jdlkeen valtaan péas-
syt viina-, olut- ja muu vékijuomateollisuus, viki-
juomain vilkastuva kauppa ja edistyviin kulkuneu-
vojen mukana maan joka kolkkaan uudelleen leviava
juoppous saattoivat kansan raitistumisen toiveet
hapedan,

Tata vikijuomavaltaa vastaan taistelemaan on
noussut uusi ehdottoman raittiuden liike. V. 1877
perusti Hilda Hellman (1830—1IgoI) Vaasassa Suo-
men ensimiisen ehdottoman raittiusseuran ja esi-
merkkia seurattiin pian Turussa, missa Kaarle Verkko
(* 1850) pani tyon alulle, ja muualla. V. 1883 herasi
Helsingissda tohtori A. A. Granfeltin (* 1846) johdolla
laajalle tdhtddva litke, mistd oli ldhimpédna tulokse-
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na Raittiuden Vstivain jarjeston perustaminen seur.
vuonna, Raittiuden Vstdviin kuuluu nykyisin pari-
kymmentdtuhatta jdsentd, jotka ovat ryhmittyneet
puoleksituhanneksi paikalliseksi raittiusyhdistykseksi
ja alueellisiksi piireiksi, minka lisiksi tulee kymmeni-
sen tuhatta raittiuskoulujen ja »toivonliittojen» jasenti.
Raittiusliikkeen nykyisistd johtohenkilsistd on toht.
Matti Helewius-Seppdlé (* 1870) mainittavin. Hi-
nen vaimonsa Alli Trygg-Helenius (* 1852) on lasten
raittiustyén johtajana tullut kuuluisaksi oman maan
rajain ulkopuolellakin, — Erillddn Raittiuden Vsti-
vistd tyoskentelevat »Suomen Opiskelevan Nuorison
Raittiusliitto», »Suomen Ruotsalainen Raittiusliittos,
»Suomen Rautatieldisten raittiusyhdistys» ja jotkut
pienemmit jirjestot.

Idelld kerrotun raittiusliikkeen vaikutuksesta on
viime vuosikymmenind saatu aikaan useita paran-
nuksia vikijuomia koskevassa lainsdiddnndssi ja
vikijuomalakien toimeenpanossa. Viinan ja cluen
valmistus on saatu tuntuvan verotuksen alaiseksi ja
uusien vakijuomatehtaitten perustaminen melkeinpéd
mahdottomaksi.  Juovutusjuomain vihittaiskauppa
ja anniskelu on maaseuduilla yleensd lakannut ja
kaupungeissa monin tavoin rajoitettu sekd suureksi
osaksi otettu monopoliyhtididen haltuun, joiden voi-
tosta osa menee valtiolle,"osa kaupunkikunnalle (»Go6-
teporin jarjestelmdy). Kaupunkien nurinkuriset dini-
oikeusolot, jotka ovat suoneet ratkaisevan vallan eh-
dotonta raittiutta wvastustavalle harvalistolle, ovat
estineet suurempain parannusten aikaansaamista.
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Julkisissa tavoissa on raittiusaate jo saavuttanut
useita kauniita voittoja. Useimmat suomalaiset sa-
nomalehdet suosivat raittiusrientoja, eivatka julkaise
vakijuomailmoituksia. FEdistysseurain huoneusteista
ja ravintoloista ovat vékijuomat tarkoin karkoite-
tut. Kansakouluissa on pantu alulle yleinen raittius-
opetus.

Kaikki valtiolliset puolueet ilman erotusta ovat ot-
taneet raittiusasian edistimisen ohjelmaansa. Val-
tiopaivilld 1go7 hy viksyttiin yleinen kieltolaki, mutta
sen toteuttamisesta on hyvin vdhdn toiveita. Aikai-
semmin on kunnallisella kielto-oikeudella ollut suurta
kannatusta ja se olisikin ehka helpompi toimeensaada
kuin yleinen kieltolaki.

Vksityisessd elamdssa sitdvastoin ei kaytarnollisella
raittindella ole lihimainkaan sitd yleisyytta kuin jul-
kiset olot antaisivat syyta odottaa. Alkoholin kiy-
tantd on yhi edelleenkin pelottavan yleinen ja rait-
tiusliikkeelld on vield sitked tyd edessadan ennenkuin
se on lopulliseen voittoon padsevi.

Suureksi yhteiskunnalliseksi vapautusliikkeeksi on
kuluneella vuosisadalla kehittynyt myGskin nais-
liike.

Sata vuotta sitten oli nainen useimmissa«eldman-
oloissaan sangen sorretusca tai riippuvassa asemassa.
Aviovaimona hin oli alentavassa holhoustilassa ja
vain leskeni hin saattoi harjoittaa vapaampaa ta-
loudellista toimintaa. Sellaisella naimattomalla nai-



69

sella, jolla ei ollut suojanaan varakasta kotia tai pe-
rittyd omaisuutta, ei ollut tarjolla paljon muita ela-
médn mahdollisuuksia kuin palvelijan. Naisen sivis-
tyttamisestd ei ollut puhettakaan, naisen oikeuksista
kansalaiselimissd vield vihemmdn. y

Suuri taloudellinen ja yhteiskunnallinen muutos
vuosisadan keskipaikoilla ei ollut vaikuttamatta
myoskin naisen oloihin. Naisen taloudellisia oikeuksia
vaimona ja lapsena parannettiin ja naiset padsivit
entistd vapaammin kiyttimdan tydvoimaansa teol-
lisuudessa; nykyisin on jo lihes !/, kaikista teollisuu-
den tyontekijéista naisia.

Naisten vapauttamista tarkoittavat vaatimukset
ovat viimeisind vuosikymmenind saaneet yhi enem-
man pontta ja luoneet jirjestyneen naisliikkeen, jon-
ka yleisend tarkoituksena on naisen aseman paianta-
minen yhteiskunta-, elinkeino-, virka- ja sivistys-
oloissa, niin etti yleensd tasa-arvo miesten kanssa
saavutetaan. Vanhin tihén saakka tyoskentelevistd
yhdistyksistd on v. 1884 perustettu »Suomen Nais-
yhdistys». Mychemmin on syntynyt useita muitakin
naisjdrjest6ja m. m. sosialidemokratinenkin. Erityi-
sid naisjdrjestdja on perustettu naisammattien edis-
timiseksi, kuten kansannaisten kotitaloustaidon edis-
tamiseksi tyGnkentelevd »Martta-yhdistyss. Kaik-
kiin ajan yleisiin edistysliikkeisiin ovat naiset ottaneet
osaa ja tehneet niille suuria palveluksia.

Naisten vapautuksen kirjallisena uranuurtajana on
Minna Canth (1844—1897) muistettava. Naisasia-
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liilkkeen etevidnd johtajana on Aleksandra Gripenberg
(* 1857) tullut tunnetuksi. y

Naisliikkeen vaikutuksesta ovat kisitykset mnaisen
tehtdvastd ja asemasta yhteiskunnassa vihitellen
muuttuneet ja yleinen mielipide kédntynyt nais-
vapautuksen puolelle. V:n 19o6 eduskuntauudistuk-
sen kautta ovat Suomen naiset saavuttaneet samat
valtiolliset oikeudet kuin miehetkin. Korkeampaa
naisopetusta on melkoisesti parannettu; yliopisto-
nuorisosta on !/, naisia. Useita virkoja on avattu
naisille. Mutta elinkeino-, kunnallis- ja hallinto-eld-
missd, vieldpa avioliitossakin on vield paljon paran-
nettavaa, ennenkuin naiskysymystd voi pitda tyy-
dyvttaviasti ratkaistuna.

Juhannuspaivand 1881 perustettiin Kauhavalla
Pohjanmaalla Suomen ensiméinen nuorisoseu-
ra. Sitten syntyi naapuripitdjissa toisia ja ennen pit-
k#4 oli Pohjanmaalla toimessa maakuntainen nuoriso-
jarjestd, @danenkannattajanaan »Pyrkijd» ja innok-
kaana johtajanaan kirjailija Samferi Alkio (* 1862),
joka yhé vieldkin on norisoseuraliikkeen sieluna maas-
samme. V. 1897 yhtyivit useimmat nuorisoseurat
»Suomen Nuorison Iiitoksi». Nykyisin kuuluu littoon
15 alueellista keskusseuraa, joissa on mnoin 35,000
jasentd.

Nuorisoseurat ovat tavallaan ihanneyhdistyksid,
silli niiden pohjana on toveruus- ja yhdistysaate.
Taistelusta pahoja tapoja vastaan on nuorisoseura-
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tyé6 muodostunut rakentavaksi itsekasvatustyoksi
ihmisyys- ja kansalaiselaimdi varten. Nuorisoseurat
ovat myoskin urheiluharrastusten ystavii ja ovat
innolla ottaneet osaa ajan yleisiin edistysrientoihin.
Jotkut uudet nuorisojdrjestét ovat kuitenkin omak-
suneet maarattyjd valtiollisia tai yhteiskunnallisia
mielipiteitd ja liittyneet niitd kannattaviin puolueisiin.

Kun valtion ja kuntain pysyvin opetus- ja valistus-
laitokset sangen vihdssi mddrdssi huolehtivat van-
hempain ikaluokkain sivistystarpeista ja yleisen kansa-
laissivistyksen levittimisestd, on timédn puutteen pois-
tamiseksi syntynyterityisiskansanvalistusta
harrastavia yhdistyksia ja laitoksia. Sellainen on v.
1874 perustettu »Kansanvalistusseura», joka vuosi-
kymmenien aikana on julkaissut suuren mdardn
yleistajuista tietokirjallisuutta, toimeenpannut laulu-
juhlia, edistinyt kirjastoliiketti ja monella muulla-
kin tavalla vaikuttanut kansansivistyksen hyviksi.
Suuri osa nykyajan kansanvalistustyotd suoritetaan
myds edistysseurain toimeenpanemissa esitelmissi,
oppikursseissa, iltamissa, ndytelmissi y. m. s. tilai-
suuksissa.

Kansanvalistustyon péédkeinoja on luonmnollisesti
opetus.  Perustavaa kansalaisvalistusta annetaan
kansakoulujen jatkokursseissa, kansanopistoissa sekd
useihin kaupunkeihin perustetuissa tydvienopistoissa
(ensiméinen perustettu Tampereella 189g). VYliopis-
tossa on vista 18g4 alkaen silloin talldin pidetty suu-
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relle yleisolle aiottuja lomakursseja. Aivan viime vuo-
sina on ryhdytty jarjestdimadan n. s. »skansalaisopin-
toja», joiden tarkoitus on pienten tutkintojen tai edis-
tysseurain jisenten tai muiden kansalaisten keskuu-
dessaan perustamain opintopiirien kautta levittad
yleistd kansalaissivistysté.

Kansanvalistustydn perustuksena ja toiselta puolen
myds sen huippuna on pidettavd yleisid kirjastoja.
Helsingissd oleva yliopiston kirjasto, jossa on noin
100,000 kaikenkielisti sidosta, samoinkuin oppikou-
lujen kirjastot, opettajakirjastot y. m. s. ammatti-
laitokset eivit voi valittémisti yleistd kansanvalis-
tusta palvella. Tarkedmpid siind suhteessa ovat kau-
pungeissa ja maaseuduilla olevat n. s. kansankirjastot.
Niiden ensimiinen varsinainen perustaja ja harras-
taja oli viipurilainen kauppapalvelija Juho Pynninen
(1818—1864). V. 1875 leskettiin Suomessa olleen
390 kansankirjastoa. Nykyisin lienee maassamme
kansankirjastoja, yhdistystenkin kirjastot mukaan-
otettuina, noin 2,500 ja niissi noin 700,000 sidosta.
Niiden kirjastojen kehittdminen ja kohottaminen on
nykyajan tirkeimpid kansanvalistustehtdvid maas-
samme.

Niissd kansanliikkeissd, joita viimeksi olemme ka-
sitelleet, ilmenee kaikissa sama kansanvaltainen ka-
sitys, jonka olemme havainneet niin monessa muus-
sakin Ig. vuosisadan liikkeessd. Tamin késityksen
mukaan on tuleva yhteiskunta kauttaaltaan perus-
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tuva kansan suuriin tydtatekeviin kerroksiin ja jar-
jestyvd niiden vaatimusten mukaan. Mutta nyt
pubeenaoleville kansanliikkeille ominaista on se,
etteivit ne katso ihmisid ainoastaan »joukoiksi»
tai numeroiksi, joilla vasta yhtyneind on jotain mer-
kitystd, vaan eldviksi yksiléiksi, joilla kullakin on
oma tarkoituksensa, ihmisarvonsa, elimisoikeutensa.
Vaan koska useimmat niistd yksiloistd ovat vaha-
vikisia ja poljettuja, voidaan titi ohjelmaa toteut-
taa ainoastaan yhteiskunnan avulls. Nidmid kansan-
liikkeet siten yhdistavit sekd yksilollisia ettd yhteis-
kunnallisia pddmaarid; samalla kuin ne yhteiskun-
nallisilla keinoilla vapauttavat, vahvistavat ja ko-
hottavat yksil6itd tahtovat ne kasvattaa kansalle ja
yhteiskunnalle hyddyllisia jisenii ja siten kohottaa
itse kansaa ja yhteiskuntaa.
Viéiné Voionmaa.
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5. Kansanopetus.

ntisajan oloja. Kadnnyttdessd 19. vuosisadalle
ei vield voinut puhua kansanopetuksesta
nykyaikaisessa merkityksessd. Sisaluvun-
taitoa ja katkismuksen eli kristinopin »péad-
kappaleidens tuntemista kirkko jadseniltdn-
s vaati ja velvotti papistoa heihin juurrut-
tamaan. FEiki valtiolla sen enempid vaatimuksia ollut.

Sisaluvuntaito on tosin lavea kisite, Snellman ker-
ran huomautti, etta siihen sisdltyy yleensd kaikki se,
mitd kouluopetus voi tehdd oppilaansa hyviksi.
Kirkkolaki (v:lta 1686), joka tuon vaatimuksen ensin
madritteli, lausui nimenomaan, ettei silld niin suuria
tarkoitettu. Se velvoitti nidet pappeja sahkeroimaan,
etti lapset, rengit ja piiat oppivat lukemaan kirjaa
ja omin silmin ndakemddn, mitd Jumala pyhdssi sa-
nassansa kieltad ja kiskees.

Siis el viittaustakaan siitd, ettd lukutaito voisi pal-
vella muitakin sivistystarkoituksia, laajentaa kansan
nakopiirid aineellisiin oloihin ndhden, jopa niitd ulom-
maksikin.
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Tuskin vol syyttdd ketddn siita, ettd tdalla viela
oltiin nain protestanttisen kansanvalistuksen ensi as-
teella aikana, jolloin muissa protestanttisissa maissa
oltiin jo toisella ja osittain kolmannella, ei ainoastaan
kirkollisten koulujen vaan myds jo varsinaisten kansa-
koulujen aikakaudessa. Kahdeksannentoista vuosi-
sadan suuret kasvatusopilliset liikkeet, pietismi, fi-
lantropismi ja uushumanisuus, eivdt ehtineet ennen
vuosisadan kaddnnetta tidalla vaikuttamaan.

Nihtdvisti oli papistolla paljon puuhaa ja vastusta
siitdkin, ettd sai edes tdmin verran taitoa kansaan
istutetuksi. Lukkari oli velvollinen toimimaan papis-
ton apulaisena opetuksessa. Useissa paikoin maaseu-
dullakin oli sitdpaitsi erityisid lastenopettajia, skoulu-
mestareitay. Mutta opetustoimen paamddrad ei silti
tahdottu asettaa korkeammalle.  Kirjoitustaitoon
nahden lausuttiin hurskaana toivomuksena, ettd pité-
jankouluissa, missd niitd oli, jokainen oppilas opetet-
taisiin piirtiméin ainakin nimensi ja tytot nimensa
alkukirjaimet, skoska talonpoikakin tarvitsee sitd
usein ajoiny. Kukapa voi viskoa kahleita ajatuksen
tielle, sanoi Jukolan Juhani.

Laki ei vaatinut kirjoitustaitoa ja perin harvinainen
se lienee ollut rahvaan keskuudessa. Eika edes laulu-
taidosta, jonka harjoittamista uskonnollista ja kir-
kollista kdyttéa varten yleensid protestanttisissa mais-
sa useimmiten mainitaan yleisen uskonnonopetuksen
yhteydessd, puhuta lakipykalissi eikd tarkastuspoyta-
kirjoissa maan halaistua sanaa.
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Kaupungeissa ja ‘muutamassa harvassa maaseutu-
pitdjdssi oli jo kauan ollut pedagogia-nimisid kou-
luja, joiden tehtdvdksi Turun tuomiokapituli 1802
madritteli: vopettaa lapsille kristinoppia seka harjoit-
taa heitd jonkun verran kirjoittamisessa ja laskennossa
sekd maantiedossa». Mutta nimi harvalukuiset kou-
lut olivat yleensd kyseessd olevalla ajalla jotenkin
rappiolla. ja todellisuudessa nekin ndkyvat kutistu-
neen katkismuskouluiksi.

Rahvas pelkdsi rahallisia menoja, eikd harrastanut
opetusta. Vahva yleinen mielipide ylemmissi luo-
kissa katsoi mydskin onnellisimmaksi tilaksi, ettd ta-
lonpoikainen kansa oli »sdyseitd, siveitd ja hyvin-
tapaisia kansalaisia, joilla oli hyvd kristinopintaitos.

sAhlmanin kouwluty. Vasta 19. vuosisata tuli meilld
Suomessa olemaan varsinaisesti kansanopetuksen
vuosisata, niinkuin se oikeastaan on ollut useimmissa
n. s. ssivistysmaissakiny, vaikka niissd tosin 18. vuosi-
sadalla oli jotenkin vakautunut kisitys, ettd koulu-
opetus voisi parantaa kansan tilaa. Téstd ajatuksesta
ruvettiin tadlla tavdelld todella keskustelemaan vasta
sen jilkeen, kuin kruununvouti, asessori Gaby. Ahl-
man (T 1790) oli jalkisaadoksellinsa lahjoittanut mel-
koisen omaisuutensa hiljattain perustetulle Suomen
Talousseuralle maidrdten, ettd korkorahoista spuolet
kiytettdisiin pitdjdinopettajain asettamiseen ja palk-
kaamiseen rahvaan ja varsinkin kéyhain lapsia var-
ten Messukylassd ja Tampereen ymparilld olevissa pi-
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tajissd opettaaksensa el ainoastaan sisdlukua ja kris-
tinoppia, sekd milloin pyydettdisiin kirjoittamista ja
laskentoa, vaan my0s jarkevin maatalouden tarkeim-
pid kohtiax.

Todellisuudessa »Ahlmanin kouluts, joita syntyi
seitseméssa Tampereen ympdriston pitajassa, olivat
sangen vaatimattomia, useimmat tuskin kohoten ta-
vallisia »lukkarinkouluja» korkeammalle, eiki niilla
ole juuri ollut sanottavaa merkitystd kansanopetuk-
sen yleiselle kehitvkselle.

Ei kukaan viela ajatellut yleistid kansakoulua me-
nevaksi yli sisdluvun ja kristinopin taidon madrad;
korkeintaan voitiin ajatella kirjoitus- ja laskentotaito
siihen liittyviksi. Syynd oli joko kansan kdyhyys,
»joka aina painaa mieltd ja pakottaa yksinomaisesti
ajattelemaan ensimiisia aineellisia tarpeitas, tahi ettei
vaika ollut vield tullut antaa ty6tatekevan luokan lap-
sille mitddn korkeampia tietoja» (heranniisyyssaar-
naaja Jonas Lagus), tahi lukutaidon alhainen kanta
tahi kansan vastahakoisuus opetusta kohtaan.

Myonnettivéd kait onkin, ettd nimad lausunnot, lih-
tivdatpd ne mistd vaikuttimista tahansa, pddasiassa
osuivat oikeaan. Ahlmanin koulujen huono menestys
verraten edistyneessi seudussa ja Talousseuran joh-
dossa todistaa tdtd. Ja mistapd olisikaan kansa vield
saanut sen herdtyksen, joka on varsinaisen kansan-
opetuksen edellytyksend. Vastahan niissd keskuste-
luissa, jotka Ahlmanin koulujen johdosta eri kertoja
virisivit ja jotka yleensd johtuivat ulkopuolelle var-
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sinaista alaansa koko maan kansanopetusasiaan, si-
vistyneetkin luokat saivat sysdystd selvittelemdin
ajatuksia kansanopetusseikoista.  Vahitellen voitti
alaa se mielipide, ettei perinndinen kansansivistys ol-
lut riittdvd. Kansansivistysasia oli joutumassa uuteen
onnelliseen kehitysvaiheeseen.

Uusia sivistysaatteita. ‘Tavallansa se oli onnellisen
sattuman aiheuttama seikka, etti Talousseura, joka
edusti maan valistuneinta kansalaissivistystd, joutui
kirkon kanssa valvomaan tamin kehityksen kulkua
ja suuntaa. Siitd siirtyi kansanopetusasia luontaisesti
herddvin kansallisen sivistyksen harrastuksiin.

Tama oli tdysin selvd ilmié jo 1840-luvulla. jolloin
henkisessda ja kansallisessa elimissi jo virkosi uvden
kehityskauden enteitd, wvaikka valtiollista elamid
vield painosti jaykkd vanhoillisuus, jopa taantumus.
Opetustoimen alalla ndm3 kevitoireet melkein ensiksi
puhkesivatkin, Kuuluisan »Lauantaiseurans miehet
jo perustivat (1831) Helsinkiin yksityislyseon, missa
toteutettiin uudenaikaisen kasvatusopin periaatteita.
Odert Henrik Gripenbergin (1788—1848) useita vuosi-
kymmenia kestinyt altis kaytinnollinen opetustyo
ihailemansa oppi-isin Pestalozzin hengessd, samoin-
kuin hinen lopulla ikddnsd harjoittamansa kasvatus-
opillinen kirjailijatoimi jonkan verran itsendistyneelld
aatteellisella pohjalla ei my6s jaényt ilman merkitystd.
Molemmat ndmai seikat tosin kuuluvat n. s. oppikou-
lun, yvliluokan opetusasian alalle. Suoranaisia herit-
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teitd kansanopetustoimen kehittdmiseen saatiin naa-
purimaasta Ruotsista, jossa kansakouluasia oli pai-
van kysymyksid ja ratkaistiin kansakoululain saiti-
miselld 1842, minkid mukaan kuhunkin seurakuntaan,
ainakin kirkkoherrakuntaan, oli perustettava vihin-
tdin yksi mieluimmin kiinted koulu, jossa oli asian-
omaisesti hyvaksytty, seminaarissa valmistuksensa
saanut opettaja.

Niihin aikoihin syntynyt ja muutamissa osissa
maata valtaavaan voimaan kasvanut berdnniisyyden
lilke oli tosin vastahakoinen smaallistas tietoa koh-
taan, mutta se syvensi kuitenkin talonpoikaisen vies-
ton hengellistd elimad, kohotti mielid puhtaasta ela-
tuksen huolehtimisesta, ja siitd kasvoi lukuhalua seki
parempaa lukutaitoa.

Fnemmin ja suoranaisemmin kansanvalistukseen
vaikutti kansallisuuden liike, jonka edellytys ja var-
sinainen voima oli Jaajoissa kansankerroksissa jonkun
verran herdnneessd halussa padstd osalliseksi henki-
seen viljelykseen, vaikka Snellman padasiassa osoitti
sytyttdvit sanansa ruotsalaisen yliluokan kdadnnytti-
miseen. Kansakoulu oli suomalaisuuden liikkeen en-
simdisid tunnussanoja, joka suurella voimalla ja tiy-
delld ymmirrykselld lausuttiin sen etevimpien edus-
tajain puolelta. Vleensd koko sanomalehdistossd oli
lapi 1840-luvun, timdn merkillisen vuosikymmenen,
kansakouluasia enimmin pohdittuja. Ajatuksia kuu-
lui jos johonkin suuntaan.

J. V. Snellman teroitti, ettd »uhkaavana kuilunaon
todella se juopa, joka erottaa hallitsevain yhteiskunta-
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luokkain sivistyksen kansan suuren joukon sivistyk-
sestaly »Mikd hyvansd nykyajan pyrint6 tasoittamaan
tata sivistyksen erilaisuusjuopas on varustus jilkeen-
tulevaisten elimdn jo omaisuuden suojaksi»

Toisessa yhteydessi hidn lausui: »Toisenlaisen ope-
tuksen tarve kuin varsinaisen n. s. uskonnollisen, jonka
kirkko antaa, kasvaa paiva pdivaltd sikdli kuin yh-
teiskunta kehittyy. — Eivdt mitkddn vudistukset voi
koskaan pelastaa kansan suurta joukkoa tekemastd
samoin kuin n. s. sivistyneet jo ovat tehneet, nimit-
tdin katsomasta kirkon uskonnollista sivistysta sivu-
asiaksi tahi kokonaan bhylkdamastd sitd, jos kirkke
ei tunnusta kaikkea yhteiskuntasivistystd uskennol-
liseksi sivistykseksi eikd tahdn sivistvkseen vievad
opetusta yhtd valttimattoméksi kuin sen omaa.y

Padpiirteissiin voi lausua yleisen mielipiteen 1840-
luvulla vakautuneen kansan opetukseen nihden seu-
raavista seikoista:

Jokin midra koulutietoja on jokaiselta vaadittava
ennen ripille laskemista. Mutta jotenkin voimakas
kannatus oli jo silld ajatuskannalla, ettd oli jo tullut
aika perustaa Suomeen oikeita konsakouluja, yksi
kuhunkin pitdjadn, niinkuin oli jo muissa maissa ta-
pabtunut.

Kansakoulun tarkoitusperdsta olivat kasitykset
hyvin eridvaiset. Toiset painostivat koulun kasvatus-
tehtivad tietojen ja taitojen jakamisen rinnalla, toi-
set vaativat koulua »kdytannolliseksi», maanviljelys-
oppia ja kasitoiti ohjelmaan.
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Korkeampiakin vaatimuksia lausuttiin. Kansa-
koulun oli heritettiva rakkesutta tietamiseen ja hy-
viadn tapaan ja opetuksessansa pidettivd padméadra-
ninsd, ettd oppilaat siind oppisivat oikein, todellisella
kasitykselld lukemaan.

Suomen kansakowlun synty. Puolen vuosisataa oli
siis kansanopetusasia liikkunut ndiden periaatteellis-
ten selvittelyjen alalla. Olipa jo aika kidyda toteutta-
mistoimiin, ja niistd rupesikin kuulumaan pian sen
jalkeen, kuin vuosisadan jalkimdiselle puoliskolle kdan-
nyttiin.

V. 1851 asetettiin komitea, johon kutsuttiin jase-
niksi maan korkeimpia virkamiehid. Tdmé huomiota
herittava, vaikka byvin salaperdinen toimenpide ei
ollut aiheutunut varsinaisesta kansansivistyksen edis-
timisen tarkoituksesta, vaan oli jonkunlainen varo-
vaisuuskeino, joka oli yhteydessd »hullun vuoden»
(1848) tapahtumista johtuvan taantumuksen kanssa.
Komitea sitten valmisti hyvin ahdasmielisen ohjel-
man kansan opettamista varten.

Mythempi aika tuskin voinee tdmidn suunnitelman
johdcsta iloita muusta kuin siitd, ettd se kaikeksi on-
neksi jdi vain paperille. Itdmaisen sodan vuoksi sen
kisittely keskeytyi, ja rauhan tultua alkoi aivan uusi.
ajanjakso kansamme historiassa. Omituiselta tuntuu,
ettd samalla kymmenluvulla, jolloin tallaisia tuumia
haudottiin hallituksessa Suomen konsanopetukseen
nihden, korkeiinmasta paikasta lihteneen uuden sy-

6
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siyksen johdosta yhtakkid asian meno kéént}'i‘ va-
paamielisen, valistuneen kasvatusopin luomien ihan-
teiden viittomalle tielle.

Maalisk. 24 p:nd 1856 senaatti sai keisari Aleksan-
teri IT:Ita tehtdvan m. m. valmistaa ehdotus, skuirka
helpotettaisun maalaiskunnille koulujen pervstami-
nen kansanopetusta vartem».

Ensiksi senaatti nyt vaati tuomiokapitulien lausun-
toa asiasta., Kirkon korkeimmat edustajat olivat
kuitenkin jddneet jdljelle aikakauden kehityksestd
kansanopetustoimessa. Tuomiokapitulit toistivat sa-
man suunnitelman, minkd dskenmainittu taantumus-
mielinen komitea oli sepittanyt. Turun tuomiokapi-
tuli esim. lausui, ettd oikeaa rippikoulun valmista-
mista varten vaaditaan erityinen koululaitos, ja juuri
sellaista »varsinaisessa merkityksessd ymmarretddan
kansakoulullay.

Senaatissa olivat sentdin jo toiset kasitykset val-
lalla, kuin muutamaa vuotta varemmin. Tuomio-
kapitulien ehdotukset eivat aiheuttaneet muuta toi-
menpidettd, kuin etti ne pddtettiin saattaa painet-
tuina julkisuuteen kehoittaen kansanvalistusta har-
rastavia ja asiaa tuntevia henkil6itd niistd lausumaan
arvostelunsa,

Téssd kehitysvaiheessansa oli kansanopetusasia
meilld silloin, kun siithen littyy sem miehen nimi,
jota Suomen kansa kunnioittaa »Suomen kansakou-
lun iséna».
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Pietarista piain Uno Cygnaeus (1810— 1888) la-
hetti »Hajanaisia mietteitda Suomeen aiotusta kan-
sakoulusta». Siind kirjoituksessansa han esitti paa-
piirteissddn aivan uuden,kokonaan toisille periaatteille
nojautuvan suunnitelman kansanopetustoimen jarjes-
tamiseksi. Kansakoulun tulisi sen mukaan kehittaa
sopusointuisasti lasten kaikkia henkisida ja ruumiilli-
sia voimia seki tulla siten »kansan siveellisen ja ai-
neellisen vaurastumisen tehokkaimmaksi edistys-
keinoksi». Uskonto ei siis saisi olla ainoana opetus-
aineena, vaan oli »maallisillakin» aineilla oleva sija
opetusohjelmassa, Opetus ei saanut tyytya »ulko-
laksyjen panttaimiseen», vaan ymmairryksen ja ka-
tevyyden kehittimiseen. Kansakoululaitoksen jar-
jestamisessd olivat kulmakivind  pidettavat:

1:si Kansakoulun johto oli erotettava kirkon val-
lasta ja annettava erityiselle ylihallitukselle.

2:si Kelvollisten opettajain valmistamista varten
oli perustettava seminaari. ;

3:si Sekd opettajavalmistuksessa ettd lastenkasva-
tuksessa oli ruumiilliselle kasvatukselle annettava
tarked sija; oli myos opetettava kiytannollisia aineita:
kasit6itd, puutarhanhoitoa ja terveysoppia.

4:si Naisen valmistamista opettajaksi samoin kuin.
tyttojen opettamista oli pidettiva vihintdin yhta
tarkeand kuin miesopettajain valmistusta ja poikien
opetusta, koska naisista ensi sijassa riippuu tulevan
sukupolven kasvatus tehtiviinsa.
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Tama lausunto todisti, ettd sen tekijd oli perehty-
nyt aikansa kasvatusopilliseen kirjallisuuteen ja
omistanut kansanopetusasiassa Pestalozzin, Frobelin
ja Diesterwegin edustaman suunnan huolimatta siitd,
ettd juuri niind aikoina taantumus oli Saksassakin
saanut syrjdytetyksi ndiden jalojen ajattelijain ja
opettajain rohkeat pyrinnot. Mutta Cygnaeuksen
koko kasityskanta ja mieliala, samoin kuin hanen
monipuolinen virkatoimensa ensin pappina Viipurissa,
sitten saarnaajana venidlais-amerikalaisen kauppa-
yhtion siirtomaissa Luoteis-Amerikassa ja viimeksi
toistakymmentd vuotta (1846—58) pappina, uskon-
nonopettajana ja koulunjohtajana Pietarissa oli eri-
tyisesti saattanut hdnet arvostamaan korkealle kas-
vatuksen merkitystd yksityisen ihmisen ja kansan
eldmassa.

Ne miehet, joista ldahinna riippui kansanopetus-
asian kehityksen kulku senaatissa, kirkollisasiain toimi-
tuskunnan padllikké H. V. Furuhjelm ja esittelija-
sihteeri G. M. Waenerberg kannattivat tdydellisesti
Cygnaeuksen ajatuksia. Muut toimenpiteet saivat
nyt jaada toistaiseksi sikseen, kunnes Cygnaeus oli
valtion my6ntamailla matkarahalla hankkinut omassa
maassa ja ulkomailla tarpeelliset tiedot voidaksensa
tehdd tédydellisen ehdotuksen kansakoululaitoksen
perustamista varten,

Palattuansa puolentoista vuotta kestdneeltd mat-
kaltansa 1859 Cygnaeus sitten seur. v:na valmisti
mainitun ehdotuksen, joka julaistiin 1861 ja jatettiin
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komitean kisiteltdviksi. Kansakouluasetus valmis-
tui pitkien keskustelujen perdstd julaistavaksi vasta
11 p. toukok. 1866, Siind on pédasiallisesti noudatettu
Cygnaeuksen ajatuksia, vaikka lopullisessa muodos-
tuksessa lehtori, sittemmin kasvatusopin professori
Sakari Jaakkima Clevelld (1820—1900) olikin mainit-
tava osa.

Jo 1861 oli Cygnaeus nimitetty Suomen kansakou-
lujen ylitarkastajaksi, vaikkei siihen nimeen oikeu-
tettuja kouluja silloin vield ollutkaan maassa kuin
parikymmentd. Hanen virkavelvollisuuksiinsa kuu-
lui my6s rupeaminen perustettavaksi aiotun semi-
naarin johtajaksi, ja 1863 avattiin Jyvaskylissa ensi-
maiinen opettajaseminaari, jonka johtajana Uno
Cygnaeus toimi vieen 1869 saakka. Esikuvana téta
laitosta jarjestdessansd hdnelld on nahtavisti ollut
Aargaun kanttonissa Sveitsissi oleva Wettingenin
seminaari, joka samoin kuin Sveitsin kansakoulutkin
hintd matkoillansa enimméan miellyttivat. Kun Jy-
vaskylan seminaari 1867 lahetti ensiméiset oppilaansa
tutkinnon suorittaneina valistustyon vainiolle ja siitda
alkaen Cygnaeuksen aatteen mukaisia kansakouluja
ruvettiin perustamaan ja entiset koulut, jotka enim-
makseen olivat hapuilleet milloin mitenkin valmistu-
neiden opettajain johdossa, paasivit oikealle tolalle,
oli siis meiddn uusi kansakoululaitos syntyneend juuri
silloin, kuin tavaton katovuosi koetteli kovasti kan-
san toimintakykya, henkisia jé. aineellisia voimia.
»Suomalaisen aika suuriin tekoihin on silloin kun hidn
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nikee nilkdd», onkin tdmédn johdosta kerran lausu-
nut terdvisanainen Agaton Meurman.

Kansakoululaitoksen wmyohempi kehitys, Uudenai-
kaisen kansakoululaitoksen synty on térkein tapah-
tuma Suomen kansanopetustoimessa Ig. vuosisadalla.
Mutta tahdn suurtyohon jai haitallisia aukkoja, jotka
heikontavat sen wvaikutusta.

Tuntuvin niistd on alkuopetuksen puutteellinen
jarjestely.

Uno Cygnaeuksen kasvatusopillisia ihanteita oli,
etti Aditi olisi kunkin lapsen ensimdinen opettaja.
Hinen kisityksensd mukaan kansakoulu edellytti
skotiopetuksen ainoaksi luonnolliseksi valmistuksek-
sensa» »Ainoastaan hitdvaraksi ja poikkeustapa-
uksissa olisi perustettava pikkulastenkouluja, joko
kiinteitd tai kiertdvid, joissa oikeastaan tulisi olla
opettajattaria eikd opettajiar,

Kansakouluasetus jittdd myds kodin velvollisuu-
deksi ensimdisen opetuksen lukemaan ja ymmdarta-
médn aidinkieltid sekd kristinopin pddasioita. Seura-
kunnallisen hallituksen on huolehdittava siitd, etta
kaikki ne lapset, jotka syysta tahi toisesta eivit voi
kodissaan tulla tyydyttavasti ndihin taitoihin ohja-
tuksi, saavat alkuopetusta kiinteissd tahi kiertivissi
kouluissa. Tamaé joko kodin tahi lastenkoulun tarjo-
ama alkuopetus on pddsyvaatimuksena ylempddn
kansakouluun. Vha yleisemmaiksi kdy maaseudulla-
kin, mikd kaupungissa jo asunto- ja tyoseikkain vuok-
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si on aivan sadntond, ettd lasten ensiméiisessdkin
opetuksessa turvaudutaan‘i kouluihin.  Maaseudun
lapset saavat enimmiksi osaksi valmistavan opetuk-
sensa kiertokouluissa, jotka monin paikoin vield tyos-
kentelevit asuintuvissa, joissa perhe opetuksen ai-
kana tekee talousaskareita. Paljon on toki seura-
kuntia, joissa kylikunnat ovat piiriinsa naita kouluja
varten rakennuttaneet vaatimattoman »lukutuvany,
Pikkukoulunopettajien luku oli 19o5 koko maassa
1,555, joista 1,147 naisia. Kun 180 perustettiin
Hiameenlinnaan yksityisestd alotteesta kiertokoulun-
opettajaseminaari ja sellaisia opettajain valmistus-
laitoksia sittemmin on syntynyt useampia, niin ei
vuonna 1905 enda olIut:kuin 65 pikkukoulunopettajaa,
jotka eivdat olleet saaneet mitddan varsinaista ope-
tusta toimeensa.

Sangen suurta edistystd alkuopetuksessa tietdad jo
tima tosiasia. Mutta kuitenkin kuluu wvield tatd
nykyid, ehkipi kauan aikaa eteenpainkin varsinaisen
kansakoulun tybajasta jokin osa alkuopetuksen an-
tamiseen tdmdn koulun oman tehtdvdn vahingoksi.
Siksipd kansakoulun taholta on teroitettu mieliin alku-
opetuksen jarjestimistd kansanopetuksen tarkoi-
tusperid tyydyttavilla tavalla.

Sitéd on selvitellyt 1906 erityinen alkuopetuskomitea,
joka on ehdottanut, ettd perustettaisiin erityinen
kouluylihallituksen alainen alempi kansakoulu, jota
kaikkien 7- ja 8- vuotisten lasten tulisi kiydd, jolleivit
muualla saisi vastaavaa opetusta. Télld koululla oli-
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sivat omat opettajansa ja enimmakseen omat koulu-
talonsa.

Vuotta mydhemmin n. s. oppivelvollisuuskomitea
esitti mietinndssinsd, johon kuitenkin liittyi puheen-
johtajan, prof. M. Soinisen painava vastalause, ettd
alkuopetus maalaiskunnissa jdisi ylemmén kansakou-
lun opettajan tehtaviksi. Timéan koulun oppiaikaa
sitd varten lyhennettdisiin 26 viikoksi ja 10 viikkoa
kaytettdisiin alemman kansakoulun opetukseen.

Asia on eduskunnassakin ollut kasiteltivand, vaan
on niitd monia, jotka eivét ole siiné tuleet ratkaistuiksi.

Kansakoululaitos jdi alunpitden paikallisen itsehal-
linnon varaan, joka astui entistd tehokkaampaan
vaikutukseen melkein samaan aikaan kansakoulun
kanssa syntyneessd hallinnollisessa kunnassa (ase-
tus kunnallishallinnosta maalla 6 p. helmik. 1865).

Kansakoulun perustaminen oli tdmén asetuksen
mukaan kokonaan kunnan omassa varassa, samoin
kuin my06s vanhemmille jéatettiin yhid edelleenkin
sailynyt vapaus antaa lastensa kidyda kansakoulua
tahi jaddd ilman opetusta. V. 1898 ilmestyi kuiten-
kin asetus ylempien kansakoulujen perustamisesta
maalaiskunnissa, joka velvoittaa kunnat jakamaan
alueensa koulupiireihin, mikidli mahdollista huomi-
oonottaen, ettei matka kodista kouluun yleensa
ole viittd kilometrid pitempi. Kun kouluun panta-
vaksi ilmoitetaan vahintddn 30 koulupiiristd kotoisin
olevaa, kouluikiistd lasta, on kunta velvollinen vii-
vyttelemdttd ryhtymadn toimeen koulun perustami-
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seksi sithen. »Koulupakko» on siis tassd sdadetty
paikallisen, todellisuudessa ilmaistun koulutarpeen
tyydyttdmiseksi. Ja tamd sddnnos on vienyt kansa-
koululaitosta ulkonaisesti eteenpdin hyvin tuntu-
valla tavalla.

Seuraavat valaiskoot kansakoulutoimen kehitysta:
lukuvuonna 18%1—%2 oli maan maalais- ja kaupun-
kikansakouluissa opettajia 199 ja oppilaita %,329;
1900—O0I opettajia 3,052, oppilaita 108,990 ja 1909
—10 opettajia 4,5II, oppilaita 159,472.

V:n 1898 asetukseen asti oli 13 maalaiskuntaa ko-
konaan ilman kansakoulua, v. 1903 endd vain I ja
vista 1908 saakka ei koulutonta kuntaa endd ole yh-
tddn koko maassa. Korkein kansakoululuku samassa
maalaiskunnassa on 29 (Viipurin ja Kuopion maa-
seurakunnissa).

Koulunpuute on poistettu. Mutta eivit silti la-
heskddn kaikki kouluikdiset lapset saa kansakoulu-
opetusta. Oppivelvollisuuskomitean tiedustelun mu-
kaan 1go5—o06 oli kansakouluoppilaiden luku 46 9
g—1I2 vuotisista lapsista, ja ylemmdn kansakoulun
ijdssd olevia lapsia oli silloin kansakoulun ulkopuo-
lella koko maassa 117,385. Melkoinen erotus téssd
on maan eri osien valilli. Uudenmaan ld&nissd oli
mainittu prosenttiluku 68, Oulun lddnissd 28. Keski-
madrdn alapuolella olivat Kuopion (45), Turun ja
Porin (44), Vaasan (40) ja Mikkelin (39) laanit; yla-
puolella Hameen (53) ja Viipurin (57) 14dnit.

Polttavimpia pédivankysymyksid kansanopetuksen
alalla on opetusvelvollisuuden ulottaminen nykyisestd
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maiardstinsi kisittdmain ylemmin kansakoulun oppi-
médrin. Edelli mainittu komitea esittikin sellaisen
velvollisuuden sddtdmistd ja valmisti »Ehdotuksen
oppivelvollisuuslaiksi», joka on my0s ollut eduskun-
nan kisiteltdvani, vaikka ei ole tullut ratkaistuksi.
Jos vaan asiain hallinto olisi saanut lain mukaisesti
jatkua, tama suuri tehtdvd olisi epdilemittd suori-
tettu verrattain pian. Silld se melkoinen rahallinen
uhraus, mika téssd valtiolta ja kunnilta vaadittaisiin,
ei sentdin nouse edes Suomen kansan tupakkirahojen
madradn; viinarahoista sithen hyvin riittdisi puolet.

Koulutoimeen s. o. kansakoulujensa ylldpitoon
maalaiskunnat maksoivat 1908 yhteensd 4,7 milj.
Valtion menot kahdeksaan opettajaseminaariin ja
kansakoululaitokseen tekivdt 1gog yhteensd 7,5 milj.

Luonnollista on kuitenkin, ettd verraten paljon
perheitd ja lapsia on, jotka tarvitsevat avustusta
koulunkdyntiinkin ja koulutarpeisiin. Useat maa-
laiskunnat ovatkin viime vuosina paattdineet antaa
joko kaikille tahi ainakin varattomille kansakoulu-
lapsille vapaat koulukirjat, jopa muutkin koulutar-
peet. Ja monin paikoin on kidyty asianharrastajain
perustaman yhdistyksen toimesta tahi paikkakun-
nallisesta. alotteesta jarjestimidn n. s. koulukeittoja,
joista varattomat oppilaat saavat maksutta, varalliset
halvalla hinnalla ruokaa koulussa ollessaan.

Taten koetetaan korvata sitd puutteellisuutta,
miki lainsdiddnndssimme on, kun ei vanhempia vel-
voiteta lapsillensa huolehtimaan kansalaissivistyksen
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valttdmattomia alkeita, joihin kansakoulun tieto-
madra on luettava.

Mutta opetusalalla pitda paikkansa vanha sana:
tehden tyot leviavat. Jatko-opetuksen tarveon
jo nykyisissi oloissa hyvin tuntuva sillekin nuorisolle,
joka ei antaudu varsinaiselle lukualalle eikd pyri to-
distuksiensa nojalla virkeihin. Kansakoulu on liian
alhainen todellista kansalaissivistystd varten, ja vaati-
mukset lisddntyvit yhd, joten on yleisessd kansan-
opetuksessakin tyydytettdvda naitd kehittyvdn kan-
sanelaman kasvavia opetustarpeita. Uno Cygnaeus
jo aikanansa otti huomioonsa tdménkin seikan, silla
kansakouluasetuksen 125. pykédld puhuu opettajan
velvollisuudesta »kumminkin yhtend, mutta mieluim-
min kahtena jilkeenpuolisena viikossa olla semmoisille
hengille apuna, jotka koulun lipi ovat kdyneet tahi
muuten tietoa ja sivistystd harrastavat» Téllaisesta
opetuksesta ei opettajaa kuitenkaan valtion puolelta
korvattu ja aniharvoin lienee kunta tahi »avuny etsi-
jikaan siitd mitddn hyvittanyt. Tuo pykild pysyi
siis viittauksena vastaisen opetustoimen kehitykseen,
kunnes eduskunta 1891 valtiopdivilld myGnsi erityisen
miidrirahan kansakoulun jatko-opetusta varten ja
senaatti sen johdosta 1893 antoi maaraykset jatkokurs-
sien jarjestelystd! Sittemmin on naitd ensimdisia sdan-
noksia kehitetty vapaammiksi ja méadrarahaa lisdtty.
V. 1908—09 pidettiin 383 jatkokurssia ja suoritettiin
niistd palkkiota opettajille 92,418 mk. 72 p. Kun
valtion tulo- ja menoarvion vahvistaminen sittemmin



92

on kidynyt epasiddnnolliseksi ja opettajat ovat joutu-
neet pitkiksi ajoiksi odottamaan niukkaa korvausta
jatko-opetukseen kaytetystd lisdtyOstinsd, on jatko-
kurssien lukumdird alentunut. Se ei kuitenkaan ole
pidettdvd merkkinid, ettd kansanopetustyd olisi la-
kannut kehittymastd, Jatko-opetuksen jarjestdmi-
nen on vksi kansanopetustoimen polttavia pdivin-
kysymyksid, jonka ratkaisemisessa ilmeisesti lihen-
nellddn uusia kehitysasteita.

Kansanopistotyé. Jossakin madrin erillinsd varsi-
naisesta kansakoulutoimen kehityksestd on ollut pari-
kymmenvuotinen kansanopistotyd, joka  alkuai-
heensa on saanut syvenneestd kansalaissivistyksen
kisityksestd. Sen ajatuksen, ettd nuorukaisiki on
myos opetusikd, eikd ainoastaan ammatillista kehi-
tystd, vaan myos ja etenkin henkilollistd valistusta
varten, ja ettd siis tdlld ijalli on opetusta annettava
kaikille, jotka sitd haluavat vastaanottaa, on ponte-
vimmin ja monipuolisimmin esittinyt tanskalainen
pappi, historioitsija ja runoilija N. F. 8. Grundtvig
(t1872). Hinen kotimaassansa onkin tdma varttu-
neen nuorison opetus edistynyt niin pitkille, etta la-
hes” joka kolmas maalaisvieston 18—25 vuotisista
miehistd ja naisista tulee siitd osalliseksi. Ruotsissa
ja Norjassa on kansanopistoty6 niinikddn vuosi vuo
delta vaurastunut. Meilld asiata ryhdyttiin pohti-
maan jo 1860- luvulla, vaikka vasta 1889 neiti Sofia
Hagman Tanskassa kansanopisto-opetukseen ja eld-
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maan tutustuttuaan alotti tdménluontoisen opetus-
tyon perustamassaan ja omistamassaan koulussa
Kangasalla. V. 1892 avattiin nelja suomenkielistd
kansanopistoa, joissa vield enemmin voitiin toteuttaa
nuorisonopetuksen periaatteita. Ja sittemmin on
kansanopistoja syntynyt vuosi vuodelta yhd enemmaén,
niin ettd 1910—II oli toimessa 27 suomenkielistd ja
14 ruotsinkielistd kansanopistoa ja niissa (I1,263+
421) 1,684 oppilasta, 677 mies- ja 1,007 naisoppilasta.
Valtio avustaa vuodesta 1906 alkaen kansanopistoja
6,000 mk:lla opistoa kohden sekd niihin yhdistettyja
»sisantd- ja emdntdkouluja» korkeintaan 3,000 mk:lla
vuosittain. Mainittuun vuoteen saakka opistot oli-
vat kerrassaan yksityisen kannatuksen varassa, jo-
hon turvaten niiden on vielakin suoritettava melkoi-
nen osa menojaan.

Varsinaisen kansanopistotoimen historia on meilld
viela Iyhyt ja tulokset sen alalla vield vahiiset.
Mutta hyvadn alkuun on pdasty tdssdkin tyossa.
Ja onhan siindkin osaltansa ilon aihetta kuluneen
vuosisadan, kansallisen itsendisyytemme ensimadi-
sen vuosisadan varrelta.

Nilo Liakka.

===
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6. Kirjallisuus.

uomenkieleen oli Mikael Agricola 16:nnen
vuosisadan puolivaiheissa kiintdnyt

uuden testamentin ja muita hengelli-

sid kirjoja tullen siten »Suomen kir-

jallisuuden isaksi», mutta tastd aikai-

semmasta alusta ehtii kolmekin vuo-

sisataa vierid ennenkuin suomenkielinen kirjallisuus
ratkaisevasti osoittaa elinvoimansa ja sen olemassa-
olo huomataan. Ruotsin lippu, jonka suojissa kan-
samme silloin eli, ei ollut suosiollinen toiskieliselle kir-
jallisuudelle; kansa oli kdyhéd, oppimatonta, sotien
rasittamaa; sen kipeimmit uskonnolliset tarpeet tyy-
dytettiin miten kuten postilloilla ja virsikirjoilla —
enin kirjallista arvoa on Salamniuksen runoelmalla
Ilolaulu Jesuksesta (16go) — ja kun tamén
lisaksi, tosin monien viivytysten ja hankaluuksien
jilkeen, tarkeimmat lait kddnnettiin kieleemme, saat-
toi Suomen mies olla tyytyviinen. Se srunousy, joka
Ruotsin ajan lopulla puhkee toisinaan maallisempiin-
kin tuotteisiin ja tilapaissepitelmiin, on laihaa ja kan-
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keata ja silla on tuskin ollut mitéin vaikutusta myo-
hempadn kehitykseen; tdssd suhteessa on paljoa tar-
kedmmaksi katsottava se tieteellinen tyo, jota Portha-
nin johdolla harjoitettiin Turun yliopistossa suomen-
kielen ja suomalaisen kansanrunouden tutkimiseksi.

Itse asiassa on suomalaisen kirjallisunden synty
luettava vasta 1g:nnesta vuosisadasta ja tarkemmin
mainiten Kalevalan ilmestymisesta v, 1835. Tama
vuosi on vaikutuksiltaan tarkein merkkivuosi maamme
henkisessa historiassa; Ionnrotin tyo se vasta laski
kirjallisuudellemme wvankan pohjan ja viittasi sille
oman suunnan, jota kulkien se kerran voisi kehittya
ja, yhtend nuorimmista sisaruksista, liittya sivistys-
kansojen kirjallisuuksien sarjaan. Kalevalan ilmes-
tyminen ei merkinnyt ainoastaan kirjallisuutemme
varsinaista syntyd, se viritti myos uuden kansallisen
ja isanmaallisen hengen, joka 4o-luvulla Runebergin
antikisen puhtaassa lyyrassa sai jaloimman runolli-
sen tulkintansa ja filosofi Snellmanista profetallisen
airuensa. Nain ndhtiin se poikkeuksellinen ilmid,
ettd herddva suomalainen kansallisuus, jonka oma
kieli vield oli rosoinen ja vihén viljelty, lauloi julki
palavimman isinmaanrakkautensa ruotsalaisissa si-
keissd ja ettd suomalaisen viljelystyon ensimdiset
syntysanat ja voimakkaimmat luotteet lausuttiin
kielelld, joka kansan enemmistélle oli vieras. Siksipd
nédiden miesten nimi ikuisiksi ajoiksi liittyy Suomen
kirjallisuushistoriaan, huolimatta siitd ettd he tun-
teensa ja aatteensa pukivat ruotsinkieliseen muotoon.
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Vuosien 1808—180q sotaa ja siitd johtuvaa val-
tiollista mullistusta seurasi maassamme aluksi her-
paantumisen aika. Maan etevin runoilija Frans
Mikael Franzén oli 1811 siirtynyt Ruotsiin, sitd ennen
julkaistuaan kokoelmaan kerattynd siihenastiset ja
— voimme huoleti sanoa — parhaimmat ja valitté-
mimmat laulunsa. Ensimdinen, joka tdalld syvem-
min kisitti uuden aseman vaatimukset ja rohkeasti
lausuikin ne julki, oli Adolf Ivar Arwidsson, mutta
valtiollisen kirjailijatoimensa tédhden erotettiin hanet
dosentinvirasta yliopistossa, joten hdnkin oli pakoi-
tettu siirtymadn Ruotsiin. Taantumus oli jo Euro-
pasta késin ehtinyt maahamme, painovapautta supis-
tettiin ja sensuri tukehutti armottomasti ensimiisen
itsendisesti orastavan valtiollisen elamén.

Naind ensimaisind vuosikymmenind, jolloin val-
tiollinen kehitys oli seisauksissa, suoritettiin erdalla
toisella alalla ty®, jolla kirjallisuuteemme nahden oli
mitd suurin merkitys. Kielentutkijat Kustaa Renvall
ja Reinhold von Becker laskivat varman perustan suo-
men murteiden tutkimukselle, julkaisemalla, edellinen
lansisuomen, jalkimdinen (1824) itdsuomen murteen
kieliopin, Renvall sitdpaitse oivallisen sanakirjan.
Niama tutkimukset olivat tarkeitd suomen kirjakieleen
nahden, joka jonkun aikaa horjui mainittujen paa-
murteiden valilld, kunnes Lonnrot pelasti kirjallisuu-
temme yhtendisyyden, yhdistamalld lansisuomalaisen
murteen sdannollisen rakenteen ja itdsuomalaisen
rikkaat sanavarat. Jotkut vksityiset kirjailijat piti-
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vit tdssd murrekysymyksessi oman pdinsd, niin
Kaarle Aksel Gottlund kirjoitti Otavansa (1831 ja 1832)
Savon murteella, tehden siten muuten ansiokkaan
kirjansa vaikeasti luettavaksi sille sivistyneelle ylei-
solle, jolle se oli aiottu. Toinen nurkkapatrioti oli
kersantti Jaakko Fredrik Lagervall, joka on mainit-
tava ensimiisen suomalaisen, Kalevalan runomitalla
kirjoitetun murhendytelmén tekijdni (Ruunu-
linna, mukaelma Shakespearen Macbetista, 1834).
Lagervallin runotar haastaa puolestaan Karjalan mur-
retta. Laajemman lukijapiirin ja suuremman kansan-
suosion kuin kumpikaan edellisisti saavutti ahkera
ja monipuolinen kynidniekka Jaakko Juteini (1781—
1855). Hinestd sai 18:nnen vuosisadan valistusfilo-
sofia yhtd innokkaan seuraajan kuin mydhempi fen-
nomania edellikdvijan. Pienissd kirjasissaan hin
sekd runomittaan ettd suorasanaisesti sotii ennakko-
luuloja, taikauskoa, eldinrddkkaysté, huonoja tapoja
y.m. vastaan, pystyttdd shapypatsaan Suomen oppi-
neille» kun eivit viljele kansan kieltd, levittden milloin
opettavaan milloin ivailevaan sivyyn tietoja ja valis-
tusta kansaan. Ettd hdnen sanansa osuivat oksaan
ja herattivat vastavaikua osoittaa se joukko kan-
sanrunoilijoita, joka esiintyy hinen vanavedessdin.
»Juteinin tyylid» ei ole vaikea huomata tiamdn ajan
talonpoikaisten runoilijain Paavo Korhosen (1775—
1840), Makkosen, Kymdldisen ja Puhakan tekeleissd,
jotka hengeltddn ja sisdllykseltddn tuntuvasti poik-
keavat vanhemman kansanrunouden tuotteista. Pui-

7
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sevammin kuin vanha runo, sensijaan usein uuden-
aikaisella terdvilld ivalla, késitellddn paivantapahtu-
mia, valitetaan suomenkielen asemaa, viinan tuho-
toita, virkamiesten vadrinkdytoksia tai kerrotaan
heille tehdyistd kepposista j. n. e.

Porthanin ajoista periytyneen harrastuksen ja
Europasta kisin tuulahtelevan romantikan vaikutuk-
sesta, joka kaikelle kansalliselle ja kansanomaiselle an-
toi arvon ja merkityksen, olivat useat kielentutkijat,
yllamainittu Gottlund ja Z. Topelius vanhempi kansan
suusta keranneet ja osaksi julaisseetkin vanhoja kan-
sanrunoja, kunnes Elias Lonnrot (1802—1884) naistd
ja itse kerddmistddn aineksista sommitteli K a le v a-
la n. Se ilmestyi v. 1835 ((laajennettu laitos 1849) nelja
vuotta aikaisemmin perustetun Suomalaisen Kirjalli--
suuden Seuran kustannuksella, minka seuran vaiheet
eroamattomasti liittyviat suomalaisen kirjallisuuden
kehitykseen. Kuten mainittu, alkaa téstd uusijakso
koko kansallisessa elamissimme; suomalainen kirjalli-
suus ei ollut endd pelkka tuulentupa tai sarja hapui-
levia yrityksid, se oli yht'akkid muuttunut todelli-
suudeksi. Kalevala on meiddn menneisyytemme
muistomerkki, se kertoo meille esi-isiemme elamastd,
tavoista, uskonnosta, mutta ennen kaikkea heidén
laulunlahjastaan ja henkisestd viljelyksestéddn, osoit-
taen ettd tama kauan halveksittu ja syrjaytetty kansa
polveutuu suvusta, joka henkiseltd arvoltaan oli par-
haimpien vertainen. Kalevala, semmoisena kuin se
Lonnrotin kasistd laksi, on viimeisen ja suurimman
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runolaulajan kokoomatyd, se on kaikilta osiltaan ja
yksityiskohdiltaan kansan omaisuutta, joskaan timéi
ei koskaan ole tuntenut ja laulanut sitd semmoisena
eepillisend kokonaisuutena kun se meilla nyt on.
Elias Lonnrot on pikemmin kansanneron tulkki kuin
yksilollinen nero; itse sommittelu-aatteenkin hin oli
saanut edellisiltd tutkijoilta, 1ahinna R.von Beckerilti,
ja hinelle ominaisella tunnollisuudella on hin sailyt-
tanyt kaikki ne runotoisinnot ja muut todistuskap-
paleet, jotka jdlkimaailmalle voivat helpottaa hinen
tyonsd oikeata kasittdmistd ja arvioimista. Hanen
kunniansa on ainokainen laatuaan: niin paljo vali-
tontd luonnontunnetta, metsin, kodin ja laulun ru-
noutta, niin syvamielistd viisautta, niin voimakasta
ja omituista luonteenkuvausta, niin ihmeellisia seik-
kailuja ja urot6itd, huolimatta erdistd kokoonpanon
heikkouksista ja kieltimdttomistd ristiriitaisuuksista,
ei ole yhdessdkadn toisessa suomalaisessa kirjassa.
Kertomarunoista kokoonpantua Kalevalaa seu-
rasiv.1840 Kanteletar, johon lyyrilliset runot, useat
niistakin pienemmiksi kokonaisuuksiksisommiteltuina,
oli kerdatty. Vield julkaisi Lonnrot »Suomen kansan
sananlaskut» ja »Suomen kansan arvoitukset» seki pit-
kdn ja hedelmaillisen eliménsd iltana 1880 »Suomen
kansan Loitsurunots. Mutta hdnen tyonsi ei rajoitu
kansanrunouteen: laajan kirjailijatoimintansa kautta
hén, kuten ylempdnd mainittiin, vakiinnutti kirja-
kielemme, loi perustavaa lakitieteellistd, kasvitie-
teellistd ja lddketieteellistd sanastoa, jota kipedsti
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kaivattiin, levitti kansantajuisilla kirjasillaan ja aika-
kauskirjallaan »Mehildiselld» valistusta kansaan, som-
mitteli uuden suomalaisen virsikirjan ja julkaisi vih-
doin mahtavan suomalais-ruotsalaisen sanakirjan.
Ihmeteltdvd on hdnen rikas ja monipuolinen elimin-
tyonsd ja hdnen vaatimaton, sopusuhtainen ja supi-
suomalainen personallisuutensa on suomalaisten sy-
dédmissd saanut miltei legendamaisen kirkastuksen.

V. 1830 oli Johan Ludvig Runeberg (1804—1877)
julkaissut ensimiisen runovihkonsa ja pian huomat-
tiin sekd tddlld ettd Pohjanlahden takana ettd maam-
me oli synnyttédnyt suuren runoilijan. Nuorena yli-
oppilaana oli Runeberg, joka oli kotoisin Pohjanmaan
ruotsinkieliseltd rannikkoseudulta, kotiopettajana oles-
kellut pari vuotta sisdémaassa, suomalaisen rahvaan
keskelld ja sielli vastaanottanut niin syvid vaikut-
teita Suomen kansasta ja luonnosta, ettd ne kaikiksi
ajoiksi leimaavat hdnen runoutensa. Taiteilijana on
Runeberg kaynyt kreikkalaisten runoilijain klassillista
koulua; hdanen Hirvenhiihtdajdansia (1832),
kertomaruno suomalaisesta kansanelamiastd, on kir-
joitettu antikkiseen kuusimittaan. Jos hin jo tdlld
runoelmallaan oli opettanut ruotsinkielista ylaluokkaa
tuntemaan ja rakastamaan suomalaista kansaa, he-
raiti hin Vanrikki Stoolin tarinoil-
laan (1848, toinen osa 1860), jossa rahvaanmies ja
paillikkd rinnan ja yhtd urhoollisesti, lahjomatto-
masti ase kadessi puolustaa isinmaataan, ennen
aavistamattoman isinmaallisen innostuksen ja yh-
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teenkuuluvaisuuden tunteen. Runebergin rinnalla
samassa isanmaallisessa hengessa tytskenteli Fredrik
Cygnaeus (1807—1881), runoilijana pienempi, jalossa
innossaan edellisen vertainen ja muistettava siiti,
etti hdn arvostelijana oli ensimaisid, joka tajusi
Aleksis Kiven niin tuiki erilaisen runottaren arvon
ja merkityksen. Niitd hiukan nuorempi oli Sakari
Topelius (1818—1898), joka luonteeltaan lempeidm-
pind, naisellisempana, kyvyltdan notkeana ja tyylil-
taan ihailtavana kauas vuosisadan loppuun saakka
vaali tuon isdnmaallisen innostus-ajan perintéd ja
sointuvilla runoillaan, saduillaan ja romanttisilla ker-
tomuksillaan voitti etenkin nuorison, naisten ja lasten
syddamet.

Suoranaisemmin kuin edelliset ja ajattelijan hio-
tuilla, raskailla aseilla nousi suomenkielen, suoma-
laisen kirjallisuuden ja suomalaisen sivistyksen asiaa
ajamaan Johan Wilhelm Snellman (1806—1881),
Hegelin oppisuuntaan kuuluva filosofi, joka valtiossa
niki kansansielun korkeimman ilmenemismuodon;
mutta valtion perustana on kansa, joka Suomessa
taas ei voi olla muu kuin suomalainen rahvas. Sen-
tiahden, julisti hédn, on ruotsinkielisen ylaluokan vel-
vollisuus sulautua kansaan, asettua sen pyrintdjen
etupadhan, silld vain siten se oikein kayttad Ruotsin
ajoilta periminsd sivistyksen. Nditd aatteita hin
innokasta kannatusta ja toisaalta tuimaa vastustusta
herittivilld tavalla, terdvisti ja johdonmukaisesti,
ajoi Kuopiosta kisin julkaisemissaan aikakauslehdissa



102

Saima 1844—1846, Kallavesi 1846 ja Lit-
teraturblad férallmdn medborgerlig
bildning (Kirjallisuuslehti yleistd kansalaissivis-
tystd varten) 1847—1849. Jaloin osa silloista sivis-
tynyttd sddtyd, etenkin nuorisoa, noudatti hinen
kehoitustaan, oppien suomenkielen, ja moni hidnen
oppilaistaan on sittemmin tehnyt nimensi tunnetuksi
ja rakkaaksi suomalaisen kirjallisuudenkin alalla.
Niin suomenmielisten myGhempi valtiollinen johtaja,
historioitsija Y7jo-Koskinen ja yhteiskunnallinen kir-
jailija Agathon Meuwrman. Kirjailija, joka sanoma-
lehtimiestoiminnassaan astui Snellmanin jalkia, oli
Pietari Hannikainen. Hinen»Kanavansay, joka vista
1845 ilmestyi Viipurissa oli ensimidinen suomenkieli-
nen aikakauslehti, joka kaintyi sekd sivistyneiden
ettd maalaisvdeston puoleen — jo vuonna 1820 oli
R. v. Becker julaissut »Turun Viikkosanomia», jolla
oli 2,000 talonpoikaista tilaajaa — saavuttaen suuren
suosion. Hannikainen on myds ensimdisen suoma-
laisen komedian, »Silmédnkaantdjans, tekijd; seuraava
tuote tdlld alalla on Kiven »Nummisuutarits.

Nyt juuri, kun uusi kehityskausi naytti koittavan
kirjallisuudellemme, tuli taantumus uskomattomalta
kuuluvan virkavaltaisen toimenpiteen muodossa: v.
1850 kiellettiin painattamasta suomenkielelld muita
kuin uskonnollisia ja taloudellisia kirjoituksia. Té-
min julkean kiellon aikaansaajaksi on myshempi tut-
kimus maininnut kansallisen liikkeen vihamiehen,
senaattori v. Kothenin. Mistd tahansa se liekin 1dh-
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tenyt, el se kyennyt tappamaan kirjallisuutemme elin-
juuria. Niinkuin nuori Kullervo elivana sidilyy kai-
kista tuhoamiskokeista, eivat nimiakiddn pydvelit
onnistuneet aikeissaan, vaan suomalaisia kirjoja ju-
laistiin kiellosta kuolimatta ja v. 1860 oli koko luonno-
ton asetus peruutettava.

Muutaman vuoden kuluttua puhalsivat taas va-
paammat tuulet maassa. Keisari Aleksanteri II
kutsui, enemmin kuin puolen vuosisataa kesti-
neen vili-ajan jdlkeen, valtiopdivit koolle v. 1863,
virked wvaltiollinen ja yhteiskunnallinen uudistuskausi
alkaa. Koulut ja kohoava varallisuus alkavat nyt
luoda sivistynyttd lukijakuntaa, Snellmanin aatteet
padseviat levidmiddn laajemmalle ja alkavat kan-
taa kaytannéllisia hedelmid. Sentdhden kirjalli-
suuskin, joka niihin saakka oli ollut yksityisten
harrastajain usein epikiitollista ahertelua ilman sita
kiihotinta, joka on my6tatuntoisen, lukevan yleisén
kannatuksessa, nyt seuraavina vuosikymmenind vau-
rastuu enemmaan kuin ennen vuosisadoissa. Kielen
kehittyessd kasvavat taiteelliset vaatimukset ja aina-
kin pari, kolme seuraavien aikojen kirjailijoista on
luonut teoksia, joiden arvo yleisemmaltdkin kuin
puhtaasti kansalliselta kannalta, on kieltimaton.

Oksanen — August. Ahlqvist (1826—1889) — on
ensimdinen varsinainen taidelyyrikko meidan kielel-
limme. Hinen »Sikenensid» (1860 ja 1868) hehkuvat
intohimoista ja voimakasta rakkautta omaan maahan
ja omaan kieleen, muistuttaen joskus Runebergista
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(jonka runoja hdn myds on suomentanut); hinen
jyrkkd ja miehekds personallisuutensa kuvastuu us-
kollisesti ndissd runoissa kuin myos koko hdnen eld-
missaan ja toiminnassaan kirjailijana ja suomenkie-
len tutkijana. Muoto on yksinkertainen ja selvi,
vaikka se toisinaan — riippuen siitd ettd hdn aluksi
perusti runomittansa yksinomaan tavujen laajuudelle
— tuntuvasti takeltelee lukiessa. Oksasen rinnalla
esiintyi runoilijana Swonio — Julius Krohn (1835—
1888) — ,jonka laulussa on vienompi sivel; kirjailijana
hin on uuttera ja monipuolinen ja ihmisend sivyi-
sampi ja europpalaisempi henki kuin Oksanen.
Kirjailijana nditd molempia nerokkaampi ja alku-
perdisempi, elaméssddn onnettomampi oli Aleksis Kivi
(1834—1872). Ladhteneend samanlaisesta varatto-
masta maalaisraatalin mokistd kun Lonnrot, sai hin
koko kehitysaikansa kérsid puutetta, joka wvarhain
mursi hinen terveytensd, niin ettd hermosairaus jo
36 vuoden ikiisend vei hinet mielenhiirioon. Sita
ennen hin kuitenkin ehti kirjallisuudellemme lahjoit-
taa sen mestarillisimman luonnekomedian, »Nummi-
suutarits (1864) ja suurisuuntaisimman, omintakei-
simman romaanin »Seitsemin veljestd» (1870), jota
on katsottava uuden realistisen kirjallisuussuunnan
varsinaiseksi alkajaksi taalld. Naihin Ulittyy ita-
maista tunnelmaa uhkuva draamallinen idylli »Lea»
(1869), verraton pieni komedia »Kihlausy, useita muita
ndytelmid ja runoja, joista erikseen mainitsemme
jyhkedn kertomarunon »Hérka-Tuomo», Kiven tdysi-
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arvoinen vastaluoma Runebergin parhaimmille kan-
sanballaadeille.

Kiven nero on syvilti kyntdvid, hdnen mielikuvi-
tuksensa voimakkaasti hahmoitteleva, mutta joskus
pulpahtaa esiin lyyrillinen surumieli, joka on sukua
uusimman laulurunoutemme traagillisuuden tunnolle.
Niin luonnonmukaista, rohkeata kuvaustapaa, niin
mehevid, sievistelemdténtd huumoria ja homeerisin
kuvin ja kdantein litkkuvaa tyylillistd paatosta ei kir-
jallisuudessamme ollut ennen ilmennyt. Uusi tahi
oikeammin uudelta nikokannalta oli myos kuvattu se
maailma, jonka hédn lukijalle avasi: himildinen kyla-
maisema taloineen, raittineen, kaivonvinttineen ja
kiekkoa lydvine poikineen. Itse kansasta lihteneeni,
tuntien sen elin- ja ajatustavat, hin toisin silmin kuin
vallassaddyn ruotsalaiset runoilijat oli tarkannut sen
luonteita ja tyyppejd; niin kohoavat elivind eteem-
me kylayhteiskunnan arvoisat mestarismiehet hiu-
kan kankeine tapoineen ja lystillisine naimahankkei-
neen, niin Jukolan huikea velisarja metsan wvillissd
vapaudessa’ ja opin ohdakkeisella tiella Kiven huu-
morin ja raamatullisen tyylin kirkastamina. Ja kai-
kessa hdnen kisialassaan on himaildisen synnyinmaan
kotoinen tuoksu.

Kuinka aitoperiinen draamallinen runoilija Kivi
oli, osoittaa sekin seikka ettd hin kirjoitti. naytel-
mansd aikana, jolloin ei suomenkielisti nayttamoa
vield ollut olemassa. Vasta hidnen kuolinvuotenaan
1872, Kaarlo Bergbom — arvostelija ja draamallinen
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kirjailija hdnkin — perusti sen »Suomen Kansallis-
teatteriny, jonka kantanaytelmistoon Kiven draamat
nyt kuuluvat. '

Kiven kansanelimdn kuvaukset valmistivat tietd
niille kansankirjailijoille, jotka seuraavina vuosikym-
menind astuvat julkisuuteen Piefari Pdivdrinnan
(synt. 1827) johtamina. Vuosisadan alkupuoliskon
kansankirjailijat olivat kédyttineet runomuotoa —
vanhaa kansallista runomittaa —, nyt viljellidn yksin-
omaan proosaa, johon myos vaikutti se ettd jarkipe-
rdinen, ulkokohtaiselle todellisuuden tarkastelulle pe-
rustuva realismi Europasta kisin on ehtinyt meidén-
kin maahamme. Henkiselti olemukseltaan kuuluu
kuitenkin Paivirinta vield vanhempaan aikaan, sithen
ikdpolveen, joka ensimiisistd suomalaisista lehdisté
(Maamiehen ystivi, Oulun viikkosanomat, Suometar)
oli itseensd imenyt kansallisia aatteita yhdestd opti-
mistisen valistusinnon kanssa ja joka kirjailijanakin
tahtoi toteuttaa niitd opettamalla ja kasvattamalla
kansaa. Milloin tim3 tarkoitusperd ei lilan selvisti
astu esiin, viehdttdd hian koruttomalla kertomistaval-
laan ja vaikuttavalla realismillaan (3Eliméni, jotkut
»Eldmin havainnoista»). Sommittelu on tosin hinells,
kuten kansakirjalijoilla yleensd, usein puutteellinen,
mutta jotkut heistd, kuten sielunkuvaajana hieno-
tajuinen Kauppis-Heikki (synt.1862),ovat osoittaneet
voivansa téssdkin suhteessa kohota korkeammalle
taiteelliselle asteelle (»Aliina», »Uran aukasijaty).
Syvien rivien herattdjani on etenkin Paivarinnan tyd
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ollut merkittiva; kansansuosiosta kilpaili hénen
kanssaan yksin novellinkirjoittaja K. J. Gummerus
(1840—1898).

Jo »Seitseman veljestd» oli aikalaisissaan herdttanyt
himmistystd realistisilla ominaisuuksillaan, mutta
nyt seuraa aika, jolloin realismi painaa leimansa koko
kirjallisuuteemme ja yhdellad iskulla kohottaa sen ajan
virtausten tasalle. Ilmestyy uusia nuorekkaita ky-
kyjd, jotka kdyvit kasiksi etenkin yhteiskunnallisiin
kysymyksiin, tuotanto kasvaa yhdessa lukevan ylei-
son kanssa: uusi aika on koittanut.

Minna Canthin (1844—1897) ensimiisissd ndytel-
missd (Murtovarkaus, Roinilan talossa) tdmé kddnne
ei ole vield niin tunnettavissa kuin héinen seuraavissa
tuotteissaan, alkaen »Tydmiehen wvaimosta» (1885).
Niissd hédn osoittaa, lihinnid kai norjalaisten kirjaili-
jain vaikutuksesta, omaksuneensa uudenaikaisen luon-
nontieteellisen katsantotavan ja ohjelman. Yhteis-
kunnalliset vadaryydet, etenkin naisen poljettu asema
(hdn oli itse saanut kdytinnoéllizessd elimissd kokea,
miten vaikea naisen on ansaita leipdnsd) kirvelevit
hdnen mieltddn; vanhat ennakkoluulot ja sovinnaiset
kiasitykset sitovat joka alalla ihmisen vapaata kehi-
tystd. Teravi-ilyiseni, leimuavana naisena hin
nousee uudistamaan yhteiskuntaa ja monet ehkaisevit
raja-aidat sekd perheen (Hanna, Papin perhe) ettd
kansan (Tyomiehen vaimo, Kovan onnen lapsia) yh-
teiskunnassa romahtavatkin hédnen iskujensa tieltd
maahan. go-luvulla hinen uudistusintonsa jonkun
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verran taltuu ja silloin hin taiteilijana kohoo kor-
keimmilleen (naytelmissa Sylvi, Anna Liisa). Kaiken
kaikkiaan on han kirjallisuutemme ensimaiisia ky-
kyjd, Kiven jdlkeen paras dramatikko; hidnen rikas,
havainnollinen kielensd ja selked esityksensi ovat
yhd vieldkin nuoremmalle polvelle esikuvaksi kel-
paavia.,

Juhani Aho (synt. 1861) alottelihe myds realismin
nousuaikana, mutta hdnen uneksiva ja syrjdstakatsova
taiteilijaluonteensa pelasti hdnet suunnan pahimmista
aarimmadisyyksista. Muutamien vdhapatoisempien
kansaneldmankuvausten jalkeen (mainio on kuitenkin
»Sithen aikaan kuin isd lampun osti» ja kertomus
»Rautatie», jossa realismin yksityispiirteinen tekotapa
on kehitetty huippuunsa) hdn »Papin tyttaressd»
(1855) ensi kerran ottaa kuvatakseen sielullista risti-
riitaa sivistyneen sdddyn piiristd ja sen jatkossa »Papin
rouvassa» (1893) hin kohoaa erittdin korkealle nyky-
aikaisen sielun-elaméin erittelijiné ja kotimaansa luon-
non taiteellisena maalaajana. Hénen realisminsa, joka
novelleissa »Helsinkiiny ja »Yksin» oli aiheuttanut
aanekkaita vastalauseita yleison puolelta, lientyy sitte
ajanhengen mukana romanttisten aineosien kasvaessa.
»Panussa» (1897) hdn kuvaa muinaissuomalaisen paka-
nuuden taistelua maahan tunkeutuvaa kristinoppia
vastaan, laajassa romaanissaan »Kevit ja takatalvi»
(1gob) taas kansallisen ja uskonnollisen herityksen
aikoja maassamme. Parhaiten padsee hdnen suuri ky-
kynsd kuitenkin oikeuksiinsa niiden pienempien tun-
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nelmakuvien ja kuvausten alalla, joita hin nimittdi
»lastuiksi» (neljd kokoelmaa, 1891—1899) ja joissa hi-
nen luonnontajunsa ja sielullinen havaintonsa kohoo
ihmeteltdvadn herkkyyteen, hienouteen ja runollisuu-
teen. Kielen tunnustettuna mestarina on hin muo-
dollisesti vaikuttanut mydhempiin kirjailijoihin enem-
man kuin kukaan muu.

Saman polven miehid on Santeri Ivalo (Ingman)
(synt. 1866), joka useissa pienemmissd kertomuksis-
saan ja romaanissaan »Aikansa lapsipuoli» sujuvasti,
usein humoristisella véritykselld on kuvannut aikansa
vhteiskunnallisia oloja. Merkittdvampi on hén siitd,
ettd suomenkielelld on pannut alulle wvarsinaisen
historiallisen romaanin (»Juho Wesainen» 1893, »Erd-
maan taistelu» 1909). Edelleen Tewvo Pakkala (synt.
1862) jonka kuvaukset tyovien elimastd erddn poh-
joisen merikaupunkimme laidoilla (Vaaralla 18gT,
Elsa 1894) ovat huomattavia vaikuttavan realisminsa
ja usein syville-kdyvian sielunerittelynsd tahden.
Tamd jdlkimainen puoli on myds hdnen voimansa
lapsikuvauksen alalla (»Lapsia» 1895). Niitd on vield
Arvid Jéarnefelt (synt. 1861), vaikka hin astuu kirjalli-
suuteen vasta go-luvulla suurella romaanillaan »Isén-
maay, jossa suomalaisen sivistyksen murros-aikaa ku-
vataan harvinaisella erittelykyvyllda. Jarnefeltin
myodhemmit teokset ovat epdsointuisempia sen kautta
ettd taiteelliset ja aatteelliset tarkoitusperdt niissa
taistelevat keskendin ja useimmissa ovat jalkimdiset
pidsseet kokonaan voitolle. Tekijin Tolstoilainen,
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kielteinen maailmankatsomus virittda nyt enemméan
tahi vahemmin héiritsevisti hinen mielikuvitustaan
(»Veljekset», »Helena»), mutta toisinaan se sointuu
ehjemmin yhteen kuvattavan kanssa, jolloin syntyy
myds puhtaampi taideteos (»Maaemon lapsia» 1go5).

Laulurunouden kehitykselle ei realismin aika ollut
suosiollinen. Etteivdt Suomen kantelon kielet koko-
naan paasseet ruostumaan oli Paave Cajanderin niu-
kan, miehekkddn, Kaarlo Kramsun traagillisen,
muotovalmiin runoilun ansio. Tuotteliaampi ja ke-
hityskykyisempi nditd oli Juho Heikki Evkko (1849—
1g06), jonka runondytelmat (»Aino» 1893, »Kullervo
1895) kauniisti heldyttiviat suomenkielta nayttamolla
ja jonka liamminhenkinen, valistusintoinen olemus
saavutti paljo ystavid nousevan nuorison piiristd. Tai-
delyyrikkoina kohoavat hdnen ylapuolelleen Kasimir
Leino (pViljemmilla vesilla» 1893, »Runoja» 18g9),
Larin-Kydsti ja edellisen nuorempi veli Eino Leino,
poikkeuksellisen tuottelias, notkeakielinen runoseppo,
jonka tuotannosta tosin melkoinen osa on tuomittu
unhoon, mutta joka esim. »Helkavirsissadans kohoo
eheaan monumentaliseen taiteeseen ja kielelliseen
mestaruuteen. Kaikkein uusin aika on meille lah-
joittanut Otfo Mannisen tinkkaan vyotetyn ja V. 4.
Koskenniemen alakuloisissa eliméantunnoissa liikku-
van, valittomin runottaren. Molempien tuotteet
merkitsevat suomenkielen muodollisen kehityksen
suurimpia saavutuksia.
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Uusimmista suorasanaisista kaunokirjailijoista, joi-
den yksilolliset piirteet jo ovat vakaantuneet, mainit-
sen kaksi, edellinen temperamentiltaan yhta naiselli-
nen kuin jélkimainen miehekas: Maila Talvion, jonka
kehityskulku yksilollisemmaistd tunnelmataiteesta on
kdynyt voimakkaaseen yhteiskunnalliseen paatok-
seen (»Pimedn pirtin hidvityss, »Juho Joutsiay) siita
jalleen kohotakseen puhtaampaan taiteelliseen nike-
mykseen (ndytelmd »Anna Sarkoila»), sekd Johan-
nes Linnankosken, jonka harvinaisen tédysipainoinen
tuotanto alkaa mietedraamalla »Ikuinen taisteluy,
jatkuen »Tulipunaisen kukans vauhdikkaalla roman-
tiikalla paatyakseen »Pakolaisteny (19o8) klassillisen
seestyneeseen sielunkuvaukseen. Sekid kaksi muuta
vastakohtaa: kauneushurmiostaan juopuneen subjek-
tivisen Volter Kilven (»Batsheba» y. m.) ja kylmasti
tarkkaavan »Arkieldmdn» (1gog) objektivisen kuvaa-
jan Maria [otunin. —
| . Aivan yleisin piirtein olemme ndin seuranneet kir-
jallisuutemme kehitysti siiti kun Suomi eroitettiin
Ruotsista aina nykypdiviin saakka. Merkillisin vuosi
tassa kehitysjaksossa on yhé edelleen Kalevalan syn-
nyinvuosi 1835, mutta Lonnrotista Kiveen ja Kivestd
Ahoon on kirjallisuutemme suorittanut kaksi seurauk-
siltaan tdrkedtd virstanvilia. Kolmatta, Ahosta
eteenpdin, on vield vaikea arvioida. Kansallisuus-
aatteen rinnalla, sen ilmauksena ja sen kantamana,
on kirjallisuutemme edennyt Kalevalan utuisilta uhri-
vaaroilta ja lauluisilta rannoilta 1ldpi hamaildisten
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kylimaisemien, ohi uutisviljelysten siirtyen askel
askeleelta kohti nykyaikaa, yha kehittden ilmaisu-
keinojaan. Kalevalaisesta romantiikasta 8o-luvun
realismiin, realismista vuosisadanlopun uuteen ro-
mantiikkaan, joka kehitysasteellaan yhd enemmin
haaraantuen, rikastuen, moninaistuen, on se kielestdan
takonut ja hionut »Vidinimoisen miekan», jolla ehkid
joskus voimme maailmojakin valloittaa. Ja jostahédn
mennessd Kalevala onkin meiddn merkittavin lisimme
sivistyskansojen laulu-aartehistoon, onSuomi sen
lisdksi luonut ainakin pari, kolme kykya, jotka olisi-
vat kunniaksi mille maalle tahansa.

Yrj6 Koskelainen.

(88
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7. Taide.

aide-elimi, jonka ensimdisend ehtona on

kukoistava aineellinen kulttuuri, el ka-

ruissa koyhissd oloissamme oikeastaan

ole virinnyt alemmin 1g:ttd vuosisataa.

Tosin lahetti viri- ja loisto-iloinen ka-

toolinen aika tanne meillekin jonkin ka-
jasteen itsestddn; kohosivat silloin hartaat vakaat
muinaiskirkkomme ja saivat ne muodoissaan tosin
alkeellisen, mutta virikoristeellisuudessaan yha vie-
lakin silmdd ilahuttavan sisimaalauksensa. Titen
virvonnut taiteellinen kauneusharrastus surkastui
sentddn piankin kuvaamataiteille jurommassa protes-
tanttisessa ilmakehassd, eikd erditd vaatimattomia
kirkkomaalareita lukuunottamatta voi juuri puhua
varsinaisesta suomalaisesta taiteesta ennen 1g:ttd vuo-
sisataa, ja olivat vield tdmédnkin vuosisadan alku-
vuosikymmienet taiteellisesti kéyhid maassamme. Nai-
hin aikoihin tydskenteli kylldi maalausalalla lahjakas
suomalais-syntyinen mies Aleksander Laureus (1783—
1823), mutta hinen elimintydnsi kuuluu paremmin

8
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Ruotsin kuin Suomen taidehistoriaan, eikd hin taide-
elamédn elpymiseen meilld mitaan vaikuttanut.

Vasta kansallinen herdtysaika 30- ja 4o-luvuilla
vuosisataa virvoittaa taideharrastuksetkin eloon maas-
samme. Tosin el alkava taiteemme saanut harjoitta-
jakseen ketddn Runebergin vertaista henkei, joten
taide-elimdmme siten yhdelldi ponnistuksella olisi
kohonnut loistokauteensa, kuten runoutemme. Ol
sitd paitsi toisiakin syitd taide-elimén hitaampaan
viridmiseen. Vuosisadan alkupuoli edustaa yleensi
jonkinmoista henkisti lamaustilaa kuvaamataiteisiin
ndahden europalaisessa sivistyselimissd. Sen luonne
oli ilmeisesti kirjallinen. Varsinkin oli titen asian-
laita Saksassa, josta késin juuri meiddn kansallinen
herdtyksemme sai ratkaisevimmat henkiset vaikut-
teensa. Sielld oli vast'ikddn ollut mahtava runollinen
kukoistusaika ja samalla oli aatteellinen maailman-
selvittely vastustamattomasti vetanyt tuottovoimai-
simmat henget lumopiiriinsa. Kuvaavat taiteet sur-
kastuivat tdssd ilmakehdssd, tai eksyiviat ne omasta
luonteestaan, alkoivat nekin tavoitella aatteellisia,
kirjallisia vaikutuksia. Maalaustaid e kehittyy
aatemaalaukseksi, joka suursuuntaisemmilla hengilld
tavoittelee filosofisten perustotuuksien esittimistd,
vihempipuitteiset henget taas kertovat kankaillaan
joko liikuttavia tai sukkelia kaskuja: kertomus, aate
ovat kuvauksen oleellisena sisalténi, virit, ruumiillis-
tettu muodonanto jaavit tois’arvoiseksi asiaksi, jopa
toisilla »valttimittomaksi pahaksis,
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Kun sitdpaitsi ottaa vield huomioon sen, ettd tai-
teen harjoittelu enemmin kuin kirjallisuuden perus-
tuu taitoon, saavutettuun tekniikkaan, ja ettd taide-
elamd paastakseen kukoistukseen tarvitsee pitka-
aikaisemman kehityksen, oppi-ajan itselleen, niin on
tdysin selitettivissi se, ettd ensimiiset taide-ilmauk-
set meilld tulivat olemaan hyvinkin vaatimattomia
verrattuina runoutemme ja muun henkisen eld-
mamme saavutuksiin kansallisena heriysaikanamme.

Suurella kansallisella innostuksella tervehdittiin
tosin ensimaisii alkavan taide-eliman ilmauksia
maassamme, sellaisia kuin R. V., Ekmanin (1808—
1873) romanttis-kansatieteellisid kuvia, joissa heijas-
telee ajan ihannoiva kansallisuusinnostus, mutta joi-
den sommittelu ja muodonanto on hyvinkin 16yhad
ja ohuentunteilevaa. Myoskin Wrighi-veljekset, eten-
kin Ferdinand von Wright (1822—1906) saavuttivat
suurta suosiota huolehtivalla tarkkuudella tehdyilld
eliinkuvillaan, joissa varsinkin lintumaailman ku-
vaukset olivat luonnonmukaisen osaavia, mutta joi-
den tausta-maisemat ja yleissuoritus vield ovat elot-
tomia ja jaykkia.

Ekmanin ja Wrightien esimerkki rohkaisi nuoressa
polvessa maalausalalle antautuvia, ja niinpd omistau-
tuukin vuosisadan keskivaiheilla useita lupaavia ky-
kyjd maalaustaiteelle. Timi maalaaja-polvi opiske-
lee etupddssd Saksassa, Diisseldorfissa, sielld saivat
taiteellisen opetuksensa seka Erik Johan Lifgren
(1825—1884) etta Werner Holmberg (1830—1860).
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keskivuosisadan huomattavimmat taiteilijat maas-
samme. Lofgrenilld on taiteessaan jotakin hempeiti,
ylitunnelmallista, joka ilmenee niinhyvin hinen vi-
rityksessddn, jossa hin rakasti herkdn lampimin
punaisia ja koristavan sinisid vdrejd, kuin hdnen hiuk-
ka epamairiisessi muotoilussaankin, joka on enem-
man tunnetta lahjoovaa kuin ankarasti taiteellista
vaikutukseltaan. — Holmberg taas on ensimiinen,
joka on taiteellisella silméilla ndhnyt Suomen luonnon.
Hinen maisemakuvansa, joille ryhmittelyn sopu-
sointu ja pintasuhteiden harkittu asettelu antavat
niin rauhallisen yleissivyn, ovat taiteellisesti huo-
mattavia luomia, joissa suomalainen metsd- ja jarvi-
luonto ensi kerran on saanut tyypillisen ilmaisunsa
huokuen kesiisti autereista havutuoksuaan. Fraat
Holmbergin harjoitelmat viittaavat taidekasityksiin,
jotka vasta mydhemmin ovat pidsseet vaikutukseen,
ja osoittavat, miti kehitysmahdollisuuksia hénen tai-
teellaan olisi vield ollut, ell’ei ennenaikainen kuolema
olisi hinen taiteilijauraansa kesken katkaissut. —
Holmbergin tyotd Suomen luonnon kuvaajina jat-
koivat mydskin Diisseldorfissa opiskelleet Berndi
Lindholm (s. 1841) ja Hjalmar Munsterhjelm (1840—
1gos). Lindholm valitsee alkuaikoinaan aiheikseen
yksivakaita jylhdtuntuisia suomalaisia metsimaise-
mia, joiden taivaalla tavallisesti on nousevan myrsky-
ilman uhka. Timd taipumus karuun ja kovaan on
Lindholmista loppuijakseen tehnyt meri- ja ranta-
maalaajan, jonka kuvauksessa louhikkoiset, tiydessa
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paivinterassa sikenditsevat rantakalliot ja terdksinen
kova meri ovat loytdneet yksityiskohtaisen tulkin-
tansa. — Munsterhjelm taas on saavuttanut suuren
suosion himailisilld jarvimaisemillaan ja muilla ithan-
noivilla kirkasliikkeisilli maamme luonnon kuvauk-
sillaan. Hinen lukemattomille kesd4 tai syksyn ensi-
lunta kuvaaville kankailleen on yhteistd niiden yksi-
tyiskohtaisen huolesteltu tekotapa, samalla kuin
yleisvaikutukseen on saatu jokin runollinen idylli-
tunto. Omituista on niille mydskin niiden kirkas-
ilmaisuus, ilman lasinen kova lavitsekuultavuus.
Keskivuosisadan laatu- ja sisikuvamaalaajina ovat
mainittavat Adolf von Becker (s. 1831) ja Karl Emanuel
Jansson (1846—1874). v. Becker on poikkeuksellinen
sikdli ettd han suoritti opintonsa Parisissa, ja johtunee
siitd, ettd hin maalauksellisesti katsoen on kehitty-
nein keskivuosisadan taiteilijoistamme. Aiheiltaan
ja maalauksensa tummalta yleissdvyltd on hin kylla
aikalaisiansa lahelld, mutta on hinen varikisittelynsa
herkempi, herkullisempi, silmdn yllittdd aina jokin
erikoinen ilahuttava hienous, milloin joku raikas
virkku viripintojen vaikutus, milloin valon usvaisa
untuvainen leikittely jossakin seindmataustalla. —
Ahvenanmaalaisen Janssonin kansaneldménkuvauk-
sissa taas kiinnittda huomion niiden luonnekuvauksen
sattuva ilmehikkyys, johon liittyy melkoinen maalauk-
sellinen vaisto. Ovatpa muutamat hanen pikkukuvan-
sa hyvinkin virkistivid ja hauskoja valotutkielmia.
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Noin 60- ja 70-luvulla vuosisataa tapahtuu maa-
laustaiteen alalla Furopassa tai paremmin sanoen
Ranskassa kadnne. Erdit nuoret mestarit havaitsevat
taalla entisen maalaustavan luonnonvastaisuuden.
Siihen asti olivat taulut sommitellut ulkoilmasta otet-
tujen luonnosten ja muiston pohjalla atelierivalaistuk-
sessa eheiksi varipintakokonaisuuksiksi siten, ettd
kokonaisuus vanhoilta mestareilta saatujen esikuvien
mukaan sdvytettiin ruskeiksi tai ruskeanharmahta-
viksi viriasteikkopinnoiksi. Nyt ikddnkuin keksit-
tiin ulko-ilma maalaukselle. Nuoret taiteilijat siir-
tyivit ateliereistaan ulos vapaaseen luontoon, ja siir-
sivit luonnonkuvan valittomadsti suoraan saamansa
vaikutuksen mukaan kankaalleen. Taulut kirkastui-
vat nyt thmeellisesti, entisen ruskean vernissatunnun
sijasta alkaa ilma ja valo vireilli niissa antaen niille
uudet ithanat kajasteet ja odottamattomat yleissavyt.
Vuosisadan loppuun asti onkin maalaustaiteen ke-
hitys oikeastaan hienostuvaa herkistyvdd ilmaha-
vainnon kehittymista, maalaajien tekniikka, taito
notkeutuu yhi vilittémdmmin noudattamaan sil-
mén arimpia havaintovivahduksia. Minkad nimellisid
uusia suuntia nyt esiytyykin, kaikkien niiden yhtei-
send pyrinténi on valon ja ilman heijastusten tarkin
luonnonmukaisin vanginta kankaalle. Itse vérien
kasittelykin muodostuu niissd ponnistuksissa aivan
uudeksi, valomaalaus johtaa tai pakoittaa vélitts-
misti pistemaalaukseen, virien asettamiseen rinnak-
kain sekoittamattomina kankaalle, siten ettd ne vasta
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katsojan silmassid sulautuvat viarikkaidksi kokonai-
suudeksi, saavuttaen silli keinoin entistd tulisem-
man elokkuuden ja viriloiston.

Téamin Ranskassa alkunsa ja kukoistuksensa saa-
vuttaneen uuden taidesuunnan ensiméiseksi ja lois-
tavimmaksi edustajaksi meilld tuli Albert Edelfelt
(1854—1905). Edelfelt oli alkuaan kiinnittinyt huo-
mion itseensid historiakuvilla »Kuningatar Blanka»
ja »Kaarle herttua Klaus Flemingin ruumiin ddressiy,
mutta siirtyi hin sitte kokonaan valo- ja todellisuus-
eliminkuvauksen alalle, vasta loppuvuosinaan taas
palatakseen historiallisiin aiheisiinsa, silloin sentddn
kaikilla realismikautensa taidekeinoilla varustettuna.
Hin loi nyt sarjan mestariteoksia, jotka maalauksel-
lisesti ovat taiteemme riemastuttavimpia luomia,
sellainen hulmahteleva hyviily on niiden ilmakésit-
telyssi, niiden notkean-loistavassa siveltimenkdy-
tossd, niiden sulauneessa ja kuitenkin niin vivahde-
runsaassa virityksessi. Sellainen ihmeellinen valo-
taulu kuin »Naisia Ruokolahden kirkon ulkopuolella»,
jossa suvipiivin suloinen valo niin runsaana ja
yit'yleiseni uiskentelee, tai ldiskyvin viririkas »Sam-
panja-tyttd», tai kellahtavassa, ilmalla kylldstetyssd
viriasteikossaan niin liukuvan hyviilevd sBulevardi-
kuva Parisistas ovat kaikki laadulleen herkintd, nau-
tintorikkainta taidetta. — Noin go-luvulla tapahtui
europpalaisessa taide-elimissd kédnne, aihevalin-
nassa alettiin taas etsid syvempad aatesisillystd ja
sommittelussa tavoitella koristeellisempia vaikutuk-
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sia. T#t3 uutta vaihetta noudatti osaksi Edelfeltinkin
taide, ja siirtyi hén erditten madonnamaalausten,
»Kristus ja Matalena» kuvan y. m. kautta aikaisem-
man historiamaalauksensa alalle, luoden piirroksensa
Vinrikki Stooliin, joissa Runebergin isinmaallisuus-
pathos rinnakkaisnerollisesti on hahmoteltu vakuut-
tavan, karun todellisiin ulkopiirtoihin, seka loistoisan,
juhlivatunnelmaisen »Turun Akatemian avajaiset»,
joka virivaikutelmana ja mestarillisena kokonais-
sommitteluna on yhtid ihmeellinen kuin se on upea
ajankuvauksena. — Edelfelt on my8skin luonut erin-
omaisia muotokuvia, joista erait kuten Aino Acktén,
Pietro Krohnin ja taiteilijan didin ovat koko hénen
hienostuneen, europalaisen taiteensaloistavimpianédyt-
teitd. Edelfeltin muotokuvauksessa on yleensi oma
ylhiinen piirteensd, hin antaa kuvattavilleen jon-
kinmoisen ilmehienostuneisuuden, jalon ylemmyyden,
joka personallisen nidkéisyyden ohellakin kohottaa
ne ikdinkuin erikoiseen valokehdin.

Edelfeltin jilkeen on Ranska. tullut taitelijoidemme
opintomaaksi. Sielld kehittyl Gunnar Berndisonkin
(1834—1895). Tami Edelfeltin jilkeen taiteemme
ranskalaisin taiteilija on luonut teoksia, joiden mel-
kein kuin emaljikiiltoon vaivatut pienoispinnat vilit-
tivit mitid herkullisimpia vaikutelmia. Silkin ritei-
levin siteilyn, hienon turkiksen pehmoisen untuvai-
sen tunnun, jonkun huonekalun kiiltoisan, valossa
laikkeilevin pinnan esittdd hdn tuhatvivahteisella,
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melkein Edelfeltmoisella taituruudella ja maalausta-
van herkkyydella.

Ranskassa on kehittynyt Aksel Gallén-Kallelakin
(s. 1865), rohkein uusien urien astuja ja vakivaltai-
simman nerollisuuden edustaja nuoressa taiteessam-
me. Alkuaan oli hin johdonmukaisin ja rédikein rea-
listi; timin ajan Kalevala-kuvatkin ovat hanella kai-
kella maalauksellisella alkuperiisyydelld ja tuoreu-
della luotuja todellisuuskuvia, kuten realistisesti voi-
makas »Ilmarinen Sammon taonnassa» tai »Aino-
kolmikkos, jossa Suomen kesdisd luonto on saanut
niin lumoovan kuvauksensa, varsinkin on keskus-
kuva mno valonhuumauksesta, valon, joka' heijas-
telee, hohtelee paaltavalla vedelld, Ainon hentoisalla
vartalolla, imeytyen hinen silmiinsd sineenkin. —
go-luvulla tapahtui Europasta saatujen vaikutteiden
nojalla kidinne Gallénin taiteessa. Hin kdy kasiksi
aatemaalaukseen luoden sarjan teoksia, joissa sentddn
kisiteltivi yliaistillinen aihe ja realistisesti tyylitte-
lemédton maalaustapa eivit aluksi vield 16ytdneet
luonnollista yhteensulautumistaan. ILopulta sentddn
16ysi Gallén oman muotonsa aatemaalaukselleen.
Realistisesta valoori-vivahdemaalaajasta muuttuu hin
nyt viiva- ja viripintamaalaajaksi, joka tyylittamalla,
adrimmiisesti yksinkertaistuttamalla taidekeinonsa
antaa mielikuvitukselle ainoastaan ikdankuin koh-
tauksen elavin pisteen, ne dariviivat, ne varit, jotka
sytyttivit eloon mielikuvituksen, taiteellisen tunte-
muksen. Nyt loi Gallén uudet varsinaiset Kaleva-
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kuvansa, loi Porin mausoleum-freskonsa, jotka niin
erilaisia kuin ovatkin, ovat saman hengen lapsia
mielikuvituksen alkeellisessa nikemyksellisessd voi-
massa ja siind alkumaailmallisessa mahdissa, milla
ikddnkuin elimdn perustunnot niissi ovat vangitut
suurpiirteisen monumentaalisiin ja samalla tihein
syviin vireihin ja muotosointuihin. —

Sille loistokaudelle, jota maalaustaiteemme his-
toriassa edustavat Edelfelt ja Gallén, antaa lisiloistoa
kokonainen sarja hienoja, huomattavia taiteilijoita.
Ensi sijassa on niistd mainittava Eero [Jdirnefelt
(s. 1863), joka etukiddessd on herkkd, runollisen vieno
todellisuusmaalaaja, tosin maalaaja, joka samalla on
erinomainen piirtdja, mutta ennenkaikkea maalaaja,
jonka silmi iloitsee harmaan kuulakkaista vireisti,
joita hdn erinomaisen herkilld tunnolla vivahdutte-
lee saaden niille toisinaan loiston, joka wvaikuttaa
kuin ilmestys. Kuvaako hin kuulakkaana levittyvia
jarven tai meren pintaa, vai syksyn haaleuvan keller-
vid virisointuja, luoko hin nihtdaviksemme jonkun
lapsen hartaasti antaumuksellisine katseineen, vai
piirtdaké hdn harkitulla sielunkuvauksella muovail-
tuja muotokuvia, aina on hanen teoksissaan, niiden
helmisen harmaassa viritunnussa, niiden jaloissa peh-
moisen liukuvissa viivasoinnuissa, niiden koko her-
kénaistikkaassa sommittelussa jotakin valitun hienoa.

Vakava harras taiteilija on Viktor Westerholm
(s. 1860). Héan on saanut alkuopetuksensa Diisseldorfis-
sa vaikka hin sitte myShemmin on kokonaan uudesti-
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luonut maalaustapansa. Westerholmilla on yksityis-
kohtaisen tarkka tekotapa, mutta voi hin siitid huo-
limatta aikaansaada valtaavia hallittuja kokonais-
vaikutuksia, kuten hénen suuret metsd- ja merimai-
semakuvansa Ahvenanmaalta osoittavat, joissa kat-
somuksen suuruus valittémdsti ohjaa huomion yk-
sityiskohtien sivu maiseman avaraan suurenmoiseen
yleistuntuun. Viritykseltidn omituisen ilahduttavia
ja lampimid ovat hénen kevittalvikuvansa Kymi-
joelta, joissa joku punainen rakennusryhmai tai ranta-
hongikkoa varjadva auringonrusko elahyttdvit talvi-
maiseman ja levednd soluvan virran pinnan yksi-
toikkoista kylmyytta.

Suomen ja suomalaisen luonnon umpimielinen kuin
salasta heruva kauneus on Pekka Halosessa (s. 1865)
16ytinyt alkuperdisen tulkitsijansa. Hinen ihmis-
kuvauksessaan on tosin jotakin umpinaista, yksilsl-
lisesti umeata, mutta puhtaassa maisemakuvauksessa
on Halosen taiteen vapahduttava syvid voima. Jon-
kin lahdelman koreanheledsti paaltelevan pinnan,
talvisen metsdn puhtoisan raikkauden, vilahduksen
avartuvalle, harjuina ja laaksoina vaihtelevalle mai-
semalle Iuo hin nihtiviksemme erinomaisella ha-
vainnon vilittomyydelld ja raikkaudella, sekd kei-
noilla, joiden usein hyvin vaatimaton ensivaikutus
kitkee aivan ihmeellisii virisointuja itsessdin. Var-
sinkin on hinen taulunsa »Tyostd laht6» ryhmékuvan-
sa monumentaalisuudessa ja viriensd kuullossa tai-
teemme ihanimpia luomia.
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Juho Rissanen (s. 1873) taas on yksinomaan ihmis-
kuvaaja. Hinen taiteelleen antaa Iuonteen hinen
jaredn jyhmed, melkein primitiivisen alkeellinen
muodonantonsa, ja yht'aikaa sekd yksinkertaisen
karu ettd puhdassointuisen heled varityksensd, jonka
vaikutus on suorastaan koristeellinen, pysyen silti
sattuvan luonnonomaisena. Kun tdhdn virien he-
leyteen liittyy vilvasommittelun sointuisa selvipiir-
teisyys, niin saa Rissasen taide ulkonaisesta jyrhyy-
destdin huolimatta omituisen monumentaalisen suur-
plirteisyyden ja ylhiisen tyylikkyyden.

Edelfeltin hengenheimolainen, puhtaasti maalauk-
sellinen viritaiteilija on Magnus Enckell (s. 1870).
Hinen taulunsa ovat puhtaasti viritutkielmia, viri-
sointumaalauksia. Kuvauksessa sellaisessa kuin
sKulta-aika» on lampdisin punervilla ja kellervilld
variyhdynnoilld ihana, onnella hykdhdyttiva vaiku-
tuksensa, »Ylosnousemuksessa» taas on kelmein siner-
villi tunnuilla oma haudantuntuinen kalmaliinainen
tunnelmansa. Samallaisia virisovituksia ovat Enckel-
lin maalaukset yleensd, aatteilemiselle, runolliselle
haaveilemiselle ne eivit salli tilaa, mutta sitd tihedmpi
ja vilittomdmpi on niiden véritunnelman herdttamai
aistittava ldsni-oleva ilo. ‘T4td iloa kannattaa ja ja-
lostaa se muodonannon selked suurpiirtoisuus, jonka
Enckell suurimmissa luomissaan on saavuttanut.

Paitsi nditd taiteemme ensirivin mestareita, ovat
taiteemme realistiselta kukoistusajalta vield mainit-
tavat sellaiset lahjakkaat todellisuuskuvaajat kuin
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Albert Gebhard, Venny Soldan-Brofeldt, Elin Danielson-
Gambogi, ruotsalainen Lours Sparre, Helene Schjerf-
beck y. m. sekd Viino Blomstedt ja Hugo Simberg, joi-
den taiteella on vahva koristeellinen sivynsi.

Kuvanveistotaid evirkosi Suomessa varsinai-
sesti vasta kun ruotsalainen Carl Eneas Sjostrand (1828
—1906) siirtyli Suomeen. Tamd intomielinen haa-
veksija innostui silloiseen kansalliseen herdysaikaan
maassamme, loi ensiméiset julkiset muistopatsaamme
ja ensimiiset Kalevala-aiheiset veistokuvamme, joista
jylhd sKullervo puhuu miekalleen» on vaikuttavin,
joskin enemmin Eddan kuin Kalevalan tunnelma-
piiria lahestyvd, — Pian sai Sjostrand kotimaisia
oppilaita ja seuraajia. Ensiméinen niisti oli Valter
Runeberg (s. 1838). Tama Tanskassa ja Italiassa opis-
kellut taiteilija on luonnissaan jonkun verran viiled,
héinen taiteensa luonne on plastillisen sopusuhtaista,
tyyntd, mutta puuttuu silti syvin liheisin sytytta-
vaisyys. Paitsi lukuisia ylevityylisid antiikkisaiheisia
kuvateoksia, joista huomattavimmat ovat hédnen
Psychekuvansa ja »Apollo ja Marsyassryhmad, on té-
ma tuottelias taiteilija muovaillut useimmat julkiset
muistopatsaamme, kuten isinsd Johan Ludvig Ru-
nebergin, Pietari Brahen ja Aleksanteri II:n kauniine
jalustakuvineen,

Herkin loistavin luojamme kuvanveistotaiteen alalla
on tdahdn asti ollut Johannes Takanen (1849—1885),
joka hénkin suoritti opintonsa Tanskassa ja Italiassa,
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jonne loppueldmakseen jdikin. ‘Takasen taiteen tun-
nusmerkkini on kisittelyn herkki hienous, joka an-
taa hinen teoksilleen omituisen armauden. Missi
hénen taiteensa on péddssyt puhkeamaan tiyteen ku-
koistukseensa, kuten Aino- ja Rebekka-kuvissa, on
timé sanoin kuvaamaton suloisuus kuin ilmakehdni
kuvan ylld, tuntuen jokaisen yksityiskohdan herkassi
muovailussa ja saaden niille limpdisin sielukkaan
kauneuden. On ikddnkuin olisi hanella ollut aurin-
koisen lempei silmi, joka luo suloisen ruskokajasteen
hénen vahdpatoisimpadnkin kuvaukseensa.

Robert Stigell (1852—1907) on vikivaltaisen raju
taitelija, jonka teoksille, kuten »Haaksirikkoiset»
ponnistetut liikunta-aiheet ja jdnnitetyt ruumiin-
asennot antavat realistista, mutta wveistoskuvissa
rauhattomalta vaikuttavaa elokkuutta. — Ville
Wallgren (s. 1855) on, luotuaan kotimaassa erditd hie-
noa ilmekkditd teoksia kuten Kristuksen pad, Mar-
jatta, Kaiku, lopullisesti asettunut Ranskaan antau-
tuen sielld herkkien pienoiskuvien sepittdjiksi, luoden
kaikenmoisia kohokuvilla koristettuja maljakkoja, ja-
lustoja, koriste-statyettejd, joiden herkullinen hienous
sentdfin enemmdn perustuu viiva- kuin muotokasitte-
lyyn. — Ewmgl Wikstrom'illa (s. 1864) on jotakin runolli-
sen hienoa, erdissi hinen teoksissaan saa marmori sie-
lustetun hentoisan ilmeen. Hinen suurisuuntaisimmat
ja tdrkeimmait teoksensa ovat sentddn hanen Sadty-
talon otsikkoryhménsd ja Lonnrotin kuvapatsaansa,
joissa kokonaissommittelun jalous vaikuttavasti yh-
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tyy yksityiskohtien luonnolliseen herkkituntoiseen
kasittelyyn.

Rakennustaide kohosi meilli heti alussaan
huomattavaan loistoon saksalaissyntyisen Karl Lud-
wig Emngelin (1778—1840) vaikutuksesta. Engelin
jalomuotoinen uusklassillinen rakennustaide vaikutti

- ratkaisevasti maan uuden padkaupungin, Helsingin
rakennustaiteelliseen asuun. Hinen luomiaan ovat
Senaatin linna, Vliopisto ja Nikolain kirkko, joiden
kaikkien tunnusmerkkini on Kklassillisen puhdas
ylevd yleismuoto, jonka vaikutusta kohottaa yksityis-
kohtien selkedviivainen jalous. — Engelin jalkeisend
aikana ovat rakennustaiteen huomattavimpina edus-
tajina maassamme Polyteknillisen opiston rakentaja
Frans Anatolius Sjostrom (1840—1885), Ateneumin
luoja Theodor Hévjer (s. 1843), sekd Sddtytalon ja Val-
tionarkiston tekiji Karl Gustaf Nystrom (s. 1850).
Nami arkitehdit edustavat kaikki valikoivaa, eklek-
tistd suuntaa, joka niihin aikoihin oli vallalla raken-
nustaiteen alalla Europassa: yhdisteltiin antiikkisia,
rendssansinaikuisia y. m. aiheita koristaviksi upeile-
viksi rakennusryhmiksi, joiden muodoilta sentdin
puuttuu syvempi alkuperiisyys ja ehed yhteenkuulu-
vaisuus,

Vuosisadan lopulla tapahtui rakennustaiteen alalla
Europassa kéénne, alettiin taas tavoitella itsendistd
alkuperiistd rakennustyylid, palattiin aluksi kanso-
jen alkeellisiin rakennusmuotoihin, joiden aiheista
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kehittimilld koetettiin kypsyttdd uusia rakennus-
muotoja. Nama uudet pyrkimykset saivat meilla
jalansijaa go-luvun nousevassa arkitehtipolvessa, ja
vol naistd ajoista laskea oman itsendisemmin suoma-
laisen arkitehtuurin synnyn. Sen ensiméiisend uran-
uurtavana voimana oli Eliel Saarinen (s. 1873), joka
osaksi aatetoveriensa Armas Lindgrenin ja Geselliuksen
kanssa, osaksi yksin on luonut uuden suunnan huo-
mattavimmat rakennukset Pohjolan talon, Kansallis-
museon, Helsingin asematalon y. m. Saarisen ja hi-
nen mukanaan toistenkin nuorten arkitehtien raken-
nuslaatu on alkuaan vékivaltaisen kansallisromant-
tisista aiheista ja muodoista kypsynyt ja kirkastunut
hyvinkin selkeihin ja sopusuhtaisiin luomiin, joilla
sentadn on syvi alkuperiisyyden leima. Paitsi edella-
mainittuja on nuoren polven huomattavimpina voi-
mina vield mainittava Suomen kansallisteatterin piir-
tidja Ommi Tarjanne (s. 1864) sekd Lars Sonck (s. 1870),
jonka teoksista varsinkin jarean mahtava ja kuitenkin
selkeéin puhdaspiirteinen Hypoteekkiyhdistyksen talo
Helsingissd sekd Mikaelin ja Johanneksen kirkot Tu-
russa ja Tampereella ovat mainittavat. =

Volter Kilps.

B
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8. Tieteellinen elama.

ieteiden harjotuksessa Suomessa

on viime sadan vuoden kuluessa
' ' tapahtunut tédydellinen uudistus.

Tyo on laajentunut monin ver-
roin. Monet tdrkeit tutkimus-
haarat, jotka eivit olleet olemas-

\

sakaan sata vuotta sitten, ovat ai-
van uusina syntyneet. Melkeinpd
joka tieteenhaarassa tyon laatu ja menetelmit ovat
perinpohjaisesti muuttuneet. Luulen voivani parhai-
ten lyhyesti kuvailla tdlld alalla tapahtunutta kehi-
tystd siten, ettd ecitin seikkaperiisemmin tieteel-
lisen tyon asemaa ja laatua tdmén ajanvaiheen alku-
puolella, jota vastoin vain sangen suppeasti kuvailen
viime vuosikymmenind ja nykydnsd toimitetun tut-
kimustydn laatua.

Ensi sijassa on merkittivi, ettd kansallinen
swomalainen tiede on vahipdtoi ectd alusta

9
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varttunut rikkaaksi ja monipuoliseksi tutkimukseksi.
Kansallisella tieteelld tarkotamme niita tieteenhaa-
roja, jotka tutkivat Suomen kansaa, sen historiaa,
kieltd ja kansanrunoutta, ynnd Suomenmaan luontoa
jaoloja. Ndma tutkimushaarat saavat aivan erityisen
merkityksen sentdhden, ettd niiden avulla kansa ko-
hoo tdydelliseen tietoon itsestddn ja selvdan kansal-
liseen itsetajuntaan. Ne antavat siten kansallishen-
gelle sisdllystd ja elahyttdavit sitd voimakkaasti, sa-
malla kuin ne myd6skin tuovat lisid ihmiskunnan
yleiseen tietovarastoon.

Alku kansalliseen tieteeseemme oli olemassa jo
ennen Suomen valtion syntyd. H. G. Porthan (1739—
1804, yliopiston opettajana vista 1762) ja hédnen op-
pilaansa olivat jo 1700-luvun loppupuolella panneet
kauniille alulle Suomen historian, kielen ja kansan-
runouden tutkimuksen. Mutta se vdhdinen viljelys-
ala, jonka he olivat raivanneet, on 1800-luvun kulues-
sa laajentunut niin moniosaiseksi ja runsassatoiseksi
tyomaaksi, ettd »Suomen historian isd» varmaankaan
ei voinut sitd aavistaa.

Porthan oli ensi sijassa historiantutkija, — vaik-
ka hén virka-asemaltaan oli »runouden ja kaunopu-
heisuuden», s. o. latinan kielen professorina, — ja

historia oli se kansallisen tieteen haara, joka hinen
aikanaan oli kauimmas ehtinyt. Kotimaisessa his-
toriantutkimuksessa jo hdn sai aikaan, 1700-lu-
vun loppupuolella, ratkaisevan kddnteen ja uudis-
tuksen, jonka kautta Suomen historiankirjotus muo-
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dostui tdysin tieteelliseksi nykyaikaisessa mielessd.
Paattavaisesti, terveelld ilylld ja tarkkaan ldhdetut-
kimukseen nojautuen, Porthan poisti Suomen ajan-
tiedoista nuo lukuisat, aivan epdluotettavat ja mie-
livaltaiset, usein mahdottomatkin perinndiset jutut,
joita tavataan melkein kaikkien maiden vanhoissa
kronikoissa. Hinen merkitystdin tidssi katsannossa
valaisevat nykyaikaisten historiantutkijain arvoste-
lut hdnen tyostdan. K. F. Ignatius lausuu »Biogra-
fisessa Nimikirjassa»: »Se himmistyttdvin terdva
aly ja oivallinen kritiikki, jotka hin kaikissa osotti,
eivit ainoastaan tehneet hdnelle mahdolliseksi pois-
taa aikaisemmasta historiastamme kaikkia niitd eris-
kummallisia juttuja, joita se oli ennen ollut taynnansa,
vaan hidnen sen ohessa onnistui levittda kirkasta va-
loa oloihin, joihin ei ollut edellinen historiantutkimus
voinut koskeakaan» Samoin M. G. Schybergson sa-
noo teoksessaan »Historiens studium vid Abo univer-
sitet» (1891, s. I91; teossarjassa »Abo universitets 14r-
domshistoria»), m. m.: »Se valaistus, jonka Porthanin
teos (»Chronicon episcoporum finlandensiumy) levit-
tad varhaisempaan historiaamme, on niin rikas, ettd
se on pysynyt yhtend suomalaisen historiallisen tut-
kimuksen paiteoksena. Hammistyy sitd terivyyt-
td ja selvyyttd, milld Porthan teoksen alussa puhuu
Suomen esihistoriallisesta ajasta. Se hapuileva epi-
varmuus, joka vanhemmissa tutkielmissa_kohtaa mei-
dit, on hdvinnyt ... Han hylkdd kerrassaan epi-
luotettavana tuon Suomen kuninkaiden luettelon,
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jonka tuntemattoman tekijan sepittiméd Suomen kro-
nikka esittdd; niinikddn hdn huomaa suomalaisten
viitetyn sukulaisuuden israelilaisten kanssa epdpite-
viaksi. Vield merkittivimpi on Porthanin antama
suoranainen aineen selvitys, joka olennaisesti perus-
tuu hdnen perusteellisiin kieliopintoihinsa. Hdn sel-
vittdd suomalaisten sukulaisuuden Venajilla asuvien
suomensukuisten heimojen kanssa ja tutkii ensimii-
send muinaissuomalaisten sivistysoloja ruotsalaisen
vallotuksen aikana» j. n. e.

Porthanin tyotd Suomen historian alalla jatket-
tiin 1800-luvun alkupuolella etupadssa julkaisemalla
erikoistutkimuksia, — elamékertoja tahi erityisky-
symysten selvittelyjad, jotka valaisevat varsinkin Suo-
men sivistys- ja kirjallisuudenhistoriaa. Niin ansiok-
kaat ja tarpeelliset kuin nidmé tutkimukset olivatkin,
lienee kuitenkin historiallisen tutkimuksen yleistd
tilaa vuosisadan alkupuolella katsottava seisahduk-
seksi eli heikennykseksi verraten Porthanin aikakau-
den reippaaseen edistykseen.

Sellaisia tutkimuksia julkaisi Jaakko Tengstrom
(1755—1832), Porthanin lahjakkain oppilas, joka oli
yliopiston opettajana 1778—1803, sitten Turun piis-
pana ja myohemmin arkkipiispana. Tadmankin san-
gen eteviin miehen tieteellinen harrastus suuntautui
etupddssa historiaan. Sen hedelmia ovat piispa J. E.
Terseruksen ruotsinkielinen elimakerta (2 pain. 1795),
latinankielinen vaitoskirjasarja piispa I. Rothoviuk-
sesta (ilmest. 1796—1813) ynnd muutamat sen jal-
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keen ilmestyneet muut tutkimukset Suomen kirkko-
historian alalta ynnd historialliset asiakirjakokoel-
mat. Historiantutkimuksen kannalta voipi valittaa,
ettd Tengstromin monet ja vastuunalaiset muut
toimet, — kirjalliset, kirkolliset ja valtiolliset, — esti-
vdt hdnet antautumasta yksinomaisemmin tietee-
seen. — Professori ja yliopiston kirjaston hoitaja, sit-
temmin senaatori Fr. W. Pipping (1783—1868) on
tunnettu erittdin tarkasta luetteloteoksestaan »Luet-
telo suomeksi prantatyistd kirjoista» (1857); sen ohes-
sa han selvitti m. m. Turun yliopiston kirjaston his-
toriaa. — Filosofian professori J. J. Tengstrom (1787
—1858) julkaisi kaksi ruotsinkielistd tutkimusta Geze-
lius piispoista seka paljon kiytetyn teoksen »Chro-
nologiska forteckningar och anteckningam j. n. e.
(x838), joka sisdltdd Suomen yliopiston opettajien
ja virkamiesten elimikertoja sen perustamisesta al-
kaen. — Lainopin professori W. G. Lagus (1786—
1859) tutki oikeus- ja yleistd historiaa, kirjotti m. m.
laajat teokset »Abo hofritts historia» (1834), joka si-
siltad 246 elamakertaa Turun hovioikeudessa palvel-
leista virkamiehistd, ynna »Finska adelns gods och
atter» (1860). — Toinen lainopin professori, J. J.
Nordstrom (1801—74, muutti 1846 Ruotsiin), kuvasi
suuressa ja etevissi teoksessaan »Bidrag till svenska
sambhallsforfattningens historia» (2 osaa, Helsingissa
1839—40) klassillisella taidolla ja tarkkuudella Ruot-
sin ja Suomen yhteiskuntalaitoksen kehitystd noin
1600-luvun loppuun saakka,
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Vleistajuiseksi lukemiseksi aijottuja Suomen his-
torian kokonaisesityksid varsinaiset tiedemiehet ei-
vit ;:'v1105isadan alkupuolella juuri julkaisseet. Sen-
tapaisista esityksistd on huomattava ylioppilaan,
sittemmin apulaispapin, vihdoin kappalaisen J. F.
Kajaanin (1815—87) alkuperdisesti suomeksi kirjo-
tettu, esitystavan ja kielen puolesta sangen ansio-
kas »Suomen historia koetteeksi kerrottu», joka il-
mestyi 1830—40 arkittain Lonnrotin toimittaman
»Mehildisen» liitteend; 1846 ilmestyi uudistettu laitos
sen alkupuolesta, sSuomen historia, I osa elikkd pa-
kanuuden ja paavinuskon ajaty. — A. I. Arvidsson
(1791—1858), mainio ja muistettava siitd tarmok-
kaisuudesta,milld hdn vv. 1820—22 lausui julki suoma-
laisen kansallisuusaatteen vaatimukset, toimitti Ruot-
siin siirryttydan ruotsinkielisen mukailun (1827) sak-
salaisen Riihsin aikoinaan hyvistd teoksesta »Suomi
ja sen asukkaat» ja kirjotti vdhdisen Suomen histo-
rian oppikirjan (1832). Sitd paitsi hdn julkaisi Suo-
men historialle erittéiin tdrkedn asiakirjakokoelman
(»Handlingar till upplysning af Finlands hédfdem, 10
osaa, 1846—58).

Gabr. Rein (1800—67), joka historian professorina
yliopistossa 1834—61 virallisesti edusti tata tiedetta,
julkaisi latinan- ja ruotsinkielisia tutkimuksia, jotka
valaisevat Suomen vanhinta historiaa, kuten Birger
Jaarlin retked Suomeen, Tuomas piispan aikoja y. m.
Hénen luentonsa Suomen historiasta, jotka painet-
tiin hanen kuolemansa jdlkeen (»Foreldsningar ofver
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Finlands historia», 2 os., 1870—71), ovat ensimiisend
yrityksend yhdistdd toimitettujen erikoistutkimusten
tulokset tieteellisesti perustelluksi Suomen vaiheiden
kokonaisesitykseksi. »Tdtd teosta voipi katsoa siksi
loppupédtiokseksi, johon suomalainen historiatutki-
mus joutui tdmdn vuosisadan ensimiisend puolis-
kona» (Biografinen Nimikirja). Rein antautui sitten
tilastotieteeseen, julkaisi jo 1839 lyhyen saksankie-
lisen Suomen tilaston, josta sittemmin toimitti laa-
jennettuja ruotsinkielisid painoksia, ja oli 1865—67
Suomen silloin perustetun tilastollisen viraston en-
simédisend padllikkond. — Historiallisia tutkimuksia
rupesivat 1840-luvulla julkaisemaan vield J. E. A.
Gronblad, Fab. Collan, F. Cygnaeus, K. K. Tiger-
stedt.

Y#j6-Koskisen  suurisuuntainen erikoistutkimus
»Nuijasotay ilmestyi ensi laitoksessaan  1857—50,
»Oppikirja Suomen kansan historiassa»y 186g—73.
Nama4 teokset ynnd Yrjo-Koskisen lukuisat muut tut-
kimukset (»Tiedot Suomen suvun muinaisuudestas
1862, »¥Y. M. Sprengtportenista ja Suomen itsendisyy-
destd» 1870, »Johtavat aatteet ihmiskunnan histo-
riassa» 1879, ynnd monet muut), alottavat varsinai-
sesti sen vilkkaan tuotteliaisuuden ja edistyksen ajan,
joka on vallinnut 1800-luvun loppupuolella ja nyky-
pdiviin asti.

Hinen rinnallaan ja hénen jaljissdén esiintyy Iukui-
sa joukko historioitsijoita. Suomen historian jokaisel-
la erikoisalalla tutkimustyé haaraantuu, erikoistuu
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ja syventyy yhd enemmin. Muutamat nfistd tut-
kijoista panevat sen ohessa alkuun historian raja-
ja aputieteiden viljelyksen. K. F. Ignatius (1837—
1909g) kadntyi, julkaistuaan muutamia historiallisia
teoksia, tilastotieteeseen ja johti kauan aikaa
tilastollista virastoa, laskien siten hyvdn pohjan
maamme olojen tilastolliseksi selvittdmiseksi. J.'R.
Aspelin (synt. 1842) perusti hartaalla ja jantevilla
tyollda Suomen muinaistutkimuksen, vieldpd laajentaen
sen »suomalais-ugrilaiseksi muinaistutkimukseksi» eli
tutkimukseksi muinaisjadnnoksistd suomensukuisten
kansain koko asumusalalla. Hén on saanut monta
seuraajaa, niin ettd nykyinsd koko joukko tiedemie-
hid tydskentelee télld alalla, joten on levitetty paljon
valoa maamme ja kansamme esihistoriallisiin oloihin,

Niistd, jotka viime vuosikymmenind ovat varsi-
naisen historian alalla tydskennelleet, ei ole mahdol-
lista tdAssi mainita nimeltikdin monta yksityista,
Ainoastran esimerkkind nimitettak6on muutamia
huomattavimpia. J. R. Danielson-Kalmari on ete-
villd tutkimuksilla valaissut kysymystd Suomen val-
tion aatteen orastuksesta ja kehkidmisestd sekd vuo-
sien 1808—0¢ tapahtumia. E. G. Palmén on kirjot-
tanut lukemattomia historiallisia erikoistutkielmia
aikakauskirjoissa ja kokoelmateoksissa sekd nykyisin
toimittanut »Oma Maa» teoksen, joka yhdistdd ja
esittdd kansallisen tieteen saavutukset yleistajuisessa
muodossa Suomen kansalle. M. G. Schybergsonin
alkuansa ruotsinkielinen »Suomen historia» (2 os.,
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ruots. 1887—8g, suom. 19o4) on viime vuosikymme-
nind ollut Yrjé-Koskisen teoksen rinnalla tdrkein
kiytettavissd oleva maamme historian kokonaisesi-
tys. Vield seikkaperdisemmin ja samalla yleistajui-
sen esityksen antaa »Kuvallinen Suomen historia»,
josta kuitenkin ainoastaan alkupuoli vield onilmes-
tynyt (I Suomen kansan esihistoria, kirj. V. Wallin
(Voionmaa), 1894; 11 Keskiaika, kirj. O. A. Forsstrom
(Hatinari) 1898; II1 Uskonpuhdistuksen aika, kirj.
K. Grotenfelt, 1q902),

Nvkydnsd ilmestyy joka vuosi lukuisia sellaisia
erikoistutkimuksia, jommoisia 1800-luvun alkupuo-
lella ilmestyi joku ainoa vuosikymmenen kuluessa.
Monella historiamme erikoisalalla meilld on nyt kidy-
tettdavina seikkaperdisid erikoisesityksid, niinkuin esim.
laajanpuoliset eri kaupunkien historiat, joita on wvii-
me vuosikymmenind ilmestynyt tahi alkanut ilmes-
tyd useita (esim. Porin, Viipurin, Tampereen histo-
ria, Turku 17:nnelld vuosisadalla y. m.). Tihedltd
ilmestyvit yliopistolliset vaitoskirjat todistavat, et-
td nuoria tutkijoita yha antautuu isinmaan historian
selvittimiseen. Muutamat aikakautiset julkaisut
tuovat lakkaamatta ilmoille erikoistutkielmia talld
alalla (»Historiallinen arkisto», »Historiallinen aika-
kauskirja», »Suomen Museo», Suomen kirkkohistori-
allisen seuran julkaisut v. m.). Ne historialliset mu-
seot, joita on perustettu moniin paikkakuntiin, ovat
apuna tutkimusty6ssd ja levittdvat ylei 66n harras-
tusta kotimaan historiaan sekd eldvid, havainnollista
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késitystd menneiden aikojen aloilta. Niitd on, paitsi
kansallismuseota Helsingissd, kymmenkunta ympéri
maan, Turussa, Porvoossa ynnd muissa kaupungeissa.

Téten tutkimustyd historian alalla esiintyy mei-
ddn paivinamme monin verroin pontevampana, laa-
jempana, vilkkaafnpaua, kuin vuosisadan alkaessa.

Kansallisen tieteen muilla aloilla on ndhtdvéini sa-
ma suuremmoinen edistys, ehkd viela silmiinpistd-
vampandkin, koska niissd tieteellinen tyo aikakauden
alkaessa oli vield vihemmailld alulla kuin historiassa.

Kaikkein suurin merkitys kansallistajunnan heratta-
miseen nidhden oli silld tieteelliselld tyolld, joka otti
tutkimusesineekseen Suomen kielen jasuoma-
laisen kansanrunouden. Niitdakin tutkimuk-
sia olivat Porthan ja hdnen tydtoverinsa panneet
alulle; mutta tédlld alalla he olivat ainoastaan saatta-
neet tehdd perin véhiiset, vaatimattomat alkuyrityk-
set, ainoastaan viitata niihin suunnattomiin tehtéviin,
jotka tidssd avautuivat. Seuraava vuosisata on siitd
kehittdnyt ja raivannut uudet, laajat tutkimusalat
kansalliselle tieteelle.

Porthanin omista teoksista kuuluu tdhdn alaan
etupadssi huomattava tutkimus »De poési fennicay,
joka selittdd suomalaisen runon rakennetta ja luon-
netta ja jota ilmestyi 5 vihkoa 1766—78. Hinen esi-
merkkiinsd seuraten ja hdnen johdollaan Kr. Ganan-
der ja Erik Lencquist seka tamin poika Kr. E. Lenc-
guist valmistivat ja julkaisivat tutkimuksia Suomen
kansan muinaisesta uskonnosta ja taikauskosta.
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Porthan ja hidnen tydtoverinsa olivat myoskin keréin-
neet aineksia suomen kielioppia ja laajaa suomen
sanakirjaa varten sekd hankkineet tietoja suomen
sukukielistdkin, aunuksesta, inkeristd, virosta, la-
pista ja unkarista. Porthanilla oli oikea kasitys suo-
men kielen sukulaisuudesta ndihin kieliin.

Tulokset Porthanin ja hinen ystdviensd harras-
tuksista kielitieteen alalla paidsivdt kuitenkin suu-
rimmaksi osaksi julkisuuteen vasta useita vuosikym-
menid my6hemmin, sind aikana, joka tédssd varsinai-
sesti on kasiteltdvindmme. Kusi. Renvallin (1781
—1841) suuri suomen kielen sanakirja (ilmest. 1826),
joka on monin verroin etevimpi kuin mikédin ennen
ilmestynyt ja joka hyvin kauan pysyi etevimpénd,
tieteelliselld tarkkuudella tehtynd esityksend suomen
kielen sanavaroista, perustui suureksi osaksi ainek-
siin, joita varsinkin Ganander oli parin vuosikymme-
nen kuluessa koonnut. Suomen kielioppeja julkaisi-
vat R. v. Becker (1824) ja K. Renvall (1840), joista
edellinen tahtoi saattaa Itd-Suomen murteen muoto-
ja kidytdntoon kirjakielessd, jdlkimiinen sitdvastoin
piti kiinni »puhtaasta ldnsisuomalaisesta murteesta».
— Titissd suutarin poikana syntynyt 4. J. Sjogren
(1794—1855), joka vaikutti Pietarissa sikéldisen tie-
deakatemian palveluksessa ja jdsenend, kddnsi tut-
kimuksensa Vendjdlld asuvien suomensukuisten hei-
mojen kieliin.

Niin oli ensimiinen alku tehty suomen kielen ja
sen sukukielien tieteelliseen selvittamiseen.
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Mahtavimpana herdtteend tutkimustyohon nailld
aloilla olivat kuitenkin Lénnrotin kansanrunousjul-
kaisut, — Kalevalan, Kantelettaren ynnia muiden
runoaarteiden ilmoille saanti. Ne laskivat vankan
perustuksen suomalaiselle kirjallisuudelle, osottivat,
ettd silli oli annettava arvokas lisinsd maailman-
kirjallisuuden aarteisiin ja sytyttivdat sentdhden in-
nostusta suomalaisuuden harrastajiin, herdttivat
uutta luottamusta suomalaisen kansallisen sivistyk-
sen tulevaisuuteen. Kun Kalevalan ensimiinen lai-
tos oli ilmestynyt (1835) ja antanut lopullisen todis-
teen siitd, kuinka kallis runollinen ja kansallinen
omaisuus tdssi oli valoon nostettavana, niin ilmes-
tyi ensiksikin koko joukko innokkaita kansanrunou-
den keraajia, jotka toivat runsaita runovaroja lisaan.
Innokkain ja uhrautuvaisin heistd, D. E. D. Euro-
paeus, toi tarkeimmit lisdainekset Kalevalan toista
laitosta varten (ilm. 1849). Seuraavina vuosikymme-
nind tuli vield yhéd uusia kansanrunouden aarteita jul-
kisuuteen (Kansansatuja, Loitsurunot y. m.).

Samaan aikaan harrastus kaiantyi uudella innolla
ja menestykselldi myoskin suomensukuisten kielten
tutkimukseen. M. A. Castrén (1813—52) uhrasi eld-
mansd monivuotisiin ja vaivaloisiin tutkimuksiin
Vendjilld ja Siperiassa suomen sukukielten ja mah-
dollisten sukukielten selvittamiseksi, raivaten siten
uuden, laajan ja tdrkedn tutkimusalan kansainvali-
selle tieteelle. Samalla hdn tutki erittdin noita kie-
lid puhuvien kansain uskontoa ja jumaluustarustoa
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sekd perusti siten vertailevan suomalaisugrilaisen
mytologian. Tata ainetta kasittelevissd teoksessaan
(»PLuentoja suomensukuisten kansain mytologiastay,
tekijin kuoleman jdlkeen ilmestynyt ruotsiksi ja
saksaksi), hédnen onnistui antaa padpiirteissddn oi-
kea kuva naiden kansain pakanallisesta uskonnosta.
Katsoen siihen, kuinka vdhin aineksia ndiden asiain
valaisemiseksi oli koossa ennen hdnta sekd siihen ly-
hyeen aikaan, jossa hin suoritti tutkimuksensa, »on
tdmai teos suorastaan ihmeteltdavay (F. N. Setdlan ar-
vostelu  teoksessa »Suomi XIX:lld vuosisadallay).
Kun Castrén palasi kotimaahan julkaistakseen kerdel-
mansd, niin hdnen voimansa olivat murtuneet ja hén
vaipui pian hautaan. Hénen suuri tutkimustyonsi
ndytti siten menneen osaksi hukkaan. Onneksi kui-
tenkin hédnen tieteelliset kokoelmansa saatiin pian
hinen kuolemansa jalkeen julkaistuiksi Pietarin aka-
teemikon A. Schiefnerin ynni muiden toimesta.
Mutta toiset tutkijat astuivat héanen jalkidan.
Itaisten sukukansojen kesken harjotti A. Ahlguist
1850-luvulla pitkallisia tutkimuksia. 0. ‘Donner
koetti 1870- ja 8o-luvulla eri teoksissa, m. m. vertaile-
vassa suomalais-ugrilaisten kielten sanakirjassa, esittid
yvhtendisesti taman kansanheimon kielien sanavarastoa
ja niiden suhdetta toisiinsa. Mutta vield kaivattiin ki-
peidsti erikoistutkimuksia ja tdydellisempien ainek-
sien kerdilyd. Varsinkin sen jdlkeen kuin Donnerin
toimesta oli perustettu suomalais-ugrilainen seura
(1883), ovat useat nuoret tieteenharjottajat kdyneet,
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mainitun seuran avustamina, etdisempid ja lahempid
sukulaiskansoja tutkimassa, joten nykyansa on maas-
samme koko joukko tiedemiehia, joista kukin on
alkuperdiselld tutkimuksella itse paikallaselvittinyt
yhtéd tai useampia noista sukukielistd.

Itse suomen kielen kieliopin selvittdminen, sen sa-
nakirjan tdydentiminen ja sen murteiden tutkimus
on ripedasti edistynyt rinnakkain kielen kirjallisen
viljelyksen kanssa. Aineksien kerdijind, sanakirjo-
jen ja kdytannéllisten kielioppien tekijéind toimi-
vat ansiokkaasti K. E. Eurén, F. F. Ahlman, A. W,
Jahnsson ynna monet muut. Tieteellistd tutkimusta
ovat eteenpdin vieneet Ahlguist, Genelz, Setald y. m.
Viime vuosikymmenien p#éasiallinen saavutus on
siind, ettid on sovitettu suomen kielen tutkimukseen
uusi periaatteellinen katsantotapa, historiallinen
kielentutkimus, jota indoeurooppalaisten kielten tutki-
jat ldhinnd edellikdyneind vuosikymmenind olivat
kehittaneet. Tama uusi katsantotapa on johtanut
silhen, ettd on saatu peruspiirteiltdan selvitetyksi,
varmalla tieteellisella pohjalla, suomen kielen »daanne-
laillinen» kehitys nykyiselle kannalleen syhteissuo-
mesta» ja vield kauempaa, aina yhteisestd suomalais-
ugrilaisesta alkukielestd asti, historiallisesti todis-
tettavien, lainmukaisten adnteiden muutoksien ja
muiden muuntelujen kautta.

Kansanrunouden tutkimuksessa ovat Julius ja
Kaarle Krohn panneet alkuun aivan uuden, tdsmil-
lisen, maantieteellis-historiallisen tutkimusmenette-
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lyn, jonka avulla voi tarkkaan seurata ja selvittaa
kansanrunojen ja -satujen vaelluksia. Nojautuen nii-
hin tavattoman rikkaihin kansanrunouden kokoel-
miin, joita on olemassa Suomessa ja Virossa, ovat sto-
malaiset miehet talla alalla kulkeneet kansainvili-
sen tutkimuksen etunendssa. Sen tutkimusmene-
telmdn, jonka he ovat luoneet, ovat muiden kansain
samanluontoisia aineita kasittelevit tutkijat tunnus-
taneet esikuvaksi ja ovat sitd seuranneet. Siten suoma-
lainen tutkimus on saanut laajakantoisen ja ratkaise-
van merkityksen kansainvilisessd »folklore» tieteessa.

Kotimaiseen tieteeseen kuuluu vield Suomessa ole-
vien ruotsalaisten murteiden tutkimus yn-
nd niiden alalla tavattavan kansanrunouden keraa-
minen. Téssikin on tarkkaa tyotd tehty. Murteet
lienevat jokseenkin tarkasti selvitetyt ja kansanru-
noutta, kansan tapoja y. m. semm. on paljon muis-
tiin pantu.

Kansallinen tiede on omansa herattimaan harras-
tusta laajoissa piireissa ja siten vaikuttamaan kohot-
tavasti, nostattamaan henkistad eldmaa niihinkin kan-
san luokkiin, joille puhdas tieteellinen harrastuson
pakostakin vieras. Jo monta vuosikymmentd ovat
kansanmiehet ja -naiset maassamme ottaneet osaa
esim. kansanrunouden kerddmiseen ja siten olleet
hyodyllisind tyontekijoind mukana innostuttavassa
tieteellisessa tyossd. Aivan viime aikoinan.s. sk o ti-
seutuharrastus» on virinnyt ja suuresti levinnyt.
Kaikellaisten kotiseutua koskevien tietojen kerdami-
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nen ja kysymyksien selvittiminen onkin hyvin vie-
hattava tehtava jokaisen seudun asukkaille. Tama
harrastus on aiheuttanut monta hyvia alotetta, esim.
ylioppilasosakunnissa. Mutta monet muutkin piirit
kuin ylioppilasnuoriso voivat sopivasti ottaa siihen
osaa; se vol sangen laajalta vaikuttaa kehittivasti
kansan nuorisoon. Toivottavaa on sentihden, ettd
tdmd pyrintd yha voimistuu ja levida.

Siirrymme niihin shumanistisiiny, s. o. ihmis-
henked, sen elimdd ja tuotteita kisitteleviin tietei-
siin, jotka eivdt kuulu kansallisen, vaan yleisin-
himillisen tieteen piiriin. Ulkomaitten oloja ka-
sittelevissid historiallisissa ja kielitieteellisissd tutki-
muksissa suomalaisten tutkijain ty6 luonnollisesti ei
ole voinut tuottaa tieteelle aivan uusia tuloksia sa-
massa midrassd kuin kansallisen tieteen alalla. Ensi-
miisend tehtdvidni on ollut saavuttaa ja seurata tie-
teiden ripedtd edistystd muissa maissa sekd tehda
sielld saavutettuja tuloksia meillikin tunnetuiksi.
Vain verrattain vaatimattomassa médridssd ovat mei-
kidlaiset tieteenharjottajat voineet olla mukana vie-
massd tieteitd eteenpdin erikoistutkimukeilla, jotka
ovat aivan uusia tulok-ia ilmoille tuoneet.

Ne suomalaivet tutkijat, jotka ovat antautuneet
ulkomaitten historian tutkimiceen, ovat mie-
lellddn valinneet tutkimusesineekseen erikoiskysymyk-
sid, jotka kumminkin ovat yhteydesséd kotimaan histo-
rian kanssa ja ovat omansa sitdkin valaisemaan; niin
esim. Danielson-Kalmari teoksessaan »Die nordische
Frage in den Jahren 1746—175D»,
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Ulkomaitten kielid ja kirjallisuutta
kasittelevien tieteenharjotusten kehitys kuvastuu san-
gen valaisevasti eteemme, jos luomme silméyksen néi-
den tieteenhaarojen asemaan yliopistollisessa opetuk-
sessa. Vuosisadan alkaessa edustivat filologisia opin-
toja Suomen yliopistossa kaksi varsinaista professoria,
joista toinen oli »runouden ja kaunopuheisuudens,
s. 0. latinan kielen ja kirjallisuuden professori, toinen
skreikan ja heprean kielen» opettaja. Siind yliopiston
uusjarjestelyssd, joka tehtiin 1811 ja jossa opettaja-
voimia yleensd tuntuvasti lisittiin, jaettiin viime
mainittu opettajavirka kahtia, joten sen jdlkeen toinen
professori esitti »kreikan kirjallisuutta», toinen »ita-
maiden kirjallisuuttar. Niille yliopistollisille opetta-
javiroille maaratyt opetusalat osottavat sen piirin,
jonka sisipuolella kielitieteelliset tutkimukset ja
harrastukset ylipaansi liikku vat vuosisadan alussa.
Niiden piirissd toimi myodskin se Suomesta ldhtenyt
vieraiden kielten tukija, joka vuosisadan alkupuolella
voitti enimmin mainetta, tarmokas matkailija ja
arabian kielen tutkija Y. 4. Wallin (1811—52), jon-
ka mainehikkaasti alotettu tutkijaura valitettavasti
ennen aikaansa paittyi.

Kului useita vuosikymmenid, ennenkuin yliopistos-
samme ruvettiin vakinaisesti tyoOskentelemadn kie-
litieteen muissa haaroissa. Uusia kielitieteellisten
aineiden professorinvirkoja perustettiin nim. sittem-
min yliopistoon vasta allamainittuina vuosina. Ve-
ndjan kielta ja kirjallisuutta varten ylimddrainen pro-

10
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fessorinvirka 1828, varsinainen 184I; mutta nailld oli
ainoastaan vahaisessd madrdssi merkitystd varsi-
naiseen tieteelliseen tutkimukseen ndhden, — etusi-
jassa niilld oli kaytdnnéllisen opettamisen tarkotus.
Mita suurin tieteellinen merkitys oli sitd vastoin suo-
men kielen ja kirjallisuuden professorinviralla, joka
perustettiin 1850 ja jonka haltijaksi seur. v. nimitet-
tiin Castrén; se jaettiin 1892 kahtia, »suomen kielen
ja kirjallisuudeny sekd »suomalais-ugrilaisen kielitut-
kimuksen» professorin virkoihin. Ruotsin kieltd ja
kirjallisuutta varten perustettiin 1878 ylim#dr. pro-
fessorinvirka, joka muutettiin vakinaiseksi »pohjois-
maiden kielitieteens professorinviraksi 1go8. Nykyis-
ten lansi-eurooppalaisten suurten sivistyskansain kie-
let ja niiden kirjallisuus saivat melkein 1800-luvun
loppuun asti tyytyd sithen edustukseen, miki niilld
oli vuosisadan alkupuolella skirjallisuuden historians
eli »oppineisuuden historian» (»lardomshistorien») pro-
fessorissa, — joka opettajavirka tavallisesti oli yhdis-
tettynd yliopiston kirjaston hoitajan toimeen, — seka
vista 1852 »estetitkan ja nykyiskansain kirjallisuu-
den» professorissa; vasta 1894 saatiin ylimdiriinen
ja 1898 varsinainen sgermanisen ja romanisen filolo-
gian» professori, joka virka 1908 jaettiin kahdeksi.

Tama luettelo osottanee padpiirteissd, mihin ai-
kaan kielitieteen eri haaroja ruvettiin vakavasti har-
rastamaan maassamme. Sangen verkalleen, mutta
jatkuvasti, on siis kielitieteellisten opintojen ala laa-
jentunut, Se on samaan aikaan myoskin laadultaan
syventynyt ja varttunut.
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Filosofialletunnustetaanvanhastaanenimmak-
seen erikoisasema tieteiden joukossa siind katsannos-
sa, ettd se, vaikka sen kisittelemit kysymykset ovat
yleisinhimillistd laatua, kuitenkin kuuluu »kansallis-
kirjallisuuteens; tunnustetaan sen usein voimakkaasti
vaikuttavan kansallisiin aateliikkeisiin. Se onkin
luonnollista. Filosofia pyrkii yhdistdméain kaikki
saavutetut tieteelliset totuudet ja vallitsevat vakau-
mukset kokonaiseksi, ehedksi maailmankatsomuk-
seksi. Luonnostansa jokainen filosofinen oppisuun-
ta sentdhden pyrkii vaikuttamaan kansalliseen kat-
santotapaan ja elimédnsuuntaan. Sentdhden filoso-
finen kirjallisuus, mikédli se on puettu yleistajuiseen
muotoon, on luettava kansalliskirjallisuuteen, samoin
kuin nimenomaan »kansalliset» tieteet, esim. oman
maan historia.

Suomessakin filosofiset oppisuunnat ovat ajoittain
voimakkaasti vaikuttaneet kansallishengen kehitys-
suuntaan. Etenkin J. V. Suellmanin kautta sai mia-
ratty filosofinen aateliike syville menevda vaiku-
tusta kansallisiin sivistyspyrintéihimme. Snellmanin
kisitys kansallisuusaatteesta ja kansallisen sivistyksen
olemuksesta, joka niin mahtavasti on vaikuttanut
kansallisen suomalaisen sivistyseldmédn heriatykseen
ja kehitykseen, liittyy periaatteissaan Hegelin filo-
sofisiin oppeihin. Hegelin merkillinen maailmankat-
somus, jota Suomen yliopistossa olivat esittineet ai-
na 1820-luvulta alkaen muutamat yliopistonopetta-
jat (J. J. Tengstrom y. m.), piidsi sitten Snellmanin
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vaikutuksesta kerrassaan vallitsevaksi filosofisissa
opinnoissa. Snellmanin filosofisista teoksista tosin
useat ovat niin vaikeatajuiset, ett’eivdt ole voineet
vaikuttaa laajaan lukijapiiriin (paitsi latinankielisia
vaitoskirjoja ja saksankielistd »Idee der Person-
lichkeit»s mydskin useat ruotsinkieliset teokset); mut-
ta hinen »Valtio-oppinsa» (ruots. 1842, suomeksi vas-
ta 19o1) ja hidnen lukemattomat lyhyemmét aika-
kauskirjallisuudessa julkaistut  kirjotuksensa ovat
mahtavasti levittineet kansallisesti ajatteleviin pii-
reihin sitd tieteellista maailmankatsomusta, johon hin
itse oli yhtynyt. Useat nuoremmat filosofian har-
jottajat liittyivdt samaan oppisuuntaan ja esittivit
muutamissa teoksissa sen mielipiteitd (Z. J. Cleve,
»Sielutieteen oppikirja», ruotsiksi 3 painosta 1854—71,
suom. 1869; Th. Rein, ruotsinkielisia vaitoskirjoja
1860-luvulta, Fr. Perander, ruotsinkiel. viitdskirja
Hegelin valtioaatteesta 1870). Ne, jotka 1850-luvulla
ja 1860-luvun alussa harjottivat opintoja Helsingin
yliopistossa, kertovat, mitenka filosofiaa harrastavien
ja opiskelevien piirissi sithen aikaan ei osattu ajatella
mahdolliseksikaan mitddn muuta filosofista suuntaa
kuin Hegelin oppia. Siten ndmi aatteet ovat valtaa-
vasti vaikuttaneet siihen kirjailijapolveen, joka
vuosisadan loppupuolella Suomessa oli kansallisen
sivistyksen ja kansallisten aatteiden ddanenkannat-
tajana, sekd sen kautta osaksi painuneet Suomen
kansan kansalliseen ajatustapaan.
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Toiset filosofiset oppisuunnat esiintyivit 1860-lu-
vulta alkaen taistellen hegelildisyytta vastaan. San-
gen jyrkasti vastustaen Hegelin ja Snellmanin kan-
taa esiintyi ruotsiksi esim. W, Bolin. Maltillisemmin
ja valittden on Th. Rein edistinyt kokemusperdisem-
pien aatteiden voimaanpidsyd, varsinkin sielutieteen
alalla, Hian on myodhemmissa teoksissaan loitonnut
hegelildisyydesta ja liittynyt uudempiin, realistisem-
piin oppisuuntiin. Sen ohessa hdn on ensimdaisend
alkuperdisissi suomenkielisissi oppikirjoissa kési-
tellyt filosofisia aineita (Logiikka, 2 pain. 1882, 1907;
Sielutieteen oppikirja, 3 pain. 1884—1910.).

Mitddn omituista kansallissuomalaista suuntaa ei
voi katsoa vield ilmaantuneen filosofiassa.

Luonnontieteidenkin joukossa on haaroja,
jotka kuuluvat kansalliseen eli isinmaalliseen tietee-
seen, nim. ne, joiden tutkimusesineena ovat isinmaan
luonto ja olot. Nimikin tutkimukset ovat omansa he-
rattimaan harrastusta ja elahyttimdan kansallista
sivistyselimai sangen laajoissa piireissd. Ne yhtyvit
kotiseudun historiallisten muistomerkkien ja kansan-
omituisuuksien tutkimuksen kanssa kotiseutuhar-
rastuksessa, joka, niinkuin on ylempdnid huomau-
tettu, aivan viime vuosina on elihyttivisti vaikut-
tanut kansannuorison henkisiin rientoihin muuta-
missa paikkakunnissa.

Maantiedon asema on humanististen tieteiden
ja luonnontieteiden rajalla, koska sen esineend ovat
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sekd maan luonnonolot ettd siind asuva kansa, ti-
miin kansan elimi ja sen toimeenpanemat laitokset.
Ennenaikaan maantiedettd harjotettiin enimmak-
seen historian aputieteend. Yhd enemmian on kui-
tenkin voittanut alaa se kisitys, ettd se padasiassa
on luonnontieteiden piiriin luettava.

Suomen maantiedonkin alalla on huomattava an-
sio Porthanilla, joka kirjotti Tuneldin Ruotsin valta-
kunnan maantieteeseen esityksen Suomesta (1794).
Mutta tédlldkin alalla tarvittiin ennen kaikkea seikka-
peraisid erityisesityksid maan eri osista. Pitdjanker-
tomuksia ja kertomuksia eri kaupungeista olivat jo
1700-luvulla julkaisseet m. m. professorit P. Kalm
ja P. A. Gadd. 1800-luvulla on niitd jatkettu, m. m.
on koko joukko pitdjankertomuksia ilmestynyt Suo-
malaisen Kirjallisuuden seuran toimesta. F. v, Knor-
ring julkaisi 1833 (ruotsiksi) ansiokkaan ja valaise-
van »Vanhan Suomen eli Viipurin kuvernementin»
kuvauksen, joka kauan aikaa oli tdydellisin tarjona
oleva lihde timdn maanosan tuntemiseen. G. Rein
esitti vista 1839 alkaen useissa julkaisuissa Suomen
tilastoa. Sittemmin perustetun tilastollisen viraston
julkaisut, Ignatiuvksen ynnd muiden johdolla, ovat
tuoneet ilmoille sangen monipuolisia ja runsaita ti-
lastollisia aineksia maamme olojen valaisemiseen.
K. F. Ignatius julkaisi 1880—qo laajaksi suunnitellun
Suomen maantieteen ensimiisen osan, joka sisdltdd
Suomenmaan yleiskuvauksen; mutta teos jii kesken-
eraiseksi.
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V. 1888 muodostui samaan aikaan kaksi yhdistys-
td, »Suomen maantieteellinen seura» ja »Maantieteel-
linen yhdistys», jotka tyoskentelevdit maamme maan-
tieteen valaisemiseksi. Varsinkin »Suomen maantie-
teellinen seura» on hyvin suurella menestykselld teh-
nyt ty6ti maamme kartoituksen tarkistamiseksi ja
tdydentdmiseksi ja on julkaissut m. m. suurteoksen
sSuomen kartastons (1899, 2 pain. 1911), joka erittdin
monipuolisesti ja havainnollisesti esittdd maamme
luonnonoloja ja yhteiskunnallista elimédd ja joka on
herattinyt melkoista huomiota ulkomailla mallikel-
poisena nykyaikaisena karttateoksena. 7Toinen mai-
nittu seura on julkaissut yleistajuisen »Maantieteel-
lisen yhdistyksen aikakauskirjan» (kaksikielinen, jo
23 vuosikertaa). Myoskin Suomen matkailijayhdis-
tys, joka perustettiin vahad ennen kuin mainitut seu-
rat, on julkaisuillaan lisinnyt tietoamme monista
maamme osista. — Viime vuosikymmenend on ilmes-
tynyt, m. m. Kansanvalistusseuran toimesta, useita
laajahkoja eri maakuntien kuvauksia.

Puhtaista luonnontieteistieldin-jakasvitiede
antavat lahimmin aihetta tutkimuksiin, jotka suhteu-
tuvat oman maan oloihin, — oman maan eldimistén
ja kasviston selvittimiseen. Ndiden asiain tutki-
mista varten muodostuikin jo v. 1821 Suomen vanhin
tieteellinen seura,»Societes pro fauna et flora fennica»
(»Yhdistys Suomen eldimistod ja kasvistoa vartemy).
Joukko nuoria miehid, enimméikseen ylioppilaita,
muodosti professori C. R. Sallbergin johdolla »todelli-
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sen isanmaanrakkauden johtamina», kuten perusta-
mispdytikirjassa sanotaan, seuran »Suomen eldimia
ja kasveja kokoomalla tutustuakseen tarkemmin maan
eliin- ja kasvikuntaan». 7Tami seura on aina siitd
ajasta alkaen taukoomatta kerdillyt aineksia tutki-
musalansa valaisemiseksi. Se on luovuttanut ja luo-
vuttaa yhi edelleen ne kerdelmit, jotka sen jasenet
ja stipendiaatit tuovat maamme eri seuduista, yli-
opistolle; yliopistomme rikkaat kokoelmat kotimai-
sista eldimistd ja kasveista, jotka ovat meiddn kan-
sallismuseonamme tdlld alalla, ovatkin melkein ko-
konaan tdmin seuran toimesta kerityt.

Muutamat toiset maamme luonnonkuvauksen puo-
let, Suomen mineralogiajageologia, — vuori-
ja maalajien tutkimus ja selvitys, — on saatu vasta
paljoa myohemmin valaistuksi. Vasta 1g:nnen vuosi-
sadan lopussa on ndiden seikkain tutkimus sen verran
edistynyt, ettd on laskettuna edes ensimiinen perus-
tus selittdville geologialle, joka koettaa tieteellisesti
kertoa Suomen maaperustan muodostushistoriaa. Suo-
men geologia voinee aikaa myoten saada suuren mer-
kityksen kansainviliselle tieteelle, koska ainoastaan
verrattain harvoissa paikoissa maan pinnalla on ole-
massa samallaisia geologisia tutkimusesineitd, jom-
moisia tddlld ylen runsaasti tarjoutuu, — vanhim-
paan alkuvuoreen kuuluvia muodostumia. Kunnian-
asia kansallemme on, ettd Suomen miehet kykenevit
suorittamaan sen suuren ja mieltdkiinnittavan tut-
kimustehtiviin, joka tdssid avautuu,



153

Suurimmaksi osaksi luonnontieteet kuitenkin kazin-
tdvdt huomionsa tutkimusesineisiin, joilla ei saata olla
mitddn kansallista leimaa. Fysiikka ja kemia etsi-
vat tapahtumain lakeja, jotka ovat voimassa samallai-
sina kaikkialla maapallolla, vielipd koko maailman-
kaikkeudessa. Téhtitieteen tutkimusesineet ovat
kerrassaan korotetut eri maiden rajojen ja eri kanso-
jen erikoisharrastusten yldpuolelle.

Niidenkin yleisten, kansainvilisten luonnontietei-
den harjotuksessa on maassamme viime vuosisadan
kuluessa tapahtunut tdydellinen uudistus, ne ovat
perustautuneet aivan uudelle pohjalle. Se on johtunut
osaksi siitd, ettd muuallakin maailmassa nima tie-
teet ovat suuresti edistyneet, osaksi siitd, etti Suo-
messa on paddsty paremmin muiden maiden tasalle.
Tapahtunut muutos kuvastuu siind tavassa, miten
ndita tieteitd on yliopistossa opetettu.

Kokeellinen, nykyaikaisessa merkityksessa tieteelli-
nen tutkimus fysiikassa ja kemiassa ei ollut
aikakauden alkaessa mitenkéddn saanut sitd vallitsevaa
asemaa yliopistollisessa opetuksessa, mika silld pitda
olla; aivan verkalleen se on péidssyt tdysiin oikeuk-
siinsa. Yliopistossa oli Ig:nnen vuosisadan alussa
kylla seka fysiikassa ettd kemiassa professoreina ete-
vat tutkijat, jotka omissa tutkimuksissaan panivat
toimeen kokeellisen tieteellisen menettelyn; mutta
kauan kesti ennenkuin pédstiin siihen, ettd kaikki
opiskelevat opastettiin sellaiseen tutkimukseen.
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Fysiikan professorina oli v:sta 1801 K. G. Hdll-
strom  (1775—1844), hidnen jialkeensd vdhdn aikaa
J. J. Nervander (1805—48). Hillstromistd alkaa hi-
nen omiin tutkimuksiinsa ndhden kokeellisen ja mit-
taavan fysiikan aika yliopistossamme. Ennen hanta
oli yliopistossamme ilmestyvissd tieteellisissakin tu-
kimuksissa, akatemiallisissa vaitoskirjoissa, hyvin
usein kisitelty sangen ylimalkaisia teoreetisia kysy-
myksid, — esim. erilaisia yleisid hypoteeseja eli ar-
veluja tulen, ldmmén, valon, sihkon luonnosta, hoy-
rystd ja hoyryn muodostumisesta y. m. semm., —
ja lausuttu vain kaikellaisia mietiskelyja niistd. Jos
kerrottiin tehtyjd kokeita ja yritettiin niiden nojalla
selittdd fyysillisia ilmi6itéd, niin vedottiin hyvin usein
ulkomailla tehtyihin kokeisiin. Sangen harvoin kir-
jottaja kertoi omista tekemistddn kokeista. Niissd
oloissa tapahtuu Haillstrémin kautta muutos. Omis-
sa tutkimuksissaan hdn nojautuu kerrassaan omiin
tdsmallisiin, tositieteellisiin kokeisiin.*) Mutta viela
kauan sen jdlkeen yliopistolla oli kidytettdvana vain
ylen vaatimaton fysikaalinen kalusto, joka ei suin-
kaan riittdnyt kaikkien fysiikkaa opiskelevien kiy-
tettdviksi. Sitd kdytettiin professorin ja muutamien
harvojen muiden, pitemmille ehtineiden tutkijain
tutkimuksiin, sekd luennoilla fysiikkaa opetettaessa
havaintovilikappaleena. Vasta vuosisadan loppu-

*) Vrt. ylli esitetyisti seikoista K. F. Slotte, sMatemati-
kens och fysikens studium vid Abo universitet», 1898, s. 292
y. m.; vrt. myoskin Oma Maa III 452—460.
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puolella, S. Lemstrémin tultua fysiikan professoriksi,
madrattiin  kdytannolliset harjotustydt pakollisiksi
kaikille, jotka filosofian kandidaattiarvoa varten suo-
rittavat tutkinnon fysiikassa (1880).

Kemian opetuksessa kokeellisen tutkimusty6n vaa-
timus pédsi jonkun verran varhemmin voimaan. Ke-
mian edustajana oli vuosisadan alkaessa sangen ete-
vi tiedemies Juhana Gadolin (1760—1852, professo-
rina 1797—1822), hinen jilkeensd P. A. v. Bonsdorff
(1791—1839), joka myoéskin etevilld tavalla hoiti ai-
nettaan. Mainitaan ettd jo Gadolin jarjesti ylioppi-
laille saannollisida laboratoori-harjotuksia, — aikana,
jolloin se ei ollut suurissa sivistysmaissakaan tavallista
yliopisto-opetuksessa. Kumminkin se kokeellinen
opetus, joka silloin annettiin, suuresti erosi nykyai-
kaisesta. Se ei ollut »kemiallista analyysid», aineiden
kemiallisen kokoumuksen tutkimista, vaan se lienee
padasiassa ollut siind, ettd oppilaat harjaantuivat
valmistamaan erindisid valmisteita reseptin mukaan.
Joka tapauksessa yritettiin siis sangen varhain oh-
jata kemiallista tutkimusta kokeelliseen suuntaan.
Vihitellen, vaikka verkalleen, timi oikea pyrkimys
edistyi. Vwuosisadan keskipaikoilla ja sen jilkeen,
professorien A. E. Arppen ja J. J. Chydeniuksen joh-
dolla, sai tdssd tieteessd kokeellinen tutkimus sen si-
jan opetuksessa ja sen luonteen, mika silld nykydnsa
on. ¥)

*) Vrt tdsti Oma Maa IV 645—652 sekd laajempia esi-
tyksid R. Tigerstedt, sKemiens studium vid Abo universitets,
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Fysiikassa ja kemiassa esiintyi siis maassamme
etevid tutkijoita jo puheena olevan aikakauden alus-
sa, mutta yleinen taso naiden tieteiden harjotuksessa
on ilmeisesti hyvin suuresti kohonnut sen loppupuo-
lella. Suureen kansainviliseen julkaisuun nykyddn
elavistd tiedemiehistd ovat ottaneet osaa Edv. Hjell
ja 0. Aschan, toimittamalla 3 suurta osaa laajaa sak-
sankielistd kemian oppikirjaa (Roscoe-Schorlemmer,
»Ausfiithrliches Lehrbuch der Chemie»). — Erityistd mie-
liharrastusta ovat omansa kotimaassa herdttdmadin
ne tutkimukset, jotka suhtautuvat ilmiéihin, jotka
maassamme ovat erittdin tavalliset tahi kansallem-
me tdrkedt, niinkuin esim. tutkimukset yohalloista
ja revontulista (S. Lemstrom, Th. Homén).

Tahtitieteessd kohosi toiminta yliopistossam-
me korkealle kannalle jo sen ollessa Turussa, kun syn-
tyisin saksalainen, mutta suomalaisesta suvusta pol-
veutuva Fr, W.A. Argelander (1799—1875, observaa-
torina ja sitten professorina Suomen yliopistossa 1823
—37, sittemmin professorina Bonnissa), sielld wvv.
1827—31 toimitti vaarinottoja, joiden nojalla hdn
julkaisi tarkedn tdhtiluettelon (»Catalogus Aboén-
sisy). — Todisteena siitd, ettd tiahtitieteellinen lai-
toksemme nykydnsidkin on tehtdvidnsa tasalla, on se
seikka, ettd se viime vuosikymmenind on maailman
etevimpien tahtitieteellisten laitosten rinnalla otta-

1809, ja E. Hjelt, »Den kemiska institutionen vid det finska
universitetets (tiedekuntien julkaisemissa juhlajulkaisuissa
1890.)
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nut osaa kansainviliseen, mitd suurinta tarkkuutta
vaativaan tyohon, koko taivaan wvalokuvaamiseen
yhteisesti laaditun ohjelman mukaan. Tahtitieteel-
linen laitoksemme on osaksi jo julkaissut ndiden vaa-
rinottojensa tuloksia.

Lidiketieteen kannasta maassamme noin 60
vuotta takaperin on vksi sen etevimmistd nykyisistd
edustajista, J. W. Runeberg, antanut synkdn, suoras-
taan pelottavan kuvauksen yliopistollisessa ohjelma-
kirjotuksessa v:lta 19o4, jossa hidn kertoo Helsingin
yliopiston kliinillisen laitoksen ja lidketieteellisen kli-
nikan toiminnasta 1800-luvun keskipaikoilla. Han
esittdd, mitenkd silloisten johtavien tiedemiesten ka-
sitykset tautien luonnosta olivat kovin kierot, miten
opetus oli epatyydyttivisti jarjestetty ja sairaiden
hoito monissa kohdin poyristyttavin nurinkurinen,
Kerrottuaan, miten esim. keuhkotuberkuloosia ja
keuhkotulehdusta sairastavia hoidettiin iskemalld run-
saasti suonta ja kiyttdmalld paljon verijuotikkaita —
»jotta kaikki tulehduksenluontoinen poistettaisiiny —
sekd antamalla heille sangen monellaisia, osaksi hy-
vin voimakkaasti vaikuttavia ladkkeitd, m. m. run-
saasti elohopeavalmisteita, sekd todennettuaan, ettd
muutamat sairaudentapaukset kuitenkin paittyivit
paranemisella, kertoja huudahtaa: »ihmisluonto kes-
tdd tosiaankin hyvin paljon sortumattaly Saanemme
olettaa, ett’ei sairaiden hoito kaikissa tapauksissa
ollut niin takaperoinen kuin niissd, joita kertoja etu-
padssa kuvailee, ja ettd koko tuo esitys antanee liian-
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kin synkan kuvan lddketieteen senaikuisesta kannasta
maassamme. Joka tapauksessa jaa kieltimattoméksi
tosiasiaksi, ettd lddketieteen ja lddketaidon kanta
puheenalaisen aikakauden alkupuolella oli, nykyajan
mittapuulla mitattuna, sangen epatyydyttdava.
Vuosisadan keskipaikoilla tapahtui syvélle menevi
kddnne ladketieteellisessd katsantotavassa. Uu-
demman katsantotavan tienraivaajina meididn maas-
samme mainitsee mainittu esittdjd ensi sijassa yli-
opiston lddketieteen apulaisen, sittemmin professorin
E. A. Ingmanin (1810—58) tunnetulla, suomeksi jul-
kaistulla kirjotuksellaan »Ovatko taudit itsendisia,
eldvaisia olentoja?» (1849), hdnen rinnallaan K. F.
v. Willebrandin y. m. Sen jdlkeen on lddketiede ri-
pedsti pyrkinyt eteenpiin ja tieteellisesti tarkistanut
menettelyjadn. FEi ole epdilystdkadn, ettd se nyky-
dnsd nojautuu paljoa tarkempaan tietoon biologisista
seikoista, eldimén kaikista toiminnoista ja niiden edelly-
tyksistd, kuin 60 vuotta takaperin. Mutta tima tutki-
musala avaa tutkijalle yha uusia arvotuksia, yha hie-
nompia ja mutkikkaampia elamén toimintojen salai-
suttksia. — Toivokaamme, ett’ei tuleva aika joskus
langeta siitd tavasta, miten lddketaito nykyansd ka-
sittelee. muutamia tauteja, yhtd ankaraa arvostelua
kuin se, joka nykyaikana lausutaan 1840-luvustal
Tieteellisen eliméan polttopiste on Suomessa aina
ollut yliopisto. Jo edellisessd on paikottain viitattu
sithen, mitenkd sen opettajatoimi on vuosisadan ku-
luessa laajentunut, sen opettajavoimat lisddntyneet.
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Vuosina 1809—11 oli yliopistossa 14 varsinaista pro-
fessorinvirkaa ynnd muutamia apulaisopettajan si-
joja. V. 1811 lisattiin tuntuvasti yliopiston nautti-
mia mddrdrahoja; varsinaisten professorien luku kas-
voi 20:ksi, perustettiin useita apulaisen virkoja, yli-
opiston laitoksia sekd kokoelmia varten myOnnetty-
jd madrarahoja korotettiin melkoisesti. V. 1852 oli
varsinaisten professorien luku 26, v. 1890 se oli 32,
v. 1905 42. Vv. 1905—08 tapahtui erittdin nopea
kasvu; lisdamalla professorien lukua lainopillisessa tie-
dekunnassa, historialliskielitieteellisessd  osastossa,
fyysillis-matematisessa osastossa ja maanviljelysta-
loudellisessa osastossa, joka viime mainittu oli va-
hdd ennen yliopistoon perustettu, enennettiin varsi-
naisten professorien sijat 55:een, joka on niiden ny-
kyinen méarda. Opettajavoimien suuri lisiys on epai-
leméttd kohottanut opetuksen tieteellisti arvoa ja
pontevuutta, koska se on tehnyt jokaiselle opetta-
jalle mahdolliseksi keskittdd tydtdnsd suppeampaan
alaan, — joka onkin tieteiden nykyiseen kehitykseen
ja yhia mutkikkaammaksi muodostumiseen nahden
aivan valttamatonta. Yliopiston kaytettavdna ole-
vat tutkimus- ja opetusvilineet ja sen kokoelmat
ovat laajentuneet vihintdin yhta suuressa méadrdssa
kuin opettajain luku on kasvanut. Oppilasluku on
niinikddn, kuten tunnettu, moninkertaiseksi kasva-
nut.

Sen ohessa on yliopiston rinnalle syntynyt toisia
tieteellisia opinahjoja. Teknillinen opisto perustet-
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tiin »koulun» tapaisena ja on vihitellen kehittynyt
tieteelliseksi tutkimuslaitokseksi. Sen alku oli »Hel-
singin teknillinen realikoulws. Sitd vdhitellen muo-
dosteltiin ja laajennettiin, alkaen 1850-luvulta v:een
1879 asti, »polyteknilliseksi opistoksi», jonka tehtiva-
nd oli valmistaa arkitehteja, insindorejd erisuuntaista
kaytdnnollistd toimintaa varten, sekd maanmittarei-
ta. Vista 1908, jolloin laitos muutettiin »Teknilli-
seksi korkeakouluksi», on opetustoimi sielld saanut
yhi enemmain tieteellisen luonteen; korkeakoulun jar-
jestys ja tydtapa ovat nykyansd padasiassa samal-
laiset kuin yliopiston ja siind suoritetaan mydskin
puhtaastaan tieteellisia oppiarvo-tutkintoja, nim.
»teknillistd tohtorinarvoa» varten.

Samaten perustettiin maanviljelys- ja metsdnhoito-
opetusta varten ensiksi Mustialan ja Evon opistot,
joissa pddasiassa pidettiin silmalla kaytannollista
tarvetta ja toimintaa. Sitten on pyritty muodosta-
maan opetusta niissdkin aineissa yhi tieteellisemmak-
si ja on siind tarkotuksessa siirretty se Helsinkiin yli-
opiston yhteyteen. On suunniteltu uuden »taloudel-
lisen korkeakoulun» perustamista, johon yhdistettdi-
siin maanviljelys-, metsinhoito-, eldainldakari- ja maan-
mittari-opetus. Sensuuntainen toimenpide tulee var-
maankin jossakin muodossa toteutetuksi, niin pian
kuin maamme iulkiset olot ja valtiovarain tila sen
sallivat.

Tieteen virallisten tyyssijojen ohella tyoskentele-
vit sen edistdmiseksi monet yksityiset seurat. Sel-



i

161

laisen vapaaehtoisen yhteistoiminnan merkitys on
ollut hyvin suuri maamme sivistyselimissd, samoin
kuin muissakin maissa. Muutamat naistd seuroista
on jo edellisessd mainittu. Iisidmme vield muuta-
mia sanoja huomattavimmista tidssi muodossa il-
maantuneista virtauksista.

Kansallisen tieteen viljelyksessd oli Suomalai-
sen Kirjallisuuden Seura (perustettu 1831) kauan ker-
rassaan johtajana. Monien vuosikymmenien aikana
tuskinpa saavutettiin mitddn huomattavaa voit-
toa suomalaiselle kirjallisuudelle, jossa ei Kirjalli-
suuden Seura ollut toimeenpanijana tai auttajana.
Se avusti Lonnrotia ynni muita kansanrunouden ke-
radjid (m. m. Castrénia, Europaeusta, Ahlqvistia)
heiddn matkoilleen ja sai painattaa heidin tyonsa
hedelmét, m. m. Lonnrotin suurteokset. Se piti huol-
ta tarpeellisten koulukirjojen ja sanakirjojen julkai-
semisesta, historiallisen kirjallisuuden alkuunpane-
misesta, ulkomaisten klassillisten teosten suomenta-
misesta ynnd paljon muuta. Sitten on sen rinnalle
muodostunut toisia seuroja, jotka ovat ottaneet osan
tyostd toimittaakseen. Kotimaisen historian alalla
tyoskentelevdt nyt »Suomen Historiallinen Seura»
(per. 18%5) ja »Suomen Muinaismuisto-yhdistys» (per.
1870), kielitutkimuksen alalla Suomalais-ugrilainen
seura (per. 1883) y. m. — Tyota riittda niille kaikille
yllin kyllin, — ty6 kasvaa ja laajenee sitd tehtdessi.

Laajan yleistieteellisen tehtdvin otti itselleen »Suo-
men Tiedeseura» (per. 1838). Se tahtoo edistda puh-

II



162

taasti tieteellistd tutkimusta kaikilla aloilla. Sen eri
julkaisusarjoissa ovat maamme tiedemiehet painat-
taneet hyvin suuren joukon tutkimuksia, — enim-
mikseen ankarasti tieteellisid. — Erityisid aloja ovat
viljelleet »Suomen ILaakdriseura» (per. 1835, toimit-
tanut sekin pitkdn julkaisusarjan) ja »Suomen Lain-
opillinen Yhdistys» (ryhdyttiin perustamiseen 1856,
mutta saatiin hallituksen vahvistus vasta 1862, jul-
kaissut aikakauskirjan). — Suomen Ruotsalainen
Kirjallisuusseura (per. 1885) on toimittanut maam-
me historialle tdarkeitd julkaisuja, esim. teossarjan
eri tieteiden viljelystd Turun yliopistossa, jonka muu-
tamiin osiin on edellisessd esityksessd viitattu.
Viime aikoina on vield muodostunut muutamia
seuroja, joiden erityisend pyrkimykseni on pukea
yleistieteellisii harrastuksia suomenkieliseen muo-
toon ja perustaa niitd kansalliselle pohjalle, — sel-
laistenkin tieteiden alalla, joita ei ennen ole suomeksi
viljelty. Suomenkielisten lidkirien seura »Duodecim»
(»Kaksitoistikko») muodostui 1882 vahdisessa pii-
rissd, mutta on sitten laajentunut kasittimadn kaik-
ki suomenkieliset ldadkarit. Se on suurella menes-
tykselld tyoskennellyt suomen kielen kehittdmiseksi
ja kdytantoonsaattamiseksi ladketieteen alalla. Sa-
moin ovat virkedsti toimineet muutamat nuorem-
mat seurat, niinkuin »Vipuset», luonnontieteiden, var-
sinkin fysiikan ja kemian, tutkijain seura, »Vanamop,
eliin- ja kasvitieteen tutkijain yhdistys,/sekd »Suo-
menkielisten teknikkojen seura», jotka kaikki ovat
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ansiokkailla julkaisuilla edistdneet suomenkielistd
kirjallisuutta mainituilla aloilla.

V. 1908 perustettiin »Suomalainen Tiedeakatemiay,
joka on asettanut tehtédvikseen stieteen viljelemisen
ja erittdin tieteellisen tyon edistimisen kansallisella
pohjallay. Se ei tahdo silti suinkaan supistaa tydtadn
nimenomaan »kansallisen» eli kotimaata koskevan
tieteen alaan. Se ulottaa harrastuksensa tieteen
kaikkiin haaroihin ja sen julkaisut ovat tdhdn asti
suurimmaksi osaksi sisiltdneet kansainviliseen tie-
teeseen kuuluvia tutkimuksia. Mutta se tahtoo sa-
malla olla eldvissd kosketuksessa kansamme koko
sivistyspyrinnén kanssa ja pyrkii kohottamaan tatid
tieteellisemmalle tasolle. Sentihden akatemia on
jarjestdanyt julkisia esitelmid ja pitdnyt kokouksiaan
eri paikkakunnissa maassamme. Se onkin saanut
osakseen suomalaisen yleison puolelta hyvin paljon
osanottoa; m. m. se on kansalaisten anteliaisuuden
kautta saanut oloihimme nidhden runsaita varoja
kiytettaviakseen.

Tieteellinen tyo tuottaa kauniimmat hedelminsi,
kun se samalla innokkaasti palvelee kansallisia sivis-
tysrientoja. Silloin se kohottaa tydntekij6itdin,
vaikuttaa jalostuttavasti eldviin ihmisiin. Olemme
myoskin jo saaneet vaarinottaa, etta tieteen pukeutu-

‘minen suomenkieliseen asuun ja sen ponteva pyrintd

kansan valistamiksi on maassamme huomattavasti
vilkastuttanut varsinaista tieteellisti harrastusta.
Tieteen viljelemisestd »kansallisella pohjalla» koi-
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tuu siten hyotyid puhtaalle tieteelle itselleenkin. Kan-
sallinen sivistysharrastus ja ankarasti tieteellinen tyo
eivit ole kilpailijoita, joista toisen pitdisi vidistya syr-
jadn toisen tieltd, vaan mne ovat toistensa auttajia
pyrinnoissadn,

Arvi Grotenfelt.
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