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1 Johdanto

Santeri Alkio (1862-1930), vuoteen 1898 saakka gdwikeri Filander, syntyi laihialaisen
raatalin, sitemman maakauppiaan poikana. Hanersd@ssa olivat vanhaa laihialaista ta-
lonpoikaissukua. (Rantoja 1935: 10.) Paitsi ettat&a Alkio oli kirjailija, vaikutti han
myos raittius- ja nuorisoseuraliikkeissa seké tosittermmin poliitikkona. Tutkielmassani
keskityn lahinna niihin liikkeisiin ja debatteihijgtka olivat esilla suomalaisen kirjallisuu-
den kentall&Puukkojunkkarierja Murtavia voimia teosten valmistumisen aikaan, 1800-
luvun lopulla. Naita Santeri Alkio myos kuvasi tanhossaan.

Santeri Alkion kirjallisesti korkeatasoisimpanakeena on pidetty hdnen romaaniaan
Puukkojunkkarit — kuvauksia nyrkkivallan ajal{d893-1894). Teos alkaa kuvauksella
Jarvelan Santran kilpakosinnasta, siirtyy heti sauassa kappaleessa kuvaamaan kohme-
loissaan heréilevia puukkojunkkareita, seuraav@sagkkojunkkari Vennu Karia ja niin
edelleen. Onkin sanottu, etta Alkio kayttB&aukkojunkkareissaraamallista kohtaustek-
niikkaa antaen tilanteiden, tapausten ja henkildigahua puolestaan (Koskimies 1965:
197). Puukkojunkkaritteos ei ole erityisen juonivetoinen, vaan keskitiyisiinsa limitty-
viin kohtauksiin ja ihmisiin etelapohjalaisessagibssa. Tama lienee aiheuttanut sen, etta
teoksen ei ole ndhty sisaltavan syvallisempéa idkaa, vaan olevan episodimainen ai-
kansa tapojen kuvau®uukkojunkkariton kuitenkin monitasoinen teos, josgaatarina
seurailee Esan hahmon avulla toisaalta puukkojuitidkaon kukistumista ja toisaalta
erilaisten kehityskertomusten kautta kasvatukserkitysta elamassa.

Alkio jatkoi Puukkojunkkareistéuttujen henkildiden elaman kuvailua teoksesddan
tavia voimia. Kuvauksia katovuoden 1867 ajoi@n alkulehdilla Alkio kirjoittaa: "Tama
teos liittyy jatkona 'Puukkojunkkarit' -teokseefien kuitenkin siité riippumaton, itsenai-
nen teos". Teokset ovat ndhtavissa teosparinangilibahmojen muutokset ovat tulkitta-
vissa kirjailijan hallitsemana kehityksena tai makgena intentioiden mukaan.

Waldemar Rantoja (1935: 21) ndkee teoksenekgisia henkil6ind osin samat henkil6t
kuin Puukkojunkkareissakirtle ovat nyt joutuneet katovuosien koettelemusteskélle,
jotka "murtavina voimina tasaannuttivat maakunnaieston urheilunomaisia raakoja
temmellyksia ja osaltaan raivasivat maaperaa uwadéstuksen ja kansallisen herddmyk-
sen aikakauden tulolleMurtavissa voimissaivat Kareksen (1942: 206) mielesta ole enaa

etualalla puukkojunkkarit, vaan "herannyt isdntéritautalan Janne, joka nuhtelee nuh-



deltavia ja auttaa autettavia sekd yleensa era@mdavana voimana' edustaa kansan par-
haimmistoa”. Tulen tutkimuksessani esittamaan, ld&étalan Janne on keskeinen henkild
Murtavissa voimissamutta hén ei ole herannyt. Olennaisinta on ralkka&ihimmaistaan

Vuorisaarnan neuvojen mukaan.

1.1 Tutkimustehtava ja aiheen aiempi tutkimus

"Sepa se olikin perkeleinta!, kiljuu koytetty Kanm EsaPuukkojunkkarien(PJ, 338) lo-
pussa, kun ei ehtinyt tappamaan Laitalan Valdetakkojunkkariersiteeratuin kohta lie-

nee naturalistinen vékivaltafantasia, jonka mukaani on luonut mielikuvansa Esasta:

SitavastoinEsa jos han olisi uskaltanut, niin han olisi ensimgeia laskenu¥ennun
verenja juonutsen, tai kylpenyt ja piehtaroinut siina niin vetoatalla sielullisella nau-
tinnolla, ettd han tuon kylvyn hurmauksessa obsitenut antaa tappaa itsensa. (PJ, 72—
73, kursiivi S.A.)

Esa on tulisieluinen vimmanliekki, joka hakee yhteisa arvostusta tappelemalidurta-

vien voimieropussa Esan kuvaus on tyystin toisenlainen:

Esa ei puhunut mitd&n. Lapset kumpikin vuorostaahe kertoivat ja tarinoivat lapsel-
lisia juttujaan. Aivan kuin salaa piti hdn pojafleukkosen. Tuuli huojutti hiukan tahka-
paitd, jotka hiljaista, kuiskaavaa aanta pitaerk&tislivat ja tapailivat isdn selkda ja ka-
sivarsia, samalla kun tdma, nahtavasti kaunistelikavien vallassa, rauhallisen tyy-
nena katseli lapsiansa ja kuiskaili heille tuontak hellan, hyvailevan sanamMyrta-
via voimig 271.)

Esa ja hanen elamé&narvonsa ovat muuttuneet ndedsten kuluessa, samoin Hautalan
Janne. Janne uho&aiukkojunkkareissapettavansa Esan itkemaan (PJ, 276) ja passittaa
hanet vankilaan, muttslurtavissa voimissaan pyytaakin kaytostaan Esalta anteeksi: "No
unohda pois ja anna anteeksi." (MV, 204) Pro gradtkielmani l&htikin liikkeelle kiin-
nostuksesta siihen, haluaako Alkio valittaa teasemenkilohahmoilla ja heidan elaman-
vaiheillaan jotakin merkityksellisiksi kokemiaarvaja tai ideologioita?

Pro gradu -tutkielmani perimmainen tarkoitus olvigéa teosten sisaltamat ideologiat
ja arvot. Hypoteesini on, etta teoksista on |0yilesisa temaattinen syvataso, jolta 10ytyvat

vastaukset kysymyksiini. Henkilohahmot ja heidaangnvaiheensa, jotka tulevat esiin

! Esasta tarkemmin kandidaatintutkielmassafiomanliekki Esa KarhuSanteri Alkion Puukkojunkkarien
henkilokuvauksen yhteys hanen ideologioihinsa.



teoksen juonessa, kiteyttavat ideologisen prosdskkeen. Miten henkilohahmojen akti-
voimat teemat kytkeytyvat aikansa kirjallisiin tgyppeihin ja kuvastavat Alkiolle merki-
tyksellisia ideologioita tai arvoja? Ovatko arvet fiita heijastavat teemat nimenomaan
Alkiolle ominaisia vai ilmentavatko ne yleisemminkajankohtana esilla olleita debatteja?

Tutkimuksessani tulen nostamaan esille aihgitéeemoja hermeneuttisen lukutavan
avulla. Alastair Fowlerin (1997: 256-263) mukaarytkfidessd hermeneuttista tulkinta-
mallia teoksen lajianalyysissa on ensin kartoitettaen alkuperdinen merkitys syntykon-
tekstissaan, eli se mita tekija on halunnut ted&arl sanoa (“original meaning", "then-
meaning"). Merkityksia ei ole tarpeen lahted hakem&auempaa, vaan keskittyminen
teoksen lahettamiin signaaleihin riittada. Kysymykspivat esimerkiksi olla millaista sa-
nastoa kaytetaan, millaisia paikallisia merkitykg#itetaan, mita konventioita tai innovaa-
tioita valitetddn. Kaytannossa teos asetetaan oaestymisajankohtansa historiallista ja
tekstuaalista kontekstia, ja tavoitteena on s@@&@iteoksen merkitys ilmestymisajankohta-
naan. Alkuperéaisen teoksen konstruktio on ensimaékppuvainen historiallisista ja bio-
grafisista mahdollisuuksista ja todennékdisyyksistésekseen kirjallisuuden kontekstista
eli odotushorisontista. Teoksen geneerinen tummisien, eli historiallisille lajeille tyypil-
linen samankaltaisuus, on merkityksellista lueremall

Pyrin huomioimaan tulkinnassani teosten nyt awaatumerkitysten ohella myo6s nii-
den kirjoitusajankohtana mahdolliset merkityksetasdair Fowlerin (1997: 256 — 263)
kolmivaiheinen tulkintamalli huomioikin teosten minykymerkityksen, kirjoitusajankoh-
dan merkityksen kuin arvioinninkin.

Vastaavaa tutkimusta Santeri Alkion kyseisistks$esia ei ole aiemmin tehty. Alkiosta
on kirjoitettu useita tutkimuksia, joille tyypilliga on Alkion poliittiseen uraan kulminoituva
biografinen ote, esimerkiksi Niilo Liakan (1932),.; Maen (1948) ja Aulis J. Alasen
(1976) Santeri Alkio-nimiset teokset. Uudempaa tutkimuskirjallisuuttiugaa muun mu-
assa héanen 150-vuotisjuhlavuonnaan 2012 julka8#ppo Niemelan kirjoittamajankoh-
tainen Alkio Alkiota kirjailijana kasitelladn muun muassa ¥ilJarkiaisen teoksessan-
sankirjailijoita katsomassd1904), Pertti Lassilan teoksesSgvista riveistq2008) seka
monissa kirjallisuushistoriois&a

Aihepiiriani sivuaa lahimmin Arja Sahlberg vaitogallaan Koivu seka tahti. Ihminen,
yhteiskunta, ihmiskunta Santeri Alkion tuotannogsagoliittisessa toiminnassél1995).

Kuten vaitéksen nimikin osoittaa, Sahlbergin ty6 lanallisuudentutkimuksellista nako-

2 Esimerkiksi Koskimies 1944Elava kansankirjallisuusKoskimies 1965Suomen kirjallisuus IVRojola
(toim.) 1999:Suomen kirjallisuushistoria 2Lappalainen 200Koti, kansa ja maailman tahraava lika.



kulmaa laveampi. Itse lahestyn aihetta kirjalliseiuchakdkulmasta, joten teoreettinen vii-
tekehykseni ja metodologiset tyokaluni vievat totlstani toiseen suuntaan.

Omassa tydssani pyrin ottamaan tukea useistasesitaiteorioista ja tyokaluista. Tuke-
na aiheeni hahmottamisessa on erityisesti Saijadan teosierdamisten poetiikkaa. La-
jeja ja interteksteja romaaneissa Isanmaa, Maaemagpsia ja Veneh'ojalaisgR009), jos-
sa han pohtii Arvid Jarnefeltin teosten aattealiita

1.2 Tutkimusaineisto ja tutkimuksen kulku

Tutkimukseni aineistona ovat Santeri Alkion teokBetukkojunkkarit. Kuvauksia nyrkki-
vallan ajoilta. (1893-94, jatkossa PJ Ruukkojunkkarit ja Murtavia voimia. Kuvauksia
katovuoden 1867 ajoiltgd1896, jatkossa MV jdMurtavia voimig. Alkion teokset kasitte-
levat pintarakenteeltaan — aiheen ja juonenkulpguktasolla — yhteis6a osana jotakin his-
toriallista ajanjaksoa?uukkojunkkarierhistoriallinen kehys om&jyjen nyrkkivallan aika-
kausi jaMurtavien voimierpahimpien nalkdvuosien kurimus. Teokset kuvaawstbhalli-

sia ilmi6ita, joten kerron lyhyesti myds todellisisEtela-Pohjanmaan hajyista ja nalka-
vuosista seka pohdin teosten mahdollista kuulumistéoriallisen romaanin lajiperhee-
seen. Aineisto konteksteineen on laaja, joten pigyidmaan metodologisia tyokaluja,
joiden avulla pysyn tutkimusaiheeni ytimessa.

Tukenani lajipiirteiden kartoituksessa toimdilastair Fowlerin lajijasentely. Fowler
purkaa teoksessadtinds of Literaturg(1997/1982) perinteista kirjallisuuden lajeja koske
vaa taksonomista luokittelua ja esittad sen sija#tg, kirjallisuuden lajit muodostuvat sa-
mankaltaisuuksiin perustuvista lajiperheista. Sdwmbaisuus on lukijan tulkintaa. Tukeu-
dun Fowlerin kolmivaiheiseen analyysimalliin, jokaomioi teoksen syntyhetken, nykyi-
syyden ja arvioinnin.

Néaen teosten historiallisen tarinan pintardééena. Kaytyani lapi teosten pintaraken-
teet, kartoitan lyhyesti niiden kerrontaa ja sywenhenkildhahmoteorioihin. Teosten juo-
nisaikeet nivoutuvat l&hinna yksittaisten henkilmajen elamankulkuihin. Henkiléhah-
mot, heidan kehittymisensd, tuhoutumisensa taidmeglamansa kuvailun yleinen arvola-
taus ovat teoksissa keskeisissa osissa. Naidetakagskon paasevani kasiksi piilotetum-
paan syvarakenteeseen, merkitystasoon, jossa gevogeologioita kuvastelevat teemat
kirkastuvat.

Uskon, ettd henkilohahmoja tarkastelemalla pa&seni teosten syvempiin rakentei-



siin. Esimerkiksi James Phelanin (2005: 12) mukaamkilbhahmot voivat kaunokirjalli-
sessa teoksessa edustaa tiettyjd teemoja. Tavaittieen nostaa teoksista keskeisia teemo-
ja ja pohtia niiden suhdetta teosten kirjoitusajiiskeisiin aatteisiin ja ilmidihin. Tukena-
ni tdssd ovat Joseph Ewenin teoria, jota Shlomithnkon-Kenan esittelee teoksessaan
Kertomuksen poetiikk§1999/1983), seka James Phelanin teoria, jotaelsételee muun
muassa teoksessahiving to Tell about It. A Rhetoric and Ethics di&acter Narration
(2005). Kaunokirjalliset teokset syntyvét aina aggktakin yhteiskuntaa ja kirjallista pe-
rinnetta, joten peilaan teemoja 1800-luvun kirgh kentén ilmidihin saadakseni selville,
millaista keskustelua kirjallisuudessa ja kirjallislesta kaytiin.

Hypoteesini on, etta kirjallisuus antoi malleja ikéi& tietynlaisia yhteiskunnallisia ai-
heita ja teemoja, ja myods Alkio osallistui teokaalh tdhan keskusteluun. Han halusi osal-
taan opettaa lukijoitaan ja kasitteli teoksissasentoja, jotka edustivat hanelle merkityk-
sellisia aatteita ja arvoja. Oletukseni mukaan édkieokset kytkeytyvat osaksi Snellmanin
kansalliskirjallisuusperinnetta ja ovat luettavissgos aatekirjallisuutena. Koska tutki-
mukseni tavoitteena on selvittdd teosten aattaaBiga arvopohja, nden mielekkaana la-
hestya niitd aatekirjallisuuden konventioista kéddinkena tassa luennassa kaytan Susan
Rubin Suleimanin teostauthoritarian Fictions(1983).

2 Santeri Alkio

Santeri Alkion ensimmainen kaunokirjallinen tuote Kylékirjaston Kuvalehdessa ilmes-
tynyt "Kuvaelmia katovuodelta 1867" vuonna 1885 r{leg 1935: 15). Alkio alkoi jo
vuonna 1883 merkita muistikirjaansa suunnitelmiavasta kirjastaan, joka "tulisi lukija-
kunnalle joksikin hy6édyksi ja samalla huvitukselesiajan ratoksi". Hanella oli aikomuk-
sena laatia kuvaus "Suomen kansan elamasta nykgajasyseisestd romaanisuunnitel-
masta ei valmista tullut (Alanen 1976: 60), muttkidn ura romaanikirjailijana kaynnistyi
Teerelan perheell&uonna 1887, joka oli ajankuvaus etelapohjalaispstheestd 1860-
luvulla. Pienempien kirjoitusten ohella muun muassaskasvatusta kasittelevaeva
(1888) ja henkistd murtumista kuvaavannyt(1892) ilmestyivat ennen hénen paateokse-
naan pidettyd teosfuukkojunkkari{1894) ja siihen loyhasti liittyvaa jatko-oskurtavia
voimia(1896).

Alkion kirjallinen tuotanto ja koko h&nen elamamgd pohjautuivat jo varhain maara-



tietoisen aatteelliselle pohjalle. 1890-luvun loppalelta alkaen Alkio alkoi tuntea yha
suurempaa julistamisen tarvetta, ja tuntiessaarsraydoutta kirjailijapiireissa, han luopui
puhtaan taidekirjallisuuden luomisesta antautuakse@gailijanakin aatteen palvelukseen.
(Alanen 1976: 111, 147.) Myds Olavi Kares (19421 Pfainitsee Alkiota pidetyn kirjaili-
jan sijaan enemmankin aateperaisen toiminnan jasjuiden miehena. Toisaalta hanen
jyrkempi kdédnnoksensa tendenssikirjailijaksi tapakiastaPuukkojunkkareidema Murta-
vien voimienjadlkeen (Alanen 1976: 114), joten naissa teoksasteellisuus ei ole niin
lapitunkevaa.

Alkio sanoi itse suoraan Viljo Tarkiaiselle (19@B) tarkoitusperansa kirjailijana: "Se
taide, jota mina voisin tuottaa, ei suinkaan pidiaala pelkastadn taiteellisia nakodkohtia,
vaan tahtoo suorittaa ja rehellisesti lausua ilenaatteet, jotka mina tunnen ja tunnustan.”
Alkio itse tiedosti kirjallisuuden merkityksen ylgkunnallisessa vaikuttamisessa, eli ha-
nen teoksistaan loytyy tarkoituksellisia ideologipainotuksi

Esittelen seuraavaksi romaanien juonellisen @stat ja niiden mahdollisen vastaa-
vuuden historiallisen romaanin konventioiden kand&gis teosten pinnallisempi juonita-
so kantaa merkityksia ja korreloi syvatason mestéy kanssa, mutta oletan etta juonita-
son tarkedat ideologiset merkitykset kirkastuvatkiéhahmoja tulkinnan kautta. Pintata-
son esittelyn jalkeen etenen teosten syvemmall&itystasolle, henkildhahmojen tasolle,

ja pohdin teosten aatteellisuutta.

3 Puukkojunkkarit ja Murtavia voimia konteksteineen

3.1 Puukkojunkkarit ja historiallinen puukkojunkkareiden aika

Puukkojunkkarieraikajanne kattaa sulan maan 4jamakin vuonna "19:nnen vuosisadan
keskipaikoilla” (PJ, 8). Esa Karhu on teoksessakitidgva henkiléhahmo, mutta teoksen
rakenne on episodimainen, irrallinen, ja jattaallédhanet huomioimatta. Teos alkaa Jar-
veldn Santran kosinnan kuvauksella ja paattyy h&d@mnsa. Teoksen alussa niin Santra

kuin Esakin ovat huolettomia nuoria, mutta monaasiuuttuu muutamassa kuukaudessa.

% Esimerkiksi Rauman Lehti nro 69 28.8.1895: NimikkérK.F. (mahd. Konrad Fredrik Kivekas, aiempi
Stenbéack) haastattelee Alkiota artikkelissaan "Eiéomalaisen kirjailijan luona”, jossa Alkio todedkylla
kirjallisuudella on muukin tarkoitus kuin olla wagku lorukappale” (s. 2).

* Teoksessa ei mainita ollenkaan esimerkiksi luateekia, vaan ajetaan koko ajan rattailla. Teokslassa
Santra nukkuu 'lutissa’ eli aitassa.



10

Santra joutuu ymmartamattomyydessaan kihloihin gopnkkari Ellan kanssa ja karkaa
sitten rakastamansa Valeen kotiin, jossa saakie&adottamansa lampiman vastaanoton
sijaan tulevan anoppinsa ylenkatseen. Santra yrdaénéiteensa ajattelematon ja han alis-
tuisi anoppinsa haluun perua haat. Anoppi antaalt@siunauksensa Santran ja Valeen
haille.

Santran kehityksen rinnalla kuljetetaan Esan efd&adrta toiseen suuntaan. Teoksen
alussa Esa on ajattelematon nuori puukkojunkkakia jnenettaa teoksen kuluessa kotita-
lonsa ja vapautensa. Esa suunnittelee elamansaaul@antamista muun muassa avioi-
tumisen avulla, jolloin han vertailee sivedd Samfeahurjaa Sannaa. Vapauden menetta-
minen ei ole maineenhaluiselle Esalle suurin tregedan se, ettd han joutuu vankilaan
hevosvarkaana. Hankkiessaan ajattelemattomastettaijpuukkojunkkarina, han menettaa
kotitalonsa ja kenties myo6s kunniallisen vaimotujavaisuuden.

Puukkojunkkareidekeskeisia henkilditéa ovat Esa Karhu ja Santra Jarveutta myos
Esaan vertautuva rehti Laitalan Valee, Esan vaakilzassittava Hautalan Janne, saamaton
nimismies Lindblom ja puukkkojunkkarit Vennu Kaa Ella Kuivanen. Teoksen pintara-
kenne kuvaa puukkojunkkari-ilmiéta ja sen alkavapémista, mutta syvempiné teemoina
esiin nousevat kasvatuskysymykset.

Aulis J. Alasen mukaan Osk[ar] Relander arvogRelikkojunkkaritvalvojassa loppu-
vuodesta 1894. Han suhtautui teokseen suopeadta gitAlasen mukaan ymmartanyt sen
todellista merkitysta. Relander tuntuu pysahtynaemoinnissaan teoksen pintarakentee-
seen, silla han kasittelee lahinnéa teoksen aihettakkojunkkari-ilmiota ja puukkojunkka-
reiden ristiritaa herédnneiden kanssa. (Alanen 1976lisays M.N.)

Waldemar Rantoja (1935: 20) nakeeukkojunkkaritmennyttéa aikaa ihannoivana. Teos
on:

[- -] taiteellisesti moitteeton sivistyshistoriaén muistomerkki Etela-Pohjanmaan néa-
kyvasti vakeviltd paivilta, jolloin lakeuksien nwirmiehet muun urheilun ja suurten
tehtavien puutteessa riehuivat puukkoineen, malimaee ja pannunjalkoineen, ottivat
lampaan navetasta paistikseen ja hevosen laitumagkakseen lupia kyselematta, tyh-
jensivat tanssitupia ja ajelivat toisinaan viikatté&dytettyina karrynaisoihin, joivat ja
tappelivat pitkin pitdjida maakunnassa primitiivistdimainsa runsautta nayttamassa ja
inhimillisesti ymmarrettdvaa ensimmaisen hajyn ratianja kunniaa tavoittelemassa.

Mikali teokselle halutaan hakea kokoavaa juonthaiseksi voidaan nahda episodien taus-
talla hailyva Jarvelan Santran ja Laitalan Valeakkaustarina. Suutaan auki saamaton
Santra ei osaa kieltaytya puukkojunkkari Ella Kgea kihloista ja joutuu hanen mor-

siamekseen. Tamén jalkeen kosiomatkalle saapuu mabtimies, Laitalan Valee, jolle
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Santra huomaakin haluavansa morsiameksi. Santka&avaleen kanssa taméan kotiin
Korvenloukon kylaan, mutta puukkojunkkarit tulkise tapahtuneen morsiamenryostoksi.
Hajyt tekevéat hyokkayksen Korvenloukolle, mutta deééit kirvelevan tappion. Teoksen
lopussa tanssitaan Santran ja Valeen haita.

Eino Leinon (1910: 75) mukaan Santeri Alkio kueailromaaneissa&tuukkojunkkarit
ja Murtavia voimiaEtel&-Pohjanmaan kansanelam&a osoittaen "néidenjexe kuumave-
risen rahvaan entistd raakuutta ja sen vahittaiststahakoista vaistymista tietopuolisen
valistuksen ja edistyksen tieltéd". Alkion kuvaustapn Leinon mielesta naissa teoksissa
"miehekasta ja ytimekasta, ei erittéin syvallewimsliin ongelmiin tunkeutuvaa" (mt.). Lei-
non arviointi viittaa myds teosten sivistyshistdisiin® ominaisuuksiin, niiden arvoon
kansanelaméan kuvauksena. Muutkin arvostelijat ndtkeokset |&hinna sivistyshistorialli-
sesti arvokkaina. Esimerkiksi Olavi Kareksen (19222) mukaanPuukkojunkkareissa
lukijan eteen asetetaan hajyjen valta-aika, joljomppoutta, tappeluita, villeja mellakoita
ja murhia pidettiin Etel&a-Pohjanmaalla "jokapaiegs elaméan kuuluvina asioina".

Liisi Huhtala (1985: 117) ndkee Alkion teoksBeerelan perhe, Puukkojunkkajd
Murtavia voimiaeteldpohjalaisen maaseudun murroksen kuvaajinssgdiaikissa perus-
konfliktina on uuden ja vanhan seka jarjen ja j@dp@yyden taistelu: 1880-luvun kehitys-
optimismin hengessa Alkio uskoo teoksissaan yhteiskn ja inmisten kehitettavyyteen.

Puukkojunkkareidepintatasolla Santeri Alkio kasittelee jo kirjoitysakohtana kadon-
nutta historiallista aihetta. Esimerkiksi Lassié®(8: 233) on nostanut esiin Alkion pyrki-
mykset kulttuurihistorialliseen tarkkuuteen teoksisn ja halun pelastaa yksityiskohtia jo
katoamassa olleesta maalaiselaméasta. Kustaa Vilk(t@50: 152) mukaan varsinaista
puukkojunkkarikautta olivat 1840-1860-luvut. Pahanp kautena pidetdan vuosien 1850—
1867 valista aikaa, ja henkirikosten huippu sattuosiin 1864—-65. Heikki Ylikankaan
(1976: 309) mukaan Etela-Pohjanmaalla yleinen géygeja tavat alkoivat jarkkya jo edel-
lisellda vuosisadalla. Nuoriso sakkiutui, ryhtyi testamaan vapaa-ajallaan vaeltelua talosta
ja kylasta toiseen, pelasi uhkapeleja, tunkeuttskmatta juhliin, juopotteli ja teki ilkival-
taa. Pikkuhiljaa hairiokayttaytyminen pahentui.kkiivuutta alettiin parantaa varastetuilla
hevosilla, vaadittiin taloista viinakestitysta véilalla uhkaamalla, omaisuusrikokset ja
tappelut lisdantyivat. Huippukautena maakunnasganatiin toistakymmenta ihmista
vuotta ja 100 000 asukasta kohti, pahimpina aik@anaahimmilla alueilla 50-60 vuotta ja
100 000 asukasta kohti, vastaavan suhdeluvun allesiso maassa noin 2-3. (Mts. 309.)

® Sivistyshistoriallisuus tarkoitti Lassilan (20080) mukaan sité, etta kansankirjallisuudessa néikymalai-
sen kulttuurin ja yhteiskunnan sivistyminen, kghmittnen alkeellisuudesta kulttuurikansakunnaksi.
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Ylikankaan kuvailema rettel6inti vasta@uukkojunkkareidertapahtumia. Surmatéiden
kuvauksilla Alkio ei kuitenkaan teoksessaan méassé&ika yrittda tappaa teoksen lopussa
Valeen, mutta epaonnistuu (PJ, 336). Leevi Valkai®79: 130) mukaan Alkio kaavaili
teokselle myds loppua, jossa Esa onnistui surmaavakeen, mutta lopullisessa versiossa
surmaa ei tapahdu.

Teoksen ainoa surmattu on laukkurysSatrei, eika hankaan kuole tappelussa tai kos-
ton vuoksi, vaan han joutuu rydstomurhan kohtedsipi-Siukku’ vihjaa Vennulle aiko-
vansa ryostaa Ontrein (PJ, 219) ja joutuu samadiandn kiristyksen kohteeksi (PJ, 220).
Koipi-Siukku paattaa tappaa laukkuryssan (PJ, g28y0ksahtéaéa ulos hanen perdansa (PJ,
226). Ontrei ei kuole siis puukkojunkkarien kilveiussa vaan rahanahneiden rydstomur-
haajien uhrina.

Vilkunan (1950: 152) mukaan hajyja oli kahta tyygopvarsinaisten puukkojunkkarei-
den liséksi oli (metsa)rosvoja ja varasjoukkueiigos Alanen (1931: 8) tekee vastaavan
erottelun. Rosvojoukot harjoittivat toisen omaisemichnastamista salaa tai julkisesti vaki-
valtaa kayttamalla, puukkojunkkarit taas pitivdadeluita ja puukotuksia eraanlaisena ur-
heiluna.

Esa on Alkion kuvauksen perusteella puhdas puukikigari ja Vennu Kari hengen-
heimolaisineen edustaa puukkojunkkari-ilmion vagototostelevia varkaita. Esa tekee
eron itsensa ja Vennun joukkion valille esimerkiksivaitessaan heidan suunnittelevan
Ontrein ryostéa (PJ, 224-225): "Mutta totta jurtalige olette oikeita roistoja, tavallisia
knapin varkaita!"

Ylikankaan (1976: 312) mukaan puukkojunkkarit t8htét aggressiivisella kaytoksel-
ladn korvikestatuksen luomiseen ja avasivat tieiagsliseen nousuun. Kustaa Vilkuna
(1950: 153) nakee puukkojunkkari-ilmion syyna raiith joissa méaariteltiin keskinainen
arvojarjestys. Molempien tulkintojen taustalla otxabmiota itselleen hakevat nuoret mie-
het. Reino Kalliod mukaan syina on nahty myds muun muassa virkavaamattomuus,
nuorisokysymykset, kylakuriin pohjautuva joukkoitirja sosiaalisen kontrollin aiheuttama
vastareaktio. Mika Rem&snakee legendaaristen Iso(n)talon ja Rannanjareteldinnin

taustalla olleen maineen ja julkisuuden halun. B8&ini taman arvion voi laajentaa kos-

® Laukkuryssat eli reppuryssét olivat kierteleviduppiaita, jotka kauppasivat tavaraa suuresta nahkal
kustaan. He kulkivat Ita-Karjalasta tai Venajalésik.

" On huomattava, etta Koipi-Siukku ei ole talollingaan renki. Ks. myds s. 28 ja PJ s. 20.

8 Rahahaissa myytiin runsaasti alkoholia ja kuok&emat olivat sallittuja, jopa toivottuja (Vilkuna940:
153). Vieraat antoivat raharingeisséa rahaa ja saastikkeeksi viinaryyppyja.

® http://historiatieto.wordpress.com/puukkojunkkeesi-aika/

19 hitp://www.tiede.fi/artikkeli/jutut/artikkelit/ismlo_ja_rannanjarvi_janosivat_julkisuutta
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kemaan koko puukkojunkkari-ilmiéta. Maineen ja jalkuden halu ajoivat miehié esiinty-
maan rehvakkaasti rahahaisséa ja muissa tilaisiagkgisissa yleisoa oli tarjolla.

Esa pitda itsedan ja toimiaan rehellisena, hantaalysihdasta puukkojunkkaria, jolle
esimerkiksi hevosen ottamiset olivat hajyn rooluoksi aikanaan sallittujdevosen otta-
misentahallinen vaarintulkitsemingmevosvarkaudekga asian vetaminen kardjille teoksen
lopussa on siksi Esaa kohtaan loukkaus. Myds Jamyintaa taméan pyytdessaan asiaa

anteeksMurtavissa voimissa

"Kun minua siitd rangaistiin viela varkauden niraéll

Janne hapuili uudestaan Esan katta.

"No unohda pois ja anna anteeksi. Se ei sinun ritagienaa pilaa, silla kaikki tietavat,

etta ne ovat olleet nuoruuden erehdyksia, ja pitéwvéua rehellisend, kunnon miehena."

(MV, 204, harvennus S.A.)

My6s muut ndkevat eron Esan ja Vennun joukkionllgalifOn olevinansa niin kovin reh-
ti", tuumaa Vennu Esasta (PJ, 243).

Puukkojunkkari-ilmié on monisyinen ilmi6é. Puhtgatukkojunkkarit, kuten Esa Karhu,
hankkivat mainetta tappelemalla ja hevosajoillastddnuodostui hyvaksytty kaytdsmalli
Pohjanmaalla, jota Alkiokin pyrkiPuukkojunkkareissaikansa ilmiona kuvaamaan ja
ymmartamaan. Toisen joukon muodostavat puukkojuilkaion varjolla varastelevat
rikolliset ja laiskottelijat, joita edustavat muumuassa Vennu Kari ja Ella Kuivanen. Esan
kaytostd Alkio pyrkii selittdmaan hanen kasvatulssepuutteellisuudella, johon palaan

tarkemmin syvempien teemojen kasittelyssa.

3.2Murtavia voimia ja katovuodet historiallisena tapahtumana

Murtavien voimiendyha paatarina seurailee nalkavuosien pahintarlugia ja sen helpot-
tumista. Teos alkaa "sunnuntaipéivané toukokuunllapszuonna 1867" (MV, 7) ja paat-
tyy, kun "kaksivuotisen talven hyinen selka kdwispehmisi, suli ja havisi" (MV, 262).
Teos pitaytyy kuvaamaan mainituista katovuosistdmeynpad, aikajanteen kestéessa ke-
vaasta 1867 kevaaseen 1868urtavia voimiakuvaa aihettaafPuukkojunkkariertavoin
usean henkilon nakokulmasta nostamatta ketaan ogksblioranaiseksi paahenkiloksi.
Episodimaisuus on ominaista mybkirtaville voimille joskaan sen osat eivat mielestani
jaé aivan yhta irrallisiksi toisistaan kuruukkojunkkarierepisodit

Teoksen alussa eletdén toukokuuta 1867, joankka lumi peitti viela maan. Katoai-
kaa on kestanyt jo vuoden verran, ja nalkavuodatataentistd tiukemman otteen tuoden
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tullessaan taloudelliset ongelmat, nélan ja sagauduoden kuluttua eldama alkaa palata
uomiinsa, mutta paljon on muuttunut nalkavuosierstal, saati puukkojunkkarien ajoista.

Murtavien voimierkeskeisia henkil6itd ovat Hautalan Janne, VarpMatee, ponteva
nimismies Gronberg ja ahne kestikievaMikko Siikalahti. Teos kuvaa ihmisten kohtaloi-
ta ja luonteita suurten nalkdvuosien keskella: lematé sairastuu ja kuolee, osa kokee ta-
loudellisen katastrofin, toiset koettavat auttaatenja toiset hyotya tilanteesta. Teoksen
pintarakenne orPuukkojunkkarientapaan realismiin pyrkivdd kansankuvausta. Teoksen
keskidssa on Hautalan Janne ja hanen toimensa§hssi auttamiseksi.

Paivi Lappalainen (1999b: 70) nakeeukkojunkkareisskuvattavan hajyja ja herannei-
ta kollektiiveina, joista nousevat esiin yksiloiaétyisesti Esa ja Janne. Teosta tarkemmin
luettaessa voidaan huomata, ettd Esan ja Jannetapti vastapoolit eivat ole niinkaan
hajyt ja herdnneet vaan mielivalta ja jarjestaytyytyteisd. Tahan palaan tarkemmin myo-
hemmin.

Nimimerkki E.E.T? néki kirja-arviossaan Pohjalaisessa jouluaatto®@61murtavien
voimien olleen "[- -] Jumalan antamat taydellisatdvuodet ja voimakas, horjumaton jar-
jestysvallan kohouminen ja yllapito. Jumalan ras&ea kasi ja lain kova koura, ne ainoas-
taan saivat lannistumaan etela-pohjalaisten mit@amattoman yltiopaisyyden ja kors-
keuden."

Murtavien voimien historian kuvaus pohjaa Suongsgmalla koko Euroopan viimei-
siin nalkavuosiin. Kylmasta ilmastojaksosta johtukatojen sarja alkoi Suomessa vuonna
1856. Hyvin ankarat katovuodet koettiin vuosina 2§% 1865, kunnes vuonna 1867 iski
todellinen katastrofi (Virrankoski 2012: 214). Eidatikkalan (2003: 506) mukaan kevaan
1867 saa oli ainutlaatuisen kylma. Heindkuu olitamen ja erittdin lammin, mutta laiho
ei ennattanyt kypsya ennen syyskuun syyshallojgpdéjaa saatiin alle 60 % normaali-
sadosta, ja siitdkin ohra oli paaosin vahingoitttmuMyo6s perunaa tuli hyvin vahan. (Vir-
rankoski 2012: 214.) Kari Pitkdsen (1991a: 41) nawmkaaaolot olivat tarked, mutta eivat
ainoa tekija katastrofille. Kyseiset ilmi6t eivdeorain tapahtumia, vaan samalla rakentei-
ta. Ne ovat ymmarrettavissa vain suhteessa aikakapdliittisiin, taloudellisiin ja yhteis-
kunnallisiin rakenteisiitt. Myds Murtavia voimiasisaltaa viittauksia siihen, etta Alkio

ymmarsi katovuodet katoa laajempana ilmiona. Hu@gat olivat konteksti, mutta tilan-

1 Kestikievari oli vauras talonpoika jolle oli myoenty taloonsa kestikievarioikeudet. Hevosilla mativat
pystyivat yopymaan kestikievarissa ja saivat sietifiikyydin seuraavaan kievariin.

12 Oletettavasti Esa Eetu Takala, Alkion ystava ftdyeri, ks. esim. Alanen 1976: 171.

13 My6skaan Vappu Ikosen (1991: 281) mukaan nalankiatde selitettavissa pelkédstaan satojen epéonnis-
tumisella. Mahdollisuudet nalkékriisin torjumiseeiippuvat elintarvikkeiden maahantuontimahdollisuuk
sista, talouden kehitysasteesta ja taloudellisedgn harjoittamasta talouspolitiikasta.
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teeseen yhdistyi muitakin ajan lieveilmidita. Esiikiksi Hautalan Jannen on ajanut talou-
dellisesti vaikeaan tilanteeseen hyvantahtoisués:dn auttanut toisia takaamalla velkoja.
Kaikki eivat ole yhtd hyvantahtoisia vaan vaatikbhaamistaan rahoista korotkin "pennin
paalle" (MV, 88).

Ja hanestéa naytti kuin koko se ryhma, jota vasteéamnoli elaméssaéan sotinut, tuo pen-
ninnylkijajoukko ja herrat, joilla kumpaisillakin&ytti olevan niin luja pohja jalkainsa
alla, olisivat olleet yhteis[es]sa liitossa masemasa ja havittamassa itsenéista talon-
poikaa... (MV, 88-89, korjaus M.N.)
Palaan tahan Hautalan Jannen kytevaan herravibaeenmimin syvemman tason teemoja
kasitellessani.

Pitkasen (1991b: 207) mukaan nalk&vuodet hahneotataein niihin liittyvan poikke-
uksellisen suuren kuolleisuuden vuoksi. Vuonna 1B8&fhehtyneiden maard oli kolmin-
kertainen normaalitilanteeseen verrattuna (mts),d@&%aikkiaan vuosina 1867-1868 hau-
dattiin yli puolet enemmaén ihmisia kuin normaalieka: 200 000 suomalaista(Pitkanen
1991a, 41.) Korkean kuolleisuuden ohella katovuodieettelemuksia olivat myos toi-
meentulon epavarmuus ja tydén puute, nalanhatayésjjoutuminen, talon menettami-
nen, vaaryydet, epatoivo ja kanssaihmisten itsekKiitkdnen 1991b: 207). Kuolema on
lasna myoMurtavissa voimissga se muuttuu joillekin arkiseksi asiaksi, kutemgide
joka asettelee tienposkesta |6ytyneen ruumiin arkkdMiné katkaisin kirveelld sen koi-
vet, kun ei muuten mahtunut”, kerskailee renki ¥dée(MV, 196), mutta Valee ei ole ajan
kovettama, vaan hdmmastelee rengin julmuutta. Atikikii ymmartamaan myos nalkaa
nakevien kapertymista itsekkyyteen. Valee ottadikgéa kerjalaisnaisen, jonka suhtautu-

minen lapseensa vaihtelee:

Vaimon voimat olivat jossain maarin palanneet. Hgmyi korjaamaan lasta syliinsa.
Miksi se oli niin omituisesti kankea? Kiireestiigialjasti se kasvot. Lapsi oli kuollut.
Aiti paasti muutamia tuskallisesti valittavia aafassuuteli kuolleen lapsen sinisia huu-
lia ja vaalenneita, kalpeita poskia. Mutta sit&kestanyt kauan, silla kohta perassa han
vahan kummalliselta nayttavalla riemulla alkoi téé Jumalaa siita, ettéa han oli korjan-
nut lapsen pois karsimyksista ja vaivoista. Valegelesta naytti silta, etta aiti riemuitsi
oikeastaan 0 m a s t a pelastuksestaan, kun aliutaput lapsesta. Ja siksi se heratti
hanessa vastenmielista tunnelmaa. Eika kasitykaamsiita parantunut, kun vaimo
askeiseen verraten hyvinvoinnin hymy huulilla huskhaneen katsoen: "Kun sais viela
voileipdd." Lapsi oli jo silloin heitettyna itselese heinain paalle. Valee ei ollut toivo-

4 Vuoden 1868 tammi-elokuun aikana kuoli 117 000 salaista, noin 6% vakiluvusta (Virrankoski 2012:
215).
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musta kuulevinaan. Mutta ei ollut taas pitka aikéukut, kun vaimo tempasi lapsen sy-

liins&, itki, suuteli, puristi sen kangistunuttaunmaista rintaansa vasten ja osoitti sellaista

aidin surua, etta Valeen jo melkein kyyneleet neatssilmiin." (MV, 214, harvennus

S.A)

Kuolleisuuden valitttmana syyna olivat ensisijaiskslkutaudit. Kun koyhilta loppui syo-
tava, he lahtivat kerjuulle perhekunnittain ja kiveit hakeutua viljaville seuduille. Kerja-
laisten mukana levisivat kulkutaudit levittden lkernba myos varakkaisiin taloihin ja vau-
raille seuduille. (Virrankoski 2012: 213V)urtavissa voimiss&ulkutauteihin kuolee myos
Hautalan Janne vaimoineen. He ovat auttaneet képgrigstamalla kopukanhja sairaiden
maaran lisddnnyttya ottavat heitd asumaan myosroamanrakennukseensa (MV, 231).

Murtavia voimiaantaa realistisen oloisen kuvan katovuosista, jotkadostavat moni-
syisen historiallisen viitekehyksen teokselle. Mofeat Alkion teokset myotailevat pinta-
tasolla kuvaamiaan historiallisia ilmidita. Sivishystoriallinen tarina ei kuitenkaan tayta
teosten kaikkia merkitystasoja, vaan henkildhahratygsilla on mahdollisuus I6ytaa sy-
vemmaltéa uusia aiheita ja teemoja.

Jaottelussani teosten kahteen eri tasoon leiesman samaa ajatusta kuin Michael Riffa-
terre. Han erottaa kaunokirjallisissa teksteisdésikenerkitystasoa. Esimerkiksi runo ker-
too yhdesté asiasta, mutta merkitsee toista (Riff@t1978: 1). Lingvistinen taso hahmot-
tuu lineaarisesti ja pyrkii mimesikseen, jaljittgly se perustuu sanojen tavanomaisille
merkityksille (mts. 5). Alkion teoksissa tata lingista tasoa edustaa teosten juonellinen
pintataso historiallisten tapahtumien kuvauksinédiilden opettavainen sivistyshistorialli-
suus viittaa toki pintaa syvemmalle, mutta varsteasyvatasoa edustavat ideologisia na-
kemyksid kantavat henkilohahmot. Riffaterre (1948:nimittaa tata epéasuoran ilmaisun
ulottuvuutta semiosiksen tasoksi, kirjallisen mes&vyyden lahteeksi.

Riffaterren (1978: 4) mukaan lingvistisen tagmikkeavuudet eli anomaliat antavat
viitteita tekstin syvemmasta merkitystasosta jaissiksesta. Alkion teoksissa anomalioi-
na voidaan nahda esiin tuodut syyt tiettyjen hémkdhmojen toiminnalle. Esimerkiksi
Vennu Karin ja Ella Kuivasen kaytosta kertoja eist®ita, mutta Esa Karhun kaytos perus-
tellaan hanen huonolla kotikasvatuksellaan ja dj@nilla. Tama anomalia viittaa sy-
vemmalle merkitystasolle, semiosikseen, jolla teeskustelee kasvatuksen merkityksesta.

Syvempaan merkitystasoon palaan teemojen kasitiejgta.

!> Kopukka oli vauraan talon piharakennukseen sijnitedyhien keittohuone (Palmgren 1956: 42).
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4 Lajityypit

4.1 Lajin tulkinta

Alastair Fowler (1997: 41) purkaa luokittelevanijtegentelyn ja esittelee sen sijaan per-
heyhtéalaisyyden kasitteen. Perheyhtalaisyydesd&kikasaman perheen jasenia ei valtta-
matta yhdista yksikd&dn sama ominaisuus, vaan nawkuulua perheeseen useilla eri ta-
voilla. Tama perheelle yhteinen uniikki ominaisuugiko muodostaa jokaiselle lajille
ominaisen kaltaisuuksien repertoaarin, josta seengt valikoivat itselleen piirteitd. (Mts.
55.) Laji on siis eraanlainen malli, johon yksisigt teokset suhteutetaan. Jos lukija ndkee
teokset toistensa kaltaisina, ne kuuluvat jollasotla samaan perheeseen. Fowlerin (1997:
42) mukaan kaltaisuus perustuu kirjallisuuden traithin. Perityt koodit, vaikutteet ja jal-
jittely kytkevat teokset samaan lajiperheeseemmEskiksi Puukkojunkkarion luettu usein
aiheeltaan kansankirjailijoiden teoksiin mutta kigtaan myos naturalistiseen lajiperhee-
seen kuuluvaksi, erityisesti elaimelliseksi kuvaksan vuoksi.

Pirjo Lyytikainen (2005: 13) nékee Fowlerintlkésuuden kriteerin vaarallisen epamaa-
raisend. Hanen mukaansa sen toiminnan edellytyksenélkinnan systemaattisuus. Kal-
taisuudet voidaan nahda lajia synnyttavind vais, je voidaan ymmartaa jonkin mallin
kautta. Muussa tapauksessa kaltaisuus on jarjgstaydn kriteeri. Riikka Rossin (2009:
44-45) mielesta repertoaarissa olennaista onkstetasa kaltaisten piirteiden joukko, eika
hanesta pelkka yksittadinen motiivi tai piirre rilifitamaan teosta tiettyyn lajiin.

Kasiteltavat Alkion romaanit sisaltavat elemeréttejseista lajityypeistd, eikd niiden
yksityiskohtainen luettelointi anna tulkinnalledarvoa. Merkittavdmpaa on sen sijaan, jos
teokset lahettavat useita signaaleja samasta lagpstaNahdakseni Fowlerin perheyhta-
laisyys antaa tukea tulkinnoilleni. Jos lukijandkiisen teosten muistuttavan piirteiltaan
jotakin lajityyppid, tulkintani on relevantti, vdik aiemmat tutkijat eivat olisikaan paaty-
neet vastaavaan tulkintaan.

Kun teoksen alkuperainen merkitys on saatu ka&tto#, seuraava vaihe on tulkinta.
Tulkinta nykyhetken nakokulmasta ("now-meaning9aiad alkuperaismerkityksen lisak-
si myohemmat mahdolliset merkitykset ja dialogigdé@&n myods aiemman tulkintahistori-
an kanssa. Sailytettdessa alkuperainen merkitygy séilkinnassa myds kirjailijan oma
aani. Tutkijan tulkitessa teosta omasta nakokula@asthanen on oltava tietoinen myds

alkuperaiskontekstia myohaisemmasta asemastaanisssta. (Fowler 1997: 263-276.)
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Fowlerin (1997: 263—-264) mukaan toinen analyysigaon lahes vastakkainen ensim-
maiselle, luennan sijaan kritisoidaan ja pohdita@erkitysta. Tulkintavaihe laajentaa ja
hamartaa luennan esiintuomia muotoja. Tulkinnainuseuokkaavat lajeja ehdottamalla
niille uusia ryhmittymia. Historiallinen perinnelée ilmi alkuperaisesta merkityksesta ja
ryhmittely lajeihin uusista tulkinnoista ja uuddl@yhmittelysta.

Kolmas vaihe on evaluaatio eli tydon arviointi, gokn keskeinen erityisesti kritiikissa.
Kullakin ajalla on oma arvostuksensa, ja tiettggejla pidetaan arvostetumpina. Fowlerin
mukaan aiemmat ja uudet arvioinnit ovat yhté oiktufa. Menneisyydelle relevantit arvot
on otettava huomioon, jotta arvio olisi pateva. iBimti perustuu aina kyseisen lajin kritee-
reihin, mik& tahansa teos voi olla hyva lajissagamostetuimman genren suhteen on oltava
erityisen varuillaan, silla sen arvot voivat ladjen yleisiksi normeiksi. (Fowler 1997:
272-276.)

Saija Isomaan (2010: 125) mukaan Fowler ei tyydyriaan teoreettista |ahestymista-
paa ja analyyttisia tytkaluja lajitutkimukseen, nd#n kasittelee yksityiskohtaisesti gen-
reille annettavia rooleja tulkinnassa. Fowler amteakittdvan painoarvon hermeneuttiselle
lahestymistavalle, ja se on ratkaiseva valintaautiimisessa lajitutkimukseen yleensakin.
Sen sijaan etta Fowler pyrkisi rakentamaan strakgtisia, epahistoriallisia lajitypologioi-
ta, han pyrkii tunnistamaan historiallisia lajgptta yksittaisia teoksia voidaan tulkita nii-
den geneerisessa kontekstissa. Lajiteoria siisefdvhermeneuttisia pyrkimyksiamme
ymmartaa Kkirjallisia téitd niiden historiallisesterkityksellisissa konteksteissa. Tamén
painotuksen vuoksi ei ole tarpeen rakentaa lajitygioita.

Isomaan (2010: 126) mukaan Fowler antaa hermesewmttradition painotuksessaan
erityisen suuren arvon E.D. Hirschin ideoille jatjaluille. Kuten Hirschkin, Fowler ottaa
intentionaalisen aseman — tosin maltillisen — tot@iéa, ettd tutkija voi alkuperaisen tyon
konstruoimalla selvittdd, mika on ollut tekijan ablerédinen intentio eli se tavoite, mihin
han teoksellaan pyrkii. Fowler hyvaksyy myods ajatrk "alkuperéisesta” tai tekijalahtoi-
sestd merkityksesta, mika juontaa Hirschin eratitelyon alkuperéisen merkityksen ja sen
myO6hemman merkitsevyyden valilla. Taman lahestyemet ansio on sen herkkyys lajien
historiallisuudessa ja historiallisiin muutoksiirrjéllisten tdiden vastaanotossa. (Isomaa
2010: 126.)

Fowlerin (1997: 126-128) mukaan historiadiistajien muovaamien lajikoodien ohella
teoksen muotoon ja sisaltéon vaikuttavat myos peolkeeriset eli naenndisgeneeriset
(quasi-generi} kategoriat. Naita kvasigenreja ei tule sekoittestoriallisiin lajityyppeihin.

Kvasigenreja ovat muun muassa kirjallisten kouluprtausten ja kirjailijoiden omat re-
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pertoaarit, rakennetyypit ja myyttiset tyypit, katetsintamatka.

Fowler (1997: 128) nakee eri koulukuntien repemtibdmastoriallisista lajeista erillisiné
minkin virtauskoodi. Virtaus eroaa lajista sitettaevirtausten piirrerepertoaarit ovat riip-
pumattomia historiallisista lajeista. Virtauksenrngrepertoaari toimii historiallisen lajin
repertoaaria yleisemmalla tasolla ja on siksi ys#ephdistettavissa historiallisiin lajeihin
niiden tunnistettavuuden silti sailyessa. (Mts..128

Bo Pettersson (2006: 159) varoittaa kayttamasii@itapa yleistajana tulkinnassa. Han
nakee Fowlerin tavoin myds lajeja pienempid viraaksuuntauksia. Suuntaus voi yhtya
tiettyyn lajiin niin vahvasti etta suuntaus on g@lkermin sijaan oma lajinsa, kuten natura-
lismi. (Mts. 160.) Omassa tutkimuksessani tulentauintmaan avoimin mielin Alkion te-
osten lajipiirteisiin, silla niistd voi olla I0ydevissa piirteitd useammasta lajityypista ja
virtauksesta.

Fowlerin lajianalyysissa kartoitetaan teoksgntyhetki, historiallinen konteksti ja sen
esiin nostamat signaalit. Tuotaessa analyysi sytkgsta tatd paivaa kohti, saadaan tul-
kinnalle lisd& perspektiivida. Olen esitellyt Alkidgeosten historiallisen kuvauksen ajallis-
paikallisen pintatason, seuraavaksi paneudun nigyityyppeihin, joihin teokset selkeim-
min viittaavat kuuluvansa muotonsa tai sisaltonségsta.

4.2 Teokset eri lajityyppien kehyksissa

4.2.1 Teokset kansankirjallisuutena

Santeri Alkio esitellaan usein kirjallisuushistas®a kansankirjailijoiden rynmassa yhdes-
s& muun muassa Pietari Paivarinnan ja Kauppis-héi&nss¥. Talonpoikaistaustansa ja
vahaisen koulutuksensa vuoksi Alkio kuuluukin karksgailijoiden joukkoon. Kansankir-
jailijaksi luettiin maalaiskansasta laht6isin oletseoppinut suomenkielinen kirjailija, joka
kuvasi oman elaméanpiirinsd — yleensa oman kyldas#adtiseutunsa — kansanihmisia ja
elamaa (Lassila 2008: 5). Kansan keskuudessa elagietiin kykenevan kuvaamaan kan-
san oloja tarkemmin ja lahemmin kuin oppineempiigaikjoiden (Tarkiainen 1904: 5).
Kansankirjailijoiden esiinnousu 1880-luvullgtkeytyy sekd suomalaisuusliikkeen etta

realismin vahvistumiseen. Suomalaisuustaistelu vookansankirjailijoita, koska useim-

16 Esimerkiksi Rafael KoskimieheBlava kansalliskirjallisuugeoksessa otsikon "ltseoppineet kansankuvaa-
jat" alla ovat Santeri Alkio, Kauppis-Heikki sekéntita itseoppineita” (1944: 474).
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mat heista nakivét tehtavékseen kansan valistanjaseen avulla my6s henkisen ja aineel-
lisen elamisen tason nostamisen. (Huhtala 1981): K&nsankirjailijat tayttivat aikansa
kulttuuri- ja kirjallisuuspoliittista tehtavaa. Hkuuluivat osana fennomaanien suureen
hankkeeseen, jossa haluttiin saada aikaan alkuyger&uomenkielinen kirjallisuusinstituu-
tio ja kirjallisuus. (Lassila 2008: 19.)

Kansankirjailijat eivat itse valttaméatta kokeneehdettaan aiempaan kirjallisuuteen ra-
dikaalisti erilaisena, vaan he halusivat toisabdtattéda sivistysta omaan elinpiiriinsa, toi-
saalta kuvata kansan elamaa sivistyneistolle. Kamgailijat sijoittuivat kansan ja sivis-
tyneistdn valiin toimien valittdjan asemassa. Péedssilan (2008: 230) mukadaipumus
opettavaisuuteen oli kaikilla kansankirjailijoilieneista ja pelkkdan esteettisyyteen nojaa-
va kaunokirjallisuus oli heille ja heidan lukijakn luultavasti vierasta.

Opettavaisuus ei ollut kuitenkaan kansankirjaitlgn yksinoikeus. Tapio Kopposen
(1985: 85) mukaan realismin ajan kirjallisuus ers# olla opetusta, mutta sen piti opettaa
lukijoita. Juhani Aho esitti, etta kirjailijan okaytettava viittaustekniikkaa ja tendenssin on
noustava vaivihkaa esiin (mts. 85).

Lappalaisen (2000: 51) mukaan kansankirjailijatdsivat lahtokohtaisesti omaa elin-
piiriaan. He kayttivat hyvakseen valmiita mallegaityisesti kylakertomusperinnetta. Kos-
kimiehen (1965: 9) mukaan Euroopassa oli jo 183@ta alkaen tullut yleiseksi niin kut-
suttu kylakertomuksen puoliksi realistinen, pudlik&nnoiva lajityyppi, joka edelsi varsi-
naista todellisuudenkuvausta. Kylakertomukset pghjzat niin idyllieepoksiin kuin ro-
manttisiin kansankuvauksiinkin. NAaita sivusivat B@ssa esimerkiksi J.L. Runebergin
Elgskyttarne(1832, suomHirvenhiihtaja) ja Aleksis KivenSeitseméan veljest@l870)
Ulkomaisista kylakertomusvaikuttajista Koskimiesstaa esiin norjalaisen Bjornstjerne
Bjornsonin (1832—-1910), jonka vaikutus ulottui @dl880-luvun suomalaiseen kirjallisuu-
teen Juhani Ahoa (1861-1932) ja Minna Canthia (28897) myo6ten. Kylakertomuspe-
rinne on nain yhteinen taustatekija niin kansaakippille, realisteille kuin historiallisen
romaanin lajityypillekin.

Viljo Tarkiainen (1904: 70-83) pohtii kansankiljmiden ja taidekirjailijoiden eroja ja
paatyy arviossaan nostamaan Alkion taidekirjatign joukkoon. Eroksi naille kahdelle
kirjailijatyypille han hahmottelee:"[- -kansankirjailija on kansan keskuudesta kohonnut
kirjailija, jolla ei ole taidekeinot taydellisestiallassaan ja taidekirjailija taas semmoinen
Kirjailija, joka pystyy hallitsemaan taidekeinojais(1904: 81, kursiivi V.T.) Itse en l&ahde
tutkielmassani pohtimaan tarkemmin kansankirjailijen konnotaatioita, vaan kaytan ter-

mia puhuttaessa vahaisen koulutuksen saaneistsakamaisista kirjailijoista.
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Kansankirjailijuuden késite muodostuu ennen kaikkegilijan koulutustaustasta ka-
sin, ja nain ollen Santeri Alkio on luettavissa &ankirjailijaksi. Teosten pyrkimys opetta-
vaisuuteen esteettisyyden sijaan tai sen ohellengds tyypillista kansankirjallisuudelle.
Teosten episodimaisuuden voi taas nahda palautkyi@kertomusperinteeseen. Alkion
teokset ottavat vaikutteita kansankirjailijuudepeeoaarista niin tekijan tausta kuin teos-

ten rakenne ja sisaltoékin huomioiden.

4.2.2 Teokset historiallisina romaaneina

Olen edella kuvanniRuukkojunkkaritja Murtavia voimia teosten pintatasoa ja nostanut
niiden rinnalle sen historiallisen todellisuudestajne pyrkivat kuvaamaan. Ovatko teokset
historiallisia romaaneita?

Alkion teokset eivat sovi tiukimpiin historialliseromaanin maaritelmiin. Esimerkiksi
Hannu Syvéaoja on maaritellyt lajin reunaehtojatganyds muut suomalaiset tutkijat ovat
ahkerasti siteerannéétSyvaoja rajaa teoksessd@uomen tulevaisuuden néen". Nationa-
listinen traditio autonomian ajan historiallisessamaanissa ja novellissalitkimusaineis-
tostaan pois esimerkiksi Alkion teokdetukkojunkkarit, Murtavia voimiga Patriarkka
seka K.A. Tavaststjernan teoksef@rda tider (suom. Kovina aikoing, koska teoksissa
kuvattavista tapahtumista on kirjoitushetkella kuwltialle 50 vuotta. Rajausta han peruste-
lee kyseisessa tutkimuksessaan tutkimusaineisgyuuden supistamisella (Syvéoja 1998:
54).

Syvaoja (1998: 20) méaarittelee myds nelja kohtaitg historialliselta romaanilta hanen
mukaansa edellytetaan: Teoksen aiheen on oltamakaiikana menneisyydessa, etta kir-
joittajalla ei ole siita valitontd muistitietoa. Kleeisten asiatietojen ja olosuhteiden kuvauk-
sen tulee olla sopusoinnussa virallisen histort&imwksen tuottaman tiedon kanssa, mut-
ta fiktion on oltava kuitenkin historiallisuutta ghinoivampaa. Romaanissa on oltava my6s
historiallinen ndkemys, eli sen tapahtumat on siibteava sita edeltdneisiin ja seurannei-
siin tapahtumiin. Syvadojan mukaan viimeinen kohikkee myds osan historiallisina ro-
maaneina pidetyista jalkiscottilaisi§taeoksista pois, joten maarittely on hyvin tiukka.
Mielestani Alkion molempien romaanien voi sanoatttyan nadma maaritelmat. Olihan
han teosten tapahtuma-aikana vasta viisivuotiaissjan kykeni luomaan tapahtumista itse

kovin kattavia arvioita.

" lhonen (1986: 156)
18 Jalkiscottilainen eli Walter Scottin mukaan nimetscottilaisen historiallisen romaanityypin myshémp
edustaja.
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On mielenkiintoista, etta Alkion romaanit on naktein "sivistyshistoriallisesti arvok-
kaina", mutta niiden historiallisuutta ei ole tustettu. Ne ovat olleet kirjoitushetkellaan
historiallisesti hieman liian tuoreita ollakseetex@ntteja historiallisen romaanin edustajia.
Historiallisena romaanina pidetaan ennen kaikkaaekamaksi historiaan sijoittuvia ro-
maaneja. Tata ilmentavat esimerkiksi Rafael Koskiman (1965: 239) ja Kai Laitisen
(1997: 230) nédkemykset Santeri Ingmanin (lvaldafio Vesaisestél894) ensimmaisena
suomenkielisena historiallisena romaaninavaikka esimerkiksiPuukkojunkkarienen-
simmaiset vihkdf iimestyivat vuonna 1893. Kyseess4 lienee hisiiséal romaanin maa-
rittelemisen lisaksi myos vakavasti otettavan KHigauden arvotus. Lappalainen (1999a:
39) nimittdin mainitsee jo 1880-luvulla ilmestyneermsaasti historiallisia romaaneja, ja
han pitaa ensimmaisena realismin kauden suomeseméli historiallisena romaanina E.F.
[Evald Ferdinand] Jahnssonin teoktatanpdan Heikki ja hdnen morsiamengika ilmes-
tyi vuonna 1884.

Liisi Huhtala (1985: 117) huomaa Alkion teostehdgtyvan historiallisia aiheita, mutta
hankin mainitsee Ivalon ensimmaisena lajityypin stdjana. Huhtala nékee Alkion kiin-
nostuksen Eteld-Pohjanmaan lahimenneisyyttd kohtmaakointina laajempaan kirjalli-
suuden kiinnostukseen historia-aiheista realigiisegetyssa kirjallisuudessa.

Lappalainen (2000: 121-122) toteaa historiallismnaanin lajityypin olleen tuttu suo-
malaisessa Kirjallisuudessa jo 1800-luvun puolividaikkeilla. 1800-luku sisélsi kaksi
historiallisen romaanin aaltoa, ensimmaista edastseka Topelius etta hanta seurannut
ruotsinkielisten naiskirjailijoiden aalto 1850—-@0+illa, ja suomenkieliset historialliset
kertomukset, joita Pietari Hannikainen julka&navalehdessaan 1840-luvulla. Realismin
valtakaudella 1880-luvulla historiallisia romaanejaarvostettu, mutta niita kuitenkin il-
mestyi, erityisesti naisten kirjoittamina. Toinesjih nousukausi tapahtui 1890-luvulla.
Silloin laji nousi arvostetuksi, osallistuihan tggpin kartuttamiseen myds Juhani Aho
Panullaan vuonna 1897 (esimerkiksi Lappalainen 2000: 124-12&tavara 2013: 50).
Myds Juhani Niemi (1991: 29) ndkee suomalaiseroh@lisen romaanin vaiheet aalto-
likkeend. Hanen mielestaan ensimmaisen aallon watothjin eeppiseksi valtamuodoksi

nostanut Topelius. Laji rappeutui 1880-luvulla, taubtti kansallisen puolustustaistelun

19 My6s Alkio itse kummastelee, ettBuukkojunkkareitaoltu arvosteltu Suomettaressa ja Paivalehdessa,
mutta paljon myéhemmin ilmestyneet [Ivalah]ho Vesainefa [Ahon] Maailman murjomaoli. (A.J. Alanen
1976: 91.)

2 puukkojunkkaritiimestyi ensin kahdeksana vihkona, kaksi vuoden31g@olella ja loput vuoden 1894
alkupuolella (Alanen 1976: 91). Tama sarjamainemtmselittdénee osaltaan teosten episodimaisulidp-
palaisen (2000: 40-41) mukaan kirjoja kustannesihkd kokonaisina teoksina etta erillisind, tiegjan
valein ilmestyneiné vihkoina.
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tehtavan Santeri Ilvalon ja Kydsti Wilkunan tuotasse

Lappalainen ja Syvéoja sivuuttavat Alkion teokbedtoriallisen romaanin lajityypin
mahdollisina edustajina. Lajiajattelulle on ndhdiksominaista pitaa lajityypin ideaalina
edustajana teosta, joka sijoittuu kauemmaksi h&dar mutta se ei sulje pois mahdolli-
suutta lukea Alkion teokset historiallisiksi romadesi. Markku lhonen (1993 jakaa
kuitenkin nakemykseni Alkion teoksista historiatia romaaneina.

Mari Hatavaran (2013: 50) mukaan historiallisemaanin lajille on ominaista nimeta
otsikossaan menneeseen sijoittuva aiheensa. Atkmkset vastaavat tdhan traditioon lisa-
otsikoillaan, Puukkojunkkarierollessa alaotsikoltaan "kuvauksia nyrkkivallan &gija
Murtavien voimien'kuvauksia katovuoden 1867 ajoilta”

Hatavaran (2013: 52-53) mukaan historiallinen ramaajaa omiin lajikonventioihin-
sa ja sisadltamansa historiallisen tarinamaailmagil®ise herattaa intertekstuaalisen suh-
teen lajin aiempiin edustajiin, jotka voivat ollsstoriankirjoitusta, myytteja tai legendoja.
Historiallinen romaani ei viittaa niinkaan todedlen historiaan, vaan lukijalle tuttuihin
esityksiin menneisyydesta. Ihosen (1986: 157) muMaatoriallista romaani on "toinen
teksti”, jota arvioidaan suhteessa "ensimmaisekstiig’, eli historiaan, myyttiin tai le-
gendaan, jota se peilaa.

Myds tassa suhteessa Alkion teokset noudattasadrlallisen romaanin lajikonventioi-
ta. Ne perustuvat kirjoitusaikanaan menneisyytejittaviin todellisiin historiallisiin ta-
pahtumiin, joistaPuukkojunkkariedusti lajissaan ensimmaista kuvausta Etela-Potganm
hajykulttuurista, jaMurtavia voimialimittyy osaksi laajempaa kiinnostusta nalkavuosien
kuvaukseeff. Ollessaan aiheiltaan tuttuja aikalais- ja vieyéytukijoillekin, teokset vas-
taavat Hatavaran esittelemaéa ajatusta, jonka mulkatins on lajille keskeinen piirre:
romaani viittaa kohti maailmaa, jonka uskotaansgsti olleen olemassa (Hatavara 2013:
53: Maxwell 1998: 545; Schabert 1981:1). Hatavaf2dl3: 53) mukaan historiallisen
romaanin lajimaaritelmissa korostuvat teoksisséesi maailman liittyminen tunnettuun
menneisyyteen ja historiallisen kokijan kuvaamitéssa tarinamaailmassa.

Ihosen (1986: 158) mukaan menneisyyden ja nykdiesgwalilla katsotaan vallitsevan
integraatiosuhde. Erityisesti Topeliuksgilskarin kertomuksilleon tahdottu antaa jopa
suomalaisen historiankirjoituksen aloittajan aseRamaanissa menneisyyden kuvaami-

sella on yhtaalta nykyisyytta selittava ja toisaatyds koko kansakuntaa identifioiva mer-

L http://people.uta.fi/~timaih/Jutut2/hromkana.htm
22 Nalkavuosien kuvaajia olivat esimerkiksi Alkio, iP4rinta, Reijonen ja Tavaststjerna. Ks. myds Jassi
Tuomas 2013, Palmgren Raoul 1956.
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kitys. Ihonen (1999: 126) sanookin historiallisibeta kasitelleen kaunokirjoituksen saa-
neen ideologisia tehtavia.

Historiallisen romaanin viitekehyksessa Alkioligkeana suomalaisena esikuvana toimi
my0Os romanttisen kauden tuote, Sakari Topeliukdaamme kirja(Boken om vart land,
1875), jota on Nils Erik Forsgardin (1999: 265) raak luettava herdavan suomalaisen
kansallistunteen valossa sen esitellessa kansakyansen ihmiset: maan, kansan, mui-
naisuskon sekéa historiallisia kertomuksia. Isom#2009: 111) mielestd Topeliuksen
isanmaanrakkaus ei jda romanttisista piirteista@iimatta tunteiden tasolle, vaan se sisal-
taa vaatimuksen toiminnasta. Toiminta on ominaisgés Alkion teoksille.

Mari Hatavaran (2013: 59) mukaan ajallinen muuwdaosvalttamaton historiallisen ro-
maanin lajille ja historiallinen tilanne kuvataananykyisyydesté poikkeavana. Han mai-
nitsee mahdollisuudet nahda menneisyys joko Lukad$€55: 12-14) tavoin nykyisyyteen
johtavana, siitd eroavana esihistoriana, tai Geppét976: 2-3) tavoin osana muuttuma-
tonta historianfilosofiaa.

Alkion teokset noudattavat myods tata konventi®@ka niiden tarinamaailman tason
juoni etta historiallinen kehys sisaltavat muutekdtilistoriallisessa kehyksess&mukko-
junkkarit kertoo hajyjen aikakauden murtumisestd/jartavia voimiakatovuosien aiheut-
tamista muutoksista aikakautensa elamaan. Naissdrihllisissa kehyksissd myos teosten
henkilohahmot kokevat kehysten antamissa reunastalonuutoksia, kun puukkojunkkari
Esa kukistetaan osana héajyilmién nujertumista janf@oika Janne kuolee nalkavuosina
riehuneeseen kulkutautiin.

MielestaniPuukkojunkkarija Murtavia voimiapyrkivat kuvaamaan pintatasoltaan ete-
lapohjalaisia murroskausia yhteista koskettavimagiing, joiden avulla Alkio nostaa esiin
oman maakuntansa historiaa. Taustansa vuoksi hdlnettavissa kansankirjailijaksi ja
"sivistyshistoriallisia" aiheita valitessaan mydstariallisten romaanien kirjoittajaksi. Te-
osten pintataso ilment&a Alkion toimintaa kansgakijana ja runebergilaisen kansanku-
vauksen jatkajana, oman kansansa ja heimonsaiagtarjoittaessaan han osallistuu osal-
taan topeliaanisen perinteen jatkamiseen. Teoksetaan nahda sivistyshistorialliselta
pintatasoltaan historialliseen lajiperheeseen kinkiromaaneina, mutta pohdittaessa te-
osten historiallista paalajia, ne osoittautuvatriddiksi. Historialliseksi paalajiksi voidaan
nimetéa esimerkiksi realismi, tarkoittaen silla tihiden elaman realistista kuvailua. Histori-
allisella romaanilla, aateromaanilla ja kansanKkigaudella on omat kytkoksensa realisti-
seen kirjallisuuteen, ja Alkion teokset on luetsma nain myos realistiseksi kirjallisuudek-

si. Han kayttiPuukkojunkkareissmyos naturalismin konventioita.
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Pintatason eli lingvistisen tason anomaliat artasiteitd tekstin merkitystasosta ja
semiosiksesfd Pintatason sardjen kautta on mahdollisuus pagsemmalle tasolle, joka
teravoittdd kasitysta teoksen teemoista ja niideutk avautuvasta aatemaailmasta. Seu-
raavaksi lahden etenemdaan tutkimuksessani syvemraiblle, jolta on oletukseni mu-
kaan mahdollista l16ytaa Alkiolle merkityksellisidvaja, jotka esitetaan aateromaanin kon-
ventioita hyddyntden henkilokerronnan kautta.

4.2 .3 Teokset aateromaaneina

Aateromaani pyrkii realismin keinoin vakuuttamaahijan jonkin uskonnollisen, poliitti-
sen tai filosofisen opin oikeellisuudesta, opetiswaden yhdistyessa realistiseen kerron-
taan (Rossi 2009: 246). Huomattavimpana suomalaiaatekirjailijana on yleensa pidetty
Arvid Jarnefeltia (1861-1932), joka omaksui tolstisien katsomuksen elaméntapaansa
myoten (mts. 247). Pertti Karkaman (2010: 61) mukaan Jéhie teoksia kritisoitiin
usein tendenssimaisiksi teesiromaanéfksilakemysta vahvistivat teosten loppuratkaisut,
joissa Jarnefelt kuvaa ideaalin yhteison rakent@mnldsein kertoja jattaa kuitenkin tilan-
teen auki, ja jaljelle jaa vain ihmismieleen kuwduwtooppinen toivo. Rossin (2009: 250)
mukaan aateromaani ei pyri esittdmaan harmaata addaisenaan, vaan kuvaa todelli-
suutta sellaisena kuin sen pitéisi olla. Aateromina varsinaisesti sisally vaatimusta yh-
teiskunnallisesta muutoksesta, koska muutos editatégahdollisena ja jo toteutuneena, ja
yhteiskunnalliset ongelmat sovinnollisesti ratkaiisa. (Mts. 252.)

Tutkimuksessani kaytdn aateromaania, teesiromgantandenssiromaania synonyy-
meina, koska tutkimukseni kannalta ei ole relevanéhted pohtimaan termien mahdolli-
sia vivahde-eroja. Myotailen méaaritelmassani SuRabin Suleimania (1983: 11), joka
laskee teoksessa#@wuthoritarian Fictions. The Ideological Novel Ad aerary Genretee-
siromaanit osaksi laajempaa "realistiseen tyylknjoitettujen teosten kategoriaa erotuk-
seksi esimerkiksi ei-realistista uskonnollisistegorioista tai filosofisista kertomuksista.

Suleiman (1983: 1) méaaritteléeesiromaaninrOman a theseromaaniksi, jolla on sel-
ke& ideologinen viesti. Romaani kayttaa viestiéidik avulla vakuuttamaan lukijansa tie-
tynlaisen maailmankuvan oikeellisuudesta. Teesiamtla on perinteisesti vahvasti nega-
tivinen konnotaatio, silla sen on katsottu olevéan lahella propagandaa ollakseen tai-

teellisesti validi (mts. 3). Siita keskustelemin@m hankalaa, koska pelkka romaanin ni-

23
Ks. s. 16.
24 Tendenssimaisyys tarkoittaa tarkoituksellisutttigynlaista suuntausta, ja teesi vaittamaa.
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meadminen teesiromaaniksi ndhdéaan negatiivisenaitumanja loukkauksena tekijélle. Tee-
siromaani viestitta& olevansa pasasiassa tarkeiligen didaktinen ja doktriininénsisal-
l6ltadan (mts. 8).

Suleimanin mukaan (1981: 7, 11) teesiromaaniaonaani, joka on Kkirjoitettu realisti-
seen tyyliin, koska se tavoittelee samaa todenturjaurepresentaation estetiikkaa kuin
realismi. Se viestittda lukijalle olevansa tarkkgeltaan ensisijassa opettavainen ja pyrkii
vakuuttamaan lukijansa tietyn poliittisen, filos#nh tai uskonnollisen oppijarjestelmén
ylivertaisuudesta. Suleimanin (1983: 15) mielestéineiset lajimaaritelmat eivéat saa olla
suljettuja, vaan tunnettujakin teoksia voidaan &ukeidesta perspektiivista tai ryhmitella
uudella tavalla (vrt. Fowler 1997). Kirjallisuusk&n voidaan jarjestaa useammalla kuin
yhdella tavalla ja jokainen muodostettu uusi luokkaokkaa kokonaisuutta. Suleimanin
(1983: 25) mukaan teesiromaani on didaktisen keaonajityyppi. Genren tarkein tun-
nusmerkki on sen luoma suhde lukijaansa, halu lwdtuksi tietylla tavalla.

Mielestani tuo Suleimanin tunnusmerkki, "tiettyklapa”, maaraytyy ennen kaikkea
Kirjailijan tuottamasta didaktisesta intentiostargkenteesta kasin. Kirjailija tuottaa teok-
seen retorisesti nakyvan ja perustellun merkitykgemka lukija voi hyvaksya tai hylata.
Uskoakseni teosten aatteellisuutta on kuitenkin taenmilaista tasoa, niin etta toisessa aa-
ripaassa ovat vahvat tendenssiromaanit, jotka pakadtlukijan hyvaksyméaan tai hylk&aa-
maan teoksen tuottaman vahvan aatteellisuudened3sasaaripdédssa ovat monitasoisem-
mat teokset, jotka tarjoavat lukijalle aatteellikstkutapaa, mutta mahdollistavat myos pel-
kan realistisen kerronnan luennan ilman ettéa lukga valttaméatta otettava kantaa teosten
aatteellisuuteen.

Isomaan (2009: 114) mukaan teesiromaani on Y@jfily jossa teos pyrkii saavuttamaan
niin realistisen kuin ideologisenkin estetiikan. Wittaessa yhteiskuntaa paastaan luonte-
vasti kasittelemééan ajankohdan ihmisia vaivanneygymyksia, ja oppijarjestelma antaa
naihin kysymyksiin yleispateville vaikuttavat, idegisesti latautuneet vastaukset. Teesi-
romaania onkin kritisoitu siita, etta realistiseintansa alla se ei kuvaa todellisuutta sen
kaikessa moninaisuudessa, vaan tietyn oppijarjeételarvottamana.

Alkio on painottanut itsekin kirjoitustensaatfavaisuutta, joten on oikeutettua olettaa
hanen teostensa kayttavadn myos aatekirjallisuudpertoaaria. Tarkoitukseni on tutkia
aatteellisuutta Alkion henkildiden taustalla, joteyodynnan tulkinnassani myods aatteellis-
ta luentaa.

Kasittelen lajityyppeja fowlerilaisessa hengessénpyhtalaisyyden kautta, joten Alkion

%5 Doktriinisella tarkoitetaan, etté teos perusthpjokin oppiin tai oppijarjestelmaan / oppilauselmaa
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teokset on mahdollista lukea osaksi useampaa thgfté. Yhteen perheeseen kuuluminen
ei sulje ovia toisilta.

Santeri Alkion teokset ilmestyivat 1890-luvullanka suomalaiset kirjallisuushistoriat
hahmottavat jyrkimman realismin ja naturalismirkgiena aikakauteffa Teoksista lie-
nee loydettavissd naiden aikakausien jattamiagaRelkistetty luokittelu sulkee kuitenkin
muut vaihtoehdot pois. Alkion teoksia voi mielestéukea niin realistiseen kirjallisuus-
genreen, kansankirjallisuuteen, historiallisiin e@neihin kuin aatekirjallisuuteenkin kuu-
luvina teoksina. Nain tietty lajityyppi ei suljeista pois. Kuten edelléa Fowlerin lajindke-
mysta esittelin, genret voidaan nahda perhein&ajotuodostuvat kaltaisuuksien verkos-
toista.

Tutkimukseni hypoteesi on, etta Alkion teoksistaldydettavissa hanen aatteitaan il-
mentavia teemoja. Aatteiden ilmentdjind naen edfsfi henkilbhahmot, joten esittelen
seuraavaksi teosten kerrontaa ja henkildhahmoieribeosten tulkinta aateromaaneina
vaatii syvempaa perehtymista teosten henkilohahmoApunani kaytdn Shlomith Rim-
mon-Kenanin ja James Phelanin henkiléhahmoteori®liemmon-Kenan nakee henkilo-
hahmojen koostuvan erityyppisista viittauksistastesa: henkilokuvaus pohjaa ulkonaon
kuvailuun ja analogioihin eri henkildiden vélilldames Phelan taas nédkee henkiléhahmo-
jen ilmentavan eri ulottuvuuksia: mimeettista, ggitista ja temaattista dimensiota (vrt.

Riffaterren teoria tekstin kahdesta eri merkityssis").

5 Henkilbhahmoteoriaa

5.1 Henkil6hahmojen rekonstruointi

Alkio kuvaa teostensa pintatasolla historiallidraioita: puukkojunkkareita ja nalkavuosia.
Enta millaisia ovat teosten keskeiset henkilohahaanillaisia analogioiden kautta avau-
tuvia temaattisia hahmotuksia heidan valilleen gy

Shlomith Rimmon-Kenanin (1999: 49) mukaan "taritemkildhahmo on konstruktio,

%6 1890-luvusta suomalaisessa kirjallisuudessa kig@iesim. Lappalainen Paivi 1999a: "Epakohdankesii
Realistit maailmaa parantamassa".
?TKs. s. 16.
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jonka lukija kokoaa erilaisista tekstiin sirotefita viitteista". Rimmon-Kenan (1999: 77)
nakee henkilshahmon luonteenpiirteiden verkost@meeet voivat ilmeté tekstissa sellai-
sinaan tai viitteina. Henkilohahmon rakennelma yigstn muodostamaan keraamalla teks-
tissa hajallaan olevia henkildindikaattoreita jagélemalla luonteenpiirteet niiden pohjal-
ta. Rimmon-Kenan esittelee teoksess#&antomuksen poetiikk&1983) Joseph Ewenin
henkilohahmoteoriaa. Ewen on jakanut henkilohahte&stuaaliset iimentymat on jakanut
kahteen perustyyppiin: suoraan maarittelyyn ja epégan esittamiseen. Naita luonnehdin-
toja tukevat liséksi erilaiset analogiat.

Suora méaarittely nimeaé piirteen suoraan adjekéj\abstraktilla substantiivilla, muun-
tyyppisella substantiivilla tai jonkin muun sandkao sanallaHenkilén ominaisuuksien
nimeamista voidaan pitdd suorana maarittelyna yassen esittda tekstin arvovaltaisin
aani. (Rimmon-Kenan 1999: 77-78.) Alkion teostertdja kayttaa jonkun verran suoraa
maarittelya, mutta lahinna vain ulkon&6n kuvailutsimerkiksi Hautalan Jannea kuva-

taanMurtavissa voimissaeuraavasti:

Kooltaan han oli suuri ja karkeatekoinen, vanhenpoateinen. Siikalahden Mikko
varmaankin tarkoitti sarvikuonosta puhuessaan migtenad, silla se oli suuri. Porroi-
nen tukka oli valahtanut silmille, joilla han pikégsti nauraen haikailematta katseli Ka-
leniusta, odotellen vastausta. (MV, 13.)
Suorat adjektiivit yhdistyvat ndin epasuoraan kluxai. Epasuora esittdminen ei nimea
luonteenpiirteita suoraan, vaan havainnollistaasjitéaa niita eri tavoin, jolloin ominaisuu-
det jaavat lukijan paateltaviksi. (Rimmon-Kenan 99%9.) Epasuoraan esittdmiseen kuu-
luvat toiminnan kuvaus, puhe, ulkoisen olemuksemaku ja ymparistdo (mts. 79-91).
Puukkojunkkarierkertoja varmistaa lukijan oikeanlaisen asennoitemikenkil6hahmoi-
hin luomalla heista ensivaikutelmat, joiden varalssdja voi jatkossa syventdd mieliku-

vaansa:

Siind on Karhun Esa, nuori isdntédmies, puukkojunkkakuningas, Kuivasen Ella, joka
tahtoo hankin enimmiten olla muita parempi, likamtth samaa maata, muuten jo kdyh-
tynyt ja talostaan havinnyt, seké Koipi-Siukku, sreeljankymmenen tienoissa, maini-
on suunsa ja sukkelain juoniensa avulla renkimighkehonnut tahan yhdyskuntaan.
(PJ, 20.)

Kuvailu sisaltdéd suoraa méaarittelyd, mutta myodyff@ asennoitumiseen ohjailevaa vih-

jailua. "Herra Lindblom oli varsin hauskan nékodinmares, mittaa vanhan laskun mukaan



29

saappaineen 62 tuunfdaMutta paksuus! Kyllapa naki, ettei hanen lempesiki hairah-
tunut syrjalle omasta persoonasta.” (PJ, 119.)

Teosten kertoja kayttdd suoraa maarittelya varaksten lukijan oikean asennoitumi-
sen. Esimerkiksi Esasta syntyva kuva on osin iitsiinen, koska hénen toimintansakin on
epajohdonmukaista. Valilla Esa toimii puhdasoppmspoukkojunkkarina, valilla han ko-
kee tunnontuskia ja haluaisi kdantaa elamansa snunn

Alkion kerronnalle on ominaista runsas toiminnanailu. My6s Leevi Valkama (1946:
200) esittaa liikkeen Alkion kerronnan lahtokohtaalkupisteend, jonka ymparille kaikki
olennainen hanen teostensa kohtauksissa ja kuwaakkiertyy. Henkildhahmot avautu-
vatkin toimintansa tai toimimattomuutensa kauttainterkiksi Siikalahden Mikon epa-
miellyttavyyttd korostetaan hanen toimintaansa kuvalla. Kateus herattéa Mikosta kiu-

saamisenhalun, ja han esimerkiksi karkuuttaa Vdkeméat Jannen viljapellolle:

Héanen [Mikon] polkunsa osui kulkemaan lapi Hautadatiuuksen, missad harventuneet
rukiinoraat nyt jo ennustivat huonoa satoa, tu&eninkalainen tulikin. Hanen suunsa
vetaysi nauruun, silmista pilkisti esiin iloinemtelma, kun han aitauksesta tuli jalleen
metsanpuolelle. Siina ruokailivat juuri Varpulanl®@n lehmat. Yhtakkia Mikko pyo-
rahti, katseli vakoilevasti tarkastellen ymparitled- -] [Mikko] tempasi vergjan sel-
kiselalleen ja rupesi ajamaan karjaa ruisvainiagntellen kirvesvarrellaan. (MV, 54,
lisdykset M.N.)

Rimmon-Kenan (1999: 87) ndkee analogiat lubdivgaa tukevina ja niiden edellytta-
van luonteenpiirteiden pohjustusta muilla keinoikaalogia on aina puhtaasti tekstuaali-
nen sidos, joka on riippumaton tarinallisesta siiysesta. Analogiasuhteista puuttuu jat-
kuvuus, tai se jaa ainakin taka-alalle.

Analogia voi tukea luonnehdintaa kolmella tavalianiss&, maisemassa tai henkil6iden
valilla. Yhteista niille on se, ettd analogia vair&staa joko vertailtavien ainesten kontras-
tia tai kaltaisuutta ja ettd analogia voidaan maiisuoraan tekstissa tai jattaa se lukijan
paateltavaksi. (Mts. 88.) Alkion teoksissa erityisaielenkiintoisia ovat henkildanalogiat,
miten ihmisten kuvataan toimivan samanlaisissatigsa, ja mita se heisté kertoo.

Rimmon-Kenanin (1999: 90) mukaan esitettaessa Kadskiloa samankaltaisissa olo-
suhteissa heidan kayttadytymisensa vastaavuus tdakkaisuus tdsmentaa kummankin
luonteenpiirteita. Esimerkikdurtavissa voimissaletaan katoaikoja. Hautalan Janne on
hankalassa tilanteessa, koska on hyvyyttddn taanoiden lainoja. Han nielee herravi-

hansa ja lahtee Varpulan Valeen kanssa tapaamaanmiidria saadakseen jauhoja kunta-

28 Ruotsin vallan aikanen tuuma oli 2,474 cm, elt@2maa oli noin 153,4 cm.
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laisille (MV, 215-220). Siikalahden Mikko sen sijpkéyttda vaikeita aikoja hyddykseen
koettaakseen laajentaa omaa omistustaan, ja sam €jta antaisi tai edes myisi viljavaras-
tojaan yhteisdnsa auttamiseksi, han suunnittelgitebtaan perustamista (MV, 39).

Tyoni kannalta ei ole tarkoituksenmukaista purkadkkia henkilohahmoja osiin Ewe-
nin luokittelun avulla, koska tavoitteenani on raa@sesiin Alkion teoksista esiin nousevia
laajempia teemoja. Hypoteesini on, ettd Alkion &gita on romaaneissa suosikkinsa, joi-
den avulla han hahmottelee kuvaa hyvista ihmisssia "roistot”, jotka palvelevat pahaa,
kuten edella Jannen ja Mikon analogia osoitti. Maitlenkiléanalogioiden valille jannitty-
vat teosten teemat.

Lahdettdessa tutkimaan teosten henkildiden esstamia teemoja on hyddyllinen tyo-

kalu myos James Phelanin henkilohahmoteoria.

5.2 Henkil6hahmojen ulottuvuudet

James Phelan (2005: 20-21) jaottelee kerronnagrrjkilbhahmojen perustekijat kolmeen
tasoon: mimeettiseen, synteettiseen ja temaattiseen

Mimeettiset dimensiot eli ulottuvuudet ovahkgbn ominaisuuksina pidettavia piirtei-
ta, esimerkiksi sukupuoli, yhteiskunnallinen aseto@anteenpiirteet ja ulkondkd. Nama
ulottuvuudet muodostavat yhdessa mimeettisia foithti jotka luovat illuusion uskotta-
vasta henkildsta ja luovat ndin pohjaa tapahturjaemahdollisten uusien ominaisuuksien
kehittymisen uskottavuudelle. Mimeettisyys luo uidion henkilon todenkaltaisuudesta.
(Phelan 1989: 11.) Mimeettisyys luo néin tarinasotaja luo teosten realismin tunnun.

Puukkojunkkarienja Murtavien voimienhenkiléhahmojen mimeettinen taso vastaa
hahmottelemaani pintatasoa eli lingvistista tasistoriallisen romaanin ja kylakertomus-
perinteen retoriikkaa. Yksittaiset henkilohahmoabmimeettiselld tasolla etelapohjalaisia
naisia ja miehid, hjyja, heranneita ja talonpgijotka kuuluvat naiden lajityyppien reper-
toaareihin.

Synteettisyys korostaa kerronnan ja henkilainat keinotekoisuutta. Synteettiset ulot-
tuvuudet toimivat aina myds funktioina, koska @iiin aina rooli tyon rakenteessa (Phelan
1989: 14). Kirjallisuuden henkilbhahmo on aina sgttinen: kirjailijan merkeilla luoma
konstruktio, josta lukija synnyttda oman mielikuganhahmosta. Synteettisyys ilmentéaa
tekstin tasoa.

Jdljittelevien ja keinotekoisten aspektieidhs Phelan (1989: 12-13) erittelee temaat-
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tiset dimensiot. Ne ovat ominaisuuksia joiden Evwoidaan ilmaista aatteita tai jotka
laajenevat ilmentamaan yksilon sijaan laajempamméd Hahmojen temaattiset ja mimeet-
tiset funktiot voivat paljastua lukijalle heti ensikemalta tai ne voivat avautua vasta ker-
ronnan edetessa. Temaattiset komponentit houkwatelekijaa tulkitsemaan tekstin mer-
kityksia henkildhahmon avulla.

Henkildhahmojen mimeettisten ja temaattistemponenttien erot erottavat samalla
toisistaan myos hahmot yksil6ina ja ryhmien repnesatioina (Phelan 1989: 13). Temaat-
tinen taso painottaa henkildshahmon suhdett@ankin, jota han edustaa. Kyseessa voi olla
esimerkiksi eettinen, ideologinen tai filosofinedustus tai kysymys, joka painottuu ker-
ronnassa. Henkildlle luodaan nain edustussuhdenjohadeologiaan.

Ulottuvuudet ovat mita tahansa henkildhahmbkllaluvia ominaisuuksia, jotka sailyvat
vaikka hanet irrotettaisiin tarinasta. Ulottuvuus motentiaali, joka voi jaada kayttamatta
tai se voi muuntua tarinassa funktioksi. Dimengisiis valttamatta vaadi funktiota, mutta
funktiot toimivat aina dimensioiden kautta. Funksioveltaa dimensiota, kehittyy tekstin
edetessa ja luo merkityksia. Se vaatii toimiakdesmkilbhahmon ja tarinan. (Phelan 1989:
9)

Joidenkin Alkion henkildhahmojen temaattisia ulgttuksia hyddynnetaan edelleen
temaattisina funktioina, ja tahan syvatason tekiaan pyrin analyysissani keskittymaan.

Katson, ettd teosten mimeettinen tarinatastm&éistoriallisista aiheista ja ettd syvem-
pi taso avaa esiin teemoja. Susanna Suomelan (2d23143-144) mukaan aihe ja teema
vastaavat kysymykseen, misté teksti kertoo. Aihigekilkin vastaa kysymykseen konkreet-
tisesti, se on ilmaistavissa yhdella tai useamnmallastantiivilla, jotka kuvaavat tapahtu-
mia, henkil6ita tai paikkoja. Teema on nimettavigsikun abstraktin kasitteen tai fraasin
avulla ja sen hahmottaminen vaatii lukijalta tutki?a. Teeman ytimessa on ajatus siita,
mista tekstissa on pohjimmiltaan kyse.

Uskon, etta kun nostan hermeneuttisesti esiirtitegheita, niiden tulkinta avaa teosten
teemoja, jotka ilmentévat edelleen Alkiolle merk#gllisid ideologioita ja arvoja.
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6 Teosten henkilohahmot ja teemat

Kandidaatintutkielmassani keskityin tutkimaan Esarliun hahmoduukkojunkkareissa
Tassa tutkielmassa otan mukaan miyfistavia voimig jossa Esan rooli on pienempi, jos-
kin merkittava oman teemansa kannalfiawrtavissa voimiss&eskeisempi hahmo on Hau-
talan Janne.

Esitellessani henkildshahmoja tulen sijoittamaaitéh&arkeisiin luokkiin, tyyppeihin.
Tyypillisyyden periaate oli eras ideaalirealistidenallisuuden ilmaisukeino, jota muiden
muassa Leo Tolstoi (1828-1910) kehitteli. Tyyppi&kuksen tarkoituksena oli kuvata yh-
teiskunnan muokkaamien erilaisten ihmislajien tihgié edustajia. (Karkama 2010: 58—
59.) Tyypillistaminen palautuu venaldisen Vissarelinskin (1811-1848) ajatuksiin tyy-
pista yleisen ja yksilollisen yhdistelméana. Kirgih kuvaama henkilbhahmo edusti tiettya
ihmisryhmé&é, mutta oli silti myos yksil6. (Koppon&B85: 84.) Historiallisten ajanjakso-
jen nahtiin kasvattavan erilaisiin yhteiskunnaitiselamantapoihin nahden erilaisia ihmis-
lajeja, joista poimitut tyypit muodostavat "histallisen sarjan kansallisia muotokuvia”.
(Karkama 2010: 59.) Nakisin Belinskin tyypin olevaastaava Phelanin mimeettisen di-
mension kanssa. Esimerkiksi ahneen nousukkaan hais@tia seka tyypin etta luonteen-
piirteen, jotka voivat syvemmalla tasolla tematisokysymyksia itsekkyydestd ja oman
edun tavoittelusta.

Alkion monitasoisen kerronnan voi ndhda myds talsisena tyypillisyyden kuvaukse-
na. Karkaman (2010: 61) mukaan tyypillisyyden pmmaedellyttdaa kertojaa kuvaamaan
myos henkilbhahmojen elamismaailmaa. Elamismaailkumaaminen kattaa niin puitteet,
joissa ihmisen on elamaansa elettava, kuin neriafiiset tapahtumat, jotka elamismaail-
maa saatelevat. Kuvatussa ymparistossa yksilotavitensi katsomalta stereotyypeiltd,
jonka egon takaa loytyy kuitenkin usein tuntevaiien. Karkaman (2010: 61) mukaan
teoksessa ratkaisevaan asemaan kohoaa useimnotesene"[- - | teemahenkild, jonka
elamankulun myéta ihmisyyden idea ja kertojan ilk@sstys véahitellen paljastuvat. Nain
teoksesta muotoutuu kehitysromaani.”

Phelanin (2005: 12) mukaan henkildhahmot voivatseahu tiettyja teemoja?uukko-
junkkaritja Murtavia voimianostavat esiin useita toisiinsa limittyvia teemayaytta karjis-
tetysti sanottun@uukkojunkkarieméaateemaksi nousee Esan hahmon kautta kasvatus ja
Murtavien voimierteemaksi Jannen kautta lahimmaisenrakkaus. Tesks#tavat paljon

alateemoja ja vastakkainasetteluja, mutta pidaté maiehia ja paateemoja maamerkkeina
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suunnistaessani teosten teemojen parissa. Nayn tiehkilohahmot tuovan esille tiettyja
teemoja, kuten Phelan esittaa.

6.1 Kasvatusteemat

6.1.1 Vimmanliekki Esa Karhu ja naturalistinen transgressio

Esa Karhu esitelladRuukkojunkkareisspuukkojunkkarien johtajana ja han on ensivaiku-
telman mukaan riehakas ja maineenhaluinen. "Mutilapé se sentddn on poikaa, se Ven-
nu", tuumaa Ella. "Onko minunkin rinnallani?”, kiee Esa, ja Ella tunnustaa: "Mitas se
nyt paapirun rinnalla, mutta..." (PJ, 24). Toinerolp Esasta on riehakas ja villi. Esan ku-

vailu saa naturalismille ominaisia, joskus jopareéllisia savyja:

Mutta Karhun Esa, han, joka oli pieni ja laihanlepnies, han lensi ympari tuvan mel-
kein kuin raivotautinen kissa, riipoi puukollaakkii sdngyn esiripun, vaatteet seinillg,
ja liikkui kuin orava. Hanen kiljuntansa muuttuihitellen kummalliseksi, hiljaiseksi
ulinaksi, melkein valituksen tapaiseksi, joka alkdein hirvittaa. (PJ, 72.)

Esan hahmo muistuttaa inhimillisen primitiivin habef?, jollaiseksi Riikka Rossi (2013:
92-107) nakee mydButkinotkonJuutas Kakridisen. Inhimillinen primitiivi on sivigieen
yhteiskunnan normeihin ja tapoihin sopeutumatonttanpohjimmiltaan hyvaa tarkoittava
hahmo, joka on muodostunut kulttuuriseksi stergqai§si (Rossi 2013: 107). Inhimillises-
sa primitiivissad yhdistyvat ambivalentilla tavalteaturalistisen rappion ihmispeto ja ro-
manttinen jalo villi. Ihmispeto tuo hahmoon vaastl eldaimellisyytta ja jalo villi aitoutta
ja alkuperaisyytta. (Mts. 100-101.)

Esa muistuttaa Zolathmispedon(La Béte humainel890) Jacques Lantieria, jonka
hahmossa suvun perintd — juoppous — jalostuu haresslleen murhanhimoksi. Jacques
on tavallaan syyton omaan rikollisuuteensa, sillodn ja perimén determinaatio on siir-
tanyt vastuuta yksil6lta yhteiskunnalle. (Rossi20077.)

Naturalismi on ilmid, joka esiintyi 1800-luvun lop taiteessa yhdesséa realismin kanssa.
Minna Maijalan (2008: 306) mukaan naturalistiseksgllisuudessa keskeista on liike
kohti entropiaa, hajoamista. Teoksissa kuvattuamklds uhkaa yhteiskunnallista "haurasta
tasapainoa”. Viettien, vaistojen ja seksuaalisuup@ssionaalisen tilan kautta motivoitu

luonto asettuu sosiaalista ja yhteiskunnallistgeglysta vastaan haastaen sen. Naturalistis-

29 Ks. myds Rossi 2011: 92-122.
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ten teosten ytimessa on transgressio, rikkomuaj@en ylittdminen (Maijala 2008: 306—
307). Lyytikainen (2004: 17) ndkee transgressiasitieen viittaavan yleisella tasolla kai-
kenlaiseen normien rikkomiseen ja rajojen ylittéeeis. Se perustuu uhmaan, oman identi-
teetin etsimiseen rajojen rikkomisesta (mts. 19).

Rajat, joita ajan kirjallisuus pyrki tutkimaga tulkitsemaan, koskivat vapautta, deter-
minaatiota, moraalia ja ihmisyytta. Rajojen koetteisen ja rikkomisen kautta aktivoituu
myo6s kysymys mahdollisuudesta muutokseen: osoitktamuutokselle todellisia mahdol-
lisuuksia vai palautetaanko rajoja rikkonut takaisiotuun. (Maijala 2008: 308.)

Kuten jo kandidaatintutkielmassani osoitin, naligtimen villielain on vain yksi Esa
Karhun puoli. Riehakkaan, transgressiivisen puukkkikarihnahmon ohella Esassa on
my0s ajatteleva puolensa. Riehakkuutensa vastagainan masentuu ja ndkee tilanteensa
toivottomuuden. Esan hahmo saa maanis—depressgisasiyja. Esa ei salaa sielullisia kar-
simyksia edes muilta hgjyiltd: "Mina en ymmarra kdirnvuoksi minun on niin kamalan
paha olla!" huudahti Esa otsaansa painaen kadeNalfirkatse silmissd muuttui omituisen
karsivaksi ja surumieliseksi.” (PJ, 231). Huomivuésta on, ettd kertoja ei mene Esan
paan sisdan ja anna vastauksia lukijalle vaandokin itse tulkittava Esan tunteet. Nain
lukija luo itse Esasta mielikuvansa, joka muodoskeutojan antamien suuntamerkkien
vuoksi sympaattiseksi. Esa on moni-ilmeinen hemdlimo, jonka temaattinen ydin on
kasvatuksen kehnous. Han haluaisi elaméaansa mautostta hanella ei ole siihen vali-
neitd. Esan hahmolla Alkio pyrkii kasittelem&@aukkojunkkareisskasvatusteemaa. Esan
kotioloja taustoitetaan, jolloin lukija ymmartadysyEsan kaytokseen loytyvan hanen van-

hemmistaan:

Esan &idin isa oli ollut kelpo asukas ja oivallireddja Karhun talossa. Vaimo oli kuol-
lut aikaisin ja tytar sai kasvaa omin valloin, i&dtun oli kyllin tekemista talouden hoi-
dossa. (PJ, 132.)

Poika [Esa] sai jo pienuudestaan elaa mielinma&imaamisesta ei kukaan valittanyt.
Jo paitaressuna tottui valtaansa kayttamaan janpéa talon tavaroita ominaan. (PJ,
133, lisdys M.N.)

Esa olisi voinut toisissa olosuhteissa kasvaa kshdnieheksi, mutta hdnen aitinsa on al-
koholisti, joka on murhannut miehensa pikioljyllk& ole saanut kasvatettua poikaansa.

Esa nékee itsekin kurjan elaméansa olevan aidirasyyt
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Kun minullakin olisi ollut ihmistenmoinen aiti, mikyllahan minustakin olisi ihminen

tullut, Matti! Mutta kun aitini on juonut aina, mihan ei ole ikdn& antanut minulle hy-
van neuvon sanaa, etta vain olisi itse saanutreié&kuin halutti. Niin se talo on men-

nyt. (PJ, 319-320).

Esan &idin kelvottomuus korostuu jatkuvalla juortiésg@ juomisen tarjoamisena laakkee-
na myods Esan ongelmiin. Aiti on itse vapaan kaswsn tulos, joka on langennut niin

esiaviollisiin suhteisiin, juomiseen kuin murhaankHautalan Janne osoittautuu isdhah
moksi, joka asettaa Esalle rajat.

Janne ottaa Esan syliinsa "kuin lapsen” ja puddfia@én lattiaan selélleen kolmeen
kertaan. "Kukistettu puukkojunkkari [- -] makaa milisesti ja henkisesti rusenneltuna”
(PJ, 337). Esa on epéaonnistunut ja hapaisty. Hatuyoepéatoivoon ja purskahtaa lopulta
“raivoisaan itkuun”. (PJ, 339.) Janne muistutt#é, akoi opettaa Esan itkemaan. "Muistu-
tus heratti Esan tajuntaan. Uhka palasi. Suunt&ysiti hdn nyt uhkauksia vastaisen varal-
le, kun irti taas paasisi... eikéa se elamanika#&iss. (PJ, 339.) Janne "opettaa Esan itke-
maan” antamalla hanelle selkdan kuin isa pojaljeeiimittamalla vankilaan ja lopettaa
nain kiihkean transgression. Lyytikaisen (2004: B8)kaan transgressio antaa rankaise-
mattomuuden ja vapauden tunteen, joka johdatt&amikksen tekijaa yha eteenpain, kun-
nes transgressio on viety darimmilleen tai jokikouten tekijd tai uupumus keskeyttaa
prosessin.

Esassa on edellytykset niin hyvaén kuin pahaannbista lahtokohdista johtuen Esan
on koettava naturalistisen romaanin entropia. Hauntuu Puukkojunkkareideropussa
vankilaan. Ei maineikkaana surmatyon tekijana,gcstpitetddn ylistyslauluja, silla laji-
tyypillisesti lopputuloksen on oltava hanelle epdiyttava. Esan toivetta ei voida tayttaa,
koska naturalistiselle kirjallisuudelle ominainentrepia ei talléin paéasisi huipentumaan.
Esa joutuu vankilaan, mutta hevosvarkaaksi havégstyHanta [Esaa] siis todella aletaan
syyttddhevosvarkauksistaianesta tulisikin vain kurja, maineeton vanki, ktieajatuksis-
sa." (PJ, 338, kursiivi S.A, lisays M.N.) VieRuukkojunkkariedopussa, jo vangittuna,
han haaveilee, etta hénesta tehtaisiin lauluja:h&een uhkansa niin taydelleen palautti,
etta rattaille astuessaan jo tunsi itsesisdreksi junkkariksjosta kylla sopii lauluja tehda”.
(PJ, 340, kursiivi S.A.) Ylistyslaulujen sijaan B&atulee havaisty hevosvaras, josta sepi-
tetdaan korkeintaan pilkkalauluja. Esan huonon ef@uénnan on maarannyt naturalismin
oppien mukaan hénen kasvatuksensa ja kasvuympédstdanne ja vankilaan joutuminen
pysayttavat Esan suistumisen lopulliseen kadotukgemahdollistavat elamanmuutoksen.

Riikka Rossin (2009: 89) mukaan naturalismissauiiu kasvavan epdjarjestyksen ja
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hajoamisen poetiikka. Naturalismi on entrooppistgkisuutta, joka liittyy monin saikein
aikansa kirjalliseen, tieteelliseen ja poliittiseémnapiiriin. Rossi erottelee entropian kol-
meen lajimalliin: dynaamiseen, traagiseen ja steh naturalismiin. Dynaamisessa natu-
ralismissa ihminen luo itse tiensa kohti rappidtaagisessa jaloluonteinen ihminen ajau-
tuu tahtomattaan hyvasta pahaan ja staattisessgprstsa hajoaminen tapahtuu ihmisen
sisaisesséa elamassa. (Rossi 2009: 88-115.) Nyygtédista Esa edustaa oikeastaan kaik-
kia, mutta ennen kaikkea h&n on uhri ja kokee tsgagentropian. On kuitenkin huomatta-
va, ettd Esan kohdalla entropia ei aja hanta lgadh kadotukseen, mutta huono kasvatus
johdattaa hanen elaméansa huonoon suuntaan. Ratiagsiusta muotopuhdasta naturalis-
mia.

Myds tolstoilaisuudessa ihmisyksild nahtiin biakmjta, sosiaaliselta ja yhteiskunnalli-
selta kannalta orjana, jonka teot ja valinnat gea@nnalta maaratyt. Toimiessaan biologis-
ten lainalaisuuksien ja yhteiskunnan tarjoamien aoéisuuksien mukaan yksilé uskoo
olevansa vapaa, mutta tosiasiassa hdnen vapautentsepetosta ja hanen eldamansé koi-
tuu lopulta hanen kohtalokseen. (Karkama 2010: 48.

Rantoja (1935: 20) ja Liakka (1932: 53—-54) nakdysdn huonon kasvatuksen ja ympa-
riston vaikutuksen muovaamaksi, mutta heistd Esasgayos jaloa pohjaviretta ja oikeu-
dentuntoa. Maen mielesta (1948: 161) "luontaisgkdudentuntoinen Karhun Esa kehittyi
puukkojunkkariymparistéssa véakivallan harjoittajaksnka vaara kunniakasitys vei lopul-
liseen tuhoon". Mé&en tulkinta "lopullisesta tuhdsta yliampuva, kuten Esan osaN&ur-
tavissa voimissgaadaan havaita. Myds Tarkiaisen mukaan Alkio n@keskojunkkarei-
den raakuuteen ja kurjuuteen syyksi kasvatuksesivijatyksen puutteen. "Vasta uusi aika
uusine ihanteineen oli poistava nuo isiltd petiytat”, maalailee Tarkiainen (1904: 64).

Arja Sahlbergin (1995: 75) mielesta Alkio laskiybojunkkareiden kaytoksen ja kas-
vatuksen yhteen. He eivét olleet saaneet aikamskaavatusta, ja henkisten voimien ke-
hittamatta jattaminen sekd huono seura johtivatesggviseen ja sattumanvaraiseen kay-
tokseen. Alkion omasta kasvatuslahtokohdasta Kégyjen aggressiivisuus voidaan néh-
da ihmisessa piilevan potentiaalin jalostamattomuoagt karkeana "luontoihmisen” kayttay-
tymisena, jota ei ollut kotikasvatuksella muoka#tsivistetty.

Olen Sahlbergin kanssa samoilla linjoilla siinti&d &esan hahmo ilmentaa Alkion pyr-
kimyksid tuoda esille kasvatuksen puute ja ympamistaikutus persoonan kehitykseen,
mutta muut puukkojunkkarit eivat saa ymmartamysiékeiden kotiolojen kasvatteina.
Esalle analogisia hahmoja héjyista ovat esimerkdiska ja tyhma nuhjake Ella ja paatu-

nut roisto Vennu. Heidan kaytokselleen Alkio ei arkasvatuksellisia selityksia, vaan he
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toimivat vertailukuvina rehdille Esalle. Esan villionto johtuu huonoista kotioloista, mut-
ta Ellan laiskuus ei selity perimalla:

Aivan ensi kerran tuntui Ella hanesta [Santrarpédlesta] niin kdmpelolta, ettéd Santra
saattaisi milloin hyvansa pujahtaa kasista. Pitki&aa han valvoi miettien, ettd keneen
se oikein on tuo poika tullut, kun is&nsa oli nu@aiin reipas mies, oikein teravasilma
ja aitikin oikea ihminen. (PJ, 18, lisays M.N.)
Esa onPuukkojunkkareiss&helanin henkilbhahmoteoriaan peilaten mimeetéiselsol-
taan puukkojunkkari. Belinskin kuvailemat tyypitaduiettyd ihmisryhmaa edustavia yksi-
16ita*>°, joka vastaa mielestani hyvin Alkion teosten mittisi& hahmoja. Esa aktivoi myos

syvemman temaattisen tason, jossa keskustellaan muassa kasvatuksesta.
6.1.2 Esa ja degeneraation loppu

Murtavissa voimiss&asvatus ei ole endad yhta keskeisessa asemasda, teag nayttéda
Esan ja muidefuukkojunkkareistauttujen hahmojen kehityksen suunniturtavia voi-

mia paattyy seesteiseen kuvaan Esasta lapsineen:

Esa ei puhunut mitdén. Lapset kumpikin vuorostaahe kertoivat ja tarinoivat lapsel-
lisia juttujaan. Aivan kuin salaa pisti han pojadlieukkosen. Tuuli huojutti hiukan tah-
kapaita, jotka hiljaista, kuiskaavaa aanta pitéeskkttelivat ja tapailivat isan selkaa ja
kasivarsia, samalla kuin tama, néhtavasti kaunistélikuvien vallassa, rauhallisen
tyynena katseli lapsiansa ja kuiskaili heille tuadtakin hellan, hyvailevan sanan.
(MV, 271.)

Esa laitetaafPuukkojunkkareissenatkaamaan kohti vankiladMurtavat voimaipaattyy
sen sijaan idylliin. Onko Esa kasvanut esimerkitsgkasvatuksen avulla, ja siten murtanut
naturalismin dystooppisen maaraavyyden?

Tulen seuraavissa kappaleissa esittamaan, eti@anAtkokset eivat perustu mustaval-
koiseen itsekasvatusaatteen ajamiseen. Alkionatsedtus oli henkilon itsensa kasvatta-
mista, mutta sita keskeisempaan osaan teoksissse@duaisten — vanhempien, yhteisén
jasenten, virkavallan — suorittama kasvatus jat st

Alkio muotoili itsekasvatuksen, aatteellisen kdasgametodin, jota h&n pyrki toteutta-
maan ja levittdmaan erityisesti toimiessaan nuegsmatytssa. Alkion mielesta ihminen
voi kasvattaa luonnettaan kuten tahdonvoimiaamai@jhankin. Kyetdkseen nousemaan
huonojen tottumusten ja paheiden seka velttoudpmaesta on voimaksi saatava voitta-

misen usko. (Maki 1948: 166.) Itsekasvatus oli enkeakkea luonteen kasvatusta, opillis-

0 Ks. s. 32.
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ten tietojen hankkiminen oli tAsta vain osa (Alad®76: 186). Itsekasvatuksen tehtavana
oli heréattaa yksildiden tajunta Ioytamaan itseagttaa valikoimaan lukemattomien kilpai-
levien elaméanarvojen valilla, innostaa heita tag#an velvollisuutensa ja hankkimaan
kykyja saamaan itselleen kokonaiskasitys elamagkion mielesta ihminen oli yksilona
hyva ja ympariston huono vaikutus oli hénet turotelKasvatuksella voitiin hanen mu-
kaansa vaikuttaa ihmisen kehitykseen ratkaisevalalla. Kasvatuksen ei tullut lahtea
ulkoapain, vaan sen oli oltava itsenséa kasvattamisiekasvatusta. (Alanen 1976: 185.)

Henkisen kasvun alkuna oli itsetietoisuuderati@minen ja heraaminen. Olennaista oli
"itsendisen ajattelemisen halu", liikkeelle tuliada ihmisen oma aly ja ajatustoiminta.
N&in ihminen voi kehittyd paremmaksi "kuin mita Hahempané luonnontilaa ollessaan
on". (Niemela 2012: 14.)

Naiden prosessien lapikaymisen Alkio naki sivistyema, jossa yksilollinen identiteetti
ja omaehtoinen toimintakyky kehittyivat. Jokaisati kayda lapi itsekasvatuksensa itse-
naisesti, mutta sita voitiin heratella ja tukeaekasvatuksen tukena h&n naki nuorisotyon,
ja toveripiiri oli merkittdvassa asemassa nuortasvemisessa (Niemela 2012: 34-35).
Alkio piti hyvaa toveruutta hyvien ihanteiden oleetiuorisoseurojen suorittaman siveelli-
sen kasvatuksen kulmakivena (Maki 1948: 162).

Alkion ajatus itsekasvatuksesta ei ollut uniikkisekasvatus punoutuu osaksi 1800-
luvun lopulla Suomessa ja kansainvalisestikin &sillutta kasvatus- ja kansanvalistuskes-
kustelua. Kirsti Sivosen (2006: 53-54) mukaan isstatuksen kasite esiintyy myos suo-
malaisten fennomaanien ja kansansivistystyon kaesten, Johan Vilhelm Snellmanin
(1806—-1881), Uno Cygnaeuksen (1810-1888) ja YrjéKisen (1830-1903) teksteissa.
Sivonen maéarittelee vaitoskirjassalisekasvatus suomalaisena kasitteena ja kaytantdéna

(2006: 270) itsekasvatuksen Suomessa kaydyn kedunstynteesina seuraavasti:

Itsekasvatus on ihmisen omaan ajatteluun pohjaudlés@anikainen prosessi, jossa it-

seohjautuva ihminen on itsensa kasvattaja ja kegaat kulttuurisissa ja sosiaalisissa

yhteyksissaan ja jonka itse maaritetyt sisalldtyWi@t ihmisena kasvamiseen, tietami-

seen ja toimimiseen. Itsekasvatusprosessi on taedihen ja yleensa tietoinen. Viime

kadessa kukin itseaan kasvattava ihminen maasttetean itsekasvatuksensa itse.

Sivonen (2006: 44) mainitsee teoksessaan SanteiorAlitseoikeutettuna itsekasvatta-
jana”. Alkio toimi kaytannon jarjestotydssa raifiseurassa ja nuorisoseurassa ja naki itse-
kasvatuksen valineena sivistyksen hankkimiseeekdsvatus oli valine pyrittdessa kohti
ihanteellista ihmiskuvaa, joka ilmensi yha syvemnige&ologioita.

Murtavissa voimisseEsan ja Jannen suhde muuttuu. Jannen voisi olaftaavan
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ylemmyyttd suhteessa Esaan, jonka h&n on nujertanuita néin ei ole. Sen sijaan Janne
pyytdd Esalta anteeksi, koska ei puuttunut timamatakseen, vaikka he ovat sukulaisia.
Alkio nakee sukulaisuuden velvoittavaksi kasvatimsssa, jaMurtavissa voimissaan

langettaa osan Esan aiemmasta kurittomuudesta Jayd&n syyksi:

"Siitako [Esa vihaisi Jannea], ettéd te minua héttigysiitd hevos-ajosta ja annoitte mi-
nulle selk&éan niissa Valeen haissa?"

"Niin niistd. Minun on monesti tehnyt mieleni puhsiaulle...”

"Mit& vanhoista ... min& kylla ansaitsin sellaistdis@e tekin, kun olitte isan kaukaisia
sukulaisia, saanut sentédan jollain muullakin tavahthdn enemman opettaa ja neuvoa,
kun néitte, ettei minua neuvonut kukaan..."

"Olisitkohan sina ottanut siita vaarin?" epaili dan

"Kenties! En minad sentdan ollut hullu enk& varase .0f vaarin, etta te siitd minut toi-
mititte linnaan. Olisitte ennen panneet sinne vailidka tappelusta.” Esan mieli nayitti
synkistyvan. Vakavana ja melkein néyran tapaisesasi Janne:

"Sina puhut totta, et sina ole varas ollut ikAndniv omatuntoni oli siita ensi aikoina
monesti kiped, ja sentdhden minun on tehnyt airgdemi pyytaa sinulta anteeksi.”

"Se oli se hevos-ajo, niinkuin se on vieldkin, rkovin yleinen tapa.”

"Sepa se! Oikein ollessa enin osa nuoria miehitujsusellaisesta linnaan."

"Niin minakin aina arvelin, ja siksi se pisti niuthakseni." Esan kalpeat posket punoit-
tivat hiukan. "Kun minua siitd rangaistiin vielankauden nimella."

Janne hapuili uudestaan Esan kattd. "No unohdajgpaisna anteeksi. Se ei sinun mai-
nettasi enda pilaa, silla kaikki tietavat, ettéomat olleet nuoruuden erehdyksia, ja pita-
vat sinua rehellisena, kunnon miehena."

Esa katsoi Hautalaisen silmain lapi, olisiko sioi@in vilppia.

"Min& en juuri kehumisia karsi", virkkoi han hymigih, "mutta te olette pitdnyt minua
huononakin miehena ja mina olen melkein naihina@kit siin& luulossa, etta vielakin
pidatte..." Han lopetti silhen. Janne otti tupakkateest taskustaan.

"Olet erehtynyt... Mutta pannaan piippuun tasta jahdetaan ne vanhat." (MV, 203—
204, harvennus S.A., lisdys M.N.)

Esa tuntee alemmuutta ja hapeéa itsedaan, koskapettéinyt talonsa. Myds Jukka-Pekka
Takalan (1980: 48) mielesta sukutilan myynti olkidh ndkemyksen mukaan talonpojan
syntiinlankeemus ja hanen teoksissaan myohemmiokstuva aihe. Esa on mokkilainen,
oista on kuitenkin kannettava seuraukset ja kowik@ina Esan on lopulta pakko ottaa
vastaan hapealliseksi kokemansa tyo toisen palsefiga. Kun Esa noyrtyy tahan, han saa
kokea arvonnousun tilanhoitajasta itsendisempaitivaidir®? tydhon. Esa kasvaa vaike-
uksien ja Jannen aiheuttaman vankilan "miehuuskdutautta mieheksi. Janne on mie-

huuden mittapuu.

31 *Kun nikkari Esa samassa tuli mokiltansa [- -M\(, 155). "Han oli kylla hyva puuseppa [- -] * (M82).
32
MV, 269
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Murtavien voimieralussa puukkojunkkarien aika on ohi ja Esa hankdelleen ja per-
heelleen elannon rehellisena puuseppana. Vankilalssaraanlaisena kéaénteentekevana
"kasvatuslaitoksena" ja muuttuneet ajat, ehka ikéimenkin, ovat muuttaneet Esaa, mut-
ta hanen perusluonteensa ei ole muuttunut. Esdealleen ylpea ja tuliluonteinen.

Esasta on kerrottu hyvaa nimismies GronbergildAma haluaisi Esasta itselleen vou-
din eli tilanhoitajaf®:

"Onko se Esa aivan jyrkka siina paatoksessa, ettele minulle voudiksi?" kysyi ni-
mismies.

Esa ei vastannut kohta. Ikédénkuin pakottamallatnkigh saavan itsenséd sanomaan:
"En mina taida tulla."

Gronberg lahti otsanahkaansa rypistellen kavelertsitialla.

Esan kalvakoille poskille nousi punaa. Levottomistamiinliikkeista paattaen oli ha-
nelle olo taalla hyvin tuskallista.

["]Minun pitdd menn&", &ansi han ja kaantyi l[ahts#a.

"Ala mene viela. Tuota, jos mind maksaisin sindlf® markkaa, etko sittenkaan tuli-
si?["]

Mies tuumi vahan aikaa.

"En mina tule", sanoi ja lis&si omituisesti nadsam: "Mind en sovi rengiksi."

"Miksi ei, kun palkka on hyva? Nyt on raha luja$sa.

"Min& tiedan sen, mutta ei sittenkaan?"

[- -] "Se nyt on silla lailla, ettd min& olen ollkerran vankeudessa. Ja mina sain siella
padhéani sen, ettd jos vaan joku keino elamisedaautiin mind en koskaan enda me-
neta vapauttani. Ja minulla on sellainen luontt eteille voisi tulla riitoja ja..." [- - ]
"Hyvasti", sanoi Esa ja lahti. Eika hanta endatgst@ultua ulos valkkyi miehen silmis-
ta jonkinlainen uhkamielisyyden tuli. Mutta kunliekylma vihuri heti ovessa vinkuen
puhalsi vastaan, laskeusi silméin paalle ikd&dnkumua ja rinnasta kohosi syva huoka-
us samalla kun mies napitti pienta takkiansa.] - -

"En ikdn& mene rengiksi! ... vaikka ennen nalka&a@nmyttaisiin”. (MV, 30-32.)

Esa pelkaa riehahtelevan luonteensa aiheuttavajarieika lahde nimismiehelle tilanhoi-
tajaksi. Osasyy Esan kieltaytymisessd on my6s hémestassaan. Esa on entinen talolli-
nen, eika ole tottunut olemaan muiden kéaskettavEa#ovuodet noyrryttavat kuitenkin
Esan ylpean luonteen, ja h&n joutuu palaamaan mi@ien luokse lakki kourassa:
"Niin... min& olen tuumannut etta... jos vallesmiavield tarvitsisi renkia, niin mina nyt
tulisin.’ Kaikki tuo tuli niin harvakseen kuin Esalisi taytynyt pakottaa ulos jokainen sana
aivan erikoisilla ponnistuksilla." (MV, 158.)

Esa joutuu kokemaan siséisia ponnisteluja luosi@enoksi, mutta saadessaan sen hal-
lintaansahan saa elaman uomiinddurtavissa voimiss&san kasvun kimmoke tulee ul-

koapain, katovuosien muodossa, mutta Esa osoifjpsyktta noyrtyessdan pakon edessa.

luottamushenkild, kuten jahtivouti tai siltavouti.
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Mielestani Esan kasvaminen ei ole Alkion itsekasstt puhtaimmassa muodossaan. Ul-
koiset olosuhteet ja henkilot pakottavat Esan ratkhin. Han ei saa elamaansa hallintaan
pelkalla itsekasvatuksella, mutta kun hanen ajaigensa vaaraan suuntaan on katkaistu
vankilareissulla ja olosuhteet ovat pakottavat, Bd@nee muutokseen. Hanella on ajatte-
lemisen taito, joka mahdollistaa muutoksen. Esdmmussa painivat myos hybriditeoksen
naturalistiset ja aatteelliset konventiot, kampjssh kehittyminen ja aatteellisuus voittavat
naturalismin maaraavat piirteet.

Murtavissa voimiss&sa kokee henkisen kasvun, joten hanen osaksegeniaut en-
tropia on menettdnyt méaraysvaltansa. Vahva sisdingna, oma tahto, voi kumota voi-
makkaan ja vagjdamattoman deterministisen kehamrdsmin ja perinndllisyyden mur-
tavan oman tahdon ajatuksen voi nahda viittaavaekedaisen Théodule Ribot'n (1839-
1916) ajatuksiin. Ribot oli 1870-luvulta 1900-luvatkuun saakka maansa nimekkain psy-
kologi ja h&nen kirjoituksiaan luettiin paljon mydlkomailla. Ribot kasitteli kirjoituksis-
saan psykologista perinndllisyyttd, muistia, tahte@rsoonallisuushéiridita ja emootioita.
(Hakosalo 2002: 35.)

Esimerkiksi Minna Canthin ja A.B. Makelan toimitan Wapaita aatteita-lehden artik-
kelissa "Perinnéllisyys ja tahdon wapatiskasitellaan Ribot'n teoriaan nojaten ihmisen
ominaisuuksien, niin fyysisten kuin psyykkistenkperiytyvyytta. Ribot'n mukaan perin-
nollisyys on saantd, josta poikkeaminen on poikkébomiisen kehittymiseen vaikuttavat
perinndllisyys ja ulkoapdin tulevat vaikutteet, &itahdon vapaudelle jaa nain suurtakaan
tilaa. Inminen toimii luontaisesti samoin kuin haneanhempansa ovat toimineet. Nama
perityt taipumukset ja halut muodostavat ihmisesdisiet vaikuttimet, joiden varassa han
toimii. Naiden liséksi hanessa piilee myo6s sisdimeimna, jolla han voi arvioida halujaan
ja taipumuksiaan ja pyrkid vahvistamaan tai vaatus@an niitd. TAmé& voima on hanen
oma yksildllinen tahtonsa, jonka on mahdollistagp@&oitolle. Voima on hanen henkisen
persoonallisuutensa ydin, joka pyrkii esiin perilis§yden ja ympéariston vaikutteiden
luomien kerrosten alta. Kovan taistelun ja sitkefkeroinnin kautta ihminen voi oppia
hallitsemaan omaa ruumistaan ja sieluaan. Riboiitkaan vain harva kykenee tahan.

Ribot'n teoria esitteli aikalaisille naturalistiseleterminismin liséksi mahdollisuuden
poiketa siitéd. Poikkeaminen syntyy vahvan sisataédon avulla, jonka kuvaus muistuttaa
itsekasvatusta. Esan hahmo kayttaa nain myds leebihaanin konventioita. Esimerkiksi
Lappalaisen (2000: 177) mukaan kehitysromaanill@mmaista tarina, jossa "sankari pa-

laa maailmalta uudistuneena, kehittyneena ja vabnattamaan oman paikkansa yhteis-

% Wapaita aatteita nro 11-12 01.12.1890
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kunnan jasenend". Esan kehityksen voi ndhda mydgnsériitting, jonka vaiheita ovat
Jyrki Nummen (1993: 214-215) mukaan eriytyminermmeaaliyhteisosta, siirtyminen mar-
ginaalitilaan ja integroituminen yhteis6on uudetiee

Esa on mielenkiintoinen sekoitus hyvyytta ja ndistiasta pahuuttaPuukkojunkkareis-
saEsa ei saa luontoaan talttumaan, vaan Jannen kaistaiva hanen transgression kier-
teensa. Myosviurtavissa voimiss&san luonto toimii aluksi h&nen hallitsemattaani-"M
nulla on sellainen kummallinen luonto, etta... piaind suutun ja pian itken" (MV, 160).

Esa onMurtavissa voimissdnyva hahmo. Han nielee ylpeytensa ja pyytaa paiista
mismiehelle t6ihin, jotta saisi lapsilleen ruokéapsistaan puhuessaan Esan aani sortuu,
han pelkaa heidan tulevaisuutensa puolesta:

"[- -] ... enkd mina saisi ainakin joskus leipaasaeotiin lapsilleni... - - Mina itse soi-
sin sitten taalla kotoani tuotua sekalef3aailla..." Esan &ani sortui, han pyyhkaisi la-
kinperélla nopeasti poskille vierivat kyyneleet.

"Onko sinulla monta lasta?" kysyi Gronberg hiljaa.

"Kaksi."

"Joko olette sybneet sekaleipaa?"

"Ei, mutta kylla se nyt nayttaa silta, etta talpdlle taytyy." (MV, 160.)

Naturalistinen keha on murtunut. Esa on kasvanohbssa ympéaristdssa huonoon suun-
taan, mutta ympariston vaikuttimien vaihduttua pivseksi — ja toisaalta olosuhteiden
pakosta — Esa kykenee muutokseen. Han katkaisesohucanhemmuuden ketjun ollen
hyvé ja rakastava isa lapsilleen, kuten teoksepukpva® nayttaa.

Alkion romaanien henkildhahmoista juuri Esa ofieveliain itsekasvatusaatteen esitte-
lyyn. Sivosen (2006: 63) mukaan Alkio on todenmita "taistelua ja kipua merkitsevassa
itsekasvatuksessa kitketddn pois heikkouksia j&dtataan hyvid puolia siind toivossa,
ettd ihmisyys ja jumaluus kirkastuisivat omassaspenallisuudessa”. Kyseessa on siis
itsensd kypsyttaminen hyvéaksi ihmiseksi. Mikali wllolisi luonut Esan pelkastaan itse-
kasvatusaatteensa aanitorveksi, teosten tulisiestéai sisaltdd enemman Esan pohdintaa
itsekasvatuksesta. Nyt nain ei ole. Pohdinnoistaaslimatta Esa ei kykene itse muutta-
maan elamansa suuntaa, vaan han joutuu yhteisimpklautuksen kohteeksi. Ollessaan
vankilassa Esa on kypsynyt, mutta kypsyminen omsudlteiden aiheuttamaa. Vankilasta
palattuaan Esa kieltdytyy ensin ottamasta vastaamismiehen tarjoamaa tyotd, mutta

noyrtyy osin olosuhteiden pakosta toisten vuoksarEndyrtyminen osoittaa kuitenkin,

% Sekaleivalla tarkoitettaneen leipa4, johon oramijuutteessa sekoitettu pettujauhoa.
% Ks. s. 5ja 37 seka MV, 271.
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ettd han opettelee hallitsemaan kaytostaan jawudshittymaan. TAma on hienovarainen
viittaus itsekasvatuksen suuntaan.

Alkio (1919: 81) mainitsee aikuisen ihmisen itsekatuksen ilmentymiksi esimerkiksi
kuinka "hilliton kiukuttelija on muuttunut karsivéeksi ja savedksi, [ja] miten laiskasta
talonsa havittjasta on tullut hyva ‘paivamies'uihd esimerkkeina hdn mainitsee himojen
— alkoholin, tupakan ja sukupuolihimojen — hilltsisen. Alkion mukaan ihmisen luonne
muodostuu intohimoista ja tottumuksista, joita arkasteltava ja ohjattava. Tama on ha-
nen mukaansa itsekasvatusta. Intohimot jyllaavaisissa aina miehuusian huipulle saak-
ka, jonka jalkeen ne laantuvat ja saavat sijaastsamiuksen. (Mts. 82, lisays M.N.)

Puukkojunkkariemiehakas Esa muodostuu naturalistisista komporstatanutta hanen
ajatteleva puolensa tuo etualalle hanen inhimtlie®inaisuutensa ja Esa muodostuu in-
himillisen primitiivin hahmoksi.Murtavien voimienEsa osoittaa naturalistisen determi-
nismin otteen voimattomuuden ihmisen oman tahd@sstl Esan tematiikka viittaa kas-
vatukseen. Esan rinnastus muihin entisiin puukKdyareihin osoittaa hdnen kypsymisen-
sa ihmisena. Hanen noyrtymisensa perheensa vuskditaa itsekasvatuksen ja lahim-

maisenrakkauden voiman.

6.1.3 Rautainen Valee — kurissa kasvatettu

Valee ja hanen aitinsad toimivat kasvatusteemanogimha Esalle ja hanen aidilleen. Ta-
saisen karttididin kasvattama Valee on tyttelias.nQomattava, etta Alkion mukaan Va-
lee "eijuuri juopotellut tai kulkenut tappeluissa” (kursiivi N1). Ihanteelliselta ihmiselta

ei vaadita tayttd ehdottomuutta tai taydellisyyt®alaan alkoholinkayttbaiheeseen tar-
kemmin myohemmin. Valee ei ole kuitenkaan taysiarEgastakohta vaan heita yhdistaa

luonteen lujuus ja periksiantamattomuus:

Taalla se oli Laitalan talokin. Valee oli jo isanisénsa kun oli pari vuotta sitten kuol-
lut. Leski oli heti jattdnyt talon pojan haltuunale oli suuri, roteva mies. Kylalaiset
pitivat hanesta hyvin paljon. Silla liekd se olhgranneen is&n ankaran kurituksen tulos,
vaiko luontainen taipumus, hénessa jo alle kahdankgnen nahtiin vakavia taipumuk-
sia. Eika han juuri juopotellut eikd kulkenut tapyesa. Mutta silti oli h&an kuitenkin
nuorten mukana ja naytti joskus kuin vahingosda, leinella on luontoakin, kun siksi
tulee, ja voimia sitten! [- -] Kun han ei nayttérollenkaan ylpeilevan voimistaan ja
luonnostaan, rupesivat toverit kunnioittamaan hamitéein tietamatta itsekaan mista se
johtui. (PJ, 81-82.)
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Kertojan luoma ihannoiva kuva Valeesta on hyveeliinvalee on suuri ja voimakas mies,
joka on kasvatettu Herran kurissa ja nuhteessaévail syytta juopottele tai tappele, mutta
on luonteeltaan paattavainen ja vaatimaton. Hamdaokinteensa juontaa kotikasvatukseen.
Toisin kuin Esa, Valee on elanyt isdnsa kurin paikymmenvuotiaaksi saakka. Hanen

aitinsa on:

[- -] pikkuinen korttildismuori, joka silloin kunesiroissa kéavi, istui hiljaa hiiskumatta,
kun jotkut toiset hoihkasivat, meni yhta hiljaa ikida eikd pitdnyt sinne paastyaan rip-
pid kotivaelle. Vaikka Valee oli isanté olevinaam@ytti siltd kuin isdnnyys olisi ollut
vain muodon vuoksi, silla muori se oikeastaan jdiftd, 82.)

Hyva kasvatus ei kuitenkaan esta tarkeiden omadojén toteuttamista vanhempien
tahtoa vastaan. Taman osoittaa myds Valee tuodeg&ssimsa Santran, joka on tavallaan
Kuivasen Ellan kihlattu, koska Santra ei ole osarémen kihlalahjoistaan kieltaytya. Ai-
dista tilanne on tukala, mutta han heltyy tutustaas paremmin Santraan. Myds setd Mat-
ti Mékilahti kieltdytyy ensin auttamasta Valeettariieen selvittamisessa, mutta heltyy
huomatessaan Valeen periksiantamattomuuden: "Sag&aki pikaisesti Valeen silmiin:
tuohan kalskahti velivainajan rautaiselle luon&@l(PJ, 92). Valeen hahmolle ominaista
on vankkumaton itseluottamus. Itseluottamus, "wauaiirtédva itsensaluottamuksen usko",
oli Alkiosta ihmisen tarkeimpid ominaisuuksia (Nal&k 1958: 252).

Valeen luonteenpiirteet ovat paljon samankaltalaian Esalla, mutta Valee ei ole
puukkojunkkari eika tappele aiheetta. Hanella oitekikin luonne, joka "ei turhista laiky,
mutta kerran laikkymé&an ruvettua laikkyy kovas#J( 333). Valeen luonto laikkyy, kun
Puukkojunkkarierlopussa Valee ymmartdd Esan yrittdneen kayda pulkikossa hanen
kimppuunsa. "Paastakaa irti se vield! ... mun tekesdeni..." (PJ, 339.) K&ytds on nuoren
miehen artymista, jonka Janne saa keskeytettydgskadd@skien: "Hiljaa!" (PJ, 339). Valee
on luonteeltaan Esaa tasaisempi, ja hanelld onevapktukiverkosto kuin Esalla, joten
hanen kay elamassaan paremmin.

Valeen kehitys jatkuu edelledurtavissa voimissgossa Valee kohoaa Hautalan Jan-
nen rinnalle yhteisén arvostamaksi mieheksi. Hatamdalee asettuu Esan ja Jannen vali-
maastoonPuukkojunkkareisshan vertautuu Esaan Murtavissa voimissdanneen, jonka
manttelinperijan roolin han saa. Kasvattamattomenkkarin sijaan ihailtava hahmo teos-
ten maailmassa on kasvatettu, mutta omalla tahdatastettu rehti talonpoika.

Rossin (2009: 243) mukaan yhtena naturalististemaanin tarjoamana ohjeena maail-

man parantamiseen ja muuttumiseen voidaan pitaéakeptimismia. Usko hyvan kasva-
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tuksen voimaan tuodaan esille katketysti, ja seiggau ennemminkin lukijan tulkintaan

kuin selkeisiin vaitteisiin. Teokset eivat kommarktasvatusta kaikkitietdvan kertojan aa-
nella tai henkilon nakdkulmasta tai kuvaa avoimk&agvatuksen positiivisia vaikutuksia.

Romaaneissa ei myodskaan kuvata konkreettista kdseat voimaa eli sitéa, miten kasvatus
voi vaikuttaa myonteisesti yksilon kehitykseen.

Alkion teokset toimivat tata Rossin vaitettd vastaKarhun Esa ja Laitalan Valee toi-
mivat analogioina toisilleen niin, etta lukijalléhttyy kuva siitd, miten eri suuntiin eri
tavalla kasvatettujen nuorten eldméa voi kehittydle@anin (1983: 84) mukaan teesiro-
maanin asettaessa rinnakkain kaksi kasvutarina@prita korostaa niiden kontrastia ja
vahvistaa niiden positiivisia tai negatiivisia afaoMielestani tama sopii kuvaamaan eri-
tyisesti Valeen ja Esan kehityksen asettamistaakkainPuukkojunkkareissa.

Valee on heranneen aidin kasvattama, tasainen dugklkio on nahnyt herannaisyyden
yksilon valintana, silla vaikka Valeen vanhemmainitaan heranneiksi, niin hanté itsedan
ei sellaiseksi voi lukea. Valee on hyvin kasvatettwtta han ei ole kuitenkaan herannei-
den normien liiaksi kahlitsema. Myodskaan Valeerd s&irpea mies” Matti Makilahti (PJ,
82), jonka Valeen éaiti pyytaa tarvittaessa apuumle herannyt. Matti ndkee heranneet
lian vakavina ja joustamattomina: "lloinen, viatoauru oli hanelle [Matille] elamé&nehto.
Muuten han kylla olisi pitanyt heranneistda, muttgaiksanut suvaita 'niin iankaikkisen
muikeita naamoja™. (PJ, 82, lisdys M.N.)

Valeen éiti uskontovereineen pitaa Valeen ja Sanbéita aluksi "synnillisiné ja sopi-
mattomina". Santra ei tohdi vastustaa Valeen attidtta Valee puolustaa paatostdan haista
ja saa Matti-sedan puolelleen. Uskontoveriensasijaleen aiti kuuntelee omaa sydan-

taan, josta loytaa vastauksen:

Muori mietti asiaa vielakin paansa ympari. Uskomtdivhoukuttelivat lujana pysymaan.
Mutta eipa pysynyt. Aideilla on niin omituiset mijehteet, ne ratkovat hyvinkin yleisia,
kylmia sdantoja. Ei ole nuoruutta ihmisella kuinrke, héan ajatteli, eipa naitdkaan ken-
ties kuin kerran... Joutaisipa ndhda tuon lapsendéjpyna... Kun h&n huomasi, etta
hankin sita halusi, niin han johtui ajattelemaatté €uolla pojalla lie siihen paljoa suu-
remmat syyt...

Silloin oli paatés valmis. Kun han sen ilmoittiarile, tuli se kaksinkertaisen lujaksi
siitd riemusta, jonka se naissa heratti. Uskonsideoettivat hantd loukkiakin, mutta
muori sanoi, ettd hénelld ei ole muuta kuin ykgi&ésy se on joutunut noiden lasten
haltuun, eikd han jaksa repia sita pois. "Kun omi@toi ei sitd vastaan sano, niin mah-
taneeko Jumala siitd rangaista?" Ne sanoivatyatiéaisee, lukivat hirmuisen tuomion-
sa. Mutta muori vetosi uudestaan omaantuntoonsaj,satta han on aina koettanut sen
neuvoja seurata, eika ole huomannut sen vaaraaanvi€aatoksensa han piti. (PJ, 330,
harvennus S.A.)
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Valeen &iti vastustaa aluksi haita ulkokultaissgesta, ajatellen muiden sanomisia. Kuun-
nellessaan omaa sydantaan han myontyy kuitenkimtemndoiveeseen. Perheen etu ajaa
aina muiden ohitse, eivéatka perheen ulkopuoliseimaullista paatdsvaltaa.

Alkion teokset painottavat kasvatuksen ja kasvugmspon tarkeyttd. Vastaava teema
on keskeinen Theodolinda HahnssoHuutolaiset-teoksessa (1887). Siind kolme sisarus-
ta joutuu aitinsa kuoltua huutolaisiksi: Marttiljgely Seppalan kestikievariin ja liri lukka-
rin perheeseen. Hyvaan perheeseen paassyt lirutebaan opettajaksi, hdn perustaa las-
tenkodin ja avioituu rakastamansa aatelismiehersdanKestikievarin epamaéaaraisissa
oloissa kasvatettu Hely tulee turmeltuneen aatédlsen viettelemaksi ja synnyttaa taman
aviottoman lapsen. Huomionarvoista on, ettd Helgnska kasvanut Martti ei turmellu,
vaan kouluttautuu maanviljelysalalla ja paaseeparisi.

Belinskilaisena tyyppina, eli mimeettisesti, Valee rehti nuorukainen. Temaattisesti
han toimii rinnasteisena hahmona ailahtelevalldl&sgaleen elamansuunta osoittaa hy-

van kodin ja kasvatuksen merkityksen ihmisen el&as

6.1.4 Alkoholinkaytto erityiskysymyksena

Valeen nayttaytyessa eraanlaisena ihannemieheméiadankiintoista tarkastella tarkem-
min hanen ja muiden henkildhahmojen suhdetta allkahdlkio itse oli absolutisti ja rait-
tiusaatteen kannattdja joten lahtdoletus on, ettd hanen teoksissaarhalkkéyttd on
paheksuttua. Alkio ei kuitenkaan aja taysraittiutaksissaan. Sen sijaan kontrolloimaton
alkoholinkayttd on paheksuttavaa, ja se yhdistypksessa usein pahoihin tai paheksutta-
viin henkiléhahmoihin.

Puukkojunkkarieralussahajyt heréilevat krapuloissaan Kasarin Tommin shan@®J,
20). Alkoholinkayttd6 on mybhemminkin teoksessa ¢@idsd osassa hajyjen rehentelevassa
riehumisessaEsa Karhun &iti kuvataan alkoholisoituneena, haneh koko ajan pullo

povessaan.

Silloin muori veti nopsasti pullon povestaan, ry§ippja tarjosi Karille.

"Taytyy ottaa salaa", kuiskasi silmaa iskien. "Gtgopy."

"Ka, onhan teilla."

"Harvoin min& ihan tyhja olen, mina otan vaikkadst. Ryyppéaa nopiaan ... parem-
min." Han otti ja ryyppasi viela itse ja pisti sitt pullon poveensa. (PJ, 205-206.)

% Raittiusaate tavoitti Alkion sanomalehtien kauttal883, jolloin han oli 21-vuotias ja sai omakaéan
heratyksen ehdottomaan raittiuteen (Alanen 1976).68kio perdadnkuulutti kansanraittiutta ja pyrkista
terveeseen ja alkoholittomaan elaméaén (Rantoja:1B85 Poliitikkona Alkio myds ajoi Suomeen kiekah,
joka oli voimassa vuosina 1919-1932 (ks. esim. &tah976: 635).
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Esan aidille ryyppaaminen on elaméntapa. Han nakesholin parantavana laakkeena,
jota han tyrkyttad masentuneelle pojalleenkin: K&sinun oikein on, Esa? Aivanko sa nyt
makaamalla... Taidat s& olla kiped. Haetin Toiskaronita vahan... Koetas ottaa ryyp-
py." (PJ, 214.)

Tuomittavaa on humalahakuinen ja jatkuva juominysittaisia ryyppyja ei paheksuta,

silla myos heranneet saattavat kumota lasillisaterk Kasarin Tommi:

"Ota sitten edes piiskaryyppy, eihan meilla oleel@misen syyta, naapuri”, sanoi Vennu
ja kaatoi lasiin.

"No, jos tahdot antaa, niin ... mitapa se riitele@kiian paranee.” Tommi astui pdydan
luo, kallisti ryypyn ja kiitti. (PJ, 45—-46.)

Murtavissa voimiss&ntistd hajykulttuuria edustavan Vennu Karin jubglon liséksi
paissdan herattavat pahennusta Stenfors, Kaleailsllpseppa Ahlstrom sekd kauppias
Klitsi: "Liikkeen johdosta oli kauppias itse hyvaltuulella. Han oli ruvennut 'rommittele-
maan' ja ryypannyt aamupaivan kuluessa jo usesgdd (MV, 96.)

Vaikka Siikalahden Mikko onkin teoksessa "pahgpeolella”, han ei esiinny humalas-
sa, koska on niin saita. Alkoholi liittyy kuitenkidikon hahmoon, silla han hakee kesti-
kievariinsa kapakkaoikeuksia (MV, 16), suunnittel@ettentaan perustamista kapteeni
Stoltin kanssa (MV, 38) ja pitaa salakapakkaa (NI®5).

Takala (1980: 48—-49) on nahnyt alkoholinkaytérai-sen tukemisen esimerkiksi olut-
kaupan muodossa — rappion ja havion aiheuttajaki@imychemmissakin teoksissa.

Alkoholinkayton kaksijakoisuutta kuvaa hyviiurtavien voimierkohtaus, jossa Valee
heittaa kelloseppa Ahlstromin ulos talostaan:

Samassapa jo ovesta poukahtikin rappusille suinjp@ipunut mies, jonka he tunsivat
heti kuleksivaksi kelloseppa Ahlstromiksi. Valeekga miehen oli heittanyt, seisoi pu-
noittavana ja kiukusta hehkuvana eteisen ovella.

"Niinpa taalla heitelladn miehia kuin tallukkaitatirkahti Hautalainen ja jai rappusten
eteen katselemaan Ahlstromia, josko tuo nousisi.

"Mene tiehesi, lurjus!" arjyi Valee.

Ahlstrom alkoi sovitella jdseniaan ylés nousua enarfa nakyi olevan oikein aika juo-
vuksissa. Nenasta vuosi verta, ja silmat, jotkgymuksesta veristivat, olivat kummal-
lisesti pakarallansa, kun h&n tajuttomasti, ika@mlapua pyytaen, neljdlle ulottimelle
paastyaan tuijotti Hautalaiseen ja Valkolaiseen] Jfalee otti pullon kaapista ja kaatoi
ryypyn mieheen [Hautalan Jannelle ja Valkolan JighoEe oli luultavasti viela kotite-

koista perad, silla varakkaammat sitd olivat vanset siksi, etta riitti monen vuoden
tarpeeksi. (MV, 91-93, lisays M.N.)
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Sitaatissa nayttaytyvat eri alkoholinkayton tavahlstrom on 'kuleksiva kelloseppa’ ja
esiintyy umpijuopuneena, kun taas vakaat talolisalee, Janne ja Juho sen sijaan nap-
paavat vain yhdet ryypyt. Alkoholinkaytdssad on Rékjuopa niin kadyton maaran kuin
kayttgjienkin valilla. Hyvaksyttava alkoholinkayt#&lkion teoksissa on rituaalista, se liit-
tyy tarkeisiin hetkiin ja kdannekohtiin. Ryyppaamernja paihtyminen ei ole hyvaksyttya,
mutta talollisille ryyppy on sallittu, silla se toii heidan statussymbolinaan. Satu Apon
(2001: 86, 396) mukaan paloviinan kotivalmistusméaseudulla sallittua vain maanomis-
tajille ja viinapannu oli suhteellisen kallis invemti. Viinanvalmistusoikeus ja viinaveron
maara oli suhteutettu maatilan veronmaksukyR§yn

Vaikka Alkio oli itse ehdottoman raittiudenrkeattaja, han ei paasaa teoksissaan tays-
raittiuden puolesta. Alkoholinkayttba ei paheksst@raan, mutta sen suorat ja epasuorat
huonot vaikutukset tuodaan esille. Esimerkiksi larokasvatuksen saaneen Esan iti ja isa
ovat olleet alkoholisteja, ahne kauppias Klitsiédee juovuspéissaan ja saita Mikko Siika-
lahti puuhaa oluttehdasta. Hyvien hahmojen searsi@ kuvata kayttavan alkoholia ryyp-
pya enempaa, ja se nayttaytyykin aikansa hyvaksgtiyniona.

6.1.5 Instituutiot kasvattajina

Hautalan Janne asettBaukkojunkkareisseajatEsalle, koska laiska ja pelokas nimismies
Lindblom ei siihen uskalla ryhtya. Vahvasti ruotssbksentilla suomea solkkaava nimis-
mies pitaa kylalaisina itsedén vahempiarvoisinanddahtee Kasarin Tommin kanssa esit-
tamaan nimismiehelle, ettd han maaraisi mikkelisyd&nnat vahtiin, etteivat hajyt veisi
hevosia ja ajaisi niita henkihieveriin. Nimismiesi&éat neuvot miellytd, vaan han suuttuu:
"Noo — ja! ... Ja sineko sitten ole miesta, jokastuttaaminuvirkavelvollisuutta! HAh?"
(PJ, 122, kursiivi S.A.) Lindblom ei hoida itse tsan, mutta loukkaantuu talonpojan neu-

voista. Han koettaa kasvattaa Jannea ja naytté&ntalevan itseaan alempiarvoinen:

"Yl6s parkele!"

Toinen [Janne] nousi vitkaan, yha nauraen, astuidllomin tyko ja tarttui tdman kasi-
varsiin.

"Min& olen mies!" sanoi hén, "ei minua kasakanpdiapeloiteta.” [- -]

Vihdoin tempaisi han vahalla vaivalla pampun nimemelta, joka heti rupesi apua
huutamaan. (PJ, 125, lisays M.N.)

% Kotipoltto oli sallittua paloviina-asetuksen ndgaluoteen 1866 saakka (Apo 2001: 86). Luvanvanaise
kotipolton paattymiseen viitataan myos Alkion romeisa, esimerkiksi MV, 16.



49

Nimismies kuvataan epamiellyttavaksi, han puhuureevahvalla aksentilla ja pitaa itse-
aan kylalaisia parempana. Han odotuttaa puheilbyekivia kylalaisia turhaan ja haukkuu
heitd pain naamaa. Nimismies nostaa palkkansadgosimutta sen tekemisen sijaan hén
harrastaa lahinna pitkddn nukkumista, syomistéuganjsta. (PJ, 114-131.) Han pelkaa
puukkojunkkareita ja halveksii karkeita talonpoikiuullessaan Vennu Karin yllyttdneen
Saviojan Villea hakemaan Esan talon ulosmittauBth 240), nimismies Lindblom uskal-
taa nousta Esaa vastaan ja ulosmittaa taman ondeisu(PJ, 241-245.) Nimismies edus-
taa omalla tavallaan myos aikansa tapojen turmeehétyjen ohella ollen pelkurimainen ja
omaa etuaan ajava nautiskelija.

Nimismies pitdd Jannea niskuroijana ja herattaaeksa herravihan, jota han muistelee

nimismies Grénbergilldlurtavissa voimissa:

Mutta mina olen, niin kuin tiedatte, saanut elaraésherroista sen kokemuksen, etta
talonpojan ei sovi niihin luottaa. Olen elamasdéyinyt niiden kanssa monta karajajut-
tua ja enimmakseen tapanfiutvaikka asiani olisi ollut kuinkakin oikea. Lindishin
syyllisyyden torkeisiin virkavirheisiin ja petoksiinaytin, mutta silloinkin minulle an-
nettiin sakkoja. No niita en harmitellut, silla diblom menetti kuitenkin virkansa. Sa-
masta asiasta koitui minulle kargjajuttu tuomaransgsa, joka syytti minua oikeuden
solvaamisesta. Sakkoa sain taas, vaikka mind ahsalhonut muuta kuin etta sellainen
oikeus, joka viitsii tuomita sakkoihin siitd, etdin sanonut Lindblomia lurjukseksi ja
nayttanyt sen toteen, sellainen oikeus on suurdmyy&. Ja siihen useita muita juttuja li-
saksi. (MV, 26-27.)

Jouko Teperin (1986: 210) mukaan rahvaan kansanos@amattomyys korosti voimak-
kaasti pientenkin virkamiesten oppineisuutta antaaie valtaa ja tehden kansasta kuuli-
aista ja noyraa. Tilanteen taustalla oli kansaistyimattomyys ja ruotsin kielen ylivalta.
Murtavien voimiennimismies Gronberg on ammatissaan toisenlainen. kiémtelee
Jannen vuodatusta entisestd nimismiehesta ymmegsgaddja toivoo voittavansa Jannen

luottamuksen (MV, 27). Janne selittda herravihasttga laajemminkin Grénbergille:

"Min& olen muuten kuullut, etté kaikki talonpojgdtka vain ovat maalaisvirkamiesten
kanssa riidoissa, ovat virastossa hyvin huonossaeessa."

"Jaa... melkeinpa..."

"Niin se on, kylla min& sen tiedan. Ja syynkin eitmina tiedan. Meidan talonpoikain
asioita herroja vastaan eivat ota ajaakseen muut dellaiset nurkkasihteerit, kaiken
arvonsa ja luottamuksensa menettaneet siat. Neatuteionosti ajetuiksi. Meidan omaa
kieltAmme ei siella ymmarreta, eikd kuunnella. Samiehemme huono maine vaikut-
taa sen, ettd asiamme aina saa pitdd menetetiymanekvahankin mutkistuvat. Suurten
lurjusten maine meidan joukostamme leviaa kauimmedjerrat paattavat, etta me

%9 Tapata' tarkoittaa haviamista, vrt. ruotsin ‘&lpp
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olemme kaikin sellaisia. He eivat tunne eivatk&atatuntea meita likemmin."

[- -] "Ja min& olen varma siitd, ettd jos esimeskikeilla olisi ollut teidan kaltaisenne
nimismies jo 10-20 vuotta takaperin, niin taallgight olot perin toisella kannalla. Sil-
l& huonot tavat eivat sitten olisi paasseet kaseambun vallattomia, hurjia luonteita
olisi vakevalla lainkouralla pidetty aisoissa jeetgitu ihmisten tavoille. (MV, 28-29).

Kuten edellisesté lainauksesta ilmenee, myos Jaakee nimismiehen tehtavana "ihmis-
ten tavoille opettamisen” ja "vakeva lainkoura"tarkoitettu kasvattamaan ja rajoittamaan
uppiniskaisten kansalaisten mielivaltaa. GronbdtgaoJannen neuvonantajakseen ja ha-

nen asenteessaan kansaan nakyykin Jannen vaikutus:

Monta vuotta jalkeenpdain, kun Grénberg ihastungautaui Hautalan Jannesta eraalle
ystavalleen, tunnusti han, ettd juuri tuona suratittina [kun Janne puhui nimismie-
hestéd kasvattajana] Janne avasi hanen silmangékgnga ymmartamaan kansaa seka
paaasiallisesti maaritteli sen suunnan, mitd h&ensuseina vuosina kulki, ollessaan
kansan keskuudessa siihen aikaan merkitsevimpahkanviehend. (MV, 29, lisays
M.N.)

Nimismiehen kaytos ei ole pelk&stddn Jannen pubaesiota, vaan han on myos perus-

luonteeltaan toisenlainen kuin Lindblom. Kertojéeta tAman suoraan:

Nimismies Grénberg oli ollut pitdjassa vasta tosgtatta. Mutta jantevyydella, pelkaa-
mattomalla rohkeudella ja ennen kaikkea jarkahtéimdlla rehellisyydellaan oli han
saanut oloissa suuren muutoksen aikaan. Varkatm®atoukset ja tappelut olivat kay-
neet jo harvinaisemmiksi entiseen verraten. Tamimon tehtydén jarjestysta rakas-
tavat ihmiset uskalsivat jo nostaa paitansa, iltagsihtaampia, siveellisempid katsan-
totapojaan ja avustaa nimismiesta mikali mahdallistlla luottamus esivallan voimaan
alkoi elpya. (MV, 21.)

Uudet ajat eivat kuitenkaan tee nimismiehista maiattisesti parempia, tata ilmentaa

Gronbergia tuuraamaan saapuva Stenfors:

Stenforsista ja Kaleniuksesta tuli heti oivalligstavykset. Heidat tavattiin melkein aina
yksissa, milloin missakin toimissa, useimmiten gyykomannoissa. Stenfors oli tuskin
ollut viikon pitdjassa, kun jo tiedettiin, ettd héinsuuri juoppo. Kun han sitapaitsi seu-
rusteli Kaleniuksen kanssa, ruvettiin pelkddméadrepgaakin. (MV, 198.)

Gronberg toimii kansan kasvattajana. Han on hgvilapsilleen" iséllisen hyva. Esi-
merkiksi vaikeiden katovuosien tullessa taydellémailaan yhteison paalle, han koettaa

pitkittd& ulosottojen toimeenpanoja:
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Riitajutut vastapuolten valilla niissa [pakkohuuawoloissa] sukeusivat usein niin seka-
viksi, ettd nimismiehella piti olla karsivallisygitniitd selvitellesséd. Gronbergin karsi-
kuverno6orilta kiellon jo kuulutetun huutokaupandpitista vastaan, piti Gronberg sellai-
sen maarayksen aina pyhana. Luonnollisista symitéal nimismiehen tulot sellaisena

aikana nousta hyvin suuriksi. Mutta Gronberg alemagiaaehtoisesti tulojaan siten, etté
monessa tapauksessa, kun kdyhan mokkildisen aghwadl joutui velasta vasaran alle
ja huutajain puutteessa ly6tiin muutamalla markdii@n itse huusi lehman ja lahjoitti

takaisin omistajalle. (MV, 199, lisays M.N.)

Hyville Gronberg on hyva, mutta rikollisia h&n kamsee jo ammattinsakin velvoitta-
mana, toisin kuin Lindblom. Lindblom uskalsi kayBaan kimppuun ulosoton muodossa
vasta havaittuaan eripuraa héjyjen valiNgurtaviin voimiinmennessa hajykulttuuri on jo
painumassa menneisyyteen, mutta Vennu jatkaa @waaedleen hdjyn maineensa varjolla

ovelana rikollisena:

Ja kun Karin Vennu nahtiin liikkeella, katsottiirérita joko pyhalla kunnioituksella
taikka salaisella kauhulla, — tietysti jokainenasilla tavalla, miten kukin oman luon-
teensa valossa Vennun elamantapoja arvosteli. Viikikui jokaisen mielesta taas va-
paammin ja rehvempana kuin viime talvena. Talods&ywin usein ydvieraita, joita
ihmiset saanndllisesti pitivat karkulaisina, olpatne sitten keité tahansa. Niin ikaan oli
siella taas aivan julkisesti alkanut ahkerasti sigkmiehia, jotka sen ajan, kun Vennu
istui linnassa, olivat olleet hiljaa kuin myyratavallisesti siella ryypattiin ja pelattiin
korttia. Toisinaan lahdettiin ajolle, kierrettiigrgisilla metsaloukoilla lihavimmissa ta-
loissa, pantiin hurjalla "pilalla” iséntéain houdutisemaan ja emannéat kattamaan poy-
tansa talon parhailla ruokavaroilla, joista vierasein veivat mukaansa sianlihakdntin,
palvatun haranpakaran tahi muuta. (MV, 116.)

Gronberg ei tuomitse Vennua todistuksetta. Han &eodisteet Vennua vastaan Kilitsin

jyvavarkaudesta ja vangitsee hanet:

"Min& en ole koskaan peléannyt yhta miesta!" hannMg huudahti, rytkaytti samalla

iIsoa ruumistaan ja tahallaan kosketti suurta tuppepka vyossa heilui vatsan paalla.
Silloin Grénberg, paljon nopeammin kuin Vennu osaslistaakaan, hyppasi ylos, tem-
pasi hanet kauluksesta pitkin pituuttaan lattigleeti tupesta pois puukon, jonka heitti
nurkkaan. Vennu alkoi karjua lattiassa. Gronberdhaunnutkaan pitdd hanta siing,
vaan nousi, antoi Vennunkin vapaasti nousta, @t#pknlaatikosta revolverin ja kasi-
raudat. [- -] Kun Vennu jalestapdain tata vangitstaan ihmetteli ja kertoi, ei han kos-
kaan voinut selittdd, miten se oikeastaan tapaHfamn tunsi itsessdén niin kummallista
pelkuruutta ja ala-antavaisuutta, aivan kuin hasi ollut vain pahankurinen lapsi, jon-

ka kuitenkin taytyy taipua. (MV, 122, lisdys M.N.)

Puhtainta isallistd kurinpitoa nimismies Gronbéoteuttaa Ellaan. Gronberg kyselee

Ellalta juomisesta ja vaimonsa lydmisesta, jotka Euuliaisesti myontaakin:
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"Voi herra vallesmanni”, alkoi han vihdoin sanose 'on sellainen akka, etta jos teilla
olisi sellainen, niin |Gisitte tekin ihan varmaae juo enemman kuin mina... Jos mulla
olisikin ihmistenmoinen eméanta, niin ei mun asialisi nain." (MV, 34.)

"Min& kutsutin sinut tanne sita varten, ettéd amassnulle selkédsaunan, kun et sina lak-
kaa kurittamasta sita akkaasi. Olen sinulle satéijn monta kertaa puhunut ja varoitta-
nut, etka sina nay ottavan puheesta vaaria nitiisu nyt turkki ja takki paaltasi.” (MV,
35.)

Ella ruikutti jotain myénnytykseksi... "mutta kuitgon niin hullu luonto..."

"Sepa se, hullu luonto tarvitsee seka opetustaatitusta. Kaytkd ahkerasti kirkossa?"
Ella sanoi, ettd eipa siella tahdo usein tulla kégd

"Hm, minun taytyy siitékin antaa sulle selkdanasettuistaisit useammin kayda siella
opetusta kuulemassa... rakkari!"

Ja sitten alkoi pamppUtaas tanssia selan paalla. Talla tavalla jatkediina pienten
valiaikain perasta siksi, kunnes Ella oli saanitlysen eran viela siitakin, ettei antaisi
lapsillensa pahaa esimerkkid, ettei joisi, ei meyifa ajolle, ja viela viimeiseksi siita,
ettd kun ei Ellakaan armahda vaimoansa, niin ningiskdan ei aio Ellaa armahtaa.
(MV, 36-37.)

Nimismiesten ohella teosten institutionaalisia ldfajia edustavat kirkonmiehet. He
eivat tosin juurikaan joudu kosketuksiin kasvatllien kysymysten kanssa. Ainoan
poikkeuksen tekee herannéispastori Malleniuksemaagonka hén pitdd seuroissa jossa

my0s hajyja on liittynyt kuulijakuntaan:

Lopuksi hén kaantyi puhumaan lasten kasvatuksé&sta. juuri on huono”, han sanoi,
"niin kuinka voi toivoa, etta siind terve puu kaisva Niin on lastenkin kasvatuksen
kanssa. Jos kasvattaja itse yha eldd synnissajtegkitsednsa paranna, kuinka taitaa
han silloin kasvattaa niita lapsia, jotka Herra dinuskoi? Kuinka voi han vastata
naista taimista, jotka han pahalla esimerkilla g@nila opetuksilla perkeleen palveli-
joiksi kasvattaa? Herra sanoo, etta joka pahertidankin naista pienimmista, parempi
olisi etta myllynkivi ripustettaisiin hanen kaulaanja h&n upotettaisiin meren syvyy-
teen". (PJ, 291-292.)

Viranhaltijat — kuten nimismies — ja instituutietkuten vankilajarjestelma ja kirkko —
toimivat yhteiskuntarauhan takaajindurtavissa voimiss&asvattajana toimii myos ku-
verndori, jonka puoleen Valee ja Janne joutuvaniaadan, kun pitdjdn omat jauhova-
rannot ovat kertakaikkisen loppu. Kuvern6oéri nuééemiehia: "Luuletteko te siella maal-
la, ettd minulla on taalla loppumattomat jauhovimt®sEtteko te kasitda, kuinka avara Vaa-
san laani on, johon minun pitda koettaa kaikkialada ulottumaan ne pienet viljaméaarat,

mitka minun kaytettavissani ovat." (MV, 217.)

40°MV, 35 myds muodossa "kasakanpamppu". Kasakanpareppkasakanpiiska, myds ruoska, nagaikka,
nagaika, on alkujaan nagaitataarien ratsupiiska.
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Jannen pitdessa kuverndorille koskettavan puhé@jam avuntarpeesta ja vaatiessa
paattavaisesti jauhoja, kuverntori heltyy ja lupaehoja. Kuverndori on kasvattaja, joka
nuhtelee lapsiaan, mutta huomatessaan heidan iquuiiansa ja peraanantamattomuuten-
sa, han kehuu ja palkitsee heita.

Puukkojunkkareiss&asvatusteema nayttaytyy naturalistisena entrop@rnd, jossa
huono kasvatus on erityisesti aidin syyta. Teostettaman arvomaailman mukaan ensisi-
jainen lasten kasvatustehtava kuuluukin aidillerpien lasten ja oikealta polulta harhau-
tuneiden nuorten kasvatus nahdaan miesten kughigeha tehtavana. Aikuisidssa vaaral-
|& polulla harhailevien kurinpitojoukkoon liittyvéyos viranhaltijat, kuten nimismies.

Kurinpito kuuluu koko yhteisélle, mutta kasvatukssuunta lahtee kotoa, erityisesti

aidista. Teosten huonona kasvattajana nayttayityisasti Esan &iti, joka on itse "langen-

nut" ja kasvattanut poikansa alusta pitden vaasaantaan. Esa joutuu kokemaan elamas
saan paljon vastoinkaymisid, koska hanen luonteensgianyt "villiksi". Valee on sen
sijaan ehtinyt kasvaa herdnneessa perheessa &duesmen isansa kuolemaa. Isén kuol-
tua hanen setdnsa Matti on tullut tarvittaessa éfak@din apuun kasvatuskysymyksissa.
Alkio kytkee kasvatusvelvollisuuden vahvasti sulgila. Murtavissa voimissalannen
Esaan aiemmin kohdistama isallinen rankaisu néytydyieman kritisoituna: Jannen olisi
sukulaisena pitdnyt ohjata Esan elamaa parempaartasun jo ennaltaechkaisevasti eika
puuttua asioihin vasta rangaistuksella.

Murtavissa voimissaahdaarPuukkojunkkareissgapahtuneen kasvatuksen tulokset ja
ihmisen muuttumisen mahdollisuus. Esa kykenee lsgtk@aan determinismin kehan lap-
siltaan toisin kuin esimerkiksi Ella. Esan kykytajfa ja muuttaa kaytostaan erottavat ha-
net Ellasta. Virkamiesten, kuten nimismiehen, tefté on tukea yhteisda ja ohjata kaidal-
ta tieltd lipsuvia kansalaisia iséllisesti oikeaanintaan, kuten Grénberg tekee Ellalle piis-
katessaan haneen jarked kasakanpampulla. Rangaistkiten fyysinen kuritus ja vapau-
denriisto, toimivat nain osaltaan kasvatuskeinoMgds Rantala (1946: 45) on havainnut,
ettd Alkio antaa suuren merkityksen auktoriteetgdl arvovallalle — vanhemmat, opettajat,
virkamiehet — kasvatuksellisina tekijoina.

Virkavallan nakeminen kasvattajana tuo teoksiimdmitieman yhteiskuntakriittisyytta.
1800-luvun lopun Kirjailijoista etenkin Minna Canthteoksissa oli vahvaa yhteiskunta-
kriittisyytta. "Teidan lakinne ja oikeutenne, ha, ha, ha. - - Niitdh&an minun pitikin am-
pua”, toistelee Canthimyomiehen vaimoif1885) lopussa romanityttd Homsantuu, jota
petollinen Risto on johtanut harhaan. Minna Cantheqmisoi teoksissaan usein naisen

asemaa ja miesten ylivaltaa avioliitossa. Teosasittele suoraan virkavaltaa, mutta ky-
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seenalaistaa vallitsevan yhteiskuntajarjestyksea. lKaitisen (1997: 219-221) mukaan
Canth ruoti "indignaatiorealimisssadh'yhteiskunnallisia oloja. Canthin myshemmissa
teoksissa yhteiskunnallinen tausta oli vaikuttaraassnakkoluulojen, tottumusten ja mo-
raalikasitysten muodossa, vaikka ne keskittyivatiemman yksiléllisiin ongelmiin. Mie-
lestani Alkio ei virkavaltakuvauksellaan kritisohtgiskuntajarjestysta yhta suoraan kuin
Canth, vaan ilmentaa jotakin samaa kuin Fjodor @jesski (1821-1881) teoksessaan
Rikos ja rangaistu§1866). Molemmissa yksilo taipuu lopulta osaksieysituntajarjestys-
ta.

Alkion teoksissa kansan suhde virkavaltaan nossia myos fennomaniakysymyksen.
Teoksissa kansasta etéiseksi jaava Lindblom edustaizaa jaykkaa, lahes ummikkoruot-
salaista virkavaltaa ja Gronberg kansan aantd klewda, demokraattista nimismiesta.
Tulevaisuus on niiden miesten kasissa, jotka ymémattkuunnella kansaa. Palaan suoma-

laisuusaatteen kasittelyyn viela mydhemmin.

6.1.6 Naiskasvatus erityiskysymyksené

Kasvatusteemalla Alkio otti kantaa ajankohdalle mangeen kasvatuskysymykseen. Kas-
vatuskeskusteluun vaikutti erityisesti Herbert Sygem (1820-1903) vuonna 1861 ilmes-
tynyt teosKasvatus, tiedollisessa, siveellisessa ja ruurséisa suhteessa (Education:
Intellectual, Moral and Physical)joka ilmestyi ruotsiksi 1883 ja paatyi pian Suonier-
jailijapiirien kasiin (Rossi 2009: 24%) Saarenheimon (1924: 36) mukaan Spencerin filo-
sofia vaikutti pohjoismaisiin kirjailijapiireihin 830—90-luvuilla ja synnytti kaunokirjalli-
sen tulvan spencerilaisen kasvatusreformin nimissa.

Spencer arvosteli vanhaa kasvatusta ja esittiprteatd sen uudistamisesta. Spencerin-
kin ajatuksista l0ytyy itsekasvatus. Han kehottaahempia kasvattamaan lapsiaan "itse-
opetukseen"delf-instruction, silla silloin tietojen hankkiminen jatkuu mydswunkayn-
nin loputtua. Kun tiedonhankinnasta tehdaan mieiegkd'silloin tulee vallalle halu jatkaa
ilman ylijohtoa sitd itsensa-sivistystd, joka ompaalulle johdon alla". (Spencer 1887:
134.) Hanen mukaansa kasvatuksen tarkoituksenaoala litsedan hallitseva olento, koska
on opittava pitamaan itsestaan huolta (mts. 178@gn8er asettaa kasvatuksen osa-alueet
loyhaan tarkeysjarjestykseen. Kasvatuksen osastduéirkein on hanen mukaansa suora

ja epéasuora "itsensa sdilytys", seuraavaksi kaskgsymykset ja toimiminen kansalaise-

“! Indignaatio eli narkastyminen, suuttumus.
2 Suomennos ilmestyi vuonna 1887.
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na, viimeisena joutohetkien tayttaminen esimerkskgistysta hankkien. (Mts. 16-19.)

Spencerin ohella toinen luettu englantilaisfilosoli John Stuart Mill (1806-1873),
jonka teosNaisen aseméalkuperéisteodhe Subjection of Womeh869) tuli tunnetuksi
Pohjoismaissa Georg Brandesin tanskankielisenank&&ena (Rossi 2009: 239). Mill
korosti tasa-arvoa ja vaikutti naisten alistettis®maaa koskevilla kirjoituksillaan paitsi
naisliikkeiden kehittymiseen, myds kaunokirjalliseen. (Lappalainen 1999a: $uukko-
junkkareidenja Murtavien voimierkannalta nden John Stuart Millin tarkeimpéana antina
kuitenkin hanen onniteoriansa, johon palaan myohemfgemojen myd6ta. Erityista huo-
miota Pohjoismaissa annettiin naiskasvatuksellea jdattyi osana laajempaan naiskysy-
mykseen.

Alkio osallistui naiskeskusteluun kirjallisuudkeinoin erityisen selkeéasti vuonna 1888
julkaistulla teoksellaakeva.Eeva saa pienesta pitden tahtonsa lapi kotona@mga maa-
raysvalta muuttuu laiskuudeksi koulussa, joka jhtegn vuoteen. Eeva kokee tarkeana
koreilun ja ylemman saatyjen tapojen opettelun. Hakee ne "sivistymisend". Sisainen
tyhjyys maarittdd hanen elamansa suunnan, jokagobmnettomaan avioliittoon. Naisten
asemaa ja kasvatusta kasittelivat samoihin aikathjs muun muassa Juhani AliRapin
tytar 1885, Papin rouval893), Minna CanthTlydmiehen vaim@885,Hanna 1886, Sylvi
1893, Anna Liisal895), Teuvo Pakkalav@aralla 1891, Elsal894) ja Kauppis-Heikki
(Viija 1889,Laara 1893,Aliina 1896).

Kirjailijoiden tyttdjen kasvatukseen kohdistamatilkki ei merkinnyt niinkaan vaati-
muksia naisten toisenlaisen kasvatuksen ja kousetuktai kodin ulkopuoliseen tyéhon
padsemisen puolesta, vaan koulutustarvetta perumstadulutuksen tuomalla tiedolla hei-
dan omaan elinpiiriinsa, kodin- ja lastenhoitoonttdjen suurin merkitys oli aitiydessa.
(Lappalainen 2000: 163.)

6.1.7 Naiset elamansuunnan osoittajina — eméannankal Santra

Puukkojunkkareissan myds erityisia naiskasvatusteeman ilmentymgekksvatus ilme-
nee teoksissa miesten kautta, mutta naisten kasadtésitelladn hieman eri tavalla. Vim-
maisen Esan sijaan hyvin kasvatettu Valee saa hyaiéimon. Onko nainen Alkion teoksis-
sa pelkka objekti, miesten statussymboli?

Esan lailla vailla kunnollista aitid kasvanut\d#an Santra tekee akkindisia paatoksia
karatessaan kotoaan Valeen luokse Korvenloukolstaiseen irti pakkokihloista, joihin

on joutunut Kuivasen Ellan kanssa. Santran isdaia $a uuden, ahneen vaimonsa kas-
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kynalainen. Is& ja laskelmoiva aitipuoli haluaisivaittaa Santran Ellalle, koska talla on
varakas koti. Tulevaa pakkoavioliittoa ei nahdandmpenkeen kuuluneena ilmioné, vaan

aitipuolen oman edun tavoitteluna. (PJ, 7-11.)

Viime aikoina oli jo ollut julkinen salaisuus, et&antra oli vastahakoinen menemaan
Ellalle. Naisvaelle ominaisessa juonikkaassa j&epésissa tarkoituksessa ndméa vuoro-
vuoroon kavivat emannélta kyselemassa, oliko satdréa pakotettu Ellalle vastenmiel-
taan? Ensimmaisia kyselijoita koetti eméanta tyy@ythiljaa kuiskaillen vakuuttamalla,
ettd ei kukaan ihminen, ei ristin sielu ollut Saatpakottanut. (PJ, 63.)

Valeen aiti herattdd Santrassa aidillisia tuntenayka Santra huomaa mita vaille on koto-

naan jaanyt:

Sitten han vasta oli tullut sen oikein kasittamaam oli itkien levannyt Valeen aidin
rinnalla, tdma oli lohdutellen paata silitellytgahunut niinkuin aiti... Se oli niin toisen-
laista kuin kotona. Juuri sita, jota han oli ik&wii (PJ, 329-330.)

Hanessa [Valeen aidissd] oli jo aidillisyytta, kundestaan alkoi puhua. Santra ikdan-
kuin janosi sellaista puhetta kuin muorilta nyi.t{ -] Muorin hyva sydan valloitti lo-
pultakin kaikki ennakkoluulot, aidilliset tunteetivat voimakkaammat ja paremmin ko-
tiutuneet siella. Lapsiraukkaa on silla lailla giftu. Eih&n tuo ole vield edes mikaan
ihminenk&an, tuskin tietaa viela erottaa, mika &ea ja mik& on vasen kasi. (PJ, 88—
89, lisdys M.N.)

Santran ajattelematon teko kertoo kasvatuksen geaiti. Santra on kuitenkin vield ohjat-
tavissa oikeaan suuntaan, koska han on 17-vudépsi™ "Muori ymmarsi pian, etta tassa
oli lapsi, joka oli ryhtynyt ajattelemattomasti huimaan tekp han ymmarsi, ettei tdmé
tassa ollutkaan noita varsinaisia maailman tyttigjtka puolen ikdansa kihloja vaihtelevat
[--]." (PJ, 88, kursiivi S.A.)

Santra toimii yleisen kasvatusteeman ilmentdjdnéita nostaa esiin myds teemoja,
jotka maarittelevat "hyvan naisen” luonteenpiidieiSantran karatessa Korvenloukolle
pakkoavioliittoa karkuun, hanen oma-aloitteisuuttga reippauttaan kehutaan. (PJ, 65.)
Toisaalta naisen oma-aloitteisuus liittyy siirtyma#heisiin. Kun pahimmasta tilanteesta on

paasty kuiville, on katumuksen aika. Santraa kwaratgoksi ja tekoaan katuvaksi:

H&aneen koski, kuin olisi kylmélla vedella virutetge, ettei muori puhunut mitaéan, niin
murheellisen nékdisena ja tuikeasti vain katseihed asti ei tyttd ollut tekoansa juuri

ensinkaan ajatellut, olihan vain kuvitellut, ettg on ainakin Ellasta vapaa. Melkein
koko aamupuhteen oli odottanut muoria, etta tanasga paasisi puheisille ja tutustui-
si. Kun se ei onnistunutkaan, alkoi yksin jaatyddkistella. "Mita Jumalan nimessa
min& ajattelin?" han virkkoi. (PJ, 85.)
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Santran hahmo on mimeettiselta tasoltaan siveé pobjalaisnainen, jonka naittami-
sesta aitipuoli ja isa koettavat hyotya taloudefliis Temaattisesti Santran hahmo aktivoi

erityisesti kasvatuskysymykset ja hyvan naisennle&aovan.

6.1.8 Naiset elamé&nsuunnan osoittajina — siveet@anna

PuukkojunkkareissaSantran vastakohdaksi, "maailman tytoksi", nosteté&ekipellon
Sanna.He rinnastuvat toisiinsa myds Esan vertailun kaufisa kokee omaan tukalaan
tilanteeseensa ratkaisuna avioliiton ja vertaileelessdédn Santraa ja Rekipellon Santraa

vaimoehdokkaina:

Ja kun Santra naytti olevan niin tavoittamattomissaehti [Esan] mielessé toisinaan
Rekipellon Sanna. [- -] Tama oli kuuluisa, rikkaittvanhempain tyttd. Oli hurja ja val-
laton, edella muita, oli maannut melkein joka pdfanssa, renttujen ja parempain. Hur-
jailemalla, kuten sen ajan pojatkin, nakyi itsetleekovan mainetta hankkia, ei mistaan
aidoista valia pitanyt. Tuosta tytosta oli kokodakunta paljon pitanyt, se oli niin aat-
teen, niin hengen mukainen. Sannassa ei ollut mhénoa, hillitsevad, han oli komea,
kiihoitteleva. Siita pojat pitivat. Esakin oli @étn pitdnyt, ja viime aikoina useinkin
sinne yopynyt. Ja oli hanta jo ajatellut morsianeekdkin. Se oli aina tuntunut niin so-
malta tuo Sannan seura ja h&nessa oli niin palgam kaatimusten mukaista. (PJ, 211—
212, lisays M.N.)

Esan vertaillessa naisia korostuu Santran viattenaypuhtaus. Han viehattdd Esaa myos,
koska on saavuttamaton. Esalle on merkitykset@miéo Santra ryostetty vai lahtenyt itse
Korvenloukolle, mutta muualle mieheldén lahtemioenloukkaus ja uhmaa puukkojunk-
kareiden valtaa kohtaan.

Sanna on hurja tyttd, jonka seurasta pojaivgit Hanen kanssaan pidetaan estoitta
hauskaa, mutta h&n ei ole sellainen tyttd, jokathah vieda vihille. Sanna ei ole samassa

maarin hyva ja viaton kuin Santra:

Mutta nyt kun han todella rupesi ajattelemaan vaijmonka toisi kotiin, jolle antaisi
emannyyden, niin tuntui Sanna Santran rinnalla kwéralta puulta, joka ei sovellu
seindan, ei kynnykseen. Esa ei itsekdan tietakgirominka vuoksi se nyt silta tuntui,
eikd han ensimmalté asettanutkaan hanta Santraallensilla h&n ikdan kuin vaisto-
maisesti tunsi, ettd olisi synti heita rinnakkagsetaa. Miksi? Sita ei han edes ajatellut.
H&an sen vain tunsi. (PJ, 212.)

Esa kokee vaimon ja avioliiton olevan hanedlehoittava tekija, joten han koettaa us-

kotella itselleen Sannan olevan hyva vaihtoehtsk&adSantra ei ole realistisesti saavutet-
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tavissa. Sanna on luonteeltaan samankaltainenkasessa, miké herattaa Esassa ristiriitai-
sia tunteita. Murhe raha-asioista kaantaa ainalkgat Sannaan niiden ratkaisijana. Esan
kasityksen mukaan hanen avioitumisensa rikkaam tgftidren Sannan kanssa lopettaisi
hanen rahahuolensa ja pelastaisi kodin ulosottanna alkoi taas nayttda mahdollisem-
malta aarteineen, vaikka toisinaan viela ikaan Kostakin sisallisesta inhosta puistatti.

[- -] Siitdh&n tuon saisi eukon, ilman tuskaa javaa, saisi rahoja, paasisi veloistaan ja
rupeaisi elamaan kuin pellossa. (PJ, 212.)"

Esan paatokset vaihtelevat samaan tahtiinrhématuntonsa kilvoittelun kanssa. Valil-
|& Esa haluaa suunnata kohti hyvaa elamaa, jonkaahéelee I6ytyvan ottamalla hyvan
vaimon. Valilla hanen paatoksensa kallistuu mammaqgaamaallisen hyvan puolelle, jonka
han arvelee saavuttavansa naimalla varakkaan vaiRdmymmartaa itsekin, etta Sannan
naimisesta ei seuraisi hyvaa, vaan henkista jadigysetelyytta. Esan ajan naiset eivat ole
noin vain otettavissa sen kummemmin kuin Esan omatuaiennettavissa.

Esan ajatukset ovat kaksijakoisia kuten Jarnefédinmaan(1893) Heikilla. Isomaa
(2009: 96) tulkitsee Heikin ristiriitaiset ajatukga sekavan mielenmaiseman oireina alka-
vasta ajattelutavan murroksesta. Tama viittaa harregelilaiseen dialektiikkaan: vastak-
kaisten ajatusten taistellessa keskenaan toisisttiavat mittaa teesi ja antiteesi, ajatus ja
sen kielto.

Sannan kertoessa olevansa raskaana Esalle jaars#ivatd kanssaan naimisiin, Esa
peraantyy. Kun Sanna ei ole enaa vaihtoehto vakkopalinta, han ei tunnukaan Esasta
varteenotettavalta morsiamelta. Esalle ei saigputwa, hanen pitdisi saada ottaa halua-
mansa vakisin. Esa alkaa epaéilla isyyttaan ja kalgeSannaa, koska tamé on juuri maan-
nut aitassa Ellan kanssa. (PJ, 260.) Esa vanntmo,keskaan enééa palaa Sannan luokse.
Esa kdy kosimassa Santraa ja saa hanelta kieltéasiauksen, mika tuntuu Esasta tuskal-
liselta. Vaikka hanelld on voimaa ja luonnetta, bikykene saamaan Santraa valittamaan
itsestaan. Sanna tuntuu ainoalta mahdollisuudeitdata h&nen ajattelemisensakin tuntuu
Esasta inhottavalle: "Tphyi!" han sylkaisi, 'ettdaosiaan, en tassa matoisessa maailmas-
sa...! Juoppo, sika ja muuta ... ihan kuin &itini! Levxkp minua lie siihen villinnytkin?"
(PJ, 282-283.)

Esa nékee Toralan talon tansseissa Ellan tanssittdannaa, ja vieléd kerran Esa haluaa
vieda Sannan Ellalta. Esa tanssittaa Sannaa jeehlainta: ""Komea se olikin, tuo Sanna,
varteva, uljas ja rivakka. Silmain loiste rohkeayéanen, varsi jaykka ja voimakas.™ (PJ,
309.) Esan jo sivuutettua ajatuksensa Sannasti@etuinerdavat uudelleen, kun han nékee

Ellankin olevan kiinnostunut Sannasta. Sanna o8 kiianostava, koska hdn on muiden
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mielesta haluttava. Kyseessa on mimeettinen hanéRsirardin (2004: 196—197) mukaan
"subjekti haluaa objektia, koska kilpailijakin hahu sitd." Kilpailija osoittaa subjektille
tietyn objektin haluttavuuden haluamalla sita. Halliittyva mimesis kuljettaa vaistamatta
kohti konfliktia.

Vaimon valinnan merkitys jatkuu aiheeméurtavissa voimissa. Puukkojunkkareissa
Valee avioituu Santran kanssa ja heidan liittorégtéytyy Murtavissa voimissgasapai-

noisena. Santra saa tosin teoksessa vain yhdemnmein

Kotiin paastyaan piti Valee eméntansa kanssa pitle@vottelun, joka paattyi siihen, et-
ta he paattivat leipoa yhden leipomuksen vahemneftugekaisia leipia kuin hoitota-
loissa tavallisesti naihin aikoihin leivottiin, gntaa sen jaettavaksi hautuumaan tyévael-

le.

Kun se paatos oli tehty, suuteli Santra Valeetatapahtui pitkasta ajasta, silla sel-
lainen ei ollut kansan kesken tavallista. Muttaipetta saattoi todella jotain tehda l&-
himmaistensa huutavan kurjuuden lieventamisekskutta niin hellyttavasta sydames-
s4, etta Valee sulki vaimon syliinsa ja purki tdenanpaivaisten ristiriitaisten tunteit-
ten tuottaman tuskan karsimykset ja huolet. (MVZ.19

Murtavissa voimiss&anna on Ella Kuivasen vaimo. Ella on kuv&twkkojunkkareis-
salaiskaksi ja tyhméksi nuhjakkeeksi: "Ella meni wgllen pitkdd nohjoista vartaloansa,
tuijotellen hiukan tyhmén nakaisilla silmillaén"JP18).

Ella on lahinn& vain Esaa taydentava analoginerkilidnahmo.Puukkojunkkareissa
Esa kay "hurjailemassa”, mutta valilla han tekeg tdlossaan ahkeran miehen lailla, josta
olisi suotuisissa olosuhteissa voinut kehittya tas talollinen. Ella on sen sijaan laiska
vatys, joka jatkaa liikkumistaan Vennun rikollisasseurueessdlurtavissa voimissé&lla
elaa sitd elamad, jota Esakin voisi eldd, jos Hen valinnut toisinPuukkojunkkareissa.
Ella on nainut rikkaan Sannan, jonka perinnbn myi#&vat voineet eldé laiskaa elamaa.
Katovuosien tullessa he eivat ole ndhneet nalkadtanelavat laiskuuden ja alkoholinkay-

ton aiheuttamassa kurjuudessa:

[M]akasi Kuivasen Ella selallaan séngyssa ja inpgaiaan niin vahvasti, etta koko tupa
oli harmaana. Kelloseppa Ahlstrom korjaili poydatidgjallaan olevaa repeteeria, jonka
Ella oli juovuksissa viime viikolla viskannut nurké&n. Muutamia lapsia melusi lattialla
leikkien. Eméanta-Sanna kyhosti tulisijan &&ressé&tanu kahvipannun kera, yrittaen
saada tuoreita puita palamaan ja massaten niitgaggstys oli kaikkialla oikein ihme-
teltdva, mutta nalkaa ja puutetta ei nayttanyt ame\silla poydan nurkalla, penkilla ja
hyllylla oli kaikenlaisia vateja ja kippoja sis&t@puuron ja vellin jatteita. (MV, 125.)
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Sannan ja Ellan perheen varat loppuvat, kun katsrem kurimus kovenee ja Ella jou-
tuu vankilaan varastettuaan Vennun kanssa Kilitglti:

Ajettiin Kuivasen pihaan. [- -] Kun tultiin sisd&puki emanta paraillaan rikkinaisia
kenkid lapsen jalkoihin, piika ajoi pienia, ruupgaiperunoita vatiin. [- -] Kaikkialla,
lattialla ja penkeilld, oli niin paljon yhté ja &ta, aina perunakuokasta ja hevosloimesta
kahvikuppeihin ja silkkihuiviin asti, ettei tahtonjalka jakautua. [- -] Gronberg kylla
tunsi, miten huonossa maineessa talon emantakirs@tnasta puhumattakaan, joka nyt
istui linnassa, mutta sittenkin katsellessa naitadttomia, syyttomia lapsia, tietdessa,
ettd talo kokonaisuudessaan kaikkine tavaroineémian olisi pantava vasaran nenéan
velkojain tyydyttamiseksi. [- -] Emanta alkoi itks@ seasta puhua. Han sanoi kylla tie-
tavansa sen, ettda hanella joukkoinensa on maamiesé ennen pitkda. Syytti Ellaa ja
sanoi, etta se on Karin Vennun joukossa juonut a@gnhanen perintonsa. Kylla heilla
omaisuutta on ollut, eika tassa syytta koyhia dliaaa sitten oli han ennustanut tallais-
ta loppua. Jumalan kasi oli nyt pudonnut p&allenbisena ja rankaisevana. Mutta min-
ka tdhden Jumala rankaisee syyttomia lapsiraukkejasita ei han ymmartanyt. (MV,
162-163.)

Luonteenpiirteiden liséksi Esan ja Ellan elasiuntia ohjaa vaimojen valinta. Hauta-
lan Janne passittd&uukkojunkkarieiopussa Esan vankilaan, mik& paattdd myos Rekipel-
lon Sannan kilpakosinnaMurtavissa voimissaahdaan, etta Ellan elama siveettoman ja
hurjan Sannan kanssa on ollut kurjaa ja Ella joutankilaan. Esa sen sijaan on saanut
vaimokseen hyvasydamisen ja tomeran Liisan: " ja Hsan Liisa, joka naytti hyvin tome-
ralta ja toimelliselta, nousi ilmoittaen, etta héenee sitéa [Tuomi-Kustaata] katsomaan."
(MV, 165, lisdys M.N.)

Esan Liisa on apuna Tuomi-Kustaan perheelle. Hieed perheen aitid synnytyksen
jalkeen (MV, 165) ja auttaa Markasen Annikkaa pé&m Tuomi-Kustaan perheen ainoan
lehmé&n, joka huutokaupataan Mikko Siikalahden esaa sydamettomasti velkojaan heti
maksettaviksi (MV, 166-167).

Phelanin henkilbhahmoteoriaan viitaten Sannan lsabmmimeettisesti Santraan ver-
tautuva, mutta hurjaluontoinen tyttd. Sannan luoaktévoi heti temaattisen tason moder-
nista ja aktiivisesta, miesmaisia otteita omaavaataesta. Han on varakkaiden vanhempi-
en tytto ja saanut sen vuoksi huomiota vailla vexisia hyvia luonteenpiirteitd. Sanna ke-
hittyy "huonoksi naiseksi" ja avioitumisen laisk&fian kanssa perustuessa mammonan
varaan, muodostuu heidéan elamansa kurjaksi. Hyn& &g Valee nostavat toistensa ela-

man suuntaa, samoin kuin kehnot Sanna ja Ella aalyihdessa kohti kadotusta.
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6.1.9 Naiset toimijoina — Annikka — moderni nainen?

Puukkojunkkareissaaiset eivat saa juurikaan aktiivisten toimijoid@moleja, aktiivisim-
mat ovat kotoaan karkaava Santra seka perinte@sssiiypisen naisen roolin kyseenalaista-
va hurja SannaMurtavissa voimissaaiset saavat aktiivisempia rooleja, kuten ahneen M
kon suunnitelmat sotkevat Annikka Markanen ja Els@ga. Naiset ovat kuitenkin ennen
kaikkea hyvid vaimoja, jotka nostavat tai laskewahensa elaméansuuntaa.

Puukkojunkkareissaaisten toimijuus on negatiivisesti valottunuttan®a nayttaytyy
huonona naisena, ja vaikka Santran karkaamineneafdwukolle alleviivaa naisen omaa
paatosvaltaa puolisonsa valinnassa, karkaamindwitenkin kuvattu nuoren tyton ajatte-
lemattomana tekondurtavissa voimissaaiset tekevat myds itsenaisia paatoksia miehilta
lupaa kysymatta.

Murtavissa voimissaktiivisin nainen on Markésen Annikka, joka nousastustamaan
Siikalahden Mikkoa. Annikka ei halua naida sisamegansa lesked, ahnetta Mikko Siika-
lahtea, joka mielii avioon Annikan kanssa periakskkirkasen talon kokonaan (MV, 55).
Annikka ostattaa Esan Liisalla huutokaupasta Tukostaan perheen viimeisen lehman
Siikalahden Mikon nenédn edesta ja palauttaa semimiFoistaan navettaan. (MV, 166—
167.)

Annikan vanhemmat kuvataan avuttomiksi Mikon pato&sen alla ja Annikka pyytaa-
kin heiltd omaan sdailytykseensa Hautalan Janndwakigjat. Annikka haluaa varjella niita
joutumasta Mikon kasiin, koska hanella on orastanhde Jannen pojan Matin kanssa
(MV, 71-72). Annikalla on mahdollisuus aktiivisuate koska hanen isanséa ei kykene
kuolinvuoteeltaan ohjaamaan talonsa asioita ja kamilama on vastaavassa siirtymavai-
heessa kuin SantralRuukkojunkkareissaKun isé kuolee ja perunkirjoitus aloitetaan, Sii-
kalahden Mikko tyrkyttdaa Annikan holhoojaksi setfiéka ei naytd osaavan pitdd Annikan
puolta. Talla valin on kuitenkin Hautalan Matti iyt kihnlaamaan Annikan ja ohittaa se-
dan Annikan asioidenhoitajana (MV, 228-229).

Naisella on oikeus toimia omiaan puolustaen jekpakioliittoa vastustaen, mutta itse-
nainen toimijuus on véliaikaista ja sen palkitsgeghavioliitto. Hautalan Janne vastustaa
Matti-poikansa ja Annikan avioliittoa, koska hanaikaa Markaselle: "Han voi kunnialla
havitd omaisuutensa, mutta ei karsia sellaistaibiysd, ettd han on poikansa naittamisel-
la haviosta pelastunut”, tuumii Janne tilanteestdax, 236). Matti-poika on kuitenkin
positiivisella tavalla itsepainen ja on kihlannutrAkan salaa. Markasen talon huutokau-

passa Matti huutaa taloa kilpaa Siikalahden Mikandsa, mutta antaakin Mikon voittaa ja



62

saa Annikan perinngsta rahat oman kotitalonsa Heutgelastamiseksi (MV, 239-241.)
Matti on nyt talollinen eik&a naimakauppa ole enB&geéllinen”, vaan han on pelastanut
oman kotinsa Hautalan morsiamensa kodin Markasemmnista saaduilla rahoilla. Anni-
kan toimijan rooli yhdistyy nain Hautalan Matin lssma heidan kihlautuessaan. (MV, 237—
238.)

Belinskildaisena tyyppina Annikka on moderni toimija omatahtoinen nainen. Myds
temaattisesti Annikan hahmo liikkuu samassa ailzeddsderni nainen voi olla aktiivinen
toimija, mutta aktiivisuus liittyy siirtyméavaiheisi. Avioituessaan nainen luovuttaa paatos-

vallan miehelle, joskin han voi toimia miehellegrvéina tukena ja kumppanina.

6.1.10 Naiset uhrautujina — kaikkensa antava Jannenimeton vaimo

Hautalan Jannen nimettdmaksi jaava vaimo on tesksigustahahmona. Nimettomyys
korostaa vaimon roolia taustalla vaikuttavana vaien@ aitina, jota ei kutsuta etunimelta.

Vaimo tukee miestaan ja ottaa elaman vastoinkayméastaan Jumalan koettelemuksina:

Kun isdntd meni purkamaan aidaskuormaansa, valtasignenlaiset tuskastuttavat aja-
tukset emannan, silla katovuoden uhka, josta hamehensa juuri oli hanellekin mai-
ninnut, tuli noiden muiden kanssa yhdessa painamaeaha kuin vuori. Kesken puu-
hailuaan astiain kera istahti han ikdankuin hemvaé¢na penkille ja huokasi:
"Jumala koettelee meita."

Ja siitd han nousi melkein kohta, pistaysi kamatéankesi polvillensa vuodetta vas-
ten ja rupesi rukoilemaan. (MV, 81.)

Jannen pihatuvassa toimii kdyhien keittola, jokautetaan mydhemmin sairastuvaksi.
Sairaiden vakimaaran lisdantyessa Hautalat ottar@laisia asumaan myds omaan asuin-

tupaansa. Jannen vaimo haarii kerjalaisten panisa auttaen:

Varjontapaisena liikkui emanté kestden ihnmeteltavébimalla suuret huolensa moni-

sijoitetut pihatupaan. Monet monituiset kerrat gaivnittaan siella kavi emanta, aamus-
ta varhain iltaan myohaan koettaen harrastuksejmdmolenpidollaan lievittdd onnet-
tomain karsimyksia. Kun isanta sairastui lisaahBmen tyonsa kaksinkertaiseksi. Mutta
eivat sittenkaan voimat pettaneet. (MV, 231- 232.)

Jannen sairastuessa lavantautiin hanen vaimorm#haiendé katovuosista Jumalan lahet-
tamind koettelemuksina. Vaimon tyyneys tekee saivasan Janneen rauhoittavan vaiku-

tuksen:
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[- -] kun eméanta hiljaisella, hyvailevalla tavallataski katensa hanen kuumalle otsal-
leen ja mitdan puhumatta katseli hanta noilla $id@n, joiden kummallisen tyyneyden
syyta Janne rauhallisempina hetkind&n monesti if@hela mitd enemman han katseli
vaimonsa katkeamatonta kestavyyttd, tuota meluartegtbanelle aivan kasittamatonta
jumalisuutta ja Jumalaan luottamista, sitd useamindin tahtoi vaimonsa viipymaan
vuoteensa vieressa ja komensi piian tahi pojatgeoiaan hanen asioitansa. [- -]

Ja kamariin riensi juoksujalassa tdma nainen,gaiknissa oli niin vakava, rauhoit-
tava ilme ja joka ei koskaan hatien melunnut eildlttansa menettanyt. (MV, 232—
234.))

Jannen vaimo luottaa ja uskoo vahvasti Jumalaattandannen sairastuessa han on kui-
tenkin valmis tekemaan rikoksen. Vaimo varastaaqggu pitdjan jauhotynnyrista saadak-

seen sairaalle miehelleen petutonta "selvaa leipkiine ei kuitenkaan suostu sydoméaan
kuin pettuleipdd, koska selvaan leipddn ei muiakale varaa. Varkaus jad painamaan
vaimon omaatuntoa. Hanella on kiire saada tekoogigesuksi palauttamalla jauhot:

Sarkyneesta sydamesta purkausi Jumalan eteen &admehkdistus, ettd noihin viiteen
kyrsaan han oli ottanut jauhot pitajan jauhotynsig,i kun itsella oli niin vahan... Han
oli aikonut maksaa heti kun saadaan jauhoja... Moytahan pelkasi, ettei niita enda
koskaan saadakaan hanen eldessaan, silla hamsensa niin kummallisesti vasyneek-
si, sydanalaa ja paata viilteli ikdan kuin kuolerkanstava koura. Pitaisikd hanen viela
varkaana astua kaikkivaltiaan Jumalan kasvojemete@V, 258.)

Jannen sairaus ja pelko omasta kuolemasta enraseR sovitusta ajavat vaimon romah-
duksen partaalle. Han kokee Jumalan rangaistuksameettei han saa palautettua jauhoja

ja sovitettua tekoaan:

H&an ei enda rukoillut, huulet olivat lakanneetKiiknasta. Ristitetyt kAdet helmassa istui
han vaatekasassa, ajatukset ndhtavasti pysahtytdjotellen yh& tuonne pimeaan
nurkkaan. Miten syvilla kuopilla posket olivat jaten keltainen niiden vari!

[- -] Katsellessaan hetkisen aitinsa tuijottaviilman, joista alyn ilmeet nayttivat hetki-
seksi poistuneen, rupesi poika [Matti] vapisemdlt/, 259, lisdys M.N.)

Aitinsa tunnustettua vieneensa jauhoja, Matti ottamustuksen hourailuna ja arvelee &i-
din nékevan nalkaa. Matti hakee kirkonkylan kaapfia jauhomatdti ja aiti kiiruhtaa
palauttamaan pitgjan jauhotynnyrista ottamansaataidannelle leivotut, mutta hénelle
kelpaamattomat leivat aiti jakaa omalle perheellgekoyhille. (MV, 260-261.) Taman
jalkeen aiti joutuu "akillisen kuumepuuskan koutiitAiti alkoi heti odottaa kuolemaa.
H&anesta oli nyt niin hyva olla, kun tunsi olevaksiesta sovinnossa Jumalan kanssa. Pari
viikkoa kesti riutunut ruumis, sitten jai Jannekielssi." (MV, 261.)

3 Jauhomatto eli kuli oli lehmuksen kuorista pungilkki, johon sopi vanha tynnyrillinen (160 litrgayho-
ja.
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Hautalan Jannen vaimo on belinskildisena tyypmméimeettiselta tasolta harras usko-
vainen nainen. Temaattisesti han nostaa esiin kykyet lain ja omantunnon suhteesta.
Vaimo on valmis rikokseen sairaan miehensa vuak$grsii omantunnontuskia, kunnes
saa sovitettua rikoksensa ja voi kuolla levollisirelin. Sovituksen tematiikka viittaa myos
Snellmanin sovitusta korostavaan taidendkemykgeka,pohjautuu ideaalirealismin este-
tiikkaan saaden savyja myds patrioottisesta paastatgNiemi 2013: 20). Alkion teoksissa
lahimmaisenrakkaus menee kaiken — myos lakien —obita vaara teko on pyrittdva so-
vittamaan Jumalalle jotta omatunto saisi rauhan.

Yhteenvetona Alkion teosten naishahmoista voidadata, etta naiset eivéat saa teoksis-
sa yhteiskunnallisen toimijan roolia kuin poikkelsstteissa ja elamé&nsa siirtymavaiheissa.
Teokset sijoittuivat kuitenkin jo kirjoitushetkedi historiaan, joka voi osaltaan selittaa

naishahmojen alistuvuutta ja passiivisuutta.

6.1.11 Yhteenvetoa teosten kasvatusteemasta

Alkio kasitteleePuukkojunkkareiss&asvatusteemaa monipuolisesti. Teosten tapahtuma-
ajankohdan ollessa kirjoitusajankohtaan néhderofediinen, naiskasvatus ei ole esilla
yhta vahvasti kuin esimerkiksi hanen teoksesgzara(1888). Tutkimieni Alkion teosten
kasvatusteema liikkuu laajemmin kasvatuksen jal§kkehityksen romaaniperinteen alu-
eella. Isomaa (2009: 47, 48) erittelee taman lajpeen ilmentymiksi muun muassa klas-
sisen kehitysromaanin, oppivuosiromaaniksi nim&ildungsromaninjaajemmin yksilén
kehitysta kuvaavarentwicklungsromanirsekd kasvatusta ja pedagogiikkaa painottavan
Erziehungsromanin.Positivistisesta naturalismista ammentava kehitysiani, utvec-
klingsromankuvaa taas periman ja ympariston rajoittamaa kstéitymts. 292).

Kasittelemissani Alkion teoksissa erityisesti Esautta tulee esille naturalistinen na-
kemys lapsesta periméan ja kasvatuksen tuotteenia @atteellinen "idealismi" murentuu
Esan osaltdlurtavissa voimissésa ja Valee edustavat erilaisia kasvatustulokgiaolle
tarkead itsekasvatusta ei tuoda tendenssimais#tti @aan katovuodet luovat olosuhteet,
joissa ihmisen on valittava elaménsa suunta javBkigee kasvamisen ndyrtymisen kautta.
Vennu ja Ella eivat kykene muuttumaan, joten heyweat rikoksistaan vankilaan. He jou-
tuvat nain lopulta entropian kitaan.

Santra sen sijaan on viela "lapsi”, joten han elagiettavissa, siis kasvatettavissa, kun
Valeen Aiti ottaa hanet suojiinsa. Santran hahmsstad erdénlaista kannanottoa naisen

rooliin hyvana vaimona ja vapauteen valita itseopublisonsa, mutta se ei kritisoi naisen
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yhteiskunnallista asemaa kuten esimerkiksi Hertsdehin (1828-1906) naytelnNukke-
koti** (1879)teki. Alkion teoksetkuvaavat historiallista aikaa, joten kouluttautuetirei

ole esilla vahvasti, mutta esimerkiksi lukemiseétataan positiivisessa henge$s& eos-

ten naiset suuntaavat tarmonsa kouluttautumiserteiskunnallisen toimijuuden sijaan
aktiiviseksi toiminnaksi perheensa eteen. Tassdessa teokset peilaavat myds rooliaan
historiallisina romaaneina. Naiset on totuttu na&am historiallisissa romaaneissa oman
kotinsa piirissa aktiivisina toimijoina, mutta \@el/hteiskunnallisesti passiivisina. Alkion
naiset tosin ottavat rohkeasti askelen rintamatgan@ain noustessaan puolustamaan tar-
keaksi kokemiaan asioita miehia, yhteiskuntaagpa jJumalaa vastaan.

Santeri Alkio kehitteli itsekasvatusaatetta, jokestetaan esille likipitden kaikissa hanta
kasittelevissa elamakertateoksissa. Termid ei mediarkovin tarkasti, vaan kuten edella
olen esitellyt® se kattaa nimensa mukaisesti ihmisen kokonaiisah itsensa kasvatta-
misen, erityisesti luonteen jalostamisen. Mielesttaekasvatus ei nouse teoksissa esille
siind mielessad kuin se mydhemmin konkretisoitumeskiksi nuorisoseuratoiminnassa.
Keskeiseen asemaan nousevat sen sijaan kasvattajaikasvattajan merkitys lapsen ke-
hitykselle seka kasvaminen sovituksen kautta. Bgitk& Esa on ajautunut huonon kas-
vuymparistonsa ja kelvottoman kasvatuksen vuoksnban elamaan, mutta Janne lahettaa
hanet sovittamaan tekonsa vankilaan. Sovitettualaonsa Esa on puhdistettu menneisyy-
den taakastaan. Sovituksen tematiikka pohjautulinsaeilaiseen nakemykseen, silla esi-
merkiksi Isomaan (2009: 26) mukaan Snellmanin retél&irjallisuudessa voitiin kasitella
aikakauden ristiriitoja, mutta han vaati sen nasptéideaalirealistisesti myds polun eteen-
pain, kohti niiden sovitusta.

Juhani Niemen (2013: 20) mukaan Aleksis KiBmitseman veljestateutti Snellmanin
sovinnon estetiikkaa, ja teos toimi mallina kesleikansankirjailijoille. Kiven teoksessa
transgressiiviset veljekset lI6ytavat lopulta paikba suomalaisessa yhteiskunnassa. Niemi
(2013: 20-21) nakee sovinnon ajatuksen ilmenevasmunebergin ja Topeliuksen teok-
sissa, joissa se saa sovinnaisessa mielessa arkostijlisen lunastuksen piirteita.

Alkion teoksista nousee esiin monitasoinen sovinjacsovituksen tematiikka. Esa, Ella
ja Vennu sovittavat rikolliset tekonsa maallisenmarin edessa ja Janne hakee sovintoa
hengellisen tuomarinsa kanssa. Sovinnon tekemindérgedd myds ihmisten keskinaisis-

sa suhteissa, kuten Esan ja Jannen solmima sofatnnot ja sovitukset edustavat teos-

4 Nukkekotkritisoi erityisesti viktoriaanisia avioliittonornje
“5 Esimerkiksi Valeelle mainitaan tulevan Turun SaabMV, 93).
*®Ks.s. 37
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ten maailmassa henkistd kasvamista. Huomiota Be#ikin sovittamattomiksi jaavat it-
sekkaat teot — esimerkiksi kauppias Mikkel Klitgankestikievari Mikko Siikalahden —

kuten seuraavassa luvussa tulen osoittamaan.

6.2 Lahimmaisenrakkauden teemat

Kuten heti paaluvun alussa toteskPyukkojunkkariempaateeman voidaan katsoa olevan
kasvatus jaMurtavien voimienahimmaisenrakkaus. Lahimmaisenrakkaus on monisyine
ja monitasoinen ilmio, joka alkaa yksilotason hyaggta ja sateilee edelleen perheen, yh-
teison ja jopa yhteiskunnan tasolla vaikuttamigeaoisten auttamiseen. Hyvyyden vasta-
poolina toimivat kaanteiset ilmiot, kuten rikolliss, ahneus, itsekkyys ja laiskuus. Lahden

perehtymaan teemaan lahemmin Hautalan Jannen hatauta.

6.2.1 Janne — toiminnan mies

Janne Hautalan tarkein ominaisuus on toimeen tantien. Han puolustaa yhteiséaan
Puukkojunkkareisshajyjen aiheuttamaa mielivaltaa vastaaMjartavissa voimiss&ato-
vuosien aiheuttamaa nalanhataa, koyhyytta ja ledlifottelijoita vastaan. Janne toimii ak-
tiivisesti yhteisonsa hyvan eteen. Jukka-Pekka [Bald®80: 93) nékeekin Alkion ihannoi-
van kylayhteiséa ja olleen kiinnostunut kylahengehottamisesta. Jannen pyyteeton toi-
miminen yhteisen hyvan eteen nostaa esiin kristillarvot, kuten lahimmaisenrakkauden.
Jannen toiminta tuo mieleen Kultaisen s&annon, jokatuttu useimmille uskonnoille.
Esimerkiksi evankelis-luterilaisessa uskonnosda trkoitetaan Jeesuksen opetusta Vuo-
risaarnassa: "Sentahden, kaikki, mita te tahddbiteisten teille tekevéan, tehkaa myos te
samoin heille” (Matt. 7:12).

My0s Lappalainen (2000: 34) nakee 1890-luvun Hisjaudessa viljellyn kirkon ja ta-
pahurskauden kritiikin palautuvan Tolstoin Vuorisaan perustuvaan rakkaudenoppiin.
Vahaosaisia kohtaan tunnettu myoétatunto perustustdio oppiin kéyhan kansanosan
merkitysta painottavassa sosiaalietiikassa (mbkKdlan (1958: 26) mukaan Tolstoin &ani
alkoi kuulua Euroopassa 1880-luvun puolivalissélstbo hyokkasi 1880-luvun auktori-
teetteja vastaan ndkemyksillaan: hanesta ihminemtsee uskontoa, moraali sisaltyy us-

kontoon — eika ole vain sen seuraus — ja Kristukggpi antaa elamalle tarkoituksen ja
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jarjellisen selityksen. Saarenheimon (1924: 57)lest@& Tolstoi kasvoikin erdanlaiseksi
aikansa taustahenkiloksi uuden elaméanfilosofiaistgjana.

Janne toimii yhteisdnsa hyvan eteen, mutta hagegpytensa ei kuitenkaan ylla aivan
raamatullisiin mittoihin. Janne erottelee toisistdgvat ja pahat, eika han kaanna pahoille
toista poskeaan, kuten Vuorisaarnassa neuvotaam.eHé&nydskaan rakasta vihollistaan
vaan pitda omiensa puolta.

Puukkojunkkareissdannen vastustama paha on hajyjen mielivalta. Jgityteaa he-

ranneet kamppailuun jarjestyksen puolesta:

"Jos me tahdomme jarjestysta pitad, ei meita awtat kuin Jumala ja oma nyrkkim-
me!" virkkoi h&n [Janne] puristaen isoja nyrkkeja@de emme ole miehia, ei mitaan,
jos me annamme tuon villityn lauman niskoillemm#atuMeidan taytyy ruveta viela
kovemmiksi, eika hellittda yhtaan. Niiden taytyyweta pelkddmaan! Jos nyt rupeamme
alistumaan, niin pian sité sitten tassa jokaisérkaasaadaan kuivamaan ripustaa, polte-
taan talot ja tavarat ja meista tulee keppikergéél

Janne kaveli raskain askelin lattialla ja kiuklennnnostus hehkui hanen silmistaan.
Kiihko tarttui toisiinkin, yksi ja toinen liittyi Bnta innostuneena saestaméaan. (PJ, 108,
lisdys M.N.)

Janne lahtee myds Kasarin Tommin kanssa pyytamiag@ismies Lindblomilta maara-
ysta, etté iséantien olisi tultava mikkelinydna vathtmutta Lindblom ei ilahdu neuvoista.
(PJ, 120-121.) Nimismies Lindblom vaheksyy Janne#ta kun tdma ei osoitakaan hanta
kohtaan pelkoa vaan uhmaa, nimismies ryhtyy kuemtebhn Jannen asiaa ja tama saa
pyyntonsa lapi. (PJ, 128.) Mikkelinybna miehet gyt vahtiin Jannen suunnitelmien
mukaisesti (PJ, 139). Janne osallistuu Korvenloukisteluun (PJ, 158-177), jossa héjyt
pyrkivat hakemaan Santraa pois Valeen luota jakséeleméassa Karhun Esalta takaisin
hevostaan, jonka arvelee Esan ottaneen ajoon {®3227): "[ - -] Sina olet tdhan asti
saanut elda niin kuin mielesi on tehnyt ja lentd& kuin ka&rpanen joka miehen nenélle.
Mutta kylla sin& nyt lensit sellaisten miesten rikngotka panevat pian lapsékemaan”
(PJ, 276, kursiivi S.A.)

Teoksen lopussa Janne toteuttaakin uhkauksers#tggm Esan koysiin saaden tdman
itkemaan (PJ, 336—339). Jannen yhteisen hyvan dt@enminen Puukkojunkkareissa
liittyy kiinte&sti yhteen h&nen kasvattajana toinsiemsa kanssa.

Murtavissa voimissae paha, jota vastaan Janne kay, on ulottuvuuksillaajempi.
Teoksen alussa Janne vastustaa kapakkaa, jotdaBdkea Mikko havittelee kestikieva-
riinsa perustettavaksi (MV, 12-22): ™Ja jos eAdiisiaa mytatd, niin mina valitan siita

vaikka keisariin asti!' vakuutti Hautalan Jann&f\{, 17.)
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Kuten edelld on kaynyt ilmi, uusi nimismies Grorgpbsaavuttaa Jannen luottamuksen ja
Janne auttaa h&nta muun muassa saamaan VennuvKakifaan Klitsin jyvavarkaudesta
(MV, 23-29, 119-123). Janne on auttanut tuttavia@aamalla heidan lainojaan (MV, 88)
ja lahtee Valeen kanssa vaivaishoitokomitean eflnatgpyytamaan kuverndorilta lisaa
jauhoja (MV, 211). Nama kaikki ovat ilmentymi& Jenraktiivisesta toiminnasta yhteisen
hyvan eteen.

Alkion teoksissa osa henkildistd voidaan ntald hyviksi ja osa pahoiksi, joskaan
luokittelu ei ole yksiselitteistd. Esimerkiksi EKarhu onPuukkojunkkareissaajyjen lei-
rissa, mutta han on kuitenkin hyva hahmo verratesimerkiksi Vennu Kariin tai Koipi-
Siukkuun. Hyvyyden ja pahuuden vastakkainasettahatt erityisestiMurtavien voimien
keskeistd tematiikkaa. Teema ilmenee Jannen kae@hgsijteettomana auttavaisuutena,
jonka vuoksi han tekee kaikkensa yhteisonsa hywimio eteen.

Yhteisen hyvan puolesta toimimisen teema kasi#d@g@tessaan myos isanmaallisuuden,
kansallisuusaatteen ja fennomanian. Fennomanakaitan tassa pyrkimysta nostaa suo-
men kieli vahvempaan asemaan Suomessa ruotsirekiei@hden seka suomalaisten pyr-
kimyksista paasta vaikuttamaan omiin asioihinsa.

Fennomania ilmenee erityisesti Jannen herravihagsésmies Lindblomia kohtaan,
johon Lindblom antaa kaytoksellaan myos aitféttaindblom on saanut pitdjassa maara-
ysvallan, jota han ei laiskuuttaan kaytd esimerikiidgyilyn kitkemiseen vaan asioilleen
pyrkivan maalaisrahvaan odotuttamis®euten jo edellisessa luvussa osoitin, Lindblom
jaé& kansasta etaiseksi toisin kuin seuraava nires@ronberg.

Isdnmaallisuus saa paatoksellisen huipennukseateN ja Jannen kayntiin kuverndo-

rin luona. Kuverndori lausuu Valeelle:

"Te olette nuori mies ja tulette elam&an aikoir@lojn meistd vanhoista on tuskin
himme& muisto jalella. Mutta mina sanon teille ggkile nuorille neuvoksi: jos te perit-
te tAman toverinne ominaisuuksia ja jatatte ne pasisitona lapsillenne, niin Suomen
kansa ei sorru koskaan, vaikka silla oliskin natkgMVv, 220, harvennus
S.A).
Kertojan mukaan Valee vie tdmén "kuvernddrin |&ématin tervehdyksen" kuntalaisille ja
kertaa ne myos Jannen hautajaisissa (MV, 265).aN&hoja ihmiset muistelivat Jannen

haudalla:

Jannen haudalla seisoi valkoinen puuristi, mihinstiiea, kompeld6illa kirjaimilla oli

4Ks. s. 48.
48 Esim. PJ, 118.
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maalattu hanen ja h&nen vaimonsa nimet, syntymkuginpaivain maarat seka yksi
pitka virrenvarssy. Silloin kylla haudallakavijatumtivat ja kertasivat noita kuvernoo-
rin sanoja. Nyt ne ovat jo unohtuneet. Puuristnganhaudalta on havinnyt, muisto ha-

nestd on halvennyt, sekaantunut katovuoden uhmdgenmattomaan epamaéaaraiseen
joukkoon. (MV, 266.)

Janne kohotetaan ensin oman aikansa merkittavaksilbksi, ylevoitetaan eraanlaiseksi
Saarijarven Paavon inkarnaatioksi, ja kertojanikssia Jannen sitten nalkavuosien uhrien
sankkaan joukkoon, ylevoityy koko tama joukko. Je&la historiallisella ajanjaksolla on
omat suuret hahmonsa. Teoksen loppu kehottaa dukij|maamaan, kuinka Suomen his-
toria koostuu yksittaisten, jo unohtuneiden, miespgenistd ja suurista urotdista. Nain
oman Yyhteison ja kansan eteen toimiminen saa isalhsem varityksenJanne edustaa
metonyymisesti kaikkia katovuosien kuolonuhrejant8y intertekstuaalinen viittaus To-
peliuksenMaamme kirjaar(s. 14-15):

"Tee siis niin, kuin han teki!" sanoi aiti. "Jokaaata kynnat tai merella purjehdit tai ka-
sillasi tyota teet tai taloutta hoidat tai tiedailyodytat tai jollakin muulla kunniallisella
tavalla leipasi ansaitset, niin katso, etta teeehwalliseksi sen, mik& ennen oli autiota!
Katso, etta jalkeesi jatat jotakin parempaa kuinnsmka itse sait haltuusi! Kun nain
teet, niin teet tyotd maasi hyodyksi. Ei mik&an oyé niin vahaarvoista, ettei se Juma-
lalle kelpaisi tai isinmaata hyodyttaisi. Muttasetehtava rakkaudella ja uskollisella
ahkeruudella. Kun hyva tydntekija kuolee ja hdnenemsa unohtuu, jddvat hanen tyon-
sa hedelmat hanen jalkeensa. Kaikki, mika hyvariygalyllisena nyt meité ilahduttaa
ja hyodyttda, on tulos monien tuhansien ennen nedédeiden tyostd. Me siunaamme
heitd, tuntemattomissa haudoissaan makaavia. Muttas tyontekija ei jata jalkeensa
mitd&n. Han on tehnyt tyotd omaksi voitokseen kikiéenkaan voi ottaa saavutuksiansa
mukanaan hautaan. Mita varten han on elanyt?"

Intertekstuaalinen viite avaa myos tulkinnan Jamoelista yhteisen hyvan eteen toimi-
jana. Yksittaisten ihmisten ty6t katoavat ja muddeat yhdesséd ponnistelun yhteisten
asioiden ja isdnmaan eteen.

Sama ajatus ilmenee myds Juhani Ahon lastli$sdisasukas” (1891). Siind Aho ku-
vaa, kuinka pappilan piika ja renki rakentavatlies oman maokin tiluksineen. Muutaman

vuoden kuluttua kertoja kohtaa leskeksi jaéneeis@mtrengin:

Uudisasutuksen ensimmainen sukupolvi oli tehnyt&iemsa, silla tuo mies ei enaa jak-
sa jatkaa. [- - ] Hanen jalkeensa tulee kai tabéreh eldja ja ottaa mokin. Hanella ehka
on parempi onni. Mutta hanen on myds helpompi alg#lé han ei ala koskemattomas-
ta korvesta. [- -] Tasté tulee kenties viela vasalsauri talo, ja aikain kuluessa kasvaa
kyla sen ymparille. Heitd, joiden paaoma — ainokantieilla oli: heiddn oma itsensa —
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ensiksi kaivettiin maahan, ei kukaan ajattele. Heabvain kaksi tyhjakatista, renki ja
piika. Mutta sellaisten padomalla ne ovat Suomendtqelloiksi kuokitut.  [- -] Mut-
ta korpi olisi jaanyt koskematta ja edistyksen attijatyé tekemaétta. (Aho 1891: 14—
15))

Mimeettisesti Janne on néhty usein virheellisestthneena talonpoikana. Heranneen si-
jaan Janne on ihanteellisen talonpojan tyyppi. téémii lahimmaisenrakkaudesta ja tema-
tisoi pohdinnat arkipaivan kristillisyydesta, jokeajenee isanmaallisuuden aatteeksi. La-

himmaistaan rakastava ihminen toimii pyyteettomgsteisonsa ja isdnmaansa hyvaksi.

6.2.2 Teosten isanmaallisuus ja agraari-idyllisyys

Isdnmaallisuus varittdd vahvasti teoksia, erityiselirtavia voimia,vaikka sita ei erityi-
sesti painotetakaan. Vasta kuvernddrin puhe Janiadlbviivaa teemaa. Se nousee esiin
Jannen kautta, joka haluaa auttaa yhteisoaan, mytia teosten historiallisten aspektien
kautta. Isanmaallisuuden sijaan — tai itse asiasaakonkreettisena ilmentyméana — Jannen
hahmon vahvin teema on pyyteeton toiminta omanisdreeteen. Isdnmaallisuuden teema
virittda esiin  myds historiallisen romaanin kehykseoka avautuu snellmanilais-
hegelildisen estetiikan kautta. Isanmaallisuus okieiu yhteen lahimmaisenrakkauden
kanssa myos muun muassa Runeberiyenhiihtdjiss&(1832)ja Jarnefeltinsanmaassa
(1893)

Myds Esan positiivisen toimijan roolin kuvaus ss@nmaallisen agraari-idyllin vivah-
teita. Ajattelevan ja riehakkaan puolen lisaksillBsan myds positiivisen toimijan rooli.

Sille paalle sattuessaan han tekee toita lujasti:

Isdnnan joukkoon tultua alkoi ty6 riihen luona sukwin rasvattu. [- -] llke& ei Esa ollut
tyopaikalla koskaan. Han oli ystavallinen ja pulaikkia, ei haukkunut, eikéa kimppuun
yllytellyt. Tuntuipa toisinaan hanen leppoisuutesst, kuin olisi tyd tuottanut lohdu-
tusta pahalle omalletunnolle ja siitd vuotanut ik&#dn anteeksipyytdvana tuo hyvan-
tahtoisuus muita kohtaan. Vaki teki tyota hanen amakollessaan kuin tuulessa, kevea
ja reipas mieli hohti kaikkien kasvoista. (PJ, 273.
Esan hyvyys limittyy yhteen maatdiden kanssa, jadsa tyoskentelysta hyvaa oloa. Maa-
tyot esittaytyvat idyllisesséa valossa. Ruumiillingd sublimoituu ja toimii ahkeran miehen
mittana. Sahlbergin (1995: 46) mukaan Alkion talgiap tarkein ominaisuus oli luonnossa
elamisen taito ja maan hoitaminen elannon saamisilegvankasvattajamiehen” sosiaali-
nen erikoislaatu ilmeni suoraselkaisyytena ja yipe§i. Talonpoika on Alkion miehinen

sankarityyppi, suomalaisen miehen ideaali hahmenmie osoittaa tolstoilaisuuden suun-
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taan ja on tuttu esimerkiksi Jarnefels@nmaasta

Omituiselta tuntui Heikista nyt ensi kerran ponelist tydssa kotivaen kanssa. Siinahan
likkui vakavana isakin, omin k&sivoimin nostellsnunnattomia sylillisia heinia.
Heikki auttoi hantakin.

Oli niin outoa lisata omat voimat isan voimiin. ikda ei ollut koskaan tuntenut ole-
vansa niin lahelld isaa. Han tunsi isaa kohtaarpidr@mpia tunteita talla hetkella kuin
monena pitkand vuonna. Nailla, juuri nailla omMaimakkailla kasillaan oli is&a siis
vienyt Heikkia askel askeleelta eteenpéin, kouhuitdnanta ja hankkinut hénelle kaiken
sen sivistyksen, josta Heikki oli niin ylpe& ja kenhan asetti niin korkealle. Kuinka
paljon yli oman tarpeen isa olikaan siis tyota igha- Ja siksi nyt hdnen kanssaan hei-
narukoa nostaessa ei olisi mikaan ponnistus tubtliian suurelta. — Isdnmaa,65—
66.)

Saija Isomaa (2009: 146-147) ndkseanmaanheindpeltokohtauksen intertekstuaalisena
kytkOksena Leo Tolstoil\nna Kareninan1875—77)heindnteon kuvaukseen, jossa Tols-
toin alter egona pidetty Levin liittyy niittotoissénertavien talonpoikien joukkoon.

Isdnmaassaalollisen poika Heikki Vuorela nédkee maatyon iteaihna elamanmuotona,
mutta han itse 16ytdd kutsumuksensa konkreettisaatytin sijaan abstraktimman isan-
maan palvelemisesta. Jarnefeltin abstrakti isdrneaas jakaa mielipiteitd Isomaan (2009:
275) lukiessa sen osallistumisena snellmanilaidesrsalliskirjallisuuden ohjelmaan ja
ideaalirealismin estetiikasta ammentamisena, kas toskimiehen (1944: 415) mukaan
universaali isanmaallisuus kaantyy ahdasta naigmna ja isanmaallisuutta vastdan

Suleimanin (1983: 142-145) mukaan teesiromaaniffenainen lajipiirre on, etta se
taivuttelee lukijaa samastumaan sankariin ja oikedeologiaan. Keinoina toimivat raken-
teet: kehitysrakenne ja vastakkainasettelun rakeliabitysrakenteessa paahenkilé kehit-
tyy kohti ideologian omaksumista ja vastakkainasett rakenteessa vastakkaiset ideologi-
at kamppailevat keskendéan. Kertoja asettaa lulajaa ideologisen supersysteeminsd mu-
kaisesti oikealle — ideologian omaksumisen — pimlel

Alkion kuvaus maatoista muistuttaa pintatasoltddmefeltin kuvausta, ja molemmat
pyrkivat kohti idylli&, mutta ovat toteutustavaltaarilaisia. JarnefeltilsdnmaanHeikki
Vuorela on kouluttauduttuaan vieraantunut konkigesta maatyon arjesta siinda maarin,
ettd kokee itsensd osaavammaksi toimiessaan imhgtgiksi laajemmissa piireissa. Han
tavoittaa idyllin vasta abstraktimmassa isanmadwefamisessa.

Alkion teoksissa konkreettinen maaty® nayttaytgyllisend itsensa toteuttamisen ja

iIsanmaan palvelemisen valineend. Omien asioidetarhoen hyvin johtaa edelleen toi-

49 Toisaalta taas Pirkko Alhoniemen (1972: 143) nsigdleJarnefeltinlsanmaa irrottautuu hegelilais-
snellmanilaisesta aatteellisuudesta, mutta setisddaei k&danny patriotisminvastaiseksi.
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mimiseen oman yhteison hyvaksi ja talonpoikien rghenki aktivoi isanmaallisuuden
aatteen.

Alkio ja Aho nakevat molemmat konkreettisen maatyderkityksellisena "kulttuurite-
kona", kun sen sijaan Jarnefeltille kulttuuri jaistys ovat abstraktimpia kasitteitd. Etymo-
logisesti kulttuurilla tarkoitettiinkin aiemmin ihisen "hengen viljelyd" maanviljelyn ta-
paan.

Ajatus isdnmaasta palautuu J.V. Snellmanin nékeseik isanmaallisuudesta, joka ei
ollut Karkaman (1985: 11) mukaan abstrakti. Sedatikihmisten luonnollista rakkautta
siihen kaikkeen, mita he ovat esi-isiltéan perimmdaaneet ja mika heidan toimintaansa
ehdollistaa niin aineellisessa kuin henkisessakelassa: maa, kieli, tavat, lait ja laitokset.
Snellmanin iséanmaallisuus oli kiintymysta kotisewtya kotimaahan, sen luontoon ja his-
toriaan (mt.).

Ongelmien ratkaisumalli ja tematiikka on Jarnefeja Alkion teoksissa toistensa kal-
tainen, silla Isomaan (2009: 30) mielelgdnmaa’kirjoittaa uudelleen, uudesta nakokul-
masta 1800-luvun hegelildis-snellmanilais-topelistan isanmaallisuutta, ja se korostaa
lahimmaisrakkauden merkitystd modernin yhteiskurovagelmien ratkaisussa".

Lappalaisen (1999b: 59) mukaan nationalistifs@momania kaantyi suomalaisuusliik-
keessa 1890-luvulla nuorten edustamaksi sosiaalifeknomaniaksi. Talla han tarkoitta-
nee yhteiskunnallisiin epakohtiin puuttumista. Alkiisanmaallisuus palautuukin mieles-
tani romantiikan aikakauden fennomaanien ajatukssieka kansalliskirjailijoiden reperto-
aariin. Lappalaisen (1999b: 64) mukaan kansankjgaiukeutuivat kylakertomusperin-
teeseen ja Pietari Paivarinnan teoksiin. Hanen amsakansankirjailijat myotailivat yleis-
td maailmankuvaa sivistyneistokirjailijoita tiukermm eivatka he pyrkineet kiistamaan
sitd. Mielestani Alkion teokset hakeutuvat kohtirakratiaa, ihmisilla on halu ja kyky
paattaa yhteisbnsa asioista, kun heille suodaatdpépita. Teoksissa kritisoidaan paaasi-
assa yksilotason itsekkyytta, mutta myos velvolliensa tayttamatta jattavia virkamiehia,
mika voidaan lukea yhteiskuntakritiikkina.

Alkion kansalaisuuden nakemys palautuu J.V. Sraalim (1806—1881) ja hanen oppi-
isansa J.J. Tengstromin (1787-1858) ajatuksiin.ektohat korostavat ihmisen henkil6-
kohtaista moraalista vastuuta ja isanmaallisuuderkitystéa. Snellman painotti ihmisen
eettisten valintojen ja tietoisen toiminnan merkity (Jalava 2006: 85.)

Puukkojunkkaritoppuu Jannen ja Valeen yhteiseen polskaan Vake&antran haissa:

"Hautalan Janne ja Valeekin yhdessa polskaa taatsdihtevat sitten kamariin. Totta

0 Ks. s. 24.
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heilla on siella jotakin kahdenkesken puhuttavadoista miehisté luulisi joskus tulevan
hyvia liittolaisia.” (PJ, 342.) Lappalainen (19991)) ndkee polskan lopullisena siunauk-
sena teoksessa epasuoraan Yylistetylle miehisetéygélle. "Miehinen yhteys" on mieles-
tani hieman liioitteleva kuvaus, mutta on tottaéetanne ja Valee l6ytavRuukkojunkka-
rien lopussa yhteisen savelen. Se kuvastaa sukupoletmak jossa Valee nimetaan Jan-
nen seuraajaksi.

Jannen ja Valeen liittolaisuus kantaa samaa \iitisigyden ihannetta kuin sovinnon
teemakin. Liittolaisuus on sar6ton, koska yhteisépajarjestysta aiheuttava Esa on passi-
tettu vankilaan. Esan osalta teos paattyykin iistisemmin: toisaalta matka vankilaan
johtaa entropiaan, toisaalta se on tie sovituksealattuaan vankeudesta Esa on sovittanut
tekonsa ja on hanella on mahdollisuus paasta fajeeeisonsa taysivaltaiseksi jaseneksi,
mikali alistuu sen normeihin.

Sovinnon avulla pyritdan ndin saavuttamaan yhtejaéenyys ja liittolaisuuden avulla
varmistetaan taman yhteison toiminta ja jatkuvdisna kulminoituuMurtavien voimien
lopussa, jossa Janne on jo kuollut ja h&nen poikatetti nakee Valeen tulevaisuudessa
oivallisena kunnallislautakunnan esimiehena. (M87-268.) Valeen hahmo muodostaa

jatkumon Jannen hahmon kanssa. Seuraavaksi petehdgrkemmin Valeeseen.

6.2.3 Valee — tulevaisuuden mies

Valee ei ole kummassakaan teoksessa aivan keskessikilo, mutta ilmentaa Alkiolle
ihanteellista ihmiskuvaaPuukkojunkkareiss&alee saa vaimokseen Santran ja osoittaa
miehekkyyttd&n hajyja vastaadurtavissa voimissdukija kohtaa nalkaanakevia kerjalai-
sia, myos entisia hajyja/arpulart* Valeen toimiessa fokalisoijana.

Jalkimmainen teos alkaa pitdjankokouksen kuvaiks&@lkon sakastissa, jossa on Jan-
nen ohella my6s Valee. Valeen ensivaikutelmass#siyvdit kiinnostus yhteisten asioiden

hoitamiseen, reippaus ja hyveellisyys:

useimmat tassa ovat vastaan... Eihan ole vield plibetta siitdékaan, mihin se kapakka
tulisi sijoitettavaksi”, inmetteli Varpulan Valekeski-ikainen, terhakan nakoinen isanta.
Hyvéantahtoisen nakdisesti naurahtaen katsoi hdml&hden Mikkoon, joka punottaen
nakyi koettavan kuohuvaa kiukkuansa hillitd. (MM~15.)

Valee on reipasotteinen myds toimiessaan hataamatglla "teettgjanad”, eli valvoes-

saan tyontekoa vaivaishoitolautakunnan edustajayédntekijat valittavat vahaisesta jau-

* valee on muuttanut perheineen Laitalasta keskeis@ta paikalle Varpulaan, ks. MV, 92.
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hoannoksestaan ja uhkailevat lakolla, koska Siigga Matti on kdynyt vihjailemassa,
ettei lautakunta jakaisikaan kaikkia kruunulta sgajauhoja koyhille. Valee saa kapinan

talttumaan rivakoin ottein:

"Joka ei paikalla mene ty6hon, niin jumalauta! —nénnaytan, ettd mina saan tottele-
maan."

Useimmat alkoivat hajota sanaa sanomatta.

"Mina en sinua pelkaa!" vakuutti seppa uudelleen.

Silloin Valee otti hanen kauluksestaan ja huitaigiskana lumihankeen, mihin seppa
upposi melkein ndkymattémiin.

"Kuka myoskaéan ei mene?"

Jokainen meni. (MV, 188.)

Hataaputydomaan tyontekijoiden tunnistaminen tiuyksiloiksi saa Valeen pohtimaan
heidan kohtaloitaan:

Valee ei ollut silla tavalla kuin nyt tullut ennegatelleeksi naiden ihmisten kohtaloa.
Han kylla oli saalinyt ja uhrannut aikaa ja vaiveadan puutteensa poistamiseksi. Mut-
ta sen tehtydan oli han tuntenut sydamessaan hayiatyn velvollisuuden tuottamaa
rauhaisaa tyydytysta. Nyt oli aivan toisin. Kuinvgid pakeni tyydytys yha etadmmalle,
jattéden sijaan tuskallisen, selittamattoman halatsda jokaisen sydameen tuossa jou-
kossa, saadakseen selville milla tavalla, mill&eala he kantoivat kovan kohtalonsa
taakkaa. [- -] "Kuinka rakas elama sentdan on",iémahti, sovittaen omaa elamanrak-
kauttaan niihin, jotka tuossa maksoivat viimeisjsédvistaan kallista vuokraa, koettaen
kuoleman tuloa lahjoa, yrittéaa viimeista ponnisaugMV, 190-191.)

Tuntiessaan itse saalia vaivaisia kohtaan, Vadekyftyy arkuntekijan kylmyydesta,
joka on sovittanut tienposkesta l6ytyneen vaingjaneen arkkuun:

"Kuka siella on?"

"En tieda. Joku kulkiain, jonka Siikalahden kesikari oli [6ytanyt taipaleelta... Kaikil-
le sita pitaakin tassa arkkuja viela laittaa, mubtzasti oli maarannyt.”

"Pienihan se on ollutkin... Tyttoko vai poika?"

Renki veti suutansa salaperaiseen nauruun ja Jikeiskaavalla danella:

"Mina katkaisin kirveella sen koivet, kun ei muut@ahtunut.”

Julmuutta sellaista, mika ilmeni rengin kerskaukaesgi Valee ollut ennen kuullut. Han
jai pitkaksi aikaa aaneténna tuijottamaan poikdamsimmainen tajuttava kasite, joka
hanessa herasi, oli se, etta hanen teki mielensé aille hyvasti selkaan. Sanaakaan
sanomatta otti han rekensa pihalle.

"Se olikin vanha aija... séaret kuin piipunvarret.rt@@ vain kopautin kirvespohjalla,
niin poikki menivat etta helahti", kertoi renki @ém.

"Jollet sin& nyt pida leukojasi kiinni, poika, nimind annan sulle sellaisen seldllisen, et-
ta opit edes hiukan ihmisten tapoja, senkin roigidV, 196.)

Monenlaiset tunnekuohut saavat Valeen pohtimadertamin omaa suhtautumistaan ka-

tovuosia ja niista eniten karsivia kohtaan, ja haluaa auttaa konkreettisesti. Han neuvot-
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telee vaimonsa kanssa ja he paattavat ruveta aataosan leipomistaan leivistd hautaus-
maan tyovéaell¥,

Takalan mukaan (1980: 3) Alkion testamentiksi @stattu kehotus "@lk&a unohtako
koyhan asiaa”. Se kuvaa Alkion huolta vah&osaidatasssaihmisista, tyytymattomyytta
yhteiskunnalliseen epaoikeudenmukaisuuteen ja ipygknamaan niihin, joilla on mahdol-
lisuus auttaa "kbyh&n asiaa" (mt.). Ajatus on tuttyds Tolstoilta, jonka koyhan kansan-
osan merkitysta korostava sosiaalietiikka vetogidadaisen (2000: 34) mielesta suomalai-
siinkin realisteihin ilmeten humaanina sosiaalisettd myodtatuntona huono-osaisia koh-
taan.

Nokkalan (1958: 253) mukaan Alkion hahmottelemga/&ihminen” eli yksilon etiikka
oli kiintedssa yhteydessa sosiaalietiikkaan elintkan kansalaiseen". Itsekasvatus ei py-
sahtynyt ihmisen omasta kehityksestaan huolehteniseaan ulottui yhteiselaméaan tarvit-
tavaan toisien palvelemiseen veljeyden hengessgkdsvatus suuntautui ihmisesta itses-
taan poispain, yhteiskuntaa kohti, ja koitui yhe&is hyvaksi.

Valee ei ole puhelahjoiltaan kovin lahjakas mi@sitta hanet katsotaan sopivimmaksi
lahtem&an Hautalan Jannen kanssa kuverntorin pribédlee saa kokemusta pitajan asi-
oiden hoitamisesta ja matka on eréénlainen siirtyarinen ajasta Valeen aikaan. Tulevai-
suudessa Valee tarttuneekin yhteisten asioidedmitkuten ryhtyy kunnallislautakunnan

esimieheksi, johon virkaan Hautalan Matti ndked&sea lopussa Valeen sopivan:

"Hm. Minéa pahoin pelkéan, etta siitd Stoltista @il kunnan esimies.” [- -]

"Eikds siina pida olla kirjurikin?" muisteli Maftjoka ainoastaan hamaérasti tunsi uuden
kunnallisasetuksen paapiirteitd. Valee selittia édylla kirjurikin tarvitaan ja etta tama
samalla tulisi olemaan ns. kunnallislautakunnamies. Valee kuului komiteaan, joka
oli asetettu tekemaan ehdotusta uuden kunnallishath jarjestamiseksi. Kuultuaan,
mitd kaikkea kunnallislautakunnan esimieheltd iaaah, sanoi Matti tavallisella avo-
mielisyydellaan:

"Mutta tehan siihen virkaan olisitte kaikista sapiv

Valee selitti, ettei han luule siihen kykenevansiikka olivathan ne siella komiteassa-
kin jo muutamat sité hanelle suottailleet. (MV, 28%88.)

Hengenheimolaisuus Hautalan Jannen kanssa janJ&uoéema viitoittavat tietéd Va-
leelle tulevaisuuden miehenlurtavien voimienloppu huokuu rikkumatonta tulevaisuu-
denuskoa. Jannen kuoltua on esiin noussut useit@kimuhyvia miehid, kuten Varpulan
Valee, Hautalan Matti, Esa Karhu ja nimismies Gengb Kaikki henkilohahmot jaavat
odottamaan omaa tulevaisuuttaan toiveikkaina, jgdeat henkildohahmot, kuten Siikalah-

den Mikko ja kauppias Kilitsi. Kuvaa saroyttavat kiéit, kuten mennytté aikakautta sym-

%2Ks. s. 59.
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boloivat hajyt, on siivottu pois yhteisosta.

6.2.4 Matti — tasa-arvoinen mies

Hautalan Jannen poika Matti dmurtavissa voimissasilla ensin vain Markasen Annikan
kautta, kunnes hanen vanhempansa alkavat hiipigjpaeuraavan sukupolven on aika

astua esiin:

Sina iltana oli Matilla paljon puuhaa vaivaistuvasSilla tuntien dsken saavuttamaansa
tyydytysta pistaysi han sinne vaistomaisesti halja&aa siitd muillekin. Siella vallitse-
va kurjuus koski nyt aivan erikoisella tavalla héneYhtakkia sai han paahansa toimit-
taa siella perinpohjaista puhdistusta ja siivoavdRessaan puuhaan huomasi han vasta
kuinka aarettéman suuri ja vastuksellinen tyo Hidli ollut, joka melkein yksin oli ta-
han saakka saanut taalla siivonkin toimittaa. [Arhikka meni Matin kanssa pihatu-
paan ja ryhtyi auttamaan. Sairaat vaivaiset katselbistavin, kiitollisin silmin noita
kahta, jotka nuoruutta ja elonvoimaa uhkuen, kégKéampimintd kuherrusaikaa hiki-
paissdan puuhasivat heidan tuskainsa ja karsinggstavittamiseksi. (MV, 236-238.)

Matti kihlaa Markadsen Annikan, jonka kanssa hamaaosairaita Hautalan pihatuvassa.

Nuoren parin ty0 sairaiden eteen kuvataan subliostigkuten myoés aidin hoivaus:

Matti ymmarsi, etta aidin hermot pitkéllisen rakgen ja jannityksen tdhden olivat siksi
riutuneet, etta hén ensisijassa tarvitsi lepoa.tdattd myoskin aidin olisi nalka, se
hanelle nyt vasta ensikerran oli juolahtanut mielgesamalla uneksivasta tilastaan he-
rattanyt eloon lampiman rakkauden henkayksen tkalpeata, karsivaa hyvaahenkea
kohtaan. Han suuteli &idin ohuita huulia ja kalvatan poskia — mita han ei ollut teh-
nyt sen jalkeen kun aidin sylissa paitaressunailuiiatti vei aidin alas ja pakotti ha-
net puolivakisin sankyyn lepdamaan. Itse lahti bidis kirkonkylan kauppiaaseen ja toi
sielta kotiin jauhomaton. (MV, 259-260, harvennus. B

Matin toimet yhteisdnsé eteen ovat konkreettisimia: han jatkaa aitinsa tyota sairai-
den parissa ja pelastaa perheenséa kunnian lundistdmotitalonsa Hautalan velattomaksi.
Valee taas jatkaa Hautalan Jannen tyota yhteisiides hoitajana laajemmalighteis-
kunnallisella tasolla.

Kuten Puukkojunkkariedoppu viittaa eteenpdain Valeen ja Jannen tulevatioldisuu-

teen, viittaaMurtavien voimierdoppu eteenpéin Valeen ja Matin liittolaisuuteen:

Erdana paahteisena elokuun paivana astelivat \Garplalee ja Hautalan Matti — joka
jo oli tuonut emannaksi taloonsa Markasen Annikamirrakkain, sirpit olalla vainiol-
le pain. lloinen oli miesten katse ja keskusteldsslahtelivat &anet niinkuin helédhtelee
eheén, varman talonpojan &ani silloin kun han wetéei tarvitse kumartaa muita kuin
Jumalaa. (MV, 267.)
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Tassa idyllikuvassa kiteytyvat kaikki keskeiset itk aatteita ilmentavat seikat: maa, vil-
jankorjuu, itsenaisyys ja noyryys vain Jumalan sdedlama ilmentavat Alkion aatteiden
ydinté: itsendista talonpoikaa. Maa takaa riippuomaan toimeentulon, toisin kuin esi-
merkiksi kauppa. Suomalainen talonpoika antaa tekanhsansa suuhun. Itsenainen talon-
poika kuvastaa toisaalta suoraselkaista ja retéillisniskasitysta, mutta toimii myés me-
tonymiana Suomesta Venajan autonomisena osanatdibinpojan kuin Suomenkin itse-
nainen asema tarkoittaa vapautta ja elaman jatktazuOllessaan riippuvuuksista vapaa
ihminen voi toimia oman harkintansa mukaan. NoyéiténJumalan edessa pyrkimykset
suuntautuvat kuitenkin oman edun tavoittelun sijglateiseen hyvaan ja lahimmaisenrak-
kauteen.

Belinskilaisena tyyppind, mimeettiselta tasoltativlan nuori ja rehti talonpoika, joka
jaé teoksessa aluksi sivurooliin. VanhempiensatkaoMatti kohoaa kuitenkin teoksen
lopussa temaattisesti tulevaisuuden mieheksi, mkamaksunut vanhemmiltaan [&him-

maisenrakkauden.

6.2.5 Kirkko ja kristillisyys erityiskysymyksina

Puukkojunkkariton nahty heranneiden ja hajyjen valtataistelting@ esimerkiksi Olavi
Kareksen (1942: 206) muka&furtavien voimiereras murtava voima oli herannaisyys
Huhdan (2001: 121-122) mukaan tulkinta heranndigfiikulttuurin kukistajana oli hy-
vaksytty mydsPuukkojunkkariervastaanotossa. Herannaisyys esiintyy teoksissdaraet
ei ole keskeinen itseisarvo. Tiukka herannaisarvojgudattaminen nahdaan kahlitsevana,
joten keskeisimmaét teosten toimijat eivat ole hagit@. Esimerkiksi Jannesta kertoja tote-
aa: "Silla han [Janne] ei oikeastaan ollut varsiesii korttilainen, vaikka seurustelikin
paljon heidan kanssaan." (PJ, 106, lisays M.N.johkuvauksen keskiossa oli suomalai-
nen itsenainen talonpoika, mutta koska herannaisginiin merkittavana lahteena yhteis-
kunnan muutokselle, my6s se sai Alkion teoksissekitté@van roolin.

Jannea ja heranneita erottaa jyrkkyys uskonasigessoimien luovuttamisessa oman
itsen ulkopuolelle. Janne on itsendinen talonpgikdég on kaikki elamé&én tarvittava itses-
saan. Janneen verrattuna herdnneet luovuttavatvasanutaan Jumalalle ja uskonveljil-

leen. Esimerkiksi Vennun luokse tapetusta lampaadtarvauksia hakemaan tuleva karski

*3 Esimerkiksi Lappalainen (1999b: 70): "Vaikka teedsa niin hajyja kuin heranneita kuvataan kollektii
na, esille nousevat yksilét: hdjyistd Karhun Eshgeanneista Hautalan Janne." My6s Koskimies 1983:

* QOlavi Kares (1942: 205, 206) pitad mm. Janneagikeata heranneina.
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Kasarin Tommi nayttaytyy surkuhupaisana anelles¥@mmulta lupaa puhua télle uskosta:

"Olisi mulla jotakin sanottavaa sinulle, naapuritta..." han yritti katsoa syvélle Ven-
nun silmiin. Vennu kiinnitti tarkkaavaisuutensa bén.

"Uskostako, vai?"

"Siitapa juuri.” Kasari huokasi raskaasti ja katswlkein rukoilevasti Vennua silmiin.
(PJ, 46.)

Tata ei liene huomioinut Olavi Kares (1942: 20bkg pitaa erikoisena, etta "Alkio huoli-
matta persoonallisesti kovin viileasta suhteestasstillisyyteen on kuvannut mainitussa
teoksessaarPuukkojunkkareisganiin myonteisesti herdnnaisyytta."

Alanen (1976: 147) mainitsee Alkiota pidetyn walirkon vastustajana ja leimatun jopa
jumalankieltgjaksi. Maen (1948: 51) mukaan Alkicusbyksittaisid pappeja vastaan aat-
teidensa vuoksi, puolustaessaan esimerkiksi kandaksiaa, ehdotonta raittiutta ja nuori-
soseuraliikettd. Vaatimus kristillisyyden periaatéan toteuttamisesta elamassa nousi Alki-
on ajattelussa tarkedan asemaan (mts. 52) ja la@ntdimivaa kristillisyytta (mts. 54).
Alkio ei hyvaksynyt hengettntd, kuollutta krissiiyttd, joten han nousi tarvittaessa arvos-
telemaan myds ahdasmielisia pappeja (mts. 55).

Saarenheimon (1924: 85, 86—87) mukaan 1880-luultkdvastainen mieliala nayttay-
tyi erityisen selkedsti juuri suvaitsevassa sulaigessa lahkolaisuuteen, jota virallinen
kirkko koetti kaikin keinoin vastustaa. Herdnnasyli nain realistisen kirjallisuuden lem-
pilapsi korkeakirkollisuuden vastakohtana: se ddelavaa kristillisyytta. Juhani Aho ku-
vasi heranneitd enimmakseen positiivisessa henggs&aarenheimo (1924: 87-88) na-
keekin Puukkojunkkarien"voimallisen herédnnaiskuvauksen" saaneen vaikattsgka
Aholta ettd yleisemminkin 1890-luvulla vallinneegtasitiivisesta suhtautumisesta uskon-
nollisuuteen. Toisaalta Saarenheimo (1924: 85) edkikion kritisoivan lahkolaisuutta
muun muassaeerelan perheesgd887)

Herannaisyys nayttaytywuukkojunkkareissg Murtavissa voimissarityisesti hgjyjen
vastavoimaksi kulminoituneena. Teoksissa herdnmemtat kallistaa ryyppyja ja kayda
hajyja vastaan fyysisin voimakeinétnmutta he ovat kuitenkin kahlehdittuja normeihinsa
Tama nakyy Kasarin Tommin pakkomielteessé puhupurdieen uskosta tai Valeen aidin
jaakobinpainissa uskontoverien kehottaessa hast@kiaan Valeen ja Santran haat. Silla
ettd Janne ei ole herannyt, Alkio on halunnut pi@@oarkipaivan kristillisyyden merkitys-

%5 Muun muassa Tommi Kasari tohtii tulla yksin vaatan rahoja tapetusta lampaastaan hajyjoukkiolta (PJ
39), ja herdnneet ottavat halot kasiinsa kun kwatledjyjen aikovan tulla keskeyttdmaan Toivolarrae(PJ,
293).
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ta. Janne ajaa yhteisbnsé asioita ja rakastaa fddigraan, vaikka ei tukeudukaan kirk-
koinstituution tai herannaisyyden tuottamaan nagttutin uskoon.

Alkion paaosin myonteisesti kuvaama herannaisyydaan ndhda myos rinnasteisena
iimioné kansalliselle heraamiselle. Huhdan (20080)1Imukaan Juhani Aho naki Mauno
Rosendahlin osoittaneen kirjoittamallaan heranwéiey historialla herannéisyyden ja
kansallisen liikkkeen suhteen: "Yhteys oli siindadtansamme herasi, herasi valtiollisesti ja
kansallisesti, herasi uskonnollisesti ja siveetlise

Mielestani Alkio pyrki nayttamaan herannaisyydetutidenmukaisen roolin siina ete-
l&pohjalaisessa historiassa, jota han teoksissaamsk Herannaisyys oli positiivinen voi-
ma. Se vastusti joukkovoimalla h&jykulttuuria jajdai lapsille hyvan kasvuympariston.
Samalla se oli yksiléa kahlitsevaa. Kirkkouskontaaherénnaisyytta tarkeampana asiana
Alkio piti arkipaivan kristillisyytta ja lahimmaiseakkautta.

Kirkkouskovaisuus jaa Alkion teoksissa etdisels&n edustajia teoksissa ovatukko-
junkkarienherannaispastori Mallenius Murtavien voimierkirkkoherra. Pastori Malleni-
uksen voimallinen saarna Toivolan kérttiseuroisakee puukkojunkkareihin niin la-
maannuttavan vaikutuksen, etta sinne tappelemaguseaet hajyt luikkivat hatut kourassa
takaisin pihalle. Esa pilkkaa heitd, mutta on i8e hurmaantunut saarnasta, ettei saa lah-
detyksi ulos muiden mukana (PJ, 295-296).

Puukkojunkkareiss@aarnaamisesta tehdaan pilaa kerjalaispoika Kagjlasaarnan
muodoss¥: "Kaapo!" huudahti Esa vihdoin, kun huomasi taasais 'saarnaa saarnasi
loppuun! [- -] Yksin Esaa han katseli. Haness&sieniin sanomaton innostus ja halu teh-
da tuolle miehelle mieliksi, etta todella saarrkasn 'seitseman pappia™. (PJ, 47.)

Teoksissa saarnaamisella pilaillaan, mutta osa@ana voi myds puhdistaa ja pysayt-
taa. Esa pyytaa suutari-Erkkia saarnaamaan iteelieatta kun Erkki kyselee, "eikd Esan
sydamessa joskus jokin dani koputellut kipedstnhjastuttanut hylkdamaan pahaa tieta?",
se sattuu niin kipeéasti Esaan etta han ei karakella enempaa. (PJ, 325).

livari Rantalan (1946: 46-47) mukaan Alkion suhg@ppeihin karjistyi 1880-90-
lukujen taitteess& Syina tdhan han nakee seké kirjallisuuden vakesn — 1880-luvun

realismille ominaisen pappisvastaisuuden — ettkiti&mohtaiset syyt'.

®Ks. s. 52.

>"Vrt. Seitsemén veljeksémurin humalapaissaan pitama pilasaarna Hiidenl&vel

°8 Esimerkiksi teoksessslennyt(1892) opettaja Eero Laivurinen on esitetty valiikén hengetonta dog-
mioppia vastustavana vapaamielisena ihmisena.

%9 Rantala mainitsee muun muassa yleisempéna kokemaksappissaadyn pensedn suhtautumisen kirjaili-
japalkintoihin kevaalla 1888, ja Alkiolle henkiloktaisempana huonon kokemuksen papinkirjan saaraisess
v. 1889.
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Mikko Juvan (1956: 11-17) kasityksen mukaan luonieteellisen alan kehitys toimi
pontimena 1800-luvun lopulla tapahtuneeseen ktriskoon kohdistuneeseen hyokkayk-
seen. Euroopassa vallitsi 1870-luvulta lahtienyatk sotatila tieteen ja uskonnon valilla.
Kehitysajatuksen paafilosofiksi nousi englantilairtéerbert Spenc; joka hyddynsi aja-
tuksissaan muun muassa Charles Darwinin evoluotigi@ Spencerin mielesta inhimilli-
sessa elaméassa ilmeni sama jatkuvan kehityksekuakiuonnossa.

Rantalan mukaan kuitenkin puukkojunkkareiss@lkio esittdaa papit taas edullisessa
valossa. Mielestani Alkio ei kritisoi kirkkoa tutkiukseni kohteena olevissa teoksissaan,
mutta kirkko ei myoskaan paase kovin keskeiseemaar.Puukkojunkkareissé&irkkoa
edustaa edelld mainittu herannaispastori Mallenaa, kuvataan myétamielisesti. Esimer-
kiksi kohdatessaan Esan tiella, pappi nyokkaa heystavallisesti, tahtoisipa han vaihtaa
jonkun sanankin (PJ, 187-188).

Pappiskritiikki palautuu my6és Henry Thomas Bucklé£821-1862), jonka vaikutus
nayttaytyi Suomessa erityisesti Minna Canthin tesgegshanen tutustuttuaan Bucklen teok-
seenHistory of Civilization in Englangd1857, 1861). Buckle sovelsi tutkimuksessaan ih-
miskunnan historiaan luonnontieteellista lahestyapiaa ja koetti [6ytaa siitd samankaltai-
sia vaistamattomia lakeja kuin luonnossakin. Hammwlaksunut ajatuksen, jonka mukaan
kehitys ulottui kaikkeen hengenelaméaéan, myds usiant(Juva 1956: 18.)

Mikko Saarenheimon (1924: 59) mukaan kirjallisuirggn viehtymys luonnontieteita
kohtaan oli omiaan vieroittamaan ne kirkosta. Pishjaista realismia luonnehtikin kir-
konvastaisuus. Kerttu Saarenheimon (1985: 49) mukasun muassa Carl von Bergen
esitti luennossaan vuonna 1884 dogmien hylkaanagtdaaytymista Kristuksen alkuperéi-
sessda sanomassa.

Myds tolstoilaisen ajattelun mukaan Jumalan vaiték rakennetaan maan paalla, eika
se ole riippuvainen kirkkouskon julistamasta arragattuonpuoleisesta elamasta. On teh-
tava tekoja kanssaihmistensa hyvaksi. Ajatus palaktistillisen etiikan kultaiseen saan-
toon: Tee toisille kuten tahtoisit heidan tekevinuke. (Karkama 2010: 46-47.)

Jannen, Matin ja Valeen voidaan nahda pyrkivamitoiaan yhteisen hyvan eteen. Aja-
tus voidaan palauttaa jo naiskasvatuksessa esllEeseen John Stuart Millfih Mikko
Saarenheimon (1924: 37) mukaan Mill oli utilitarigpka uskoi ettd yleinen onni voitaisiin
saavuttaa yhteiskuntaa organisoimalla. Tama ommtealtruistinen onnifilosofia, valtasi

alaa pohjoismaisessa kirjallisuudessa. Sen muka&ki&n menestys ja onni oli saavutet-

80 Ks. s. 54.
61Ks. s. 55.
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tavissa hyvélla tahdolla — varallisuudesta, aseangstsyntyperasta huolimatta. Yksilon
onni muodostui alistumisesta kokonaisuuden eduvepahiseen (mts. 44). Millin teorian
solidariteettiperiaatteen mukaan kokonaisuuden @a@vutetaan yhteistyolla ja toinen
toistaan tukien (mts. 113-114).

Armo Nokkalan (1958: 251) mukaan Alkio esittaasfoin kanssa vastaavia ajatuksia
arkipaivan kristillisyytta, "kaytannollista krisligyytta"”, painottaessaan. Kirkko on langen-
nut, ja materialistinen ajattelutapa pohjautuu dirkiskottomuuteen alkuperaista kristinus-
koa kohtaan.

Murtavien voimienjumalasuhteesta kertoo se, miten Janne ja hanesvaisken vai-
monsa selittdvat katovuodet. Jannen vaimo ndkeskatlet Jumalan rangaistuksena. Han

rukoilee:

"Sind etsiskelet kansaa, sind annat toisinaan esdielihavuudesta tiukkua, mutta me
emme sinua kiitd. Sind rankaiset meita nalallagkiika ajalla, etta me noyrtyisimme.
Opeta Herra meita ajattelemaan, ettei meidan swwmremme saa olla lihavasti kate-
tussa poydassé, vaan ettd me sen loytaisimme Sirtisgin iankaikkisessa rakkaudes-
sasi. Mutta ala anna meidan synnissa nukkua, akaige meitd hirmuisimmalla vitsal-
lasi, al& kddnna kasvojasi pois meista, Herra. - [-

Janne oli hiljaa istunut tuolille. Nyt hanelta pa#@akivaltainen hyrskays, joka puis-
tatti jykevia hartioita ja pani leuan vavahtelemada niin kuin jotkut salaiset voimat
olisivat hanta temmanneet liikkeelle, lankesi hémkelosti erésta tuolia vasten polvil-
leen ja rupesi itkemaan. (MV, 143-144.)

Janne ei nde kurjuutta Jumalan aiheuttamana ka@monsa: "Jumalan rangaistuksena ei
han voinut nalkaa pitaa, koska se ei kohdannutarkuin kdyhia. Taallakin rahamiehet
rikastuivat [- -]." (MV, 233.) Jannen selitys katmsista on ennemminkin yhteiskunnalli-
nen. Tilanteesta on mahdollisuus paasta pois yirtei®imin. Kovat ajat ja oma sairaus
saavat lopulta Jannenkin kaantymaan Jumalan pféleen

Pirkko Alhoniemi (1972: 150) ndkee katovuosien d&uksen olleen erityisesti kansan-
kirjailijoiden suosima aihe. Katovuodet ravistelivayts kansallisromantiikan aatteellista
perintdd. Kaunokirjallisuudesta alkoi vaistya ruesgilainen eramaaneldja, joka raivasi
peltoaan Jumalaan luottaen. Hallan ei enda uskéttan Jumalan kasissa vaan kuten Al-
honiemi siteeraa Kalle AhoRkpailija-naytelmén (1886) Karia: "Pirun kasissa mina sen
ennen luulisin olevan”.

Pitkasen (1991a: 39) mukaan aikalaiset nékivadtadfin taustalla ylimaalliset syyt tai

rangaistuksen jumalattomasta elamastéa. Jumalaaising ei ollut automaattista, vaan sen

62 Janne pyytaa vaimoltaan: "Rukoile minun kanssgMN, 234.)
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syyna olivat yksilon laiskuus, saamattomuus jangtamattomyys (Hakkinen 1991: 238,
239). Kansan leipa oli maamiehen k&sissa, ja sgavgiyden saneli luonnon armo — ja
kuten kirkko pyrki painottamaan — kaiken ylla lepdamalan rankaiseva tai palkitseva
kasi. (Pitkanen 1991a: 41.)

Alkio kaantyi ajan hengen mukaisesti kirkkoingtitiota vastaan, mutta puhui arkipéai-
van kristillisyyden puolesta. Arkipaivan kristifigtend néen hyvyyden ja lahimmaisen-
rakkauden seka omantunnon aanen kuuntelun. Arkipdkvistillisyytta toteuttavat hyvat
ihmiset rinnastuvat vastakkaisina hahmoina pahatiekkaille ja ahneille ihmisille. Alki-
on ajattelu edustaa nain Vuorisaarnan ajatuksia.

Alkion ajatukset hyvasta inmisyydesta osoittavéth Banen mielestaan ihmisten olisi kas-
vettava lahimmaisenrakkauteen. Lahimmaisenrakkaukasvatuksen hedelma. Alkion

teokset kirjoittavat historialliseen romaaniperegeen lukuja inmisista historiallisina mur-
rosaikoina, mutta aatekirjallisuutena ne hahmottgl@yvan ihmisen aariviivoja.

6.2.6 Roistomainen hajy Vennu

Kasvatusteeman ohella Esa Karhu edustaa myds hgvystein on huonosti kasvatettu
mutta pohjimmiltaan hyva. Esan hyvyys ilmenee toiaha sisaisena tuskana omasta tilan-
teesta ja ajoittaisena tarttumisena reippaastntéddin. Esan hyvyyttd korostavat myos
analogiat muihin puukkojunkkareihin.

Esan ja Vennu Karin vertaaminen toisiir@aukkojunkkareissiuvastaa puukkojunk-
kari-ilmion kahtiajakautuneisuutta puhtaisiin h@y ja metsérosvoihin. Esa on puhdas
puukkojunkkari. Han on pohjimmiltaan hyvasydaminenytta vaille kasvatusta jadneena
hanelle ei ole kehittynyt itsehillintdd. Esa istdte tappelee haavoittaakseen ja ajaa toisten
hevosilla, mutta ei hanki silla taloudellista hyétyaan hurjaa mainetta. Alkio kuvaa héajyi-

lyn historiallisessa kontekstissaan aikansa ragkangta viattomana leikkina:

Etteivat vakavammatkaan ihmiset Vennua oikeastaaan aankarasti tuominneet siina
merkityksessa kuin ehk& myoéhempina aikoina olibtytejohtui epailematta kasitteis-
ta[,] ajan luonteesta ja hengesta. Silla "hengesk&silloin omat omituisuutensa. Esi-
merkiksi lampaan varkaus, jonkalaisesta edelliseasiéerrottu, ei oikeastaan ollut var-
kaus yleisessa kasitteessa, eika sellaisesta lag@im menty. Siksipd melkein jokainen
nuorimies oli sellaiseen syypaa! Lammasnavettaajaishuhta olivat melkein yhteista
omaisuutta. (PJ, 32.)
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Puukkojunkkarius on ulkoinen, sosiaalinen roolhlja alla on ihmisten oma persoonalli-
suus. Historiallisen puukkojunkkarikuvauksen ohelikion hajykuvaus saa néin myos
kasvatuksellisempia ja psykologisempia savyja. Kuoghestakin (1944. 382) Alkio pyr-
kii puhtaan kuvauksen ohella selittamaan puukkdfankiden todellista olemusta "yhteis-
kunnallis-psykologisen suuntauksensa mukaisesti".

Vennu saa teoksessa aikalaisiltaan myos ihailugmeartamysta. Erityisesti nuoret
miehet ihailevat Vennua ja naapurit pitavat hantélbsena kylanmiehena. Han haluaa
pitdd hyvat valit naapureihinsa — kuten Kasarin froim — ja estdd hajyja kaymasta koto-

naan hanen kimppuunsa: "Vietavako teita estadetselkaan antamasta jossakin toises-
sa paikassa? Ja teidan pitaa antaa sille selk@&mighid olette. Mutta ei minun talossa-
ni, ei sinnepainkaan. Ymmarrattek6?™ (PJ, 47, éramus S.A.)

Vennu haluaa pitdé ylla hyvia suhteita naapurséioman etunsa vuoksi. Kauempana
asuvat ihmiset pelkdavatkin Vennua kuin paholaRtaikkojunkkareisshkylalaiset epéile-
vat hanen vahintaankin suojelevan varkaita ja kétkevarastettua tavaraa, mutta naytt6a
varsinaisista rikoksista ei ole (PJ, 32—33). Vepaiitaa rikollisen toimintansa hjyn roolin
alle. Analogiana Esan hyvyyteen ja rehellisyyteéennu nayttaytyy rikollisena. Han on
laiska ja huonotapainen, eikd h&nen persoonassaaijaa hyville luonteenpiirteille kuten
Esalla: "Vennun talous oli naisvaen kasissa, itskaa siita paljon valittanyt, ajeli vain
pitkin pitajaa, pelasi korttia, joi ja tappeli. Kota ei usein jaksanut paivaa yksin olla, tuli
ikava, jos ei sattunut ketddn tulemaan, ja sit@aml&hti.” (PJ, 32.)

Vennu on jo perheellinen aikamies, joten han ailistu enda aktiivisesti hajyjen hur-
jailuun. Tilaisuuden tullen — kuten Ellan kihlatt8antran — Vennukin innostuu lahtemaan

ajelulle ja retuuttaaa Santran isaa:

Nyt sivui Vennu herastuomafirintapieliin ja retuutteli.

"NO ... no ... @ahan nyt ... kaa... Olehan ihmisten laiftana olen jo vanha mies, en
miné jaksa ... ka, no ... mutta ... sinapa nyt olet vasta

Vennu nauroi kurillisesti, kun herastuomari kijsiuikerehti h&nen kasissaan.
"Tuhatta laivaa! Jos ei ole pian kannu viinaa gneeisi pdydassa, niin..."

Tama oli kaikki aivan tavallista ja luvallista I&k." (PJ, 69—70.)

Vennun paha luonne nayttaytipmukkojunkkareissarityisesti hanen kiristaessaan Koi-
pi-Siukkua. Vennu on huomannut Koipi-Siukun suutetévan kaupustelija-Ontrein ryos-

toa ja kiristaa tata:

%3 Herastuomari on pitkaaikaiselle karajaoikeudetamiehelle mydnnettava arvonimi.
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"Ja piruko siitd kysymyksen nostaa, jos et asilsitaa. Mutta asiasta toiseen, sinun
taytyy antaa puolet rahoista ja puolet tavaroistauite.”

"Olkoon sitten tekemattd, pitakoon ryssa henkelBt mina silla viidellakymmenella
ruplalla teen?"

"No no, Siukku. Rahaa sekin on sinun laisellesiuletko sing, ettd mina ilmaiseksi
sinun kaltaisiasi miehia joukossa pidan?" Vennuralaii ilveillen. Siukku katsasti
haneen jo puoleksi anteeksi anova ilme silmissaan.

"Tee kuinka tahdot", jatkoi Vennu, "mutta sind ynmiraéisen, etta jos sina joukostamme
luovut, niin meidan taytyy laittaa sinut linnaaraiuuletko, ettei sulla olisi jo tarpeeksi
syntia?" (PJ, 220.)

Vennun paastessa perille Siukun aikeista, Siukuaut muu kuin tehdd Vennun tahdon

mukaan. Siukun viha Vennua kohtaan saa hénet tateaan aikeensa:

Han [Koipi-Siukku] hypé&hti yloés innostuneena. Munhajatus herétti hanet uudestaan
sekd sen johdosta suhde Vennuun. Ikdan kuin itsest§intyi varma paatos lopettaa
karjalainen, ottaa sen omaisuus ja paasta Vennasskaoikein likeisiin valeihin, lait-
taa, etta se tarvitsisi hanta viela enemman jarsitt (PJ, 222, harvennukset S.A.,
lisays M.N.)

Vennu on aiemmalla hgjyilylladn hankkinut yhteisgimissa "junkkarien kuninkaan"
aseman, jota Esa on noussut uhkaamaan. Tasta Mgreté haluaa Esan pois tieltaan yl-

lyttamalla Saviojan Villed hakemaan velkojaan Esalbsoton kautta:

Jo ymmarsi lautamies, ettd Lindblom pelk&d& nahkaans

"Noo", kiirehti sanomaan, "ei siind ole pelkaamistifia niille lie tullut pahat valit Kar-
hun Esalle ja Karin Vennulle, koska Vennu kéavi tangaviojan puheilla hyvassa ysta-
vyydessa sanomassa, etta olisi parasta kiiruhteanhzsta ja ulosmittausta, etta sen
Esan asiat ovat huonolla jaljella." (PJ, 240.)

Puukkojunkkariemopussa Vennun toive toteutuu, kun Esa vangitaan:

Mutta sitd [Jannen silmailyja] ei Vennu huomaa. leéamiela luule asemansa horjuvan.
H&an riemuitsee onnellisena siitd ajatuksesta, ibttdset kunnioittavat hanta nyt, kun

han siivon miehen tavoin antoi vastustelematta hyystavansa, Karhun Esan kytkea.
H&an riemuitsee siitd, etteivat ihmiset tieda hasytinsa: hanhan oli vapautunut vaaral-
lisesta vihollisesta — ainakin vahaksi aikaa. @41, lisdys M.N.)

Vennun hahmon kaytokselle ei esitetd mitd&n ligkea tai ymmartavia selityksia.
Esan kaytds on ymmarrettavaa hanen huonojen kgitda vuoksi, mutta Vennun suhtau-
tumiseen lukijalle ei jaa vaihtoehtoja, vaan Vemmuovela ja kiero, paha henkilohahmo.
Vennun hahmoon kerataan toisiaan vahvistavia ksédtgiirteita, jota Isomaa (2009: 27)

nimittdd amalgaamitekniikaksi.



85

Murtavissa voimissaika on ajanut hajykulttuurin ohi. Puukkojunkkariorisoryhma-
na ovat kaikonneet, mutta Vennun luonne on kestgmgiskunnallisten roolien muutok-
sen. Han jatkaa laittomuuksiaan entista royhkeamyennu pysayttaa tiella kumppaninsa

kanssa Siikalahden Mikon:

"Onko sulla jyvia?"

Olihan Mikolla niitd, se taytyi tunnustaa. Vennwagaanna renkinsa huomenna hake-
maan kolme tynnyrid, sovittiin.

"Muista nyt, etta kirjoitat sen Jumalan maksun ledal

Mikko hymyili luottavasti ja sanoi:

"Kylldhan te aina maksatte."

"En maksakaan. Mutta tied& vaan antaa hyvia rukiita

Vennu vield potkaisi Mikkoa saareen ja retuutti lkkgesta suu niin ilkeankurisessa
naurussa, etta Mikko ehdottomasti jo oli kadottaiaan viimeisenkin haivan mie-
huuttansa. Samassa kuitenkin Vennun huomio ka#fikgn pulkkaan.

"Vaihdetaan rekeda!" sanoi han &kkia satunnaisesgdijohteesta, "minun tekee niin
mieleni sun rekedsi. Tuolla roisiolla olisi sun rauampi kyytia tehda."”

Vennulla oli rikkindinen, kurja lohna-roisio. Kunikko yritti tehdé vaihtoa leikiksi, oli
han vahalla saada selkdsaunan. Ykskaks paastettiimset ja vaihdettiin rekia. Jo ol
Vennu lahtemassa tiehensa, kun pulkasta vield huusi

"Pane huomenna mun renkini mukaan 5 pulloa oltgkkaisiksi!" (MV, 44-45.)

Uusi nimismies Gronberg ei katso Vennun toimia Egrmiensa kuten Lindblom. To-
dettuaan Vennun syylliseksi Klitsin jyvavarkaute&@rpnberg toimittaa hénet vankilaan.
Murtavissa voimiss&san ja Vennun erilaiset kohtalot ilmentavat osatalamansuunnan
vaihtamisen merkittavyytta. Kuten Rimmon-Kenan @990) toteaa, asetettaessa kaksi
henkil6d samankaltaiseen tilanteeseen, heidéan ksgnda vastaavuus tai vastakkaisuus
selkeyttdd heidan luonteenpiirteitddn. Alkio ketditivastakkaisuuden ajatusta kasvatuside-
ologiansa mukaisesti eteenpdin ja osoittaa, mihiaigksi kypsyneet luonteet ihmisia
kuljettavat.

Vennun hahmo on mimeettisesti puukkojunkkari, muémaattisesti han aktivoi poh-
dinnat pahuudesta, jota han voi harjoittaa puukkdari-ilmion varjolla. Vennu on paha
hahmo, jolla ei ole positiivisia ominaisuuksia.

Vennun lisdksi myds muut puukkojunkkarit toimivagrtailukohtina Esalle. Koipi-
Siukulla ei ole tarpeeksi omaa tahtoa, vaan hastéydurhaa Ontrein Vennun Kiristyksen
vuoksi. Koipi-Siukun elamé on edennyiurtavissa voimiss&urjuutta kohti. Valee katse-

lee hantd hatdaputytmaalla:
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Tuolla muuan entinen hurja "h&jy", Koipi-Siukkukgo tuskin jaksoi pystyssa pysya
kankensa varassa, ansaitsi hankin ruokaansa. Ralj@ekin mies eldaessaan nahnyt.
Noin 10—15 vuotta takaperin ei ollut sitéd kekkeséa tappelua, missa ei Siukku ollut
mukana. Oli se osannut varastaa, jumalaties' eiltiakin tehda. Murtunut, masentu-
nut oli Siukku nyt. (MV, 191.)

Kolmas merkittdva hahmo puukkojunkkareista on Ellevanen, jonka analogiaa Esan
hahmoon olen jo kasitellyt kasvatusteeman yhteyddsa on laiska ja tyhma, héan kulkee
hajyryhman mukana vailla omaa tahtoa. Ella ja k&jpikku eivat ole yhta pahoja kuin
Vennu, mutta kaikkien heidan kohtaloaan luonnetdturalistinen entropia, rappio. Kohta-
loiden taustalla on kunkin luonteenpiirteiden kygp&yma elamanpolku. Kelvottomat ihmi-

set — pahat ja laiskat — kokevat entrooppisen kohta

6.2.7 ltsekas kestikievari Mikko

Vennu Kari onPuukkojunkkariempahin henkildhahmo, jMurtavien voimienzastenmieli-
sin hahmo on ahne kestikievari Mikko Siikalahti. ddykauppias Klitsi, asiamies Kalenius
ja kapteeni Stolt ovat ahneita, mutta Mikon ahnemguomittavampaa, koska han sortaa
omaa Yyhteiskuntaluokkaansa, talollisia.

Alkion suhtautuu peruskriittisesti omistavaan gllitsevaan luokkaarLiisi Huhtalan
(1981: 81) mukaan Alkion 1880- ja 90-luvun romaasaija kertomuksissa on aihelmana
usein kansan ja herrojen vastakohtaisuus, kansastagen ollessa yleensa talollisia tai
palkollisia. Huhtala nékee arvonsa tuntevan talgampdahmon suomalaisuusliikkeen ta-
lonpoikaisihailun ilmentymanéa. Se liittyy 1880-luvinaaveisiin "talonpoikaisesta ylimys-
kunnasta" seka kytkeytyy Bjornstjerne Bjérnsoniot&ntoon.

Mikolla on rahaa, mutta han tahtoo sita lisda. Rdilon ollut naimisissa Markéasen talon
tyttaren kanssa ja jaanyt leskeksi. Saadakseettyaekoko Markasen talon itselleen, Mik-
ko suunnittelee naivansa talon toisen tyttaren,ikam Hautalan Janne on velkaa Marka-
seen, joten sen perintbosien saamisella Mikko hesveaavansa kasiinsd myds Jannen
velkakirjat ja ajavansa tdméan perikatoon. Ahneulisiksi Mikon syntilistaan kuuluu vi-

haksi yltyva kateus erityisesti Jannea kohtaan:

Hautalan Jannea han vihasi syvemmin kuin muita,sgt taman pilkka koski haneen
aina kipeammin kuin muiden. Ei han oikein itsek&@annut, miksi niin oli. Ehkapa
siksi, ettd han oli aina tuntenut itsensa niinatomaksi ja voimattomaksi Jannen suh-
teen, sekin kun oli omavarainen mies, vakeva, @ai&ion, hyvasuinen ja — ennen
kaikkea: kun Janne oli paassyt kuntalaisten suhtefaiseen luottamusasemaan. (MV,
53-54.)
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Ahneuden ja kateuden liséksi Mikko on kovasydamikesvattaja:

"Mit& piruja?" Lasten isé& [Mikko] laheni otsa rymgsvikkelasti takkaa, naki siina rie-
vun paalla kaukaa tulleen matkustajan [kylmettynp@askyn] raottelevan pienia kau-
niita silmiaan, aukovan nokkaansa ja hiljaa ramdg@an siroja, ihmeen kauniita siipi-
aan. Lasten silmista hohti ilo. Juuri kun Liisu rgge pienet sormensa hellien silittaak-
seen sen hienoista pukua ja aikoi selittaa, ettéivioli 6ytanyt linnun tallin ylisilta
kylmettyneend, — sieppasi iséd paaskyn pyrstoomsjasi sen tuimalla vauhdilla penkin
alle. Kissa ponnahti kuin nuoli perdéan ja kohtaoafenkin alta kuulua murinata. (MV,
46, lisaykset M.N.)

Mikon pahuus alleviivataan monin kerronnan keindfiikon hahmo saa lisdulottuvuuksia,
kun ha&n nakee tienvarren lumikinokseen tuupertumeien. Kerjaldislauman sattuessa
paikalle todistajiksi Mikko ei tohdi jattaa ruumashankeen, vaan nostaa sen rekeensa. Ker-
jalaislaumaa ei kuollut kiinnosta, vaan kerjalaigpokyselee Mikolta leipda. Tilanteesta
hakeltyneena Mikko alkaa taittaa hevosen apel€ivdgjalle palaa, mutta poika nappaakin
koko leivan ja pakenee sen kanssa. Muu kerjaldgpEihtee juoksemaan pojan peraan
vaatien leipapalaa itselleen ja tapellen kesken@dk., 177-178.) Tilanne tuo Mikolle

oudon tunteen:

Siikalahden isanta oli harvinaisessa sieluntilaBsakki mita tassa oli tapahtunut, ruu-
miin korjaaminen ja leivan antaminen, olivat kokanéhanen periaatteitaan ja tapojaan
vastaan. Tuntui kuin jokin hyvaileva liikutus jaytytysta tuottava mieliala olisi sitten-
kin pyrkinyt hanta syleilemaan. Sisassa taistelmaglipiteiltdan vastakkaiset henget, ja
niista tuo vasituinen, joka siella ainaisesti daiaflan pitaa, tuntui nyt joutuvan alakyn-
teen. Mikko oli siksi ymmall&, ettei voinut itsedlie selittaa, oliko han nyt tehnyt tuh-
mastP* vaiko viisaasti, vaikka mies yksinomaan sita vametiskeli. (MV, 179.)

Mikon sisdinen tasapaino saa sarotn ja han jouaistaavaan sisdiseen kaaokseen kuin
EsaPuukkojunkkareissaMikko toimii tilanteessa aluksi ulkokultaisistaista, silla halu-
tessaan paasta vaivaishoitokomiteaan Hautalan ddiake han kalastelee kdyhien suo-
siota (MV, 174). Hyvan teon tehtydan han kokee& gahkinlaista tyydytysta. Mikko ei ole
lapeensa paha, vaan hanella olisi mahdollisuusaki@sy hyvyytta itsessdan lahimmaisen-
rakkautta vaalimalla.

Kertoja paasee Alkion teoksissa myds kokijan sesm elamaan, ja teokset saavat psy-

kologisia savyja. Aikansa tunnettuja suomalaisigkpkgisia kuvaajia olivat muun muas-

% Tuhmastieli typerasti, tyhmasti. Merkitykseltadnhmaja tyhmaolivat sama sana, joka sisalsi molempien
sanojen merkitykset. Tuhmuuden katsottiin olevdnryyttd. Tuhmat eli ilkeét ja kurittomat nahtiinlgkin
tavoin tyhmiksi eli ajattelemattomiksi, h6lméiksi tvajavaisiksi.
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sa Juhani Aho (1861-1932) ja Teuvo Pakkala (18625)19ervi Kantokorpi kuvailee
PakkalanVaaralla teoksen (1994/1891) esittelyssad Pakkalan psykdbgietta, joka to-
dentuu myds Alkion teoksissa.

Kantokorven (1994: XIIl) mukaan psykologisessa duksessa ihmisen subjektiivinen
kokemus maailmasta, hdnen oma todellisuutensatdavaisaisen maailman valityksella.
Kuvatun ihmisten taustana ja ymparistona kuvassineh todellisuus, joka osoittaa kuva-
tun yksil6llisen tietoisuuden havaintojen rajallisien koko romaanin tarinan maailmassa.
Yksilon ja yhteison, maailman ja ihmisen valinestivieto onkin realistisen kirjallisuuden
keskiossa.

Mikon hahmon sisdiselld kuvauksella kertoja pad&ssadn Mikon henkilokohtaiseen
maailmaan, josta lukija voi havaita myds Mikon @ssa sykkivan lahimmaisenrakkauden
tunteen, joskin se on syvalla itsekkyyden suossikkhlan (1958: 252) mukaan Alkion
ithanne oli hyva ihminen. Ihnmisessé sdilyi aina Jam&uva. Usein se oli syvassa liassa,
mutta se oli kuitenkin olemassa ja kaipasi puhdigtta. lhmisesta voisi aina jalostua
muille onnea ja hyvinvointia tuottava yksit6 Murtavien voimienMikko Siikalahden
hahmo edustaa mielestani tallaista "likaantunut&al§a", jonka itsekas kuori on kuitenkin
hyvin ohut.

Mikon oveluus mitataan, kun héan koettaa kiristédeliusta palovakuutusrahojen hui-
jaamisesta. Sen sijaan ettd kiristys onnistuigiir&aantyvatkin toisinpain. Kalenius uh-
kaa kertovansa tietonsa Mikosta, jos ei saa taltéha, jonka maksu laitetaan "Jumalan
maksun paalle{MV, 247-249). Talonpoika ei kykene samanlaiseenddteen kuin her-
raskainen asiamies, vaikka yrittaisi. Janne koddiigé pois omasta yhteiskuntaluokastaan
omistavaan luokkaan, mutta hanella ei ole siihepetksi alykkyyttd. Td&méan osoittaa
my0Os Hautalan Matti Markasen talon huutokaupasskomvarakkuus perustuu ahkeran
luonteen sijaan lahinna saitaan elamantapaan, tdereja koronkiskontaan naapureilta.
Mikko onkin averids mies, jolla riittda viljaa patpienkin katovuosien yli. Katovuosien
hellitettya Mikko saa napaytyksen ahneudestaan:

Siikalahden Mikolle oli sdastynyt viljaa. [- -] Mat erdana paivana sai han mieluisat
kaupat. Viisi vierasta miesta, varustettuina takalkakirjoilla, joiden kelvollisuuden
nimismies oli todistanut, lainasi haneltd 20 tynayukiita eika tinkinyt hintaa. [- -]
Mutta sitten joku alkoi peloitella Mikkoa, ettarta oli petkutettu. Mikko tuli epa-
luuloiseksi silhen maaraan, etta lahti kuulustel@meiesten kotipaikoille. Siella ei ol-
lut ik&n& kuultukaan sennimisista miehista.
Kun han viikon paivat kuulusteli, saamatta vah@tn vihia jyvain lainaajain koti-

%5 My6s Méaki 1948: 165.
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perasta, ymmarsi han, etta kauppa oli ollutkin dpli@en, eikd sen eran perasta siita
mieluisasti puhunut.

Sita innokkaammin han nyt oluttehdasta rakensrgokalle, omalle sarallensa, oli
umpimielinen, mutta ei murheellinen. Ihmiset ymméis ettd han toivoi uudesta puu-
hastaan paljon. (MV, 263—-264.)

Teoksen loppu on Mikon hahmon kannalta mielen&iimeén. Mikko on ahne, mutta han
ei ajaudu totaaliseen perikatoon. Mikolta kyllajataan 20 tynnyrid viljaa, mutta hén ei
masennu vaan rakentaa edelleen toiveikkaana ofiatstdan. Mikon osalta teos ei paaty
entrooppiseen tuhoon, mutta ei myoskaan idyllis@gttymykseen. Ratkaisun voi ndhda
ominaisena niin naturalismin sivuhenkildlle kuiraliesmillekin: elama ja kohtalo ei ole
kaikille samanlainen.

Murtavien voimieninterteksti, jo aiemmin esittdmani katkelma Topletien Maamme

kirjasta (1926: 14-15), antaa avaimen Mikon hahmon tulkimtaa

"Ei mikdan tyo ole niin vahaarvoista, ettei se Jiatha kelpaisi tai isinmaata hyddyt-
taisi. Mutta se on tehtava rakkaudella ja uskdlhsahkeruudella. Kummyvatyontekija
kuolee ja hanen nimensa unohtuu, jddvat hanendyiedelméat hanen jalkeensa. Kaik-
ki, mik& hyvana ja hyodyllisena nyt meita ilahdatja hytdyttad, on tulos monien tu-
hansien ennen meita elaneiden tyosta. Me siunadmeitde tuntemattomissa haudois-
saan makaavia. Muttahnastyontekija ei jata jalkeensa mitaan. Han on tehg§ta
omaksi voitokseen eikd kuitenkaan voi ottaa sa&sinmsa mukanaan hautaan. Mita
varten han on elanyt?" (kursiivi M.N.)

Interteksti avaa Mikon hahmon merkityksen. Hyvanibet, kuten Janne, ovat kayttaneet
elamansad muiden ihmisten hyvaksi ja jattavat jdlkéehyvien tdidensa hedelmat. Sen
sijaan ahneet, kuten Mikko, ovat kayttaneet ela@amsien etujensa ajamiseen, mutta he
eivat voi vieda haalimaansa omaisuutta mukanaamaHeslamansa on ollut turha ja yh-
teisbn kannalta merkityksetdon. Janne ja muut hiatset ylevoityvat, tasta gloriasta jaa-
vat paitsi ne ihmiset, jotka ovat kayttdneet ekaasa oman etunsa tavoitteluun ja ahneu-
teen, kuten Siikalahden Mikko.

Mimeettisesti, belinskildisena tyyppina Mikko adudelliseen menestykseen pyrkiva
itsekas talonpoika. Hanessa tematisoituvat kysyetybneudesta ja oman edun tavoitte-
lusta. Mikko on itsekds mutta han saa hetken tykbgn muiden auttamisesta, joten ha-

nen tulevaisuudessaan haivahtaa toivo henkisestéigia.
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6.2.8 Ahneet porvarit Kalenius, Stenfors ja Klitsi

Mikko Siikalahti on sosioekonomiselta asemaltaaaras talonpoika, joten hanen ahneu-
tensa on porvareita tuomittavampaa, mutta han odsnmgitd helpommin huijattavissa.
Porvariston ahneus on ikdan kuin elimellista jatygyeraista, nakemys liittyy naturalisti-
seen kriittiseen yhteiskuntandkemykseen, tyypittgd@ determinismiin. Tyypittely vetaa
kuilun talonpoikien ryhmén ulkopuolelle. Alkio kitelee ymmartavasti talonpoikia, mutta
suhtautuu kriittisesti ylempien yhteiskuntaryhmestustajiin Asiamies Kalenius vilahtelee
Murtavissa voimissapaedullisissa tilanteissa, kuten puoltamassa leapalkvaksymista
pitdjaan (MV, 12), juopottelemassa nimismiehenisgja Stenforsin kanssa (MV, 205) ja
huijaamassa palovakuutusrahoja (MV, 246-247). TaoKkepussa Kalenius ei jaa teois-

taan vastaamaan, vaan pakenee:

Nimismies , [Gronberg] kertoi lyhyesti, ettd han shanut pyynnén maalaisten palo-
apuyhtiélta ottaa hiukan selvda Kaleniuksen asisioimesta. Eik& se turhaa ollutkaan.
Mies oli nostanut kahden eri kartanon palorahakg@ivat olleet palaneet. Mista lie vi-
hid saanut siita, etta perilla ollaan, kun osasi paraiksi karata. (MV, 269-270, lisays
M.N.)

Gronbergin sijaiseksi saapuva Stenfors on Kalerinlehdateltavissa. Kaleniuksen palo-
vakuutusrahahuijauksessa ei Stenfors ole mukara pautuu itsekin Kaleniuksen hui-
jaamaksi. Stenforsin syntind on nimismiehen kanaswédtustehtavan laiminlydominen ja
virka-aseman suomien etuisuuksien hyvaksikaytti elgiittaa ihmisten vaikeasta talou-

dellisesta tilanteesta:

Kun Stenfors tuli virkaan, alkoi hanté kovin hartaét nuo kuverndoriltd usein hankitut
rydstonkieltokirjat®. Se ensiksikin tuotti nimismiehelle enempi vaiyagoskus saattoi
tulojakin vahentdd. Hanen mielestaan kuvernéorittékmasti noita kieltoja antaessaan.
Pian levisi huhuja, ettd han oli vasten kieltojanittanut rydstéja. Mutta kun asian-
omaiset usein olivat niin kéyhia, etteivat voingatittaa eikd asiamiesta palkata — ja
menna suusanasin puhumaan kuvernddrille, sekaaretaamivaansa maksanut, — jai-
vat ne valittamatta. Menestys, viina ja Kalenigisivat rohkeutta, ja muutamain viik-
kojen kuluttua oli Stenfors pitjassa suuri hefkéy/, 199.)

Nimismies Gronberg osoittaa Stenforsille ja Kaldselle heidan paikkansa palatessa

itse tyonsa aareen:

% Rydstonkieltokirjat eli paperit pakkohuutokauparymiseen.
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"Viekda nuo sinne renkituvan oviloukkoon makaamaamankaa hevosloimi alle, ettei-
vat lattiata tahri."

Esa tarttui Kaleniuksen kaulukseen kuin jyvasakinhun. Ja kun ei poika jaksanut
oikein hyvasti kantaa saarista, veti Esa herradatta nahkanaan yli pihan, yl6s renki-
tuvan rappusia ja laski koreasti makaamaan oviloakk mihin Kalenius jai mdoristen
kuorsaamaan. Sitten palasivat he sisaan, ottivaakasta Stenforsia, joka potki, raivo-
si ja vastusteli, mutta seurasi kuitenkin renkietdessa ja kantaessa, kaupungin mesta-
rin tekemilld, siihen aikaan muodissa olevilla liltla saappaan karjillaan kyntaen lu-
miseen pihaan syvia, mutkaisia vakoja.

"Siat!" &ansi Gronberg, kun oli saanut herrat gaisneestaan, ja silmaili nena kur-
tussa ymparilleen. (MV, 251- 252.)

Kansan tukemisen sijaan Stenfors ja Kalenius oyygidnneet ja riistineet kansaa. Gron-
berg pitaa heitd oman yhteiskuntaluokkansa talmaggi nayttad olevansa kansan puolella
osoittaessaan Stenforsin ja Kaleniuksen kaytokabelsuttavaksi ja rangaistavaksi.

Kertoja vahvistaa Gronbergin mielipiteen oikeuksiya saa nain myos lukijan puolel-
leen. Nain muodostuu hyvien ja pahojen vastakkaitgls ja Alkion teosten hienovarai-
nen aatteellisuus, jolla ne liittyvat teesiromaagemreen.

Teesiromaani on genre, jossa ideologinen karjistyepdostuu keskeiseksi teemaksi ja
organisoivaksi periaatteeksi. Asian toteennayttémisannalta olennaisen tarkeaa on tari-
nan kahden vastakkaisen ideologisen kentan olewlasdqaikkitietava kertoja asettuu
naiden henkilshahmojen edustamien ideologioidepugdéelle asettaen samalla suosiman-
sa ideologian muita paremmaksi. Nain muodostuuojaertluoma teoksen ideologinen
supersysteemi ja monologinen arvomaailma. (Suleir®88: 69—70.) Alkion teokset tar-
joavat kertojan arvottamana lukijalle lahimmaiséReautta ja epdaitsekkyytta merkittéavina
arvoina.

Stenfors ja Kalenius ovat Phelanin henkildhahmmteo peilaten ja Belinskin tyyppei-
na mimeettisesti eparehellisia ja itsekkaita patar He ovat eri yhteiskuntaluokassa ta-
lonpoikien kanssa. Nama piirteet asettavat heidatapuolelle hyvien hahmojen kanssa ja
nostavat esiin temaattisen arvokeskustelun itsekdsta ja lahimmaisenrakkaudesta.

Myo6s kauppias Mikkel Klitsi kuuluu teosten ahness@orvaristoon. Hanella on sama
kiinnostuksenkohde kuin ystavallaan Siikalahdendé&— omaisuuden kartuttaminen:

Vihdoin otti Siikalahden Mikko puheeksi jauhokaupgsta han harjoitti, samoin kuin
Klitsikin, ja rupesi puhumaan siihen suuntaan, gttéojen hintaa pitaisi ruveta nosta-
maan. Mieluista se olisi ollut toisellekin. Muttarkse, joka paikkakunnalla hinnat maa-
rasi, oli kirkonkylan kauppias, taytyi Klitsin hait@llen edelleen pitdd vanhoja hintoja,
jollei tahtonut kokonansa ostajiansa menettaa. (0\¥.)
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Klitsi kuvataan talonpoikien ongelmia ymmartamaéatidsi porvariksi. Ristiriita nayttaytyy
erityisen selkeasti Valkolan Juhon, Varpulan Valgehiautalan Jannen tullessa anomaan

Juhon lainanmaksulle lykkaysta. Klitsi esitteleehilie hankkimiaan uusia saappaita:

"Katsokaa miehet, eikd siind ole hyvat saappaairRkei han, silmat loistavina niita
yha kiikuttaen ylos alas.

"Siindpa on saappaat kerrassa!"

"Ne nyt ovatkin oikein porvarin saappaat.”

"Mitahan tuollaiset maksavat?" tutki Valkolan Juho.

"Rahaa ne maksavat", sanoi Klitsi aanelld, jonkiilmaista Valkolaiselle ajatuksen et-
ta: mitahan sindkin kyselet! Mutta siind han samasski vanhat saappaat jaloistaan ja
pisti uudet tilalle. Tahtoi oikein saada tiedoksille ne nayttavat. Varret ulottuivat rei-
den pohjaan. Alkoi sitten kavella lattialla edesiakn. [- -]

"Menn&an miehet pois!" arahti Hautalainen ja nousi.

"Mihink&s nyt on Kiiretta, mé haen ne housutkintaébksi. Se onkin sellaista kangasta,
ettei sitd maanakkain kynsista lahde." (MV, 109-110

Klitsilla on rahaa, mutta héan kayttda sen omiirh&maisiin tarpeisiinsa. Valkolan Juholla
ei ole varaa maksaa velkaansa heti, joten muutgé@i@ian maksunlykkaysta vastaan Kilitsi
kaskee Juhon hakemaan Vaasasta jauhokuormia mdlenmevosillaan (MV, 111, 113).
Klitsin ahneus on hanen kauppiaan ammattinsa vuoksiarrettavampaa kuin esimerkik-
si Siikalahden Mikon. Klitsikaan ei ole kuitenkasyntyjaan varakas, vaan han on kohon-
nut asemaansa oltuaan ensin puotimiehena ja peuaste sitten saamallaan perinndlla

oman liikkeensa:

Kauppias Mikkel Klitsi oli omituinen mies, sukk&famies tahi naurettava mies, aina
sen mukaan, miten kukin erilaisia luonnon ominaksiaiarvostelee. Han oli omassa pi-
tajassa syntynyt, saanut kirjoituksen ja laskenopetusta erédaltd papin apulaiselta. Ol
ollut erdan vaasalaisen kirkolla olevassa puodissdimiehena parisen vuotta. Kun sil-
loin taytti laillisen ian ja sai kateensa parintohan ruplan suuruisen kotiperinnén, pe-
rusti itse liikkeen. Puodissa seisoi han ensi a&kaise, mutta kyllastyi siihen vihdoin,
kun ei tahtonut oikein olla aikaa ryypaté ja haasgadd, johon han hyvien tulojen kera
oli totutellut. Vaimo koetti auttaa puodissa, mktan oli tottumaton ja aika muutenkin
meni kotitouhuissa, ei siitd tahtonut tulla mitagvy/, 95)

Klitsin hahmo on realismin henkilogallerialle tyilpien nousukashahmo. Mimeettisesti
han on kauppias, mutta nousukastyyppind han teonatigds kysymyksia lojaalisuudesta
muita kohtaan ja rahan vaikutuksista lahimmaisdwateen.

Ylempaan yhteiskuntaluokkaan nouseminen on regaidgsin irti tutusta maailmas-

®" Tassa iimeisesti merkityksessakkelatai terava-alyinen.Samalla sanalla ovat myds merkityksetto,
merkillinen ja nopealiikkeinen.
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taan ja han on hankkinut uusien vaatteiden ohellfdsnuuden arvomaailman. Vastaava
hahmo on esimerkiksi Teuvo PakkaMaaralla -romaanin (1891) Aappo Vimpari, jonka
kasvattipojakseen ottava Karénin rouva ristii ulesel Abeksi ja upottaa taman entiset
vaatteet ja sen myota koko hédnen entisen elamamiolie (Pakkala 1994: 116-118).
Jatkoteoksesdalsa (1894) Aappo on jo oppinut turmeltuneen ylaluokakdinaismoralis-
tiset tavat ja ajaa lapsuudenystavansa OjanniemannMuhoon valheellisin avioliittolu-
pauksin (Pakkala 1954: 81).

Klitsissa nayttaytyvat akillisen yhteiskunnallisaseman nousun aiheuttamat ongelmat.
H&n on saanut ostettua perintdrahoilla oman liikkeautta se ei ole tyydyttanyt hanen
rahanhimoaan. Helpolla saatu raha on tehnyt Kigdisrhamaisen ja laiskan nautiskelijan.
Klitsinkin osalta teoksen loppuratkaisu herattadykyyksia. Ahneus ei johda hanta entro-
piaan eika Klitsi koe minkaanlaisia vastoinkaymigasimmaisessa katovuosien jalkeises-

sa sadonkorjuussa Kiitsi kiirehtii apulaisensa Kastkanssa ruisvainiolle:

Gronberg naytti iloiselta. Ja kun han sitten loomionsa vainiolle, mista leikkuuvaen

iloinen halind kuului, heratti hanessa erityistéimmiota muuan Varpulan saralla oleva

mies, joka oli paidankin paaltdan heittanyt kuHiaga verhona vain housut jaloissa

leikkasi hurjalla kiireella pitden danekasta suukap

"Kuka se on?" kysyi han.

"Kastori. Sen teki niin mieli leikkaamaan, sandettansa puodissa aivan kipeaksi, joll-

ei paase mukaan. Siella on Kilitsi itsekin." (MV 82@69.)
Klitsi ja Kastori ovat osa teoksen lopun agraariggylin huipentumaa. Kypsynyt vilja-
vainio edustaa katovuosien loppumista ja uutt@mvelmaista tulevaisuutta. Uusi sato tuo
Klitsin asiakkaille lisdd ostovoimaa. Teoksen loppuodostaa idyllisen kuvan sovinnosta,
joka voittaa naturalistiset entropiakaavat. Onytedavinto toisten kanssa ja luonto toipuu,
Jumala kaantaa taas hyvat kasvonsa esiin. Loppstuiaia Puukkojunkkarienoppua,
jossa Janne ja Valee tanssivat yhdesséa polska@nitissa kohoaa esiin miehinen yhteys
ja veljeyden aate. Loppu heijastaa myos teoksdlélkiolle merkityksellistd Vuorisaar-

naa:

Mutta mina sanon teille: rakastakaa vihollisianmeuykoilkaa niiden puolesta, jotka tei-

ta vainoavat, etta olisitte Isédnne lapsia, jokdamvaissa,; silla han antaa aurinkonsa koit-

taa niin pahoille kuin hyvillekin, ja antaa sata@nrnvaarille kuin vanhurskaillekin.

(Matt.5: 44-45.)

Alkion teokset kayttavat hyvakseen aikansa kigallilmaisukeinoja laajalla repertoaa-
rilla. Rossin (2009: 62) mukaan Minna Canth esitedlistista kirjallisuutta esitelméassaan

vuonna 1890 ja jakoi sen kolmeen erilaiseen sunntaaenin edustamaan aatteelliseen el
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filosofiseen, Dostojevskin viitoittamaan psykolaggs ja Zolan johtamaan yhteiskunnalli-
seen suuntaan. Naista yhteiskunnallinen realismkiigguvaamaan sielunelamaa ulkoapain
ja psykologinen siséltapain. Peilatessani naitatldammaaritelmia Alkion teoksiin, olen

sitd mielta etta ne sisaltavat naita kaikkia jdévieséksi haaroja myods romantiikan ja natu-

ralismin suuntaan.

7 Johtopaatokset

Esitin tutkielmani alussa kysymyksen, haluaako &amlkio valittaa teostensa henkilo-
hahmoilla ja heidan elaméanvaiheillaan jotakin Ilessh merkityksellisia arvoja tai ideolo-
gioita? Lahtooletukseni oli, etta paneutumalla teoshenkilbhahmoihin paasen kasiksi
teemoihin. Teemojen arvioin olevan joko Alkiolle mraisia tai mahdollisesti laajemmin-
kin Kirjailijapiireja puhuttaneita ja ajan kirjadluutta koskeneita debatteja.

Avukseni teosten tulkinnassa otin Fowlerin lajiggsin. Siind teokseen perehdytaan
teoslahtoisesti, tutkien sen sisaltamia merkitykdigoitusajankohtanaan ja nyt. Alkion
teokset on pitkalti unohdettu nykyisesséa kirjallidantutkimuksessamme. Ne n&hdaan
lahinna kansankirjallisuutena tai poliitikko Alkidendenssikirjallisuutena. Alkion teoksia
ei ole juurikaan suhteutettu aikansa kirjallisuugké&n tai sen eri virtauksiin. Tassa tut-
kielmassani olen avannut teosten tematiikkaa heniimoanalyysin avulla ja kartoittanut
teosten julkaisuajankohdan merkityksia.

Fowlerilainen perheyhtéalaisyyden kasite sopii hy&ikion teosten lajipiirteiden tulkin-
taan, silla ne eivat ole luokiteltavissa yhteerk&ggoriaan. Lahtékohdistaan johtuen San-
teri Alkio oli eittamatta kansankirjailija, mutta i sulje pois sita tosiseikkaa, etta hanen
teoksistaan 16ytyy myos yhtalaisyyksia muihin Iajeija kirjallisiin virtauksiin kuin kan-
sankirjallisuuteen.

Isomaasta (2009: 15) historiallisille lajeille tyypillistd samankaltaisuus. Klaus Braxin
(2003: 119) mukaan historiallinen laji antaa hetpoaikutelman, ettd on historiallisesti
paikallistettavissa oleva, piirteiltdéan tarkoin méty ja kiintea. Yksil6lliset historialliset
lajit kuitenkin muuntuvat ajan myo6ta. Alkion teastkirjoitusajankohtana naturalismi ja
realismi olivat suomalaisessa kirjallisuudessa sakwikon kaksi puolta ja historiallisen
romaanin lajiperhe teki uutta tulemistaan. Talt@jplba on ymmarrettavaa, ettéa nykynako-

kulmasta katsoen Alkion teokset nayttaytyvat |dpihgeina.
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Alkion romaanit kertovat suomalaisiin todellisiinistoriallisiin tapahtumiin liittyvista
tapahtumista, joten lahdin analysoimaan teoksitoiigdlisen romaanin lajikonventioiden
avulla. Talla mimeettiselld, lingvistisella pintatdla Alkion teokset oli nahty aikanaan
hieman negatiivisesti varittyneen sivistyshistdisah lajiperheen osina. Maarittely lienee
tehty varta vasten kuvailemaan kansankirjailijdegnatun kirjailijan tyylia, jossa kuvail-
laan todellisia historiallisia tapahtumia muistloe sailyttdmiseksi. Alkion teokset hyo-
dyntavat paljon todellisia historiallisia tapahtanja aitoja henkiléhahmoja, mutta ne sisal-
tavat myos runsaasti fiktiota ja kirjailijan omaeista nakokulmia, eivatka nain pysahdy
pelkkdan kansankulttuurin sdildomiseen. Teokseisit kansiensa valissa eteenpain histo-
riallisia tositapahtumia, mutta myds ottavat osagllmanilais—topeliaaniseen romantiikan
idylliseen Kkirjallisuusperinteeseen. Teokset kasitéosia historiallisen romaanin lajikon-
ventioista, mutta vain harva kirjallisuudentutkga tohtinut antaa Santeri Alkiolle kansan-
kirjailijan tittelin ohella tai sijaan historiallex romaanin kirjoittajan roolia.

Etsiessani mahdollisimman hedelmallistéa teostealyanintitapaa, paadyin lahtemaan
likkeelle jakamalla teokset pinta- ja syvatasoimiistin teosten juonen palvelemaan his-
toriallisen romaanin genreé ja maarittelin tamasten mimeettiseksi pintatasoksi. Henki-
Il6hahmoanalyysin kautta avautuvien teemojen néas tayodyntavan aatekirjallisuuden
konventioita ja maarittelin tAman temaattiseksigdggoksi. Nama ovat analyysia selkeyt-
tavia pelkistyksia, silla esimerkiksi kasvatustearkasittelyyn tarvitaan tietynlaisia henki-
I6hahmoja ja juonenkuljetuksia, eivatka nama eplétirrotettavissa toisistaan.

Todettuani teosten vastaavan mimeettiseltd psw#tan historiallisen romaanin kon-
ventioita, lahdin perehtymaan teosten henkiléhahmoolettaen niiden avulla teoksista
l6ytyvan myos syvemman, aatteellisen tason. Apuearassani kaytin Susan Rubin Su-
leimanin teoriaa teesiromaaneista seka viitekem&&aija Isomaan tulkintaa Arvid Jarne-
feltin Isanmaasta.Suleimanin mukaan teesiromaani koettaa vakuuttgahsa tietyn
maailmankuvan tai poliittisen ndkemyksen paremmstadeAlkion teoksista ei lyd lapi
yksiulotteinen ideologinen aatteellisuus, eikdénwbida nahda puhtaina aateromaaneina.
Teokset kuitenkin irtoavat puhtaan realistisen kistavan konventioista piirtdessaan muo-
tokuvia arkipaivan kristillisyyttéa ja lahimmaisekkautta toteuttavista ihmisistd. Nyky-
perspektiivista nahtyna teokset murtavat monianaéfimin ja realismin kerrontakonven-
tioita ja niiden loput kuvaavat sovituksen aikaamaa ideaalitilaa.

Kalevi Nikki toteaa tutkimuksessadisuomen poika pellollansa.” Talonpojan kuva
suomalaisessa kertomakirjallisuudesstia Alkion romaaneideRatriarkka (1916) jaKei-

saririkos (1923) keskeisesséa henkilohahmossa Erkki Pyydysadeteytyy runsaasti yh-
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teyksia kirjailijan persoonaan ja aikansa aatehmtssiin virtauksiin. Nikki 10ytaéa teoksis-
ta viittauksia muun muassa raittiuteen, agrarisprgionalismiin, tolstoilaisuuteen, kan-
sallisaatteeseen ja darwinismiin. Nikki mainitsegdm herra- ja pappisvihan, jotka han
nakee niin suomalaisen realismin tunnuspiirteinén keteldpohjalaisena perinteenakin.
(Nikki 1991: 86.) Teemat ovat tuttuja myos tutkisasi teoksissa, mutta hienovireisimpi-
na. Alkion varhaisempi tuotanto on néhty aatteedisvahemman varittyneend, joten mo-
nikaan tutkija ei ole naihin teoksiin tohtinut taef®.

Teosten Kkirjoittamisen aikaan Alkio vaikutti joittais- ja nuorisoseuratydssd, mutta
nama aatteet eivat nay teoksissa muuten kuin tlmedlamatapojen arvostuksena. Teok-
sista 16ytyy kuitenkin hienovireista aatteellisatkuten arkipaivan kristillisyyden ja la-
himmaisenrakkauden arvostus seka isanmaallisuudegnéminen maanvaalimisena ja
konkreettisena tyoné sen hyvéksi. EsimerkMsirtavien voimiedopun sovituksen néyt-
tamona toimiva viljapelto voidaan nahda teokseniimassa katovuodet paattavaksi konk-
reettiseksi ruoka-aitaksi. Se on Jumalan ja luonaonosta jalleen tayttyva talonpojan
viljalaari ja elpyva elinkeino, mutta myds moneemiistaan avautuva metafora. Kypsyvan
viljan voi nahda kuvaavan niin entisten sukupolvigikeen esiin nousevia uusia sukupol-
via kuin laajemminkin valoisaa tulevaisuutta. Isdaa kuvaa ndin myos isanmaata.

Arkipaivan kristillisyys ilmenee myos lastenkasueten tarkeyden painotuksena, eri-
tyisesti Puukkojunkkareissaiheellaan Alkio otti osaa 1800-luvun lopulla kiljauuden
kentalla esilla olleeseen kasvatuskeskusteluun.

Teokset eivat jad kansankirjallisuuden tasollengellisesti eivatka sisallollisesti, vaan
ne ottavat osaa aikansa kirjallisiin debatteihitekukasvatus- ja uskontokysymyksifl-
kion ajatukset eivat kuitenkaan toistele muidenakijoiden ajatuksia tai tule tendenssi-
maisena julistuksena lukijan silmille, vaan kohdaasiin hienovireisind aikalaiskeskuste-
luun liittyvind teemoina.

Romantiikan kirjallisuusperinne oli aatteelliseg#irittynytta, kuten esimerkiksi Sakari
TopeliuksenBoken om vart land1875, suomMaamme kirja ja Faltskarns berattelser
(1853-1867,suom. Valskarin kertomuksjaseka J.L. Runebergiilgskyttarne (1832,
suom.Hirvenhiihtgja). Myos Alkion teokset ovat aatteellisesti varitty@eitmutta vahem-
massa maarirRuukkojunkkariempaateemaksi nden kasvatuskysymykset, jotka purkattu
lahinna Esa Karhun ja hanelle analogisten henkilgiggen kuten Ella Kuivasen ja Laita-

% Takala (1980: 20) on jattanyt vuotta 1906 edehéitannon vaille systemaattista tarkastelua, riNilat-
kimuksen (1991: 51) teosotanta alkaa "vuosisadaf0@-luvun) vaihteesta. Sahlberg (1995) kayttadaamyo
varhaisia teoksi@uukkojunkkarit, Murtavia voimiga Mennytomien tutkimuskysymystensa kannalta tar-
peellisin osin.
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lan Valeen kautta. Samaa teemaa varioi myds teakaiskasvatuskysymys. Nailla teoksil-
la Alkio otti osaa aikansa kirjailijapiireja puhatteeseen kasvatuskysymykseen. Alkion
kiinnostus aiheeseen oli kuitenkin syvempaa, &ida ei tyytynyt pelkkaan kannanottoon
teostensa valitykselld, vaan kehitteli osaltaarergtéin itsekasvatuksen ajatusta. Alkion
teoksissa voidaankin nahda hanen hahmottelevartegléista ihmistyyppid, mutta sen
julkituominen ei ole tendenssimaista tai osoittakev

Murtavien voimierpaateema on hyvan ja pahan vastakkainasettelum resstama la-
himmaisenrakkaus. Hautalan Janne on mies, jokaatdiminnallaan yhteisbdan esimer-
kiksi takaamalla muiden lainoja ja lahtemalla pyy#an kuvernddrilta liséda jauhoja. Jan-
nen vaimo auttaa koyhia konkreettisesti, heitadsmt Teosten maailmassa koko yhteiso
ottaa vastuun kurinpidosta ja kasvatuksesta. \&atdoimivat kasvattajina ja auktoriteet-
teina. Kansan voimahahmot toimivat esikuvina ylitéeen ja ajavat yhteisénsa kehitysta
ja yhteiskunnallista nousua virkamieskunnan toisaelsenkilokohtaisten intressiensa mu-
kaisesti. Alkio osoittaa tulevaisuudenuskoa kuvedaa menneen ajan korruptoituneiden ja
valinpitamattomien virkamiehien sijaan alkavan nausyds kansaa puolustavia virka-
miehia, kuten Gronberg.

Jannen poika Matti Hautala jatkaa aitinsa viitorttlla tiella [ahimmaistensa konkreet-
tista auttamista ja Valee taas seuraa Jannen dgiebstraktimmalla yhteiskunnallisen
vaikuttamisen tasolla. Naiden ihmisten hyvyys neussille erityisesti kun heidan toimin-
tansa kontekstiksi asetetaan itsekkaat ja ahneasét kuten Mikot Siikalahti ja Klitsi.
Murtavien voimienpohjatekstiMaamme kirjatoimii avaimena myos heidan henkiléhah-
moilleen. Hyvien ihmisten teot kasvattavat yhte{ganmaan) hyvaa myos ihmisten kuol-
tua, sen sijaan ahneet ihmiset eivat ole saanesraimitaan merkittavaa.

Kaikilla ihmisilla, hyvillakin, on omat puutteensblautalan Janne pyytaa anteeksi Kar-
hun Esalta, kun hén ei ole puuttunut Esan kasva&rkgp aiemmin. Jannen vaimo varastaa
jauhoja, Valee on ujonpuoleinen ja huono puhumd&aikkia naita henkiloitd yhdistaa
kuitenkin tietynlainen positiivinen jaarapaisyys halu toimia, jopa uhrautua, yhteisten
asioiden vuoksi. Alkion ihannoima ihminen on akfien maasta ja toisista huolehtija.

Alkion teokset tarjoavat lukijalle jyrkkien ideajmiden tai ehdottomien teesien sijaan
ennemminkin maanl&heisia arvoja, kuten lahimmagdd@us ja arkipaivan kristillisyys.
Naiden laajojen termien alle voidaan sijoittaa @almuitakin arvoja, jotka osoittavat sa-
maan suuntaan: vastuun ottaminen itsesta, perheegidlaisista, yhteisosta ja yhteiskun-
nasta seka epaitsekkyys, lempeys ja lainsaadarmddatiaminen maalaisjarkea kayttaen.

Alkion teoksissa ilmenevat aatteet eivat ole paltiavissa vain yhteen lahteeseen. Esi-
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merkiksi tolstoilaisuus &arimmilleen vietyna kiissnmaallisuuden merkityks&€nmutta
Alkion teoksissa on myo6s vahva kansallisuusaatteetu. Alkio otti osaa kirjalliseen kes-
kusteluun ja sai teoksiinsa arvolatauksia ja aghaikansa kirjallisuudesta, mutta han ei
toistanut niita sellaisinaan vaan sulautti ne osak®a ajatusmaailmaansa. Alkio  kaytti
niin realismin, naturalismin kuin romantiikankinitapertoaareja ja romaanit hyédyntavat
niin kansankirjallisuuden, historiallisen romaamkuin aatekirjallisuudenkin konventioita.
Teokset sekoittavat historiallisia tositapahtunaidngnkil6ita fiktioon ja toisaalta romantii-
kan idyllia luovaan ylevoéittavaan kerrontaan jaunalismin keinoin degeneraatiota kuvas-

tonaan kayttavaan aatteellisen kasvatusteemanpigéen.

Tutkimuksessani 16ysin AlkiofPuukkojunkkaritja Murtavia voimia-teoksista viitteita
ideologioihin, joita kirjailija toi my6hemmisséa tksissaan painotetummin esille. Niita
voimakkaammin néissa teoksissa nayttaytyvat hyhamsyyden ajatukset. Tutkimukseni
sivutuotteena Santeri Alkion Kirjailijakuva laajekensankirjailijasta vakavasti otettavaksi
kirjailijaksi, joka otti ajastaan vaikutteita muttauodosti niista omat nakemyksensa eika

ole suoraan asetettavissa mihink&an tiettyyn luakkai lajityyppiin.

%9 Alhoniemen (1972: 143) mukaan Tolstoi naki patsimin "estavan kansojen valisten veljessiteiden sol
mimisen”.
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