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Vorwort

Kiistennahe Flachwassergebiete geben Anla8 zu Interessenkonflikten. Die
Griinde dafiir haben sich in den vergangenen zwei Jahrzehnten schnell
vermehrt. Im Hinblick auf die deutsche Ostseekiiste gab es in den ersten -
Jahren nach dem letzten Weltkrieg noch keinen ernsthaften Streit um eine
Nutzung des Offshore-Bereichs. Er wurde ausschlieBlich von der Fischerei
ausgebeutet, der zu jener Zeit auBerdem noch die gesamte Ostsee als Wirt-
schaftsraum offen stand. GréBere Fischereifahrzeuge nutzten vorwiegend
oder ausschlieBlich kiistenfernere Fangpldtze. Nach dem Wiedererstehen
einer Marine wurden zwar militdrische Sperrbezirke im deutschen Ostsee-
gebiet eingerichtet, doch diese MaBnahmen tangierten unsere Fischerei
zundchst nicht allzu gravierend. Nachdem in der zweiten Hélfte der T0er
Jahre alle Anliegerstaaten der Ostsee aufgrund der neuen Seerechtsent-
wicklung ihre Wirtschaftszonen deklarierten und beanspruchten, stand fir
die deutsche Fischerei nur noch ein Ostseeanteil von ca. 3 % zur Ver-
figung, erweitert um den dénischen Anteil von ca. 7 % (abziiglich der
dédnischen 3 sm Hoheitszone) aufgrund unserer Zugehdrigkeit zur Euro-
péischen Wirtschaftsgemeinschaft.

Unter diesen Gegebenheiten, zusiétzlich verstirkt durch stdndig gestiegene
Betriebskosten bei weniger schnell wachsenden Preisen fiir die Produkte der
Fischerei, ist es nur selbstverstdndlich, deB die Sensibilisierung der
Fischereiausiibenden gegeniiber einer konkurrierenden Beanspruchung der
verbliebenen Reste urspriinglicher Fanggebiete groB ist. SchlieBlich kann es
um existentielle Fragen gehen, fir einen Berufsstand, der von Natur aus
ohnehin schon sehr harten Bedingungen ausgesetzt ist, die ihm sténdig vom
Wetter, durch die generell hohe koérperliche Beanspruchung auf See und
wenig vorhersagbare Fangergebnisse und Marktverhéltnisse aufgezwungen

werden,

Es ist aber eine unbestreitbare Tatsache, daB nur die Fischerei den Natur-
raum des Meeres dauerhaft ausbeuten kann. Sie bewirtschaftet Resspurcen,
die sich dank ihrer biologischen Produktivitdt immer wieder rasch erneuern.
Die Erhaltung der Funktion des marinen Lebensraums und seiner Nutztier-
bestéinde bringt deswegen langfristig gesehen den gréB8ten Nutzen. Eine
Zerstbrﬁng dieser Funktion wiirde sich dariiber hinaus nicht nur auf die
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Fischerei auswirken, sie wiirde nachhaltige Folgen auch auf die Funktion
des terrestrischen Lebensraums haben und die essentiellen Bediirfnisse der
dort existierenden Organismen erheblich beeintrdchtigen. Der Schutz des
Meeres ist deshalb aus biologischer Sicht menschliche Pflicht, eine Selbst-
verstiindlichkeit fiir jeden, der nicht primér durch vom Augenblick geprigte

Interessen und Probleme geleitet wird.

Existierende Bediirfnisse und Erkenntnisse lassen es jedoch nicht zu, da8
aufgrund eines solchen Gebots Méglichkeiten, das Meer Ulber die fischerei-
liche Nutzung hinaus wirtschaftlich zu erschlieBen, gar nicht wahrgenommen
werden. Schwierigkeiten und Unsicherheiten bestehen darin, zu erkennen
und zu definieren, wo Nutzung sich in Schaden oder gar Zerstorung ver-
kehrt, und wie die richtigen Grenzen abzustecken sind. Die Fischerei, die
das Meer als Wirtschaftsraum am lédngsten nutzt und fortwidhrend wird
nutzen koénnen, darf durch andere Vorhaben auf den Fanggriinden nicht
ernsthaft bedréngt oder gar in ihrer Existenz gefdhrdet werden. Ein sol-
cher Grundsatz ist nicht zuletzt deswegen zu vertrcten, weil die Fischerei

das Meer als menschliche Nahrungsquelle erschliefit.

Zum konkreten Beispiel einer bergbaulichen Nutzung kiistennaher Flach-
wasserbereiche ist allgemein festzustellen, daB sich die réumliche Bean-
spruchung des natiirlichen Lebensraums dabei im Vergleich zur techno-
logischen Nutzung terrestrischer Biotope bislang in Grenzen hélt und daB -
aus biologischer Sicht Bedenken z.Z. kaum gerechtfertigt erscheinen. Selbst
bei kritischer Einstellung muB dasselbe weitgehend auch aus fischerei-
biologischer und fischereilicher Sicht gesagt werden (s.u.). Lokal konnen
sich aber mehr oder weniger groBe Stérungen aufgrund von Bau und Be-
trieb technischer Einrichtungen im Unterwasserbereich ergeben. Soweit es
die Errichtung von Bohrinseln und Férderplattformen zur Erdélgewinnung
angeht, werden Biotope insbesondere durch Bagger- und andere Bauarbei-
ten sowie durch Konstruktionsgerdusche geschéddigt und beunruhigt, bzw.
voriibergehend fiir die Fischerei gesperrt. Eine Schédigung durch lebens-
beeintrichtigende Substanzen, die dabei ins Meer gelangen konnen, mu8
aufgrund des zu fordernden Standes der Technik und der bestehenden Auf-
lagen und Gesetzgebung ausgeschlossen werden konnen. Entsprechendes
muB fir den spiteren Betrieb gelten. Wenn es in dieser Hinsicht berech-
tigte Zweifel gibt, ist zu fordern, daB aus einem Vorsorgeprinzip heraus ein
generelles Verbot ausgesprochen wird. Dies zu entscheiden, ist Aufgabe

sachkundiger, Verantwortung tragender Politiker.
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DICKS (1982) nennt folgende mogliche Gefahrenquellen, die von in See
basierten Ulforderungs-Plattformen ausgehen koénnen: Korrosionsschutz-
maBnahmen fiir Stahlkonstruktion, Anfall von Bohrschlamm, Kﬁhlwaéser,
Produktwasser, ablaufendes> verschmutztes Regenwasser und héusliches
Abwasser, Chemikalien, die zur Behandlung von voriibergehenden Wasser-
fillungen der Ulférderleitungen verwendet werden, vermehrter Schiffs-
verkehr fiir die Versorgung der Foérderstelle, Ulunfdlle. Solchen Gefahren
kann mehr oder weniger strikt begegnet werden, was in engem Zusammen-
hang mit der staatlichen Aufsichtspflicht zu sehen ist.

Die vorliegende Studie sollte Informationen dariiber liefern, welche Bedeu-
tung ein eng umgrenztes Meeresgebiet in der Kieler Bucht, in dem zwei
unterseeische Konstruktionen zur Erdoélférderung entstehen, gegenwirtig
fir die Fischerei hat, und es sollte untersucht werden, ob die Bautitigkeit
selbst erkennbare oOkologische Auswirkungen auf Benthos und planktische
Fischbrut in dem betreffenden Areal zeigt. ’

Zu dieser Aufgabenstellung war vorweg eine generelle biologische Aussage
zu machen, daB némlich, .anders als viele leblosen Strukturen, Lebens-
gemeinschaften durch stindige und relativ groBe Fluktuationen gekenn-
zeichnet sind. Im Meer werden diese durch hydrographische Ereignisse
hervorgerufen, die ihrerseits durch eine Wechselwirkung zwischen der
Atmosphiéire und dem Meer entstehen. Die Schwankungen um einen mittleren
Zustand der Lebenssituation werden grofier, je groBer die Unterschiede
hydrographischer Zustéinde lber die Zeit sind. In dem Bereich der Kieler
Bucht, der im Rahmen der Studie n#her betrachtet wird, wechseln die
Lebensverhiltnisse neben jahreszeitlich bedingten Schwankungen, insbe-
sondere auch durch nicht streng voraussagbare Austauschvorgéinge mit der
Nordsee. Die vorkommenden Organismen haben sich entsprechend angepaBt
und reagieren flexibel auf solche Bedingungen. Das erschwert ein prizises
Erkennen von grundsiitzlichen Biotopveriinderung‘én. Solche kénnen - wie
stets bei entsprechenden Situationen - allein durch langfristig angelegte
Untersuchungen entdeckt werden. Wie viele Beispiele gerade aus dem ma-
rinen Bereich zeigen, ist es fast immer umstritten, ob Veréinderungen -
wenn solche einmal tatséchlich wissenschaftlich belegt sind - anthropogen
oder nicht anthropogen bedingte Ursachen haben, im Fall, daB erstere
iberhaupt in Betracht kommen kénnen. Spezifisch fiir Fischbesténde .gilf,
daB sie in ihrer GréBe und in ijhrem Altersaufbau durch die Fischerei in
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erheblichem MaBe verdndert werden kénnen (s.u.a. THUROW 1984), Dasas
beeinfluft ihre Produktivitdt in der einen oder anderen Richtung. Auch
daraus ergeben sich Unsicherheiten sowohl fiir die Abschétzung eines
bestehenden Zustandes als fiir die sichere Beurteilung der Ursachen bei
sich ergebenden Verdnderungen, ausgenommen solche treten spontan ein
und in engem Zusammenhang mit eindeutig zu beurteilenden Erscheinungen.

Im Zusammenhang mit dem unterseeischen Erdélabbau ist eine massive
Schiadigung der Fischerei in allererster Linie dann sicher, wenn es zu einem
Olunfall kommt (der aufgrund des oben gesagten prinzipiell jedoch aus-
geschlossen werden muB). Fir so einen Fall kann eine Studie, wie die
vorliegende, helfen, das AusmaB des entstehenden Schadens zu quantifi-

zieren.

Die Studie sollte und konnte nicht klédren, ob, oder in wie weit die Erdél-
forderung bei normalem Verlauf im Gebiet "Schwedenecksee" die Fischerei in
Zukunft beeintréchtigen wird. Das werden allenfallls spédtere Erfahrungen
zeigen. Die einzige Mdéglichkeit, um von biologischer Seite her sagen zu
kénnen, ob sich, von Erddl-Férderungsplattformen ausgehend, gegebenen-
falls schleichende Gefahren fiir das marine Leben entwickeln, besteht in
einem lédngerfristigen Monitoring der Struktur biologischer Lebensgemein-
schaften in rédumlichen Abstinden um solche Plattformen herum. Sollten sie
tatsdchlich einen Effekt haben, wird dessen AusmaB weitgehend von der
spezifischen Situation in dem betreffenden Gebiet abhéngen. Wassertiefe,
hydrographische Verhéltnisse, die Qualitdt der natilirlicherweise dort
existierenden Lebensgemeinschaft spielen dabei eine wesentliche Rolle.
Produktionsreiche Flachwassergebiete koénnen z.B. stets relativ stdrker
betroffen sein als tiefere Biotope. Die im Gebiet auftretende Fischbrut
wurde durch die BaumaBnshmen nicht erkennbar beeinfluBt. Schéden an
Fischnéhrtieren, die am Boden leben und die durch Baggerarbeiten vernich-
tet wurden, koénnten zwar zu einem verminderten Nahrungsangebot fiir die
Fische gefithrt haben, die Begrenzung der Sedimentumschichtung auf einen
relativ engen Raum kann aber bei dem gegenwiirtigen biologischen Kenntnis-
stand nicht von Bedeutung gewesen sein. Der marine Lebensraum ist in un-
seren Zonen und bei aktiver Fischerei nicht bis an die Grenzen seiner
Aufnahmekapazitéit mit Fischen besiedelt. Eine zeitlich und 6rtlich begrenzte

Vernichtung potentieller Fischndhrtiere wird kaum einen nachweisbaren
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Effekt auf die Fischbestinde gehabt haben. Im Vergleich zu Faunenschidi-
gungen am Boden, die hdufiger durch in unregelméBigen Abstinden wieder-
kehrende Sauerstoffdefizite in der Kieler Bucht auftreten, muB die Aus-
wirkung der Bautétigkeit im Untersuchungsgebiet als sehr gering angesehen

werden.

Subjektiv sind die Vorbehalte der Fischerei gegen jegliche Aktivititen in
ihrem Wirtschaftsraum, die auch nur moglicherweise eine Beeintréchtigung
ihrer Berufsausiibung und ihrer Einkommenslage bedeuten, insbesondere in
der gegenwiértigen Situation sehr versténdlich. Unter der Voraussetzung,
daB der industrielle Betrieb im Offshore-Bereich so funktioniert, wie es das
Konzept beschreibt, sind objektiv nachweisbare Schédden voraussichtlich
aber allenfalls dadurch zu erwarten, daB8 FangeinbuBen durch Zerstérung
von Netzen und anderen Fanggerdten entstehen. Sperrzonen um die Bau-
werke herum verkleinern das Fanggebiet. Unter biologischen Gesichts-
punkten muB jedoch angezweifelt werden, ob dadurch die Fischerei wirklich
EinbuBen erleiden kann. Sperrgebiete kénnen als Riickzugsareale fungieren,
in denen die Fische keinem Fischereidruck unterliegen. Ihre relativ enge
Begrenzung erlaubt kaum, daB sich hier massiv groBe Fischmengen an-
sammeln. Zudem wiirde der entstehende Populationsdruck immer wieder zu
Auswanderungen fithren. Das Gebiet "Schwedenecksee" hat allerdings fir
die Ortliche Fischerei eine besondere Bedeutung: es kann auch bei starken
westlichen Winden im Gegensatz zu weiter vor der Kiiste liegenden Gebieten
aufgrund seiner geschiitzten Lage noch aufgesucht werden. Es wird hier
daher in solchen Situationen von vielen Fischern bevorzugt gefischt. Die
dann vorhandene Gefahr der gegeseitigen Behinderung wird natiirlich bei
weiterer Eingrenzung der befischbaren Fldche groBer. Eine zusétzliche
Schwierigkeit konnte daraus erwachsen, daB bei Wegfall eines bewihrten
Schleppstrichs die Schleppnetzfischerei aufgrund der in dem Areal gege-
benen Bodenstrukturen nicht ohne weiteres in unmittelbarer Umgebung
einen Ausweichplatz findet, der den Verlust kompensieren kann. Das bedeu-
tet u.U. lingere Anfahrtswege in andere, befischbare Gebiete. Ob aufgrund
dieser Gesichtspunkte ernsthafte Probleme erwachsen, werden wiederum nur

lingerfristige Erfahrungen zeigen koénnen.

Bei anderen industriellen Offshore-Unternehmungen, némlich vor der norwe-
gischen Kiiste, scheint sich zu zeigen, daB sich Fischerei und Erdolfér-
derungsbetriebe relativ gut arrangiert haben. Direkte Schidden, die an
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Fischereifahrzeugen oder Gerdten durch die Unternehmen verursacht
werden, werden finanziell entschédigt. Die unterseeischen Konstruktionen
behindern die Fischerei jedoch nicht in dem MaBe, daB FangeinbuBen be-
kannt geworden wiren. Ob moglicherweise eine sich oft bei Unterwasser-
bauten ergebende Erscheinung, daB sich an ihnen Fischkonzentrationen
ansammeln, von der Fischerei ausgenutzt wird, kann nicht gesagt werden.
Insgesamt profitiert die norwegische Fischerei moglicherweise unter ganz
anderen Aspekten von den Aktivitdten der Industrie vor der Kiiste: Es
werden Mittel freigesetzt, die auch zu intensiveren Forschungsvorhaben
fihren. Dadurch werden einmal die funktionellen Zusammenhénge im marinen
Lebensraum besser bekannt, was von ausschlaggebender Bedeutung ist,
wenn er moglichst intensiv und dauerhaft von der Fischerei genutzt werden
soll, zum anderen koénnen die bislang weniger bedeutenden fischereilichen
Produktionsverfahren der marinen Aquakultur durch verstidrkte Forschung

weiter ausgebaut werden.

Auch der oben zitierte B. Dicks kommt zu dem SchluB, daB z.Z. verfligbare
Daten zeigen, daB die Auswirkungen von vor der Kiiste exploitierten Ulfel-
dern auf das marine Leben relativ klein zu sein scheinen. Er hebt aber
ebenfalls hervor, daB die komplexe Struktur mariner Ukosysteme mit der ihr
charakteristischen natiirlichen Variabilitit nicht dazu beitragen, Schéiden
schnell eindeutig offensichtlich werden zu lassen. Vom allgemeinbiologischen
und besonders vom fischereibiologischen Standpunkt aus ist immer wieder zu
betonen, daB das Risiko einer Biotopzerstorung durch fehlerhafte Techno-
logien oder unsachgeméBes Verhalten der Betreiber industrieller Unter-
nehmen im marinen Bereich so gut wie ausgeschlossen sein muBl. Sonst kann
der entstehende Schaden schnell allen Nutzen, den unter Umstdnden auch
die Fischerei aus dem Betrieb mariner Industrieanlagen =zieht, nicht nur
zunichte machen, sondern sogar einen ganzen Berufsstand, dessen Bedeu-
tung langfristig gesehen wichtiger erscheint, zerstéoren. Im Meer gibt es
noch keine Biotopschiéden, die in ihrem Umfang jenen entsprechen, die auf
dem Festland Landschaftverbauung, saure Niederschlige oder Versalzungen
verursachen. Da eine Lebensraumvernichtung gréS8ten AusmaBes auf dem
Lande vorstellbar ist, diurften Industriebetriebe im marinen Bereich von
vornherein nur soweit aktiv werden, wie daraus keine auch nur anndhernd

vergleichbare Gefahr erwachsen kann.

Walter Nellen
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Einleitung zum Gesamtprojekt

Am 9. Februar 1983 trat die Deutsche TEXACO A.G. mit einer fach-
bezogenen Anfrage das an Institut fiir Meereskunde heran. Die Erdél-
gesellschaft beabsichtigte, im kiistennahen Raum nérdlich der Eckern-
forder Bucht vor Waabs zwei Stahlbetonplattformen zur ErschlieBung
der Erdollagerstitte Schwedeneck-See zu errichten. Da sich Inte-
ressenkonflikte mit der dort tétigen kiistennahen Fischerei abzeich-
neten, beabsichtigte das Konsortium Deutsche TEXACO/Wintershall
A.G., eine Studie Uber die gegebene Situation der Fischerei in dem
betreffenden Gebiet durchfithren zu lassen, um bei moéglichen Verén-
derungen wihrend der Dauer des zukiinftigen Betriebes der Plattfor-
men vergleichsweise auf Basisdaten Bezug nehmen zu kdnnen, die vor
Bau und Inbetriebnahme erstellt wurden.

Das Konsortium hatte die Vorstellung, daB folgende Aspekte unter-
sucht und folgende Informationen gesammelt werden sollten:

1. fur die Fischerei wesentliche Fischarten in einem Unter-
suchungsgebiet von rund 25sm? GroBe, in dessen ungefédhrer

Mitte sich die Positionen der beiden Plattformen befinden.

2. Verteilung und Haufigkeit der Fischarten in dem betreffenden
Gebiet.

3. Umfang und Art der Befischung durch die Berufsfischerei.
4. Menge der dort gefangenen Fische in den Jahren 1978 bis 1982.
5. Grinde fir mégliche Verénderungen wéhrend der letzten Jahre.

6. Anzshl und Umfang der im betroffenen Gebiet tédtigen Fischerei-
betriebe.

Fiir die fir eine solche Studie erforderlichen Arbeiten kamen nur die
Bundesforschungsanstalt fiir Fischerei in Hamburg mit ihrer AuBen-
stelle Kiel-Wellingdorf oder die Abteilung fiir Fischereibiologie des
Instituts fiir Meereskunde Kiel in Betracht. Wegen personeller und
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technischer Moglichkeiten wurde schlieBlich die letztere Institution
gebeten, die notwendigen Untersuchungen und Recherchen durch-

zufithren.

Die Aufgabe wurde von der Abteilung fiir Fischereibiologie des I.f.M.
unter Verantwortung von Prof. Dr. W. Nellen uUbernommen. Die
Beweggriinde dafiir waren folgende: Einmal bestand ein fischerei-
biologisches Interesse bereits in der Frage, wie représentativ sich
uber ein sehr eng begrenztes Ostseegebiet vor der schleswig-hol-
steinischen Kiiste Fischereidaten erstellen lassen. Zum anderen war zu
erwarten, daB die liber mehrere Monate erfolgenden Untersuchungen
in einem bislang spezifisch nicht sehr intensiv bearbeiteten Areal
biologisch-meereskundliche Informationen liefern, die fiir die genauere
Beschreibung der Okologischen Verhéltnisse kiistennaher Zonen von
Wert sind. SchlieBllich spielte nicht zuletzt der Gesichtspunkt eine
Rolle, daB der Fischerei Nachteile entstehen kénnen, wenn eine soiche
Studie nicht erfolgt, nachdem die Genehmigung zur Nutzung der

Erdollagerstidtte vergeben worden war.

Als zusétzlich zu bearbeitende Punkte wurden Untersuchungen iiber
das Aufkommen von Fischnéhrtieren, Fischbrut und Jungfischen im

Gebiet in das Programm mit aufgenommen.

Die wissenschaftlichen Arbeiten begannen im Frihjahr 1983. Im Herbst
1983 wurde das Untersuchungsprogramm um den Aspekt der spezi-
fischen Bodenbesiedlung auf dem Verlauf der zukiinftigen Rohrtrasse
erweitert, da hier auf jeden Fall eine gravierende Schiédigung des
Lebens eintreten muBte. Es sollten Basisdaten gewonnen werden, um
gegebenenfalls nach der Verfillung der Trasse mit neuem Material den
Umfang und die Geschwindigkeit einer Wiederbesiedlung mit Boden-
tieren (Fischnéhrtieren) vergleichend beurteilen zu kénnen. Dariiber
hinaus machte sich damals die Fischerei groBe Sorge wegen des Laich-
geschifts der Fische, insbesondere der Heringe. Es wurde befiirch-
tet, daB im Frihjahr 1984 durch die beginnenden Bauarbeiten in dem
betroffenen Seegebiet die Fortpflanzung der Fische stark gestort
werden wirde. Aus diesem Grund wurde der Untersuchungszeitraum

erweitert, um durch Fischbrutfinge mit Planktonnetzen im April/Mai
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1984 Anhaltspunkte dafiir zu finden, ob eine Stdorung im Plankton zu
einer Zeit offensichtlich ist, zu der die Hauptmasse der Heringslarven
im freien Wasser in Erscheinung tritt.

Alle Beteiligten waren sich von vornherein klar dariiber, daB Uber die
Menge der im untersuchten Areal gefangenen Fische und wihrend
der vergangenen 5-6 Jahre moglicherweise eingetretenen fischerei-
lichen Verdnderungen Informationen in allererster Linie durch in-
tensive Befragung von Berufsfischereibetrieben gewonnen werden
muBten und daB verldBliche Ergebnisse nur dann zu bekommen seien,
wenn detaillierte Aufzeichnungen der Fischereiausiibenden vorliegen.
Es gibt keine vorgeschriebene Logbuchfiihrung und keine amtliche
Fischereistatistik, die regional stark genug differenziert, um auch nur
anndhernd Recherchen im Sinne der Fragestellung zu erlauben. Des-
halb wurde gleich zu Beginn der Arbeiten ein Rundbrief an 13 haupt-
amtliche Vertreter der Fischerei bzw. an die Vertreter von Fischerei-
institutionen (Genossenschaften, Fischereiamt, Fischereiverband)
verschickt, in dem um Mithilfe bei der Erhebung gebeten wurde.

Die Untersuchungen und Umfragen vor Ort wurden vorwiegend von
den beiden Fischereibiologen Dipl. Biol. M. Fiedler und Dipl. Biol. A.
Temming durchgefiihrt. Die Beschreibung der spezifischen Boden-
besiedlung im Bereich der Rohrtrassen zu einer Zeit vor der die Bag-
gerarbeiten einsetzten, erfolgte iiber einen kiirzeren Zeitraum durch

den Fischereibiologen Dipl. Biol. M. Weigelt.

Die vom Konsortium getragenen Kosten fiir die geschilderten Arbeiten
beliefen sich auf insgesamt 110.720 DM, die zum iberwiegenden Teil
die Personalkosten fiir die drei o.a. Wissenschaftler und fir studen-
tische Hilfkridfte abdeckten. Der Rest wurde fiir Sachausgaben und
fiir Dienstreisen, die im Rahmen der Studie erforderlich waren,
verwendet. Da die Expertise von grundsitzlichem fischereibiologischen
Interesse war und die Aufgabe nur unter der Bedingung ilibernommen
wurde, daB ein Publikationsrecht fiir die resultierenden Befunde und
Erkenntnisse besteht, stellte das Institut fiir Meereskunde seine
Forschungsschiffe fiir fischereibiologische, planktologische und ben-

thologische Arbeiten im Untersuchungsgebiet sowie Laboreinrichtungen



und die erforderlichen Arbeitsplitze fir die im Projekt tétigen
Wissenschaftler zu Verfiigung. Auch die Verwaltung der Finanzmittel
erfolgte durch das I.f.M.

Wihrend der Arbeiten ergaben sich die gréBten Schwierigkeiten tat-
sachlich in Bezug auf die Punkte 4 und 5 des o.a. Fragenkatalogs.
Die hierzu erforderlichen Nachforschungen und Auswertungen von
Tagebichern sowie von zusidtzlichen Informationsquellen, die bei
Fischereigenossenschaften und im Landesfischereiamt vorlagen, ge-
stalteten sich weitaus zeitaufwendiger als urspriinglich abzusehen
war, zumal da seitens der Fischerei kaum einmal Aufzeichnungen
gemacht werden, die geeignet sind, um wirklich genaue Aussagen
dariiber machen zu koénnen, wie ergiebig rédumlich etwas enger um-
genzte Gebiete Uber die Zeit tatsédchlich sind; Aussagen zu Punkt 5
waren aus diesem Grund gar nicht zu machen, Aussagen zu den

Punkten 3 und 6 waren nur lickenhaft moéglich.

Der vorliegende Bericht enthdlt alle Befunde und ihre Interpretationen
aus dem Forschungsprojekt. Die biologischen und fischereibiologischen
Daten wurden in Form ausfiihrlicher Tabellen teils im Text teils in
einem Anhang zusammengestellt. Im Textteil sind auch die Methoden,
mit denen die Daten gewonnen wurden, beschrieben. Der vorliegende
Bericht kann als Quelle fiir fischereiliche als auch fir fischereibiolo-
gische Betrachtungen benutzt werden, gleichgiiltig ob diese in un-
mittelbarem Zusammenhang mit den Aktivititen des Konsortiums im
Offshore-Bereich vor der Kiiste von Waabs stehen oder ob sie allge-

meinen biologisch-meereskundlichen Fragestellungen gelten.

Die Durchfithrung des Projektes wire nicht moglich gewesen ohne die auf-
geschlossene Mithilfe seitens der Berufsfischerei, der Fischereiverwaltung
und der Bundesforschungsanstalt fiir Fischerei. Die angesprochenen Be-
rufsfischer nahmen sich viel Zeit fiir die Informationsgespriche. Die Ge-
nossenschaften Kiel und Maasholm, die Firma Hopp und Rehse, die Bundes-
forschungsanstalt und das Fischereiamt stellten uns umfangreiches Daten-
material zur Verfiigung und unterstiitzten uns durch wertvolle Ratschlage.
Der Landesfischereiverband und die Fischereivereine halfen uns bei der
Kontaktaufnahme zu den Berufsfischern. Ihnen allen sei fiir Ihre kon-

struktive und freundliche Unterstiitzung gedankt.
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1 Beschreibung des Untersuchungsgebietes und der dort vorherrschenden
hydrographischen Verhéltnisse

Das Untersuchungsgebiet liegt in der Siidwestecke der Kieler Bucht vor
Waabs. Es erstreckt sich von der Kiiste zwischen dem Schwedeneck-See und
dem noérdlichen Mindungsgebiet der Eckernférder Bucht 4,5sm weit seewirts
nach Osten. Seine Gesamtfldche betrégt etwa 25sm? (Abb. 1-1),

Im GroBteil des Gebietes wird mit Schleppnetzen aller Art (siehe Kap. 3)
entlang und unterhalb der 20 m-Tiefenlinie gefischt. Stellnetze konnen in
der Regel im gesamten Tiefenbereich gesetzt werden, in der Praxis jedoch
beschriankt sich die Stellnetzfischerei auf den Tiefenbereich von 0 - 20m.

Von besonderer Bedeutung fiir das Leben im Meer sind die hydrographi-

schen Verhiltnisse.

Die Kieler Bucht liegt als Randbucht am GroBen Belt und Fehmarnbelt, dem
Durchstromsystem, das die Ostsee mit der Nordsee verbindet. Von den
Austauschprozessen zwischen den beiden Meeren ist sie unmittelbar beein-
flugt. -

Die Ostsee ist - stark vereinfacht - ein zweigeschichtetes Meer: im oberen
Stockwerk stromt salzarmes Wasser geringer Dichte aus der Ostsee hinaus,
wihrend im unteren Stockwerk salzreiches Wasser hdéherer Dichte aus der
Nordsee einstromt. Diese Strémungen sind stark wetterabhéngig.Wédhrend
Ostwind den Einstrom des Nordseewassers behindert, wird er durch West-
wind geférdert. Eine haline Schichtung ist fast stdndig vorhanden. Nur in
flachen Regionen, wie der Kieler Bucht, kann das Wasser durch starke

Stiirme vollig durchmischt werden.

Im Sommer sorgt die Erwérmung des Oberflichenwassers fiir eine Stabilisie-
rung der vertikalen Temperatur- und Salzgehaltsgradienten. Die so entste-
hende thermohaline Sprungschicht unterbindet den Sauerstoffaustausch
zwischen Oberfichen- und Bodenwasser, so daB der Sauerstoffgehalt in der
Tiefe fast vollig vom Einstrom frischen Nordseewassers abhéngt.
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1-2 : Mittelwerte (x,s) in 20m Tiefe (Wassertiefe 27m) aus
monatlichen Messungen bei Bokniseck (1957-1975),
nach KREY et al,.(1978) aus RUMOHR (1980) :

A) Temperatur
B) Salzgehalt
C) Sauerstoff-S&ttigung
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Der Umstand, daB die Sprungschicht in der Kieler Bucht in der Regel in
einer Tiefe zwischen 18 und 22m liegt, zeigt, daB dieser Einstrom an das
Rinnensystem gebunden ist. Den Westen der Kieler Bucht erreicht das
einstrémende Wasser nur iber die Vejsnéds-Rinne und einen schmalen Durch-
laB vor Schleimiinde mit geringer Schwellentiefe (22m), so daB die tiefe
‘Rinne, die an Bokniseck vourbei in die Eckernférder Bucht hineinzieht, stets
am schlechtesten mit frischem Bodenwasser versorgt wird. Dies erklirt,
warum Sauerstoffmangel im Bodenwasser der Eckernférder Bucht fast in
jedem Spétsommer auftritt (ARNTZ 1981).

Das Leben in der Kieler Bucht ist also vor allem durch unregelmiBig und
stark schwankende hydrographische Bedingungen geprégt, und die Region
am Ausgang der Eckernférder Bucht ist ein besonders extremer Lebens-

raum,

Die Abb. 1-2 vermittelt einen Eindruck d'avon, wie stark die drei das Leben
bestimmenden hydrographischen Parameter Temperatur, Salzgehalt und

Sauerstoffgehalt im Jahresgang bei Bokniseck schwanken.

Die Lebensgemeinschaft in der Kieler Bucht hat sich den &duBeren Bedingun-
gen angepafBt. Sie ist streBtolerant und fiéhig, sich auch nach Naturkata-
strophen wie strengen Eiswintern und Sauerstoffmangel in kurzer Zeit zu

regenerieren.

Die vorliegenden Untersuchungen stellen nur eine Momentaufnahme eines
dynamischen Systems dar, dessen "Normalzustand" kaum eindeutig zu defi-

nieren ist.
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2.2 Material und Methoden
2.2.1 Termine der Probennahme

Im gesamten Untersuchungszeitraum (ab April 1983) wurde monatlich eine
mehrtidgige Fahrt (2-5 Tage) beantragt, das entspricht einer Verdoppelung
der bis dahin nur 2-monatigen Probennahme. Die tatséchlich durch das
Institut nach Abstimmung mit allen anderen Abteilungen zugeteilten Fahrt-
termine wichen etwas vom vorgesehenen Plan ab. Die Fahrten im Mai und
Juli 1983 sind auf den Anfang des jeweils folgenden Monats verschoben

worden. Fiir Mai und Juni 1984 wurde keine Fahrt bewilligt. Die genauen
Fahrttermine sind in Tab. 2-1 aufgelistet.

Insgesamt wird wihrend einer Fahrt auf 7 Stationen in der Kieler Bucht,
und bei 5-Tage-Fahrten zusétzlich auf 3 Stationen in der Mecklenburger
Bucht gefischt. Die Stationen in der Kieler Bucht zeigt Abb. 2-1. An
jeweils einem Tag der Fahrt werden die beiden Stationen im Untersuchungs-
gebiet, Bokniseck und Stollergrund, am selben oder folgenden Tag die nahe
dem Untersuchungsgebiet gelegene Station Dorschmulde, befischt.

Der Schleppstrich der Station Bokniseck liegt vollstindig im sidlichen
Drittel des Untersuchungsgebietes. Die Wassertiefe betrdgt hier 25-27m,
das Substrat ist Schlick. Der Schleppstrich am Stollergrund liegt mit seiner
sidlichen Hélfte in der Stiidost-Ecke des Untersuchungsgebietes. Hier be-
trigt die flachste Stelle 18m auf schlickigem Sand. Der Nordteil des
Schleppstrichs verlduft auBerhalb des Untersuchungsgebietes im spitzen
Winkel zu dessen Ostgrenze auf sandigem Schlick mit einer maximalen
Wassertiefe von 21m. Die Station Dorschmulde liegt etwa 6sm Ostlich der
Nord-Ost-Ecke des Untersuchungsgebietes. Hier wird im Kreis geschleppt
bei 20,5 bis 21m Wassertiefe auf sandigem Schlick. Die Lage der Schlepp-
strecken wurde im Projektzeitraum nicht verandert, um die Vergleichbarkeit
mit den édlteren Daten nicht einzuschridnken. Zusitzliche Hols im nérdlichen
Teil des Untersuchungsgebietes wiiren wiinschenswert gewesen, lieBen sich
aber bei der begrenzten Fahrtdauer nicht realisieren.




2 Fischerei mit Forschungsschiffen

2.1 Einleitung

Die Fischerei des Instituts fiir Meereskunde (IFM) und der AuBenstelle Kiel
des Instituts fiir Kiisten-und Binnenfischerei der Bundesforschungsanstalt
fir Fischerei (BFA), soweit deren Ergebnisse hier einbezogen wurden, wird
ausschlieBlich mit Scherschleppnetzen auf glattem Grund betrieben. An
beiden Instituten wird ein eigenes Langzeitprogramm mit festem Stationsnetz
durchgefiihrt. Die Stationsnetze beider Programme sind zum gréB8ten Teil
identisch und haben Stationen im bzw. in der Néhe des vorgegebenen
Untersuchungsgebietes.

So bestand die Moéglichkeit in die Auswertung und Darstellung der Er-
gebnisse der Forschungsfischerei auch zuriickliegende Jahre einzubeziehen.
Es konnen daraus Erkenntnisse lber die Bedeutung der einzelnen Fisch-
arten fir die Fischerei, liber die Verteilung und Hé#ufigkeiten der Fisch-
arten und iUber Ergebnisse gegenwértiger und vergangener Fischereiaktivi-
titen erwartet werden (vergleiche Punkte 1,2 und 5 der Anlage 1 zum
Vertrag zwischen der Deutschen Texaco AG und Prof. Nellen). Zu den
Ergebnissen der Forschungsfischerei kann gesagt werden, daB ihr be-
sonderer Wert in der hohen Genauigkeit der Daten liegt. Exakte Angaben
iiber Fangmengen (Léngenzusammensetzung), Fangzeitpunkt, Holdauer, Lage
des Schleppstrichs erméglichen eine differenzierte Darstellung der Ergeb-
nisse. Die im Vergleich zur Berufsfischerei kurzen Holzeiten ermdglichen
zudem Aussagen iiber eng begrenzte Areale. Die Nachteile liegen vor allem-
in der geringen Probendichte und im konkreten Fall auch in der Beschrén-

kung auf nur einen Netztyp.

Die Wichtigkeit einer Fischart fiir die Berufsfischerei wird nicht nur durch
ihre Héufigkeit bestimmt, sondern durch das Verhéltnis von Preis zu Héu-
figkeit. Recherchen iiber Preise wurden nicht durchgefiihrt. Die Preise
richten sich vor allem nach der Art und nach der GroBe der Tiere (Sorte).
Sie unterliegen zudem Schwankungen innerhalb eines Jahres und auch von
Jahr zu Jahr,



Tab. 2-1

der Dauer des Projekts.

: Termine der Fischereifahrten des IFM-Programms wahrend

Jahr 1983 1984

No. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 i1 12
von | 12.4.131.5.] 9.6, 1.8.]23.8,] 18,10, | 21.41. }113.12. 1 17.1.{ 20.2. | 13.3.{ 10.4.
bis | 14.4, | 4.6 1I.§. 3.8.127.8.{19.10. § 25.11. | 16.12.} 20.1. | 23.1.] 16.3. | 14.4,
Tage| 3 5 3 3 5 2 5 4 4 3 L 5
Tab. 2-2 : Ubersicht Gber die Termine aller Fischereifahrten beider

Programme zwischen Januar 1978 und April 1984,

1579

1978 1980 1981 1982 1983 1984
Monat IFM|BFA | IFM|BFA | IFM ) BFA | IFM )BFA | IFM |BFA | IFI1 |BFA | IFM [ BFA
JAN - - - - - 3 - - - X - X X X
Fed b X - - X - - b X - x - X -
MAR - - X - - 3 - - - X - X 3 X
APR X X X X - b - X X - X - X -
MATL - X - - - - - - X | - X - - -
JUN X - - X - - - - - - X - - -
JuL - - - - - X - - - - - - - -
AUG X X X X X - - - X - X - - -
SEP - X - - - - - - - - - - - -
OKT X - X | - - - - X X - X X - -
Nov - - - X - X X - - X X - - -
DEZ X - X - - - X - 3 - X - - -

x: Probennahme,

¢ keine Probennahme
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2.2.2 Fanggerit

Es wurde ausschlieflich mit einem fiir den Fang von Plattfischen und Ga-
diden (Dorschartigen) auf Weichgrund geeigneten Scherschleppnetz gefischt.
Das Gerét ist ein Sonderburger Standardtrawl mit einer Grundtaulénge von
80 FuB und 20mm Maschenweite (Abstand von Knotenmitte zu Knotenmitte

zweier benachbarter Knoten) im Steert.
2.2.3 Probennahme

Auf jedem der 3 Schleppstriche werden pro Fahrt 2 Hols unmittelbar nach-
einander mit entgegengesetzter Schlepprichtung durchgefiihrt. Lediglich
wiahrend der Fahrt vom 31.5.83 - 4.6.83 wurde auf den Stationen Stoller-
grund und Bokniseck je 3 Hols durchgefiihrt, Im Dezember fiel die Station
Dorschmulde wegen Sturms aus. Die Holdauer betrédgt l1h bei einer Schlepp-
geschwindigkeit von 3kn. Alle Fische wurden an Bord auf den unteren
Zentimeter gemessen und zusétzlich wurde mit einer Balkenwaage das Ge-
samtgewicht jeder Art bestimmt. Die Waage wiegt im Bereich bis 10kg auf
250g und im Bereich von 10-30kg auf 500g genau.

2.2.4 Archivmaterial
2.2.4.1 Dorsch und Kliesche

Auf den friheren Fahrten des Langzeitprogramms wurden die Gesamtge-
wichte je Art an Bord nicht bestimmt. Um die Ergebnisse dieser Fahrten
dennoch in die Auswertung einbeziehen zu koénnen, wurde ein indirektes
Verfahren zur nachtréglichen Bestimmung der Fanggewichte je Art ange-
wandt.

Von allen Féngen liegen die an Bord aufgenommenen Léngenhéaufigkeits-
verteilungen je Art vor. Unter Ausnutzung der Léngen-Gewichtsbeziehung
(Gewicht= k . Lﬁngeb) kann aus jeder Léangenhdufigkeitsverteilung das
zugehorige Gesamtgewicht ermittelt werden, wenn die Parameter k und b fiir
die jeweilige Art bekannt sind.
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Entsprechende monatliche Wertepaare fiir k und b lagen fiir die beiden der
Menge nach wichtigsten Arten, Dorsch (THUROW 1983) und Kliesche
(TEMMING 1983), vor. Da die Ermittlung der Parameter und die Durch-
fihrung der Berechnungen fiir andere Arten im Rahmen dieses Projekts
nicht moéglich waren, wurden die Auswertungen auf Dorsch und Kliesche
beschrénkt.

Alle Léngenhéufigkeitsverteilungen der beiden Arten, die zwischen Februar
1978 und April 1984 auf den 3 Stationen aufgenommen wurden, muBten
manuell in eine Datenverarbeitungsanlage (PDP 10 des Rechenzentrums der
Universitit Kiel) eingegeben werden. Die im Projektzeitraum gewonnenen
Daten wurden, obwohl hier die Gewichte vorlagen, in diese Berechnung ein-

bezogen, um einen einheitlich Datensatz zu erhalten.

Insgesamt wurden 362 Léngenhidufigkeitsverteilungen (LHV) eingegeben,
davon entfallen 185 auf den Dorsch (Stollergrund 66, Bokniseck 61,
Dorschmulde 58) und 177 auf die Kliesche (Stollergrund 65, Bokniseck 54,
Dorschmulde 58). Die Daten stammen aus 188 Hols von Februar 1978 bis
April 1984; in 10 Hols waren keine Klieschen enthalten, in 3 Hols keine

Dorsche. Tab. 2-2 zeigt die Termine sémtlicher Probennahmen.

Es wurde ein umfangreiches Computer-Programm entwickelt in der Program-
miersprache Simula, welches fiir jede Léngenhdufigkeitsverteilung das zu-
gehdrige Gesamtgewicht mit den Parametern der entsprechenden Art und des

jeweiligen Monats berechnet.

Die gewihlte Art der Berechnung des Gewichts bot die Moéglichkeit, neben
dem Gesamtgewicht lber alle Zentimetergruppen auch noch Teilgewichte fiir
bestimmte Léngen bzw. Léngenbereiche zu berechnen. So wurde fir den
Dorsch zusétzlich das Gewicht aller Tiere groBer und gleich 30cm, fiir die
Kliesche das Gewicht aller Tiere groSer und gleich 25cm berechnet. Diese
Gewichte sind fiir die Beurteilung der Fangmoéglichkeiten der Berufsfischerei
geeigneter, da von den engen Steertmaschen der Forschungsnetze (20mm
Maschenweite) wesentlich mehr kleine Tiere zuriickgehalten werden als von
den mehr als doppelt so groBen Steertmaschen (50mm Maschenweite), der

fir den Dorschfang eingesetzten Scherschleppnetze der Berufsfischerei.




wa, JHIHTLA

; Die Grenze von 30cm beim Dorsch entspricht dem bis Juni 1983 giltigen
MindestmaB fir Dorschanlandungen aus der Ostsee. (1983 ist das MindestmaB
auf 35cm erhéht worden). Fir Klieschenanlandungen aus der Ostsee exi-
stiert in Deutschland kein MindestmaB. Die hier gewéhlte Grenze orientiert
sich am dénischen MindestmaB8 von 25cm.

2.2.4.2 Andere Arten

Da auf den friiheren Fahrten an Bord nicht immer die Gesamtgewichte je Art
bestimmt wurden, und die Bestimmung der Gewichte mit dem fiir Dorsch und
Kliesche angewandten Verfahren aus Zeitgriinden nicht in Frage kam, war
es nicht méglich fiir andere Arten entsprechende Zeitserien von Fangge-
wichten aus der Forschungsfischerei des IFM darzustellen.

Um dennoch Aussagen Uber diese Arten machen zu kénnen, wurden die an
Bord ermittelten Fanggewichte aller Arten von den Stationen Stollergrund
und Dorschmulde des Fischereiprogramms der BFA von Februar 1978 bis
Mérz 1984 extrahiert und ausgewertet. Da in diesem Programm ein wesent-
lich kleineres Netz gleichen Typs (Sonderburger Standardtrawl mit 50 Fuf
Grundtaulénge) eingesetzt wird, sind die Daten nicht direkt vergleichbar,
Im Unterschied zum Programm des IFM wurde die Schleppstrecke Bokniseck
im fraglichen Zeitraum (Februar 1978 bis Mérz 1984) nur vereinzelt befischt.
Die Schleppstrecken sind mit denen des Programms der IFM identisch. Eine
Gegeniiberstellung der beiden Fischereiprogramme zeigt Tab. 2-3.

Insgesamt wurden die Daten von 80 Hols auf der Station Stollergrund und
68 Hols auf der Station Dorschmulde ausgewertet. Aus diesen Daten wurde
die Gesamtartenliste erstellt und der prozentuale Anteil jeder Art am Ge-
samtfang Uber alle Hols gemittelt, nach Stationen getrennt bestimmt. Fiir
Scholle und Flunder wurden Zeitserien von Fanggewichten fiir den genann-

ten Zeitraum zusammengestellt.
2.2.5 Jungfischuntersuchungen

Versuche zur Untersuchung des Jungfischaufkommens im Gebiet "Schweden-

ecksee" wurden im Flachwasserbereich zwischen Bokniseck und Damp 2000



Tab. 2-3: Gegeniiberstellung wichtiger Angaben zu den beiden
Fischereiprogrammen
Institut IFM BFA
Bezeichnung des Programms fischereibiologisch- Quantitative
benthostkologisches Fischerei
Langzeitprogramm -

Leiter

Dr. Arntz, Or. Rumohr
Dipl. Biol. Weigelt
Dipl. Biol. Temming

Prof. Dr. Thurow

betrachteter Zeitraum

Febr. 1978 bis

Febr. 1978 bis

April 1984 Mdrz 1984
Schiffe Littorina, Alkor Solea
Bezeichnung Sonderburger Sonderburger
Standardtrawl Standardtrawl
N Grundtauldnge 80 FuB 50 FuB
-
o Maschenzahl rundum im
= Bauchstiick vorne (mit 416* 260

45 mm Maschenweite)

Steertmaschenweite 20 mm 20 mm
Schleppgeschwindigkeit 3 kn 3 kn
Holdauer 1 std. 1 Std.
Anzahl Hofs pro Station 2 2 -3
Schleppstrecken im Untersuchungs- Stollergrund Stollergrund
gebiet, die regelmdBig befischt Boknis Eck
wurden Dorschmuide Dorschmulde
¥ berechnet aus der Angabe fir das 50 FuB Netz im Verhdltnis der Grundtaulédngen
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Tab. 2-4 :

Haufigkeit in Prozent,

Gesamtliste aller auf den Stationen Stollergrund und
Dorschmulde zwischen Januar 1978 und April 1984 im BFA-Programm
gefangenen Arten. Angegeben sind der mittlere Stundenfang als
arithmetisches Mittel aus allen Hols und die daraus errechnete

Stollergrund Dorschmulde
Station 2. 80 Hols E 68 Hols
Mittl.Gew. Mitt].Gew.
Fischart pro 1 Std. % pro 1 Std. %
in kg in kg
Dorsch Gacus morkua L. 21,6 68,2 42,2 78,9
Kliesche Limamnda limmda (L.) 7,00 20,8 7,4 13,1
Flunder Platichthys flesus (L.) 3,1 9,2 4,0 7.1
Wittling Merlangtus merlangus L. 0,9 2,7 1,2 2.1
Scholle Pleuronectas 0,5 1,5 1,0 1,8
platessa (L.)
Hering Clupea harengus L. 0,3 8,9 0,3 8,5
Steinbutt Pgatta mazimz (L.) 0,1 8,3 ' 0,1’ 0,2
Seehase Cyeloptarus lumpus L. 0,05 0,1 ! - -
Blender Bastard zwischen 0,03 8,09 - -
Scholle und Flundar
Sticker Trachurus trachurus (L.) 0,02 0,06 0,02 0,04
Sprott Sprattus sprattus L. 8,01 0,03 0,1 g,2
Schellfisch | Melanogramms 0,006 0,02 | - -
aeglefinus L. ‘
Makrale Scomber scombrus L. 0,003 8,009 - -
Glattbutt Scophthalmus 0,002 0,006 0,006 0,01
: rhombus (L.)
Knurrhahn Trigla lucerna (L.) oder 0,002 0,006 - -
EButrigla gurnadus L.
Doggerschabe Bippoglossoides 0,001 0,003 - -
platessoidss (Fabr.)
Peterminnchen | Trashaus draco (L.) - - 1 Stick -
Seaguappe vermutl. Znchelyopus - - 0,002 0,004
ctmbrius (L.)
Steinpicker Agorus cataphractus L. - - g,002 0,004
+ 1 Stick
Seenadel vermutl, Ferophis - - 0,002 0,004
ophidion L. -
Zwergdorsch Trisopterus minutus L. - - 0,002 0,004
Pollack . Pollachiug pollachiug L. - - 0,02 0,04
> 33,62  ~100* 56,35 ~100*

* Abweichung durch Rundungsfehler
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am 20.6. 1983 und am 14.7.1983 mit F.B. "Sagitta" durchgefiihrt. In Was-
sertiefen von 5m, 7m, 10m, 12m und 14m kamen sowohl eine Baumkurre als
auch ein Jungfisch-Trawl zum Einsatz. Beide Gerdte wurden an beiden
Terminen - bedingt durch den steinigen Grund - erheblich beschédigt, so
daB auf weitere Versuche verzichtet werden muBte, um einen Totalverlust
der Gerdte zu vermeiden. Es kénnen daher keine auf eigenen Unter-
suchungen basierende Aussagen {iber das Vorkommen an Jungfischen in

diesem Gebiet gemacht werden.
2.3 Ergebnisse
2.3.1 Verteilung des Fanggewichtes auf die Arten

In 148 Stundenfidngen auf den Stationen Stollergrund und Dorschmulde mit
dem 50 Fufl Netz (BFA) wurden zwischen Februar 1978 und Méarz 1984
insgesamt 21 verschiedene Arten und ein Bastard aus zwei Arten (Scholle
und Flunder) gefangen. Die vollstédndige Liste zeigt Tab. 2-4.

Von weitern 8 dort nicht genannte Arten wurden wenige Exemplare zwischen
Februar 1983 und April 1984 in 75 Hols auf den 3 Stationen mit dem 80-FuB-
Netz erbeutet. Es sind dies Seeskorpion (Myoxocephalus scorpius (L.)),
Dreistachliger Stichling (Gasterosteus aculeatus (L.)), Aal (Anguilla
anguilla (L.)), Rotzunge (Microstomus kitt (Walb.)), Stintdorsch (Trisop-
terus esmarki (Niss.)), Sardelle (Engraulis encrasicolus (L.)), Forelle

(vermutlich Salmo irideus (Rich.)) und Seehecht ( Merlucius merlucius
(L.)).

Auf nur 6 Arten entfallen 99,4% (99,5% fir Dorschmulde und 99,3% fir
Stollergrund) des mittleren Gesamtfanggewichtes. Es sind dies nach der
GroBe ihres Anteils absteigend geordnet die Arten Dorsch (64,2% auf Stol-
lergrund bzw. 74,9% auf Dorschmulde), Kliesche (20,9% bzw. 13,1%), Flun-
der (9,1% bzw. 7,1%), Wittling (2,8% bzw. 2,1%), Hering (2,8% bzw. 2,1%)
und Scholle (1,6% bzw. 1,7%).

Im folgenden werden die Fiénge an Dorsch und die Fédnge der drei héufig-
sten Plattfischarten detaillierter dargestellt. Alle Ergebnisse, die Dorsch

und Kliesche betreffen, basieren auf Daten des fischereibiologisch-benthos-
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okologischen Langzeitprogramms (IFM), alle Ergebnisse, die Scholle und
Flunder betreffen, basieren, soweit nicht ausdriicklich anders angegeben,
auf Daten der quantitativen Fischerei (BFA).

2.3.2 Dorsch

Der hochste Fang wurde im August 1983 auf der Station Dorschmulde mit
223,1kg/Std. erzielt. Der Anteil an Tieren ab 30cm Lénge betrug 126,1
kg/Std. Der hochste Fang an Dorsch ab 30cm Lénge auf dieser Station im
Dezember 1982 wog 126,8kg.

Der groBte Fang auf allen drei Stationen an Dorsch ab 30cm Linge wurde im
Februar 1984 auf der Station Bokniseck mit 189kg/std. erzielt. Hier wog die
Gesamtmenge an Dorsch 192,4kg und war damit der héchste Dorschfang auf
dieser Station.

Der hoéchste erzielte Fang auf der Station Stollergrund betrug im August
1983 107kg/Std., davon entfielen 53kg auf den Dorsch ab 30cm Lénge. Im
Dezember 1981 erreichte dieser Anteil auf der Station Stollergrund seinen

Maximalwert mit 75,5kg.

Die kleinsten Fiénge waren auf der Station Bokniseck und Dorschmulde 0kg
im August 1980 und auf der Station Stollergrund 1,6kg im Februar 1980.
Die mittleren Fénge (alle Monate alle Jahre) betragen 42,1kg (31,5kg ab
30cm) auf der Station Stollergrund 38,5kg (38,1kg ab 30cm) auf der Station
Bokniseck und 45,1kg (38,2kg ab 30cm) auf der Station Dorschmulde.

Die vollstindigen Daten der einzelnen Hols sind im Archiv des Instituts fiir
Meereskunde festgehalten. Fir alle anderen Angaben in Abbildungen und
Tabellen wurden jeweils die Mittelwerte aus allen Hols desselben Monats
gebildet, um die Ergebnisse ilibersichtlich darzustellen. In fast allen Féllen
wurden dabei die Ergebnisse jeweils zweier unmittelbar nacheinander ausge-

fihrter Hols mit entgegengesetzter Schlepprichtung gemittelt.

Um einen Eindruck von den Schwankungen der Fangmenge in zwei un-
mittelbar nacheinander durchgefiihrten Hols geben zu kénnen, wurde fol-

gendes berechnet: Fiir alle Paare von direkt nacheinander erzielten Féngen
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auf den Stationen Bokniseck und Stollergrund wurde durch die Division der

groBeren durch die kleinere Fangmenge jeweils ein Faktor bestimmt. Das an
der Summe beider Fangmengen gewichtete arithmetische Mittel dieser Fak-
toren betrdgt fiir die Dorschfénge der Station Bokniseck 2,5 und fiir die
der Station Stollergrund 1,7.

Die Abb. 2-2, 2-3 und 2-4 zeigen die mittleren Stundenfinge nach Monaten
getrennt fir die Stationen Stollergrund, Bokniseck und Dorschmulde jeweils
von 1978 bis 1984. Der schwarze Teil eines Balkens reprisentiert das Ge-

wicht der Dorsche ab 30cm, der weiBe das Gewicht derjenigen unter 30cm.

Man erkennt, daB auf der Station Stollergrund der groBte Anteil an Dor-
schen kleiner als 30cm gefangen wird. Die genauen Zahlen lauten 25%
Dorsche kleiner als 30cm auf der Station Stollergrund, 16% auf der Station
Dorschmulde und 15% auf der Station Bokniseck. Diese Zahlen sind als
arithmetische Mittelwerte aus den Angaben in Tab. 2-5 errechnet, die auch
die Grundlage fir die Abb. 2-2, 2-3 und 2-4 bildet.

Um den saisonalen Verlauf der Fangmenge besser zeigen zu konnen, wurden
alle Fangmengen von 1978 bis 1984, die aus gleichen Monaten stammen,
gemittelt (Tab.2-6). Man erkennt, daB auf der Station Bokniseck der mittle-
re Stundenfang einen Tiefpunkt im August, mit nur einem Fiinftel des
mittleren Wertes (ohne August), erreicht. Auch die Fédnge auf der Station
Dorschmulde zeigen ein Minimum zur gleichen Jahreszeit (0,0kg im Septem-
ber), dieser Wert basiert aber nur auf 2 Hols im September 1982, der
Augustwert von Bokniseck auf 8 Hols innerhalb von 4 Jahren. In den
anderen Monaten liegen die Fédnge auf dieser Station mit Werten zwischen
31,5kg und 62,6kg durchgehend recht hoch, der maximale Wert im Mai
basiert nur auf 2 Hols im Jahr 1982. Ohne einen sichtbaren Einbruch im
Jahresgang bewegen sich die mittleren Stundenfédnge auf der Station Stoller-

grund zwischen 22kg im Februar und 67,4kg im Mirz,

Der Vergleich des mittleren Stundenfanges zwischen Februar 1983 und April
1984 fir alle Stationen des fischereibiologisch-benthosbékologischen Lang-
zeitprogramms (IFM) ergab folgende Werte: Bokniseck: 50kg, Siderfahrt:
49kg, Dorschmulde: 44kg, Stollergrund: 40kg, Millionenviertel: 35kg,
Hohwachter Bucht: 34kg, Vejsnids Rinne: 30kg. Der hochste Fang von allen
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Abb. 2-2 : Dorschfinge auf der Station Stollergrund im Rahmen des
ITM-Programms in kg pro Schleppstunde. Dargestellt sind jeweils
Mittelwerte aus allen Hols desselben Momats. In den allermeisten
Fdllen sind die Ergebnisse zweier unmittelbar nacheinander durchge-
fihrter Hols mit entgegengesetzter Schlepprichtimg gemittelt. Der
schwarze Teil eines Balkens entspricht dem Gewlcht aller Tiere ab

30 am Linge, der weife.Teil dem Gewicht aller Tiere kleiner als 30 am.

. Daz.
1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984

2bb, 2-3 : Dorschfinge auf der Staticn Bokniseck im Ralmen des
IFM-Programms in kg pro Schleppstunde. Dargestellt sind jeweils Mittel-
werte aus allen Hols desselben Monats. Der sciwarze Teil eines Balkens
entspricht dem Gewicht aller Tiere ab 30 cm lLinge, der weiBe Teil

dem Gewicht aller Tiere kleiner als 30 am.
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Abb. 2-4 : Dorschfinge auf der Station Dorschmulde im Rahmen des
IFY-Programms in kg pro Schleppstunde. Dargestellt sind jeweils
Mittelwerte aus allen Hols desselben Mmats. Der schwarze Teil eines
Balkens enspricht dem Gewicht aller Tiere ab 30 am Linge, der weiBe
Teil dem Gewicht aller Tiere kleiner als 30 am.
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Abb. 2-5 : Klieschenfidnge auf der Station Stollergrund im Rahmen
des IFM-Programms in kg pro Schleppstunde. Dargestellt sind jewells
Mittelwerte aus allen Hols desselben Monats. Der schwarze Teil eines
Balkens entspricht dem Gewicht aller Tiere ab 30 am Linge, der weiBe
Teil dem Gewicht aller Tiere kleiner als 30 cm.
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Stationen an Dorsch aller Lingengruppen wurde auf der Station Dorsch
mulde im August 1983 mit 223kg erzielt. Der hochste Fang an Dorsch at
30cm wurde im Februar 1984 auf der Station Bokniseck mit 189kg erzielt.

2.3.3 Kliesche

Der hochste Fang insgesamt wurde im Oktober 1982 auf der Station Stoller-
grund mit 29,3kg Gesamtgewicht erbeutet. Der Anteil an Klieschen ab 25cn
Linge betrug dabei 17,3kg und war damit der hdchste auf dieser Station .
Dieses Ergebnis wird nur noch von einem Fang im Februar 1983 auf de:
Station Dorschmulde mit 18,6kg ab 25cm Lénge (bei 26,1kg Gesamtgewicht)
tibertroffen. Der maximale Gesamtfang auf der Station Dorschmulde betrug
28,5kg im November 1983 (13,6kg ab 25cm) und auf der Station Bokniseck
18,5kg, wobei auch der Anteil ab 25cm den gréBten Wert auf dieser Statior
mit 9,5kg annahm,

Die geringsten Fidnge auf der Station Bokniseck erbrachten im August 1980,
1982 und 1983 sowie im Juni 1978 und im Oktober 1978 0,0kg und auf de:
Station Dorschmulde im September 1982 sowie im August 1983 ebenfalls
0,0kg. Im Oktober 1983 wurde das schlechteste Ergebnis auf der Statior
Stollergrund mit 0,2kg Gesamtgewicht ereicht (0kg ab 25cm Lénge).

Die Daten der einzelnen Hols sind in Archiv des Instituts fiir Meereskunde
festgehalten. Fiir alle anderen Abbildungen und Tabellen wurden - wie oben
fir den Dorsch beschrieben - Mittelwerte aus sé@mtlichen Hols eines Monats
verwendet. Zur Veranschaulichung der Schwankung des Fanggewichts
zwischen zwei unmittelbar nacheinander ausgefiihrten Hols wurden fiir die
Kliesche nach dem gleichen Schema wie oben fir den Dorsch beschrieben,
mittlere Faktoren berechnet. Der mittlere Faktor fiir Fénge auf der Station
Stollergrund betrégt 1,6 und fiir die Station Bokniseck 1,5.

Die Abb. 2-5, 2-6 und 2-7 (Tab. 2-7) zeigen die mittleren Stundenfénge
nach Monaten getrennt fir die Stationen Stollergrund, Bokniseck und
Dorschmulde jeweils von 1978 bis 1984. Der schwarze Teil eines Balkens
entspricht hier dem Gewicht der Klieschen ab 25cm Lénge, der weiBe Teil
dem Gewicht derjenigen unter 25cm.
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Abb. 2-6 : Klieschenfiinge auf der Station Boknis Eck im Rahmen des
IFM-Programms in kg pro Schleppstunde. Dargestellt sind jeweils Mittel-
werte aus allen Hols desselben Monats. Der schwarze Teil eines

Balkens entspricht dem Gewicht aller Tiere ab 30 am Linge,der weife
Teil dem Gewicht aller Tiere kleiner als 30 am.

Jan, Dez.
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Abb, 2-7 : Klieschenfdnge auf der Station Dorschmulde im Rahmen des
IFM-Programms in kg pro Schleppstunde. Dargestellt sind jeweils
Mittelwerte aus allen Hols desselben Monats. Der schwarze Teil eines
Balkens entspricht dem Gewicht aller Tiere ab 30 am Linge, der weiBe
Tell dem Gewicht aller Tiere kleiner als 30 am.
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Tab. 2-7 : Klieschenfdnge auf den drei Stationen Stollergrund,
Boknis Eck und Dorschmulde im Rahmen des |IFM-Programms in kg pro
Schleppstunde. Angegeben sind jeweils Mittelwerte aus allen Hols
desselben Monats. In den allermeisten Fallen sind die Ergebnisse
zweier unmittelbar nacheinander durchgefihrter Hols mit
entgegengesetzter Schlepprichtung gemittelt. Neben den
Gesamtfanggewichten sind zusatzlich die Gewichte aller Tiere ab 25 cm
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Die Fiange auf der Station Bokniseck sind nicht nur durchweg schlechter als
auf den beiden anderen Stationen, hier ist auch der Anteil an Klieschen ab

25cm am geringsten.

Die berechneten Mittelwerte des Gesamtfanges liber alle Monate und Jahre
lauten fiir die Station Bokniseck 4,2kg/Std.(davon 1,7kg bzw. 40% ab 25cm
Lange), fiir die Station Stollergrund 7,6kg/Std. (davon 3,7kg bzw. 49% ab
25cm Lénge) und fir die Station Dorschmulde 12,0kg/Std.(davon 7,1kg bzw.
59% ab 25cm Lénge).

Den mittleren Jahresgang (1978~1984) der Fénge zeigt Tab. 2-6 fir die 3
Stationen. Deutlicher noch als beim Dorsch zeigt sich ein Einbruch im
Spétsommer auf der Station Bokniseck mit 0,1kg/Std. (Gesamtfang, davon
0kg ab 25cm Lénge) im August und mit 0,5kg/Std. (Gesamtfang, davon
0,2kg ab 25cm Lénge) im Oktober. Der Mittelwert aus diesen beiden Monaten
betrdgt nur ein Zwanzigstel des Mittelwertes aus den restlichen Monaten
(berechnet mit Gesamtfingen). Auf der Station Dorschmulde fallt das mitt-
lere Gesamtfanggewicht zwischen August und Oktober auf ungeféhr die
Hélfte des Mittelwertes aus den restlichen Monaten. Der Septemberwert
basiert, wie beim Dorsch, nur auf 2 Hols im September 1982. Auf der
Station Stollergrund gibt es i{iberhaupt keinen Niedergang des mittleren
Fanges zwischen August und Oktober.

2.3.4 Flunder

Der héchste Stundenfang wurde im Mérz 1984 auf der Station Stollergrund
mit 17,5kg erzielt, der hochste Fang auf der Station Dorschmulde hatte im
Februar 1978 ein Gewicht von 15kg. Minimale Fénge treten im Juli und
August auf beiden Stationen mit 0kg auf. Die Ergebnisse der einzelnen Hols

sind im Archiv des Instituts fiir Meereskunde festgehalten.

Fir die Abb. 2-8 und 2-9, die die Fangmengen im Verlauf der Jahre fiir die
Station Stollergrund und Dorschmulde zeigen, wurde aus allen Stunden-
fangen desselben Monats im Mittelwert berechnet (Tab. 2-8). Man erkennt
in den beiden Abbildungen, daB lohnende Finge nur in den Monaten Januar

bis April zu erzielen sind.
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" Abb. 2-8 : Flunderfénge auf der Station Stollergrund im
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BFA-Programms in kg pro Schleppstunde. Dargestellt sind
Mittelwerte aus allen Hols desselben Monats. In den alle
Fdllen sind die Ergebnisse zweier unmittelbar nacheinanc
gefiihrter Hols mit entgegengesetzter Schlepprichtung ger
Hols mit O kg sind durch einen Pfeil gekennzeichnet.
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Abb. 2-9 : Flunderfénge auf der Station Dorschnulde im I
BFA-Programms in kg pro Schleppstunde. Dargestellt sind
Mittelwerte aus allen Hols desselben Monats. In den alle
Fdllen sind die Ergebnisse zweier unmittelbar nacheinanc
gefihrter Hols mit entgegengesetzter Schlepprichtung gen
Hols mit O kg sind durch einen Pfeil gekennzeichnet.
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Eine Zusammenfassung aller Stundenfinge aus gleichen Monaten iiber die
Jahre zeigt Tab. 2-9. Der mittlere Fang in der Zeit von Januar bis April
berechnet sich daraus als 6,0kg fiir die Station Stollergrund bzw. 6,2kg fiir
die Station Dorschmulde. Der mittlere Fang fiir die restlichen Monate be-
trédgt nur 0,l1kg auf der Station Stollergrund und 0,03kg auf der Station
Dorschmulde.

Die gefangenen Flundern sind zum lberwiegenden Teil gréBer als 25cm. Von
605 Flundern, die zwischen Dezember 1982 und April 1984 auf den Stationen
Stollergrund und Bokniseck im Rahmen des IFM Fischereiprogramms ge-
fangen wurden, waren 84% (506 Stick) groBer als 25cm. In den Monaten
Januar bis April 1984 wurden dabei auf beiden Stationen (8 Hols je Station)
insgesamt 518 Flundern gefangen, davon 375 Stiick (113kg) auf der Station
Bokniseck und 143 Stiick (58kg) auf der Station Stollergrund.

Im Jahr 1984 konnten also wdhrend der Hauptfangzeit fiir Flundern auf der
Station Bokniseck in Gewicht gerechnet etwa doppelt so viel, in Stilickzahl
gerechnet etwa 2,5 mal so viel wie auf der Station Stollergrund gefangen
werden. Im gleichen Zeitraum wurde auf der Station Dorschmulde nur 38kg
auf 8 Hols erbeutet, das entspricht etwa 1/3 der auf Bokniseck erzielten

Fangmenge.
2.3.5 Scholle und Wittling

Der hochste Stundenfang an Schollen wurde im Februar 1978 auf der Station
Dorschmulde mit 6,4kg erzielt, das Maximum auf der Station Stollergrund
betrug 5,6kg im November 1979. Minimale Fédnge gab es auf beiden Stationen
im Juni und Juli, auf der Station Stollergrund auch im September und Okto-
ber. Der beste Monat war auf der Station Stollergrund der Januar, auf der
Station Dorschmulde der Februar. Mittelwerte liber alle Fidnge aus gleichen

Monaten lber den Gesamtzeitraum finden sich in Tab. 2-9,

Den Verlauf iber die Jahre zeigen die Abb. 2-10 (Stollergrund) und 2-11
(Dorschmulde) auf der Basis von Mittelwerten aller Fange desselben Monats.
Die gefangenen Schollen sind nur selten kleiner als 25cm. Von 49 Schollen,
die zwischen Dezember 1982 und April 1983 im Untersuchungsgebiet (IFM-

Fischerei-Programm) erbeutet wurden sind nur 8% (4 Stiick) Kkleiner als
25cm.
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Tab. 2-8 : Flunder- und Schollenfinge auf den Stationen Stollergrund
und Dorschmulde im Rahmen des BFA—Progra'mms in kg pro
Schleppstunde. Angegeben sind jeweils Mittelwerte aus allen Hols
desselben Monats. In den allermeisten Féllen sind die Ergebnisse

zweier unmittelbar nacheinander durchgefthrter Hols mit

entgegengesetzter Schlepprichtung gemittelt.

FLUNDER SCHOLLE
E Monat Jahr [Stollergrund Dorschmulde | Stollergrund Dorschmulde
2 1978 2,3 13,0 0,3 4,7
4 1978 - 1,2 - 1,2
5 1978 0,4 - 1,0 -
8 1978 - 0 - 0,3
| 9 1978 o - 0 -
4 1979 1,5 1,7 1,1 2,4
' 6 1979 0,1 0,1 o 0
8 1979 0 0 1,2 0,1
| 11 1979 0,2 0,2 2,3 2,4
1 1980 2,6 3,9 1,0 1,1
3 1980 2,3 6,3 0,1 0,7
: 4 1980 2,3 3,1 0,4 0,2
§ 7 1980 0 0 0 o
11: 1980 0,2 0 0,1 37
2 1981 8,3 3,6 0,1 0,4
: 1981 9,0 9,6 1,2 0,6
10 1981 0,4 0 o 0,7
§ 1982 9,9 8,9 1,7 3,7
3 1982 1,0 4,9 o 0,6
; 11 1982 0 0 0 )
’; 1983 4,8 10,1 0,7 0,5
| 3 1983 11,5 12,2 0 0,6
! 10 1983 ) 0,1 0 0,4
1 1984 10,2 8,7 1,0 0,8
3 1984 12,2 5,5 0,3 0,2

"=": keine Angaben
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Tab. 2-9 : Mittlere saisonale Verteilung der Flunder- und
Schollenfiange zwischen Januar 1978 und April 1984 fUr die Stationen

Stollergrund und Dorschmulde (BFA- Programm). Aus allen

Stundenfinge aus gleichen Monaten wurde das arithmetische Mittel

gebildet.
’ Flunder Scholle
Monat Stollergrund - Dorschmulde Stollergrund Dorschmulde
1 6,9 (4) 6,3 (5) 1,1 (4) 1,2 (5)
2 5,3 (2) 8,3 (2) 0,2 (2) 2.6 (2)
: 3 6,8 (4) 7,2 (4) 0,1 (4) 0,5 (4)
i 4 4,3 (3) 3,9 (4) 0,9 (3) L1 (4)
5 0,4 (1) - 1,0 (1) -
6 0,1 (1) 0,1 (1) 0,0 (1) 0,0 (1)
7 0,0 (1) 0,0 (1) 0,0 (1) 0,0 (1)
8 0,0 (1) 0,0 (2) 1,2 (1) 0,2 (2)
9 0,0 (1) - 0,0 (1) -
10 0,2 (2) 0,1 (2) 0,0 (2) 0,5 (2)
1 0,1 (3) 0.0 (2) 0,8 (3) 1,0 (3)
12 - - - -

Zahlen in Klammern: Anzahl der Jahre, aus denen ein Wert vorlag
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Abb. 2-10 : Schollenfinge auf der Station Stollergrund im Rahmen des
BFA- Programms in kg pro Schleppstunde. Dargestellt sind jeweils
Mittelwerte aus allen Hols desselben Monats. In den allermeisten
Fillen sind die Ergebnisse zweier unmittelbar nacheinander
durchgefuhrter Hols mit entgegengesetzter Schlepprichtung gemittelt.
Hols mit 0 kg sind durch einen Pfeil gekennzeichnet.
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Abb. 2-11 : Schollenfinge auf der Station Dorschmulde im Rahmen des
BFA- Programms in kg pro Schleppstunde. Dargestellt sind jeweils
Mittelwerte aus allen Hols desselben Monats. In den allermeisten
Fallen sind die Ergebnisse zweier unmittelbar nacheinander
durchgefihrter Hols mit entgegengesetzter Schlepprichtung gemittelt.
Hols mit 0 kg sind durch einen Pfeil gekennzeichnet.
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Entsprechend sind von 3200 insgesamt gefangenen Wittlingen 5% (174
Stiick) groBer als 30cm.

2.4 Wertung der Ergebnisse

Einleitend muB noch einmal darauf hingewiesen werden, daB8 alle darge-
stellten Ergebnisse auf Fédngen mit Grundschleppnetzen basieren, die spe-
ziell fir den Fang von Dorsch und Plattfisch geeignet sind. Die Aussagen
sind daher nicht auf andere Fischereiarten Ubertragbar; die Fischerei
mit Scherschleppnetzen auf Weichgrund ist jedoch eine der wichtigsten
Fischereiarten in der Kieler Bucht.

2.4.1 Dorsch

Unter den 6 Arten, die zusammen 99,4% des mittleren Fanggewichtes aus- v
machen, liegt der Dorsch mit weitem Abstand an erster Stelle. Diese Art
erzielt zudem den zweitbesten Preis (bis einschlie8lich Sorte VI) der 6
mengenmiéBig wichtigsten Arten, berechnet nach Angaben im Jahresbericht
des Fischereiamtes Schleswig-Holstein fiir das Jahr 1983, Die Scholle, deren
Preis etwas unterhalb der teuersten bzw. 5,5 mal itber der billigsten Dorsch-
sorte liegt und damit die teuerste Art ist, erreicht mit ihrem Gewichtsanteil

nur etwa 1/40 des Dorschanteils am mittleren Stundenfang.

Die vorher genannten Prozentzahlen gelten fiir die Stationen Stollergrund
und Dorschmulde. Flr die Station Bokniseck, deren Wassertiefe und Sedi-
menttyp fir einen GroBiteil des Untersuchungsgebietes typisch ist, lag kein
vollstédndiges Datenmaterial zur Berechnung von Prozentanteilen vor. Der
mittlere Stundenfang (von 1982 bis 1984 iiber alle Monate gemittelt) fir
Dorsch auf der Station Bokniseck ist nur etwas niedriger als auf den beiden
anderen Stationen. Der Dorsch wird sicherlich auch auf dieser Station mit
Abstand vorne liegen. Der mittlere Stundenfang fir Kliesche ist deutlich
geringer als auf den Vergleichsstationen, der zweite Platz der Kliesche ist
also recht unsicher, vermutlich kommt der Flunder eine grdéBere Bedeutung

zu. Aufféllig auf der Station Bokniseck ist der im April eingesetzte Nieder-



w J 1T A

- 16 -

gang der Fangmengen, der seinen Tiefpunkt im August erreicht (Im Sep- ¥
tember erfolgten keine Probennahmen). Moglicherweise besteht auch ein
Zusammenhang mit den niedrigen Sauerstoffwerten, die hier im tiefen Wasser
regelmiBig im Sommer beobachtet werden (vergl. Abschnitt 4).

Auf der flacheren Station Stollergrund wurde kein entsprechender Verlauf
beobachtet. Das ganze Jahr liber konnten mittlere Féange erzielt werden. Die
Werte der Station Bokniseck zwischen November und Mirz liegen alle iiber,

die restlichen alle unter denen der Station Stollergrund.

Auf der Station Dorschmulde wurde bei der einzigen Probennahme im Sep-
tember (1982) kein Dorsch gefangen. Bei diesem Hol war der Steert des
Netzes voll mit Quallen, wodurch die Féngigkeit des Netzes erheblich her-
abgesetzt worden sein dirfte. Mit diesem Problem ist die Berufsfischerei in
der warmen Jahreszeit mit ihren lédngeren Schleppzeiten noch stidrker kon-
frontiert. Massenfinge von Quallen kénnen bis zum ZerreiBen des Netzes

fihren.

Will man die Ergebnisse im Hinblick auf die Berufsfischerei (mit entspre-
chenden Netzen) beurteilen, so muB der Unterschied in der Steertmaschen-
weite berilicksichtigt werden. In der Dorsch- und Plattfischfischerei mit
Schernetzen war bis Dezember 1981 eine Mindestmaschenweite im Steert von
45mm (gemessen von Knotenmitte zu Knotenmitte zweier benachbarter Kno-
ten) und danach eine Mindestmaschentéffnung (lichte Uffnung der Masche bei
Diagonalmessung von 100mm) vorgeschrieben. Entsprechend geringer als im
Forschungsnetz mit 20mm Steertmaschenweite ist der Anteil an Kkleinen

Dorschen.

Die in allen Darstellungen enthaltenen Fanggewichte der Tiere ab 30cm sind

aber fiir den Vergleich mit der Berufsfischerei geeignet.

Diese Lidnge entspricht der 50%-Selektionslinge eines Netzes mit 45mm
Steertmaschenweite. Fische, die die 50%-Liénge erreicht haben, bleiben
(nach Eintritt ins Netz) bereits zu 50% in den Steertmaschen héngen. Bei

50mm Maschenweite liegt diese Linge bei etwa 34cm.
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Auf der Basis der Fanggewichte ab 30cm Lénge ist der mittlere Dorschfang
auf der Station Bokniseck etwas hdher als auf der Station Stollergrund. Auf
der Station Stollergrund liegt der Anteil an kleineren Dorschen
bei 25%, auf Bokniseck nur bei 14% und damit sogar noch unter dem der
Station Dorschmulde (15%).

Die Fischerei ist im tiefen Wasser auf Weichgrund vor allem zwischen Novem-
ber und Mérz lohnend; in der warmen Jahreszeit miissen flachere Regionen
aufgesucht werden. Ein erheblicher Teil des Gebietes fillt dann fir die

Dorschfischerei aus.

Die flacheren Bereiche sind auf der Westseite des Untersuchungsgebietes
durch die 20m Linie begrenzt. Hier liegen meist auch grobe Steine, so daB
die Berufsfischer spezielle Netze mit groBfen Kugeln im Grundtau einsetzen

(Rollernetze).

Die groBe Bedeutung des Gebietes fir den Dorschfang, besonders in jling-
ster Zeit, zeigt das Ergebnis des Vergleiches mit den anderen Stationen des
IFM-Programms in der Kieler Bucht, wonach die Station Bokniseck an erster
Stelle lag, und die flachere Station Stollergrund einen Mittelplatz belegie.

2.4.2 Kliesche

Die Kliesche liegt mit 21% (Stollergrund ) bzw. 13% (Dorschmulde) am Fang-
gewicht an zweiter Stelle. Davon sind auf der Station Stollergrund 51% und
auf der Station Bokniseck 60% kleiner als 25cm. Da in der Berufsfischerei
infolge der groBeren Steertmaschen erheblich weniger Tiere unter 25cm
gefangen werden, diirfte die Kliesche dort auch einen deutlich geringeren
Prozentanteil am Fanggewicht haben. Klieschen unter 25cm lassen sich als

Speisefisch kaum absetzen.

Die Finge auf der Station Bokniseck zeigen, #&hnlich wie die Dorschfiénge,
ein Minimum im August und auch noch im Oktober. Hier konnte ebenfalls
der im Sommer héufig auftretende Sauerstoffmangel die Ursache sein. Auf
der Station Stollergrund gibt es keinen vergleichbaren Einbruch der Fang-
menge im Spéatsommer. Allerdings gibt es auf der Station Dorschmulde,

genau wie beim Dorsch, im September 1982 einen Fang mit Okg, der aber
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duch die groS8e Menge mitgefangener Quallen verursacht worden sein

konnte.

Der mittlere Stundenfang auf der Station Dorschmulde liegt etwa 3mal uber
dem auf der Station Bokniseck und etwa 1,5mal Uber dem auf der Station
Stollergrund. Die Kliesche erzielt von den 6 Arten mit dem groften Ge-
wichtsanteil am Fang den vierthdéchsten Preis. Dieser wird aber nur fiir die

als Speisefisch nutzbaren gréfieren Exemplare gezahlt,

Zusammenfassend 148t sich sagen, daB diese Art aufgrund des im Vergleich
zum Dorsch geringen Anteils am Fang, des hohen Anteils kleinerer Tiere
und vor allem aufgrund des relativ geringen Preises fiir die Berufsfischerei

im Untersuchungsgebiet nur eine untergeordnete Rolle spielt.

2.4.3 Flunder

Die Flunder steht in der Rangliste der Prozentanteile am Fang auf beiden
Stationen (Stollergrund und Dorschmulde) an dritter Stelle, trotzdem sie
nur von Januar bis April in gréBeren Mengen im Fang auftritt. (Im Dezem-
ber wurden keine Proben im BFA-Programm genommen). Wdhrend dieser
Zeit, in der die Flunder zum Laichen die tieferen Gebiete aufsucht, diirfen
allerdings keine weiblichen Tiere angelandet werden (1. Dezember bis 30.
April).

1984 lagen die Fangmengen (IFM-Pogramm) auf der tieferen Station Boknis-
eck in diesem Zeitraum doppelt (Stollergrund) bzw. dreimal (Dorschmulde)
so hoch wie auf den beiden flacheren Stationen. Wahrscheinlich gilt dies in

ahnlicher Weise auch fiur andere Jahre.

Die Tiere waren nur zu 16% (nach Stiickzahl, Daten IFM-Programm Dez.
1982 bis Apr.1984) kleiner als 25cm. Die Bedeutung der Flunder fiir die
Berufsfischerei koénnte daher groBier sein als es die ermittelten Prozent-
zahlen (Anteil am Fanggewicht) vermuten lassen. Die Flunder liegt mit ihrem
Preis an dritter Stelle der 6 der Menge nach wichtigéten Arten (hinter
Scholle und Dorsch). Zeitweise dirfte sie daher die Kliesche in ihrer wirt-
schaftlichen Bedeutung iibertreffen.
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2.4.4 Vittling

Der Wittling erreicht in der Rangliste der Prozentanteile am Fanggewicht
den vierten Platz. Zwischen Dezember 1982 und April 1984 waren aber nur
5% der 3374 gefangenen Exemplare (IFM-Programm) groBer als 30cm. Ent-
sprechend kleiner diirfte der Gewichtsanteil des Wittlings am Fang der
Berufsfischerei sein. Da der Preis zudem an letzter Stelle unter den 6
wichtigsten Arten liegt, wird der Wittling eine noch geringere wirt-

schaftlichen Bedeutung haben als die Kliesche.
2.4.5 Scholle

Die Scholle hat am Fang auf beiden Stationen (Stollergrund und Dorsch-
mulde) den fiinf{ h6chsten Prozentanteil. Die Exemplare sind ganz iiber-
wiegend gréBer als 25cm IFM-Programm, so daB sich hieraus kein wesent-
licher Unterschied zur Berufsfischerei ergibt. Zwischen dem 1. Dezember
und dem 30. April dirfen wie bei der Flunder die weiblichen Tiere nicht
angelandet werden. Aufgrund des hohen Preises kommt der Scholle eine

groBere Bedeutung zu, als es ihrer Héufigkeit nach zu erwarten ist.
2.4.6 Hering

Heringe werden ebenso wie Sprotten von einem Dorschschernetz mit 50mm
Maschenweite im Steert nicht erfaBt. Néheres iliber die wirtschaftliche Be-

deutung dieser Art findet sich im Kapitel 3.

2.4.7 Jungfischuntersuchung

: d
Auch ohne Ergebnisse aus eigenen Untersuchungen kann etwas zur Beteu-
tung des Gebietes als Aufwuchsgebiet fir Jungfische gesagt werden. Zum
Untersuchungsgebiet gehort ein breiter Flachwasserstreifen vor der Kiiste
mit Tiefen von 0-20m. Fir viele Arten ist aus der Literatur bekannt, daB
sich ihre Jungfische im flachen Kiistenwasser aufhalten. Dies gilt z.B. fir

junge Heringe, Dorsche, Flundern, Schollen und Steinbutts.

Be
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3 Berufsfischerei

3.1 Einleitung

3.1.1 Aufgabenstellung

Von den in der Anlage 1 zum Vertrag (zwischen der Deutschen TEXACO
A.G. mit Prof. Nellen) genannten Fragestellungen sind einige bereits im
Kapitel 2 (Fischerei mit Forschungsschiffen) behandelt worden. So wurde
die Frage nach den fir die Fischerei wesentlichen Arten bereits ausfiihrlich
diskutiert. Unter dem Punkt 3.1.2. (Fischereiaktivititen im Untersuchungs-
gebiet) werden dazu erginzende Informationen aus der Sicht der Berufs-
fischerei gegeben. Von dem Punkt "Verteilung und H#ufigkeit der Arten"
wurde der Aspekt der Héufigkeit ausfithrlich im Zusammenhang mit der
vorgenannten Frage besprochen, jedoch mit der Beschrénkung auf das
Scherschleppnetz. Fir die wichtigsten Arten wurde die Verteilung der

Fangmengen im Jahresverlauf dargestellt.

Im Vergleich der Station Bokniseck mit der Station Stollergrund wurden
Aspekte der Verteilung der Arten auf verschiedene Tiefenstufen ange-
sprochen. Die Verteilung von Herings- und Dorschfangmengen der Berufs-
fischerei im Verlauf des Jahres wird in diesem Abschnitt dargestellt. Zur
Verteilung einiger Arten auf bestimmte Tiefenstufen stehen Anmerkungen
unter Punkt 3.1.2.

Den Schwerpunkt dieses Abschnitts bildet der Komplex "Ergebnisse gegen-
wirtiger und vergangener Fischereiaktivititen" und "Art der Befischung".
Der letztere wird bereits in der Einleitung 3.1.2. abgehandelt, da viele der
Informationen, auch wenn sie Gberwiegend aus der Befragung stammen, sich
nicht nur auf das Untersuchungsgebiet beziehen und kaum sinnvoll von der

allgemeinen Darstellung zu trennen sind.

Die Punkte "Anzahl und Umfang der im Untersuchungsgebiet téitigen Be-
triebe" und "Umfang der Befischung des Gebietes "durch die Berufs-
fischerei" werden zwar angesprochen, hier kénnen aber keine difinitiven
Antworten gegeben werden. Auf den Punkt "Griinde fiir moégliche Ver-

énderungen" wird nicht eingegangen, da eine solche Betrachtung entweder
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liiber lange Zeitrdume wesentlich aufwendigere Recherchen erfordern wirde,
oder aber rein spekulativ bleiben miiBte. Die Verdnderungen in dem hier
betrachteten Zeitraum wurden zudem nicht auf Signifikanz geteste.

3.1.2 Die Berufsfischerei im Untersuchungsgebiet
3.1.2.1 Gespannfischerei (Tuckfischerei)

Bei dieser Fischerei ziehen zwei Kutter ein groBes Netz. Diese Netze be-
fischen einen groBien Tiefenbereich und sind daher besonders zum Fang von

frei im Wasser (pelagisch) stehenden Heringen und Sprotten geeignet.

Entsprechend der geringen GroBe dieser Arten werden sehr kleine Maschen-
weiten (Abstand von einem Knoten zu einem unmittelbar benachbarten
Knoten bezogen auf die Knotenmitten) im Steert verwendet. Als Mindest-
machendéffnung (lichte Uffnung der Masche bei Diagonalmessung) sind 32mm

vorgeschrieben.

Die Netze koénnen direkt iiber dem Boden geschleppt werden, dann wird
auch Dorsch und Plattfisch mitgefangen. Der Einsatzbereich ist dabei auf
glatten Grund beschriankt. Im Untersuchungsgebiet entspricht das etwa dem
Gebiet unterhalb der 20m Linie. Beim Schleppen des Netzes im freien Wasser
wird praktisch kein Dorsch und Plattfisch mehr mitgefangen, dafiir er-
weitert sich der Einsatzbereich auch auf Gebiete mit steinigem Grund.
Pelagisch gefischt wird vorzugsweise nachts, wenn der Hering néher an der
Oberfliche steht, oder wenn die Heringe sich in Gebieten mit steinigem
Grund aufhalten. Es gibt auch speziell fiir den Heringsfang konstruierte
Netze, die selbst beim Schleppen am Grund kaum Dorsch fangen.

Gespannfischerei kann grundsitzlich das ganze Jahr iliber betrieben werden,
die Schwerpunkte liegen aber einmal am Jahresanfang (Mérz-Mai) und im
Herbst (September-Oktober). Viele Betriebe fischen auBerhalb dieser Zeiten
mit Scherschleppnetzen,

3.1.2.2 Schernetzfischerei

Schernetze werden hauptséchlich zum Fang von Dorsch und Plattfisch

eingesetzt. Sie haben dann Steertmaschen mit einer Maschendéffnung von
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100mm. Zwischen Oktober/November und Februar/Mérz werden diese Netze
vor allem auf weichem Grund eingesetzt. Im Sommer, etwa von Mai bis
September, wird mit Rollernetzen (Schernetze mit groBSen Plastikkugeln im
Grundtau) gefischt. Der Dorsch ist in dieser Zeit in den flacheren steinigen
Griinden besser zu fangen. Rollernetze werden von einigen Fischern das

ganze Jahr liber verwendet.

Es gibt auch spezielle Schernetze fiir den Heringsfang, die einmal iber
Grund, von stdrkeren Kuttern aber auch pelagisch geschleppt werden
kénnen. Diese Netze mit einer Maschenéffnung von 32mm kénnen das ganze
Jahr iliber eingesetzt werden, die Schwerpunkte liegen aber, wie in der
Gespannfischerei, im Frihjahr (Midrz-Mai) und im Herbst (September-Okto-
ber). Dorschschernetze mit einem speziellen Steert mit noch Kkleinerer
Maschenweite als in der Heringsfischerei werden zum Aalfang hauptséchlich

im Herbst eingesetzt.

Fir alle genannten Schleppnetztypen ist an der West- und Siidkante des
Untersuchungsgebietes die 20m Tiefenlinie die zwingende Grenze ihres
Einsatzgebietes. Dies ist eine Sonderregelung der Eckernférder Bucht
innerhalb einer Linie von der Sperrgebietstonne 4 bis zum Leuchtfeuer
Biilk; normalerweise darf innerhalb der 3sm-Zone nicht mit Schleppnetzen

gefischt werden.
3.1.2.3 Stille Fischerei

Die am meisten verwendeten Gerédte sind einwandige Stellnetze mit groBer
Maschenweite (55-70mm) fiir den Fang von Dorsch und Plattfisch und mit
kleiner Maschenweite (21-28mm) fir den Heringsfang.

Die Dorschsaison beginnt im Oktober auf einer Wassertiefe von 2 - 4m. Zum
Winter hin wird zunehmend im tieferen Wasser gefischt, bis im Mérz/April

am Ende der Dorschsaison etwa 20m Wassertiefe erreicht sind.

Auf Hering wird am Jahresanfang von Mirz bis Mai und im Herbst von
Oktober bis November gefischt. Der Hering wird im Friihjahr auf seinem
Weg zu und von den Laichplédtzen vor der Kiiste und auf den Laichpléitzen
selbst befischt., Die Hauptlaichpldtze des Friihjahrsherings liegen in der
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Schlei und in der inneren Eckernférder Bucht im flachen brackigen Wasser
(WEBER 1970). Hier werden zum Hohepunkt der Laichzeit auch die hochsten
Tagesfdnge erzielt. Die Fischerei erstreckt sich auf den Tiefenbereich von
der Kiiste bis etwa 20m. Die Verteilung der Fischkonzentrationen héngt
stark von Wind und Stromung ab.

Ab Mai wurde friiher mit Heringstreibnetzen im Tiefenbereich von 14 bis
20m die Fischerei fortgesetzt. Wegen der groBen Gefihrdung dieser Netze
(sie stehen mit ihrer Oberkante direkt an der Oberfliche) durch den zu-
nehmenden Schiffsverkehr und wegen der schlechten Heringspreise wird
diese Fischerei heute nicht mehr im Gebiet betrieben.
«

Im Herbst spielen die Fiénge auf der Schlei eine untergeordnete Rolle.
Gefangen wird uberwiegend vor der Kiiste und in der Eckernférder Bucht

in Wassertiefen bis 20m,

Wahrend der Sommermonate wird bevorzugt mit dreiwandigen Netzen auf
Plattfisch und Dorsch gefischt. Dies ist auch die Zeit fir den Aalfang mit
Langleinen und Reusen. Langleinen kénnen auch auBierhalb der Aalsaison

auf Dorsch eingesetzt werden.

Im Gebiet selbst befindet sich zudem ein angemeldeter Bundgarnstellplatz
(GroBreuse). Nach Auskunft des Fischers, auf dessen Name der Stellplatz
eingetragen ist, brachte das Bundgarn in friheren Jahren stets im Friihjahr
gute Heringsfinge und wurde im Herbst zum Aal- und Dorschfang genutzt.
In jlingerer Zeit wurde es nicht mehr aufgestellt, da die anderen, weniger

weit vom Heimathafen entfernten Bundgarne den Betrieb voll auslasten.

Die stille Fischerei im Gebiet findet fast ausschlieBlich in Wassertiefen bis
20m statt. Die Beschridnkung auf das flachere Wasser héngt mit den dort
fiir Stellnetze besseren Fangmoéglichkeiten, vor allem aber mit der unterhalb
20m vorhandenen Gefahr des Netzverlustes durch Kollision mit Schlepp-
netzen zusammen. In den umliegenden Gebieten kénnen Stellnetze gefahrlos
bis zur 3sm-Grenze eingesetzt werden, innerhalb derer die Schleppnetz-

fischerei verboten ist.

X
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AbschlieBend sei bemerkt, daB einige Betriebe Schlepp- und Stellnetz-
fischerei im Wechsel betreiben, meist aber mit einem Schwerpunkt bei einer

der beiden Formen.

Alle erwdhnten Fischereiarten sind wéhrend der Sommermonate durch das
Massenauftreten von Quallen der Art Aurelia aurita behindert. Zeitweise
muB die Fischerei dann ganz eingestellt werden. Die meisten Betriebe legen
daher ihre Werftzeit in den Sommer.

3.2 Material und Methoden
3.2.1 Allgemeine Recherchen und Befragung der Fischer

In der Anlandestatistik des Landes Schleswig-Holstein wird nur nach gro8-
réumigen Fanggebieten unterschieden. Das Fanggebiet westliche Ostsee,
unter dem die Anlandungen aus dem Untersuchungsgebiet mit aufgefiihrt
werden, umfaflt die gesamte Kieler Bucht, die Belte, das Gebiet um Samsd
und die Mecklenburger Bucht. Beim Fischereiamt wurde die Mdéglichkeit
gepriift, diese Statistik mit Hilfe der Basisdaten rédumlich aufzuschliisseln.
Fir diesen Zweck kamen zum einen die Hafenstatistiken, zum anderen die

Logbuchscheine in Frage.

Die Logbuchscheine werden im Zusammenhang mit der Quoteniiberwachung
von den Fischern ausgefiillt und enthalten auch genauere Informationen
Uber die Herkunft der Fénge. Die Zustindigkeit fiir die Quoteniiberwachung
liegt bei der Hamburger AuBenstelle des Bundesamtes fir Erndhrung, mit
der wir in dieser Sache in Kontakt getreten sind. Die ndhere Uberpriifung
ergab jedoch, daB diese Quelle fiir die gegebene Problemstellung keine

ausreichend genauen Informationen hergeben konnte.

Zum einen unterliegen nur Kutter iiber 17m Lénge bzw. solche, die mehr als
24 Stunden fischen, der Logbuchpflicht. Die Mehrzahl der in Frage kom-
menden Kutter ist jedoch kleiner und betreibt Tagesfischerei. Zum anderen
sind die zugehorigen Referenzgebiete mit 9005m2 immer noch 36mal gréBer
als das vorgegebene Untersuchungsgebiet.
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Die Hafenstatistiken als Basis der Anlandestatistik werden von den Fisch-
meistern u.a. fiir die Hiéfen Kiel, Eckernférde, Kappeln, Maasholm getrennt
gefilhrt. Eine Trennung der Daten nach Schlepp- und Stellnetzfischerei
oder nach kleineren Fanggebieten erfolgt aber nicht.

Die Annahme, daB die Anlandungen in einem Hafen liberwiegend aus der
néheren Umgebung stammen, fiihrt immerhin zu einer gewissen Eingrenzung
der Fangmengen auf Gebiete. Es ist aber kaum moglich, saubere Abgren-
zungen zu definieren, da die gréBeren Kutter, die oftmals mit ihren Fang-
mengen im Gesamtergebnis dominieren, auch weiter entfernte Fangplétze

aufsuchen.

Die Angaben in der Hafenstatistik beruhen letzlich auf den Aufzeichnungen
der Genossenschaften. Hier liegen die Daten am weitesten aufgeschliisselt
vor. Der Fang wird nach Tagen, Arten, Sorten und einzelnen Betrieben ge-

trennt registriert.

Die genaueste Zuordnung von Fangmengen zum Untersuchungsgebiet schien
daher durch eine Auswertung der Daten bei der Genossenschaft in Ver-
bindung mit einer Befragung der einzelnen Fischer méglich. Die Fischer
brauchten dabei nur die Zeitrdume anzugeben, in denen sie im Unter-
suchungsgebiet fischen, alle weiteren Informationen konnten von uns aus
den Unterlagen der Genossenschaft ergénzt werden. Die Befragung bot
zudem die Chance, in eventuell vorhandene Tageblicher Einsicht zu er-

halten. Wir hatten uns daher fiir diesen Weg entschieden.

Mit einem Rundschreiben wurden zunidchst alle beteiligten Gruppen tuber
unser Vorhaben informiert. Die Vorsitzenden der Fischereivereine wurden
angesprochen mit der Bitte, ein Treffen zwischen ihren Mitgliedern und uns
zu arrangieren. Solche Treffen wurden in Eckernforde, Maasholm und
Heikendorf durchgefiihrt. Fiir die Beantwortung =zahlreicher Detailfragen
erschien es aber sinnvoll, die Fischer einzeln zu besuchen und zu be-
fragen. Zudem machten die Genossenschaften die Herausgabe von Daten

z.T. von der Genehmigung der betroffenen Fischer abhingig.

In der folgenden Zeit wurden insgesamt 30 Betriebe aus den Fisch-
meisterbezirken Kiel und Kappeln befragt, je zur Héalfte Schlepp- bzw.
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Stellnetzfischer, keine Nebenerwerbsfischer. Von den 104 Kuttern, die in
beiden Bezirken laut Statistik des Fischereiamtes des Landes Schleswig-
Holstein fiir das Jahr 1983 registriert sind, wurde somit ein knappes Drittel
erfaBt.

Nebenerwerbsfischer sind in der Regel nicht Mitglieder der Genossen-
schaften, fiir sie werden auch keine Stilliegeprﬁmien (s.u.) gezahlt, Da die
beiden zentralen Datenquellen hier nicht nutzbar sind und ohnehin nicht
alle Hauptberufsfischer aufgesucht werden konnten, wurde die Nebener-

werbsfischerei aus allen Untersuchungen ausgeschlossen.

Als Auswahlkriterium galt der Anfahrtsweg zum Gebiet. Dabei muBte be-
riicksichtigt werden, daB einige Fischer zu bestimmten Zeiten ihren Kutter
in einen anderen Hafen verlegen, um von dort einen kiirzeren Anfahrtsweg
zu einem bestimmten Fangplatz zu haben. Den kiirzesten Anfahrtsweg zum
Untersuchungsgebiet haben die Maasholmer Fischer (zur NW-Ecke des Ge-
bietes) mit etwa 6sm. Ungefédhr 7sm Anfahrtsweg haben Fischer aus Eckern-
forde (zur SW-Ecke), Laboe oder Stein (zur SO-Ecke). Aus dem Raum
Maasholm-Kappeln-Schleswig wurden 15 Fischer befragt, 10 aus dem Raum
Eckernférde und 5 aus dem Raum Kiel. Nur telephonisch befragt wurden 3
dieser Betriebe. Einige wurden zur Kldrung spezieller Fragen mehrfach
aufgesucht. Die Fragen bezogen sich zum einen auf die betriebenen Fisch-
ereiarten und ihre Abfolge im Laufe des Jahres, zum anderen darauf, wann
wihrend der letzten 5 Jahre im Untersuchungsgebiet gefischt wurde. Es
wurde ferner nach der Moglichkeit gefragt, eventuell vorhandene Tage-
bilicher auszuwerten oder andernfalls die Erlaubnis zur Einsichtnahme in die

Unterlagen der Genossenschaft erbeten.
3.2.2 Die Berechnung der Tagesfinge
3.2,2.1 Auswahl der Fischer

In die Berechnung wurden Daten von 15 Betrieben (8 Schleppnetzbetriebe,
7 Stellnetzbetriebe, kein Langleinenfischer, kein Nebenerwerbsfischer)
einbezogen. In 2 Fillen konnten dabei die Fangmengen je Fangtag direkt
aus den Tagebiichern entnommen werden (1 Schlepp-, 1 Stellnetzfischer).

Ein drittes Tagebuch erwies sich als ungeeignet fir die Ermittlung von
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! Tagesfingen. Die anderen Fischer konnten die Monate angeben, in denen
jedes Jahr das Gebiet aufgesucht wird. Einige gaben an, fast das ganze
Jahr lber im Gebiet zu fischen und schitzten die auBerhalb verbrachte Zeit
auf 10-20%. In diesen Fillen wurden die Daten dennoch einbezogen. Der tat-
sidchliche Fehler entspricht ja nur der Differenz zwischen den auBerhalb
’ erzielten Fédngen und denen, die im Gebiet erzielt worden wiren. Wurden
| die auBerhalb des Gebietes verbrachten Fangtage mit mehr als 20% ange-

geben, so wurden sie Daten nicht mehr einbezogen.
3.2.2.2 Ermittlung der Fangmengen

Die in den genannten Zeitrdumen gefangenen Mengen wurden aus den Auf-
zeichnungen der Genossenschaften abgeschrieben. Die Fangmengen liegen in

der Regel tageweise nach Arten und Sorten getrennt vor.

Im Zusammenhang mit einer FérderungsmaBnahme, der sogenannten "Anpas-
sungshilfe" des Landeswirtschaftsministeriums Schleswig-Holstein, werden
seit Marz 1980 die Dorsch- und Heringsmengen von den Genossenschaften
monatlich nach Fischern getrennt zusammengefaft. Diese Listen konnten bei

der Genossenschaft eingesehen werden.

Ohne diese Zusammenfassung hétten im Extremfall statt einer Herings- und
Dorschmenge pro Fischer und Monat 155 Heringsmengen (31 Tage, 5 Sorten)
und 217 Dorschmengen (31 Tage, 7 Sorten) extrahiert werden miissen.
Wegen des hohen Zeitaufwandes wurden daher die der Menge nach weniger
wichtigen Arten, fiir die keine Zusammenfassungen existieren, nicht be-
ricksichtigt.

Fiir das Jahr 1979 und die ersten drei Monate des Jahres 1980 muBten
dennoch die Tageslisten (bei der Maasholmer Fischergenossenschaft MFG)
bzw. Einzel-Tagesabrechnungen (bei der Fischverwertung Kieler Forde FKF)
ausgewertet werden. Hier wurden dann auch die Fangmengen anderer Arten
extrahiert. Es bestand auBlerdem die Moglichkeit, die Fénge der Scher-
netzfischerei tageweise aufzutrennen in solche mit und solche ohne Herings-

anteil am Fang.
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Die Angaben fir die Schernetzfischerei aus dem Jahr 1979 basieren auf
insgesamt 323 Tagesféngen. 67 dieser Tagesfinge haben einen Heringsanteil
am Fang und wurden darum vermutlich mit Heringsschernetzen erzielt. Diese
Finge stammen aber vor allem aus den Monaten Midrz, April und September
bis Dezember. Von Februar und Juni liegt nur jeweils ein Tagesfang vor,
aus den Monaten Januar, Mai, Juli und August iiberhaupt kein Wert. Die
256 Fangtage ohne Heringsanteil verteilen sich gleichméBiger tiber das Jahr,
aber auch hier fehlen 2 Monate voéllig (April, Mai), und auf den Februar
entfallen nur 5 Fangtage. Zur Ermittlung des Anteils an Sprotten und
Plattfischen aus den Féngen der Gespannfischerei konnten 124 Tagesfinge
ausgewertet werden. 117 davon wurden in den Monaten Mirz bis Mai und
November/Dezember erzielt. Auf die anderen Monate entfallen keine oder
nur wenige Fangtage.

Fir die Ermittlung des Anteils der Plattfische am Fang der Stellnetzfischer
standen nur Daten zweier Betriebe zur Verfiigung. Die Daten des einen
beschrénkten sich auf das Jahr 1979, da sie aus den Unterlagen der Ge-
nossenschaft stammen (s.o0.). Die Daten des zweiten Betriebes stammen aus
Tagebuchaufzeichnungen zwischen 1980 und 1984. Insgesamt konnten 348
Tagesfinge ausgewertet werden. Alle Angaben beziehen sich auf 100 Netze.
Fir kein Jahr liegen aber Angaben aus allen Monaten vor.

In den monatlichen Zusammenfassungen fiir die Anpassungshilfe waren bei
der FKF die intervenierten Heringe nicht enthalten. Da iliber diese Mengen
eine separate Abrechnung erstellt wurde, konnten sie aus dieser iibertragen
werden, ohne daB die Tageslisten durchgesehen werden muBten.
In den monatlichen Zusammenfassungen sind alle Gewichte so enthalten wie
sie angelandet wurden, d.h. Dorschsorte III- VII als Schlachtgewicht,
Dorschsorte VIII als Rundgewicht. Die Mengen an Dorschsorte VIII sind
aber gering, so dafl die Gesamtgewichte recht gut dem Schlachtgewicht ent-
sprechen (s. Punkt 3.4.1).

Die Gesamtfangmengen wurden nach Jahren getrennt fiir die Stellnetz-
fischerei durch Aufaddieren aller aus dem Gebiet stammenden Fangmengen
errechnet. Zu Vergleichézwecken wurden zusétzlich die Jahresgesamtmengen
pro 100 Netze berechnet aus der Summation aller Produkte aus Fangtagen
und mittlerem Tagesfang. Fir die Schleppnetzfischerei wurde nur das zweite
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Verfahren angewandt, da dieses weniger aufwendig ist. Dadurch muBte eine
geringe Unterschétzung des Ergebnisses in Kauf genommen werden. Hier
sind némlich die Fiénge nicht enthalten, denen sich keine sinnvolle Anzahl
von Fangtagen zuordnen lieB.

3.2.2.3 Ermittlung der Fangtage

Um aus dem Gesamtfang des Monats (nach Art und Fischer getrennt) ein
geeignetes MafBl fiir die Fischdichte zu machen, muB der Fang auf den ihm
zugrundeliegenden Aufwand bezogen werden. Ein geeignetes MaB fiir den
Fischereiaufwand ist die Anzahl der Fangtage, die benétigt werden, um den
Fang zu erzielen. Ein besseres MaB sind die tatsédchlichen Fangstunden.
Dariber finden sich aber zum Teil nicht einmal Angaben in den Tage-

blichern der Fischer.

Die Anzahl der Fangtage ergibt sich in erster Néherung aus der Anzahl der
Eintragungen in den Tageslisten bzw. aus der Anzahl der einzelnen Abrech-
nungen. Oftmals werden jedoch mehrere Tagesfinge auf einer Abrechnung
zusammengefaBt, so zum Beispiel, wenn die Fénge am Wochenende gemacht

wurden,

Von den Genossenschaften werden aber im Zusammenhang mit der Zahlung
von Stilliegeprdmien durch den Bund fiir fast alle Fischer Listen tiber
Fangtage und Stilliegetagen gefiihrt und monatlich an das Fischereiamt des
Landes Schleswig-Holstein (FA) weitergeleitet., Da in diesen Listen (im
folgenden FA-Listen) der oben genannte Fehler nicht auftritt, wurden sie
beim Fischereiamt zur Ermittlung der Fangtage extrahiert. Wo fir einzelne
Fischer diese Listen nicht gefiihrt wurden, fand die Anzahl der Abrech-
nungen Verwendung. Im seltenen Fall, daB die Anzahl der Abrechnungen
groBer war als die Anzahl der Fangtage (laut FA-Liste), wurden bis zu
einer Differenz von drei Tagen ebenfalls die Fangtage laut FA-Liste ver-
wendet. Bei mehr als drei Tagen Abweichung wurde der entsprechende Wert

nicht in die Auswertung einbezogen.
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3.2.2.4 Auftrennung in Schernetz- und Tuckfischerei

Die Auftrennung der Fangmengen nach Tuck- und Schernetzfischerei ist
auch ohne Zuhilfenahme von Tageblichern méglich., Man erkennt die Ge-
spannfischerei daran, daB zwei Fischer an einem Tag identische Fangmengen
aller Arten und Sorten haben.

In den Listen mit den Monatsfingen kann man die Gespannfischerei nur
erkennen, wenn sie den ganzen Monat tiber betrieben wurde. Fiir alle
anderen Monate, in denen sowohl Gespann- als auch Schernetzfischerei
betrieben wurde, muBiten unter erheblichem Zeitaufwand die Fangmengen mit
Hilfe der Tagesabrechnungen auf die beiden Fischereiarten verteilt werden.
In diesen Fillen wurde die Anzahl der Fangtage laut FA-Liste im Verhiltnis
der Anzahl der Abrechnungen aus Gespann- und Schernetzfischerei aufge-
teilt.

Insgesamt wurden 3278 Tagesfinge aus der Schleppnetzfischerei in die
Auswertung einbezogen, 1459 davon entfallen auf die Gespannfischerei, 1819

auf die Schernetzfischerei.
3.2.2.5 Stellnetzfischerei

Die Fénge aus der Stellnetzfischerei wurden ebenfalls auf die zugehérigen
Fangtage laut FA-Liste bezogen. Fénge von Fischern, die nicht in den
Listen gefiihrt werden, wurden auf die Anzahl der Abrechnungen bezogen.
Insgesamt wurden 1174 Tagesfénge der Stellnetzfischerei ausgewertet.

Bei den Stellnetzfischern ist die Zahl der eingesetzten Netze ein weiteres
wichtiges Kriterium fiir den Aufwand. Da hier je nach Betriebsgréfe (1-3
Personen pro Kutter) erhebliche Unterschiede bestehen, wurden die Tages-
finge zusidtzlich auf 100 Netze bezogen. Die Anzahl eingesetzter Netze
wurde bei der Befragung erhoben und kann als relativ konstant gelten. In
einem Fall war die Netzanzahl in den Ubergangszeiten zwischen Dorsch und
Heringsfischerei unbekannt. Hier wurden die Fangmengen solcher Tage aus
der Rechnung ausgeklammert, an denen sowohl Hering als auch Dorsch
angelandet wurde.
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Eventuelle Unterschiede in der Zeit, in der die Netze im Wasser stehen,
konnten nicht berilicksichtigt werden. Die Netze stehen tiblicherweise {iber
Nacht.

3.3 Ergebnisse

3.3.1 Tagesfiange

3.3.1.1 Schernetzfischerei
3.3.1.1.1 Dorsch

Mit dem Schernetz wird ganz Uberwiegend auf Dorsch gefischt. Alle ausge-
werteten Schernetzfidnge (1979-1983) erbrachten zusammen 648to Dorsch,

aber nur 75to Hering, das entspricht nur 1/9 der Dorschmenge.

Der hochste mittlere Tagesfang an Dorsch (Mittelwert aus mehreren Tagen
im selben Monat fiir einen Betrieb) wurde an 4 Tagen im Januar 1979 mit »
2269kg/Tag erzielt. Mittlere Dorschfénge von mehr als 1to/Tag wurden auch
noch im Juni und August 1979 und im August 1983 erzielt. Der letzte Mittel-
wert basiert auf 21 Fangtagen, das ist von allen genannten Werten die
hochste Anzahl.

Der geringste mittlere Fang lag im April 1979 bei nur T7kg/Tage Dorsch,
hier wurde aber offensichtlich ein Heringsnetz eingesetzt. Immerhin wurde
in 7 Tagen ein mittlerer Tagesfang von 85kg/Tag Hering erzielt. Der ge-
ringste reine Dorschfang betrug 35kg/Tag an 3 Tagen im August 1982.

Eine vollstdndige Darstellung aller mittleren Tagesfinge (Mittelwert liber alle
Tagesfinge im selben Monat desselben Betriebes) fiir alle Betriebe und
Jahre zeigt Abb. 3-1. Liegen fiir einen Monat Daten mehrerer Betriebe vor,
so sind ihre Daten innerhalb des Monats und der Grdéfie des Gesamtfangs
(Hering + Dorsch) ansteigend geordnet. Die Darstellung basiert auf der
Tab. 3-1. In mehreren Monaten liegen keine Daten oder nur Daten eines
Betriebes vor. Dies liegt daran, daBl in diesen Monaten iiberwiegend mit
Tucknetzen auf Hering gefischt wird, oder, besonders wihrend der Qual-

lenzeit im Sommer, daB {iberhaupt nicht gefischt wird.
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Abb. 3-1 : Mittlere Tagesfange aus der Schernetzfischerei in kg pro
Fangtag von 1979 bis 1983. Jeweils der gesamte Monatsfang an Dorsch’
und Hering eines Betriebes wurde durch die Anzahl der Fangtage in
demselben Monat geteilt. Der schwarze Teil eines Balkens
reprasentiert den Dorschanteil, der weiBe den Heringsanteil. Die

Ergebnisse mehrerer Betriebe innerhalb eines Monats sind aufsteigend
geordnet,.
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Tab. 3-1 : Mittlere Tagesfange aus der Schernetzfischerei in kg pro
Fangtag von 1978 bis 1983. Jeweils der gesamte Monatsfang an Dorsch
und Hering eines Betriebes wurde durch die Anzahl der Fangtage in
demselben Monat geteilt. Die Ergebnisse mehrerer Betriebe innerhalb

eines Monats sind absteigend geordnet.

MonaI Do. He., ¥ Ft./Do. He. F Ft. | Do. He. = Ft.| Do. He. & Ft.| Do. He. X Ft.
1 2269 2269 4 905 905 8] 814 814 11| 642 642 11| 464 464 8
2| 944 944 4 487 355 842 3| 404 s04 2| 195 195 1
1| 618 618 41208 273 481 8|288 44 332 8| 52 1207172 4
, al 7 85 92 7
; 5
o 6[1312 171329 9 585 585 17/504 1 505 10| 336 336 12| 61 61 8
‘ = 7| 291 291 3
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Man erkennt anhand der Abb. 3-1 die zum Teil recht erheblichen Unter-
schiede zwischen den einzelnen Betrieben. Der groBte Unterschied im mitt-
leren Tagesfang findet sich im Juli 1982. Hier fing ein Betrieb an 8 Tagen
im Mittel 490kg Dorsch pro Tag, ein anderer an einem Tag 10kg/Tag. Bei
annéhrend gleicher Anzahl von Fangtagen (8 bzw. 9) ist im Juni 1979 der

groBte mittlere Tagesfang immerhin noch 22mal gréBer als der kleinste.

In der Abb. 3-2 und Tab. 3-2 sind die mittleren Tagesfinge der verschie-
denen Betriebe innerhalb desselben Monats zusammengefaBt. (Mittelwert
gewichtet an der Anzahl der Fangtage). In diese Darstellung wurden nur

die Daten von Betrieben ohne Heringsanlandung einbezogen.

Man erkennt im Vergleich mit Tab. 3-5 anhand der Fangtage, daB in den
Jahren 1980 und 1981 die Gespannfischerei auf Hering im Vordergrund
stand. Von allen Fangtagen (Schernetzfischerei mit Heringsanlandungen
ausgenommen) des Jahres 1979 entfallen 60% auf die Dorschfischerei mit dem
Schernetz. Im Jahr 1980 sind es 32%, 1981 nur 28%. In den beiden Folge-
jahren steigt der Prozentsatz auf 46% (1982) und 57% (1983 ).

Vergleicht man die Monate mit den jeweils héchsten mittleren Tagesfang iiber
die Jahre, so erkennt man, daB 1979 in der Winter- und in der Sommer-
saison die héchsten Werte mit 858kg/Tag (Januar, 42 Fangtage) und 1125
kg/Tag (August, 22 Fangtage) erzielt wurden. Das niedrigste Wintermaxi-
mum liegt mit 413kg/Tag (53 Fangtage), im Januar 1980. Die beiden hohen
Werte im Mérz 1982 und November 1981 basieren auf jeweils weniger als 10
Fangtagen. Ohne diese beiden Werte wurden zwischen 1980/1981 und 1983
400 bis 500kg/Tag als Wintermaximum erreicht. Hohe Sommermaxima zeigen
sich im August 1979 und 1983 und im Juli 1981 mit jeweils Uber 650kg/Tag

(an wenigstens 19 Fangtagen).

Aus einer Zusammenfassung aller mittleren Tagesfénge aus gleichen Monaten
(Mittelwert gewichtet an der Anzahl der Fangtage) in Tab. 3-3 lassen sich
die Fangmoéglichkeiten im Verlauf des Jahres entnehmen. Man erkennt ein
Wintermaximum im Januar mit 466kg/Tag und ein Sommermaximum im August
mit 626kg/Tag. Die Minima liegen im April (126kg/Tag) und Oktober

(93kg/Tag) in den Ubergangszeiten zwischen der Rollerfischerei im Sommer
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Abb. 3-2 : Mittlere Tagesfénge an Dorsch aus der Schernetzfischerei
in kg pro Fangtag von 1979 bis 1983. Die monatlich ermittelten
mittleren Tagesfdnge der einzelnen Betriebe (Monatsfang geteilt durch
Anzahl Fangtage) wurden, gewichtet an der Anzah! der Fangtage,
wiederum zu Mittelwerten zusammengefaf3t. Dabei wurden alle
Monatsfange von Betrieben ausgeschlossen, die im selben Monat neben
Dorsch auch noch Hering angelandet hatten.
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Tab.

3-3: Mittlere saisonale Verteilung der Dorsch- und Heringstagesfdnge
zwischen Januar 1979 und Dezember 1983 fiir alle Fischereiarten.
Aus allen Tagesfangen aus gleichen Monaten wurde das an der
Anzahl der Fangtage gewichtete arithmetische Mittel gebildet.
Die Angaben fiir die Gespannfischerei beziehen sich nur auf einen
Kutter

‘Gespann~ | Monat 11 2 3 4 s ¢ 8 9 ‘@ 11 12

fischerei | kg Dorsch |157 117 8 53 39 66
(pro ein kg Hering | 429 591 820 862 736 706
Kutter) Fangtage 133 145 255 227 97 28

22 30 99 142 310
435 661 577 502 430
42 133 158 178 87

NN NN

Schernetz- kg Dorsch | 466 388 400 - 126 251 401 436 624 261 93 354 365
fischerei Fangtage (204 65 70 9 45 138 106 156 42 19 129 271

ochne Heringl)
Schernetz- | kg Dorsch {184 244 199 113 98 751 / 445 140 218 254 241
fischerei kg Hering | 46 79 226 270 39 26 / 105 122 138 126 109
mit Bering | Fangtage 32 112 78 sS6 29 23 / 22 45 53 89 26

Stellnetz- | kg Dorsch |245 229 144 297 275 124 110 106 134 191 178 206
fischeredi Fangtage |[218 235 59 7 6 36 52 165 47 105 188 197

1) nur Monatsfangmengen solcher Betriebe erhalten,

die im selben Monat keine Herinigsanlandungen hatten.
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und der Fischerei auf glattem Grund im Winter. Aus diesen Zeiten liegen
auch die wenigsten Angaben vor, da sie die Hauptfangzeiten der Herings-
fischerei sind. Die Zeiten guter Dorschfinge (um etwa 400kg/Tag) er-
strecken sich im Winter von November bis Midrz und im Sommer von Juni bis
August.

3.3.1.1.2 Hering

Man erkennt in Abb. 3-1, daB neben reinen Heringsféngen (z.b. Mirz 1979
und Oktober 1981) zahlreiche mittlere Tagesfinge neben dem Heringsanteil,
gleichviel oder auch mehr Dorsch enthalten. Diese Mittelwerte resultieren
sowohl aus Fangtagen, an denen ein Heringsnetz eingesetzt wurde, als auch
aus solchen, an denen mit dem Dorschnetz gefischt wurde.

Fir das Jahr 1979 muBten alle Daten aus den Tageslisten zusammengestellt
werden, es bestand daher die Moglichkeit, Fangtage mit Heringsanlandungen
von solchen ohne Heringsanlandungen innerhalb eines Monats zu trennen,
Die Auswertung von 67 Tagesfingen mit Heringsanteil aus 4 Betrieben
ergab, daB der Heringsanteil an diesen Fédngen zwischen 2 und 12mal gréSer
ist als der Dorschanteil. Im Mittel (gewichtet an der Anzahl der Fangtage)
war der Heringsanteil 4mal gréBer.

Der absolute Wert des Tagesfanges an Hering lag 1979 zwischen 30kg/Tag
(1 Fangtag im Juni) und 1065kg/Tag (1 Fangtag im Februar). Der an der
Anzahl der Fangtage gewichtet Mittelwert betrégt 257kg/Tag. Der hochste
mittlere Tagesfang an Heringen im gesamten Zeitraum betrdgt 1715kg/Tag
an 2 Tagen im Oktober 1981 mit einem Dorschanteil von nur 26kg/Tag.

Der mittlere Tagesfang an Hering (gemittelt lber alle Jahre und Monate,
gewichtet an den Fangtagen) betrégt nur 132kg/Tag. Hier lassen sich aber
die Fangtage der gezielten Dorschfischerei nicht abtrennen, der tatséchliche
mittlere Tagesfang mit dem Heringsnetz liegt also héher. Man erkennt dies
deutlich am Verhéltnis zwischen Dorschanteil und Heringsanteil am Fang,
welcher mit 3:1 (Dorsch:Hering) genau umgekehrt liegt, wie das aus den
reinen Heringsfingen von 1979 berechnete (1:4, Dorsch:Hering).
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Die wichtigsten Monate fiir die Schernetzfischerei auf Hering sind Mir
April, Oktober und November.

3.3.1.1.,3 Plattfisch

Angaben iiber die Fédnge von Plattfischen kénnen aus den oben angefiihrt
Grinden nur fir das Jahr 1979 gemacht werden. Von der Gesamtfangmen,
(alle Arten) von 67 Tagesfingen mit Heringsanteil entfielen auf die dr
Plattfischarten Scholle, Flunder und Kliesche zusammen nur 0,25% d
Gewichtes. Die folgenden Angaben beziehen sich nur auf die 256 Tagesfiin

ohne Heringsanteil.

Am Gesamtfang aller 256 Tagesfinge hatten die 3 Plattfischarten zusamme
einen Anteil von 8,8%, Die Scholle dominierte eindeutig mit 81% bay
28kg/Tag (Mittel lUiber alle Betriebe und Fangtage) gegeniiber Flunder (1.
bzw. 4kg/Tag) und Kliesche (6% bzw. 2kg/Tag). Der hochste erziel
mittlere Tagesfang betrug an 9 Tagen im Oktober 363kg/Tag. Schollenféng
ab 29kg/Tag wurden zwischen September und Dezember erzielt. Von Ap:

und Mai liegen keine Angaben vor.

Der hoéchste mittlere Tagesfang an Flunder wurde an 13 Tagen im Dezemb
mit 21kg/Tag erbeutet. Fénge oberhalb 9kg/Tag wurden zwischen Septemb

und Januar erzielt.

Flir die Kliesche lag der maximale Tagesfang an 14 Tagen im Dezember b
13kg/Tag, in allen anderen Monaten waren die Tagesfinge Kkleiner odi

gleich 2kg.
3.3.1.1.4 Sprotten

Sprotten treten nur in den Tagesfiingen mit Heringsanteil auf. Hier mache
sie 2% des Gesamtfanggewichtes aus, was einem mittlerer Tagesfang v«
etwa 8kg/Tag entspricht. Der maximale mittlere Tagesfang wurde an

Tagen im Mérz mit 30kg/Tag erzielt.

3.3.1.2 Gespannfischerei
Alle Angaben Uber mittlere Tagesfinge der Gespannfischerei beziehen sic

auf einen Kutter!



‘,”

- 35 -

3.3.1.2.1 Hering

Mit Gespannetzen wird ganz i{iberwiegend Hering erbeutet. Der mit allen
Gespannetzfingen erbeuteten Heringsmenge von 1964to stehen nur 25Tto
gefangene Dorsche, etwa 1/8, entgegen.

Der hochste mittlere Tagesfang an Hering betrug an 2 Tagen im Dezember
1983 2073kg/Tag. Mittlere Tagesfinge von mehr als 1,5to/Tag wurden auch
im April 1981 (1742kg/Tag an 16 Tagen) und im Mirz 1982 (1771kg/Tag an
17 Tagen) erzielt.

Alle in die Auswertung einbezogenen Tagesfinge der Gespannfischerei
(Mittelwerte Uuber alle Tagesfinge eines Betriebes im selben Monat) zeigt
Abb. 3-3. Der Darstellung liegt die Tab. 3-4 zugrunde. Die Abb. ist nach
dem gleichen Prinzip wie die entsprechende Abb. fiir die Schernetzfischerei
(Abb, 3-1) aufgebaut,

Der maximale Unterschied zwischen zwei Betrieben im gleichen Monat findet
sich im Dezember 1980. Hier betrug der gréte Fang das 12-fache des
kleinsten Fanges. In beiden Féllen wurde aber nur an wenigen Tagen
gefischt. Der groBte Unterschied bei hoher Anzahl von Fangtagen findet
sich im Februar 1981. Hier betrégt der groBte Fang (17 Fangtage) immerhin
noch das 5-fache des kleinsten Fanges (16 Fangtage).

Ein Bild von den in 5 Jahren erzielten Fédngen auf der Grundlage von
Mittelwerten iber die verschiedenen Betriebe zeigt Abb. 3-4 (Tab. 3-5). Im
Gegensatz zur Abb. 3-3 sind hier die Herings- und Dorschanteile am mitt-
leren Tagesfang getrennt dargestellt.

Die Arzahl der Fangtage (der einbezogenen Betriebe) in der Cespann-
fischerei hat sich von 1979 bis 1981 verdreifacht und auf diesem hohen
Niveau bis 1983 gehalten.

Der mittlere Tagesfang (Mittel i'iber alle Betriebe) des besten Fangmonats im
Frihjahr steigt von 834kg/Tag im Jahr 1979 kontinuierlich an bis auf
1378kg/Tag im Jahr 1983. Der letztere Wert ist 1,7mal groBer als der Ver-
gleichswert aus dem Jahr 1979. Die besten Fénge wéhrend des ﬁrﬁhjahrs
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Abb. 3-3 : Mittlere Tagesfédnge aus der Gespannfischerei in kg pro
Fangtag von 1973 bis 1983. Jeweils der gesamte Monatsfang an Dorsch
und Hering eines Betriebes wurde durch die Anzahl der Fangtage in
demselben Monat geteilt. Der schwarze Teil eines Balkens
reprasentiert den Dorschanteil, der weife den Heringsanteil. Die
Ergebnisse mehrerer Betriebe innerhalb eines Monats sind aufsteigend
geordnet. Alle Angaben beziehen sich auf einen Kutter.
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Tab. 3-4 :

Mittlere Tagesfénge aus der Gespannfischerei in kg pro
Fangtag von 1979 bis 1983. Jeweils der gesamte Monatsfang an Dorsch
und Hering eines Betriebes wurde durch die Anzahl der Fangtage in
demselben Monat geteilt. Die Ergebnisse mehrerer Betriebe innerhalb
eines Monats sind absteigend geordnet. Die Angaben beziehen sich

stets nur auf einen Kutter.

Monat Do. He. =& PFt. Do. He. & Ft. Do. Ha. 2 Ft. Do. Ha, & Ft.
1 1427 435 563 4 »
2
3 {210 587 797 17 481 481 2
4 | 66 612 678 18 11 $86 597 19
5 3 831 834 21
6 7 13t 138 3
7
o 8
9
1o | 877 672 1549 2
11 | 119 736 855 13 [205 605 BlO 17
12 94 S10 604 1Q
1 | 170 725 895 17 19 471 490 20
2 922 922 t |[107 448 555 16 8 327 335 3
3 |11t 589 700 17 9 589 598 10| 49 go 129 2
4 83. 898 981 18 10 897 %07 19
5 17 647 664 11
6
S 7
o 3 12 415 427 8
9 4 538 542 22
10 35 1229 1264 23 21 375 396 21
11 | 105 1349 1454 17 [131 404 535 16
12 87 1115 1202 3 1484 314 798 13 79 24 103 1
1 | 238 710 948 16 |[128 382 510 19
2 63 1186 1249 17 |178 485 663 18 | 212 56 268 16
3 55 1232 1287 22 |11! 882 993 19| 134 = 420 554 18
4 10 1742 1752 16 92 888 980 13| lo4 851 955 18
5 53 864 917 10 |100 473 573 19
. 6 | 104 997 1101 14
o 7
2 8 6 33 39 8
9 4 372 37 6 70 281 351 20
10 3 858 861 4 [190 309 499 21
11 | 132 383 515 13 42 384 426 14| 173 248 421 17
12 | 359 371 730 6 |178 100 278 18
1 | 233 421 654 9 61 175 236 12 14 125 139 5
2 | 170 250 420 18 24 198 222 10
3 30 1771 1801 17 | 96 967 1063 2 20 644 664 20
4 30 1433 1463 18 17 1422 1439 16 39 679 718 16
5 10 943 953 12 54 482 536 17
o 6 34 492 526 11
@ 7 .
2 8 6 672 578 8 3 412 415 15
9 17 810 827 22 2 708 710 21
10 | 99 483 582 17 225 190 415 22
11 | 257. sS85 842 20 [206 177 383 9| 227 124 351 4
12 | 187 382 569 17
1 | 267 287 554 17 |159 249 408 14
2 25 1359 1334 12 63 329 892 17| 174 sS85 759 17
3 | 162 1088 1250 19 47 708 755 23 52 481 533 22
4 | 171 758 9239 16 29 805 834 13 32 739 771 17 %6 490 546 10
5 1 1378 1379 7
6
- 7
& 8 | 232 1020 1252 3
- 9 13 1135 1148 7 79 1014 1093 19| 20 5§95 615 12 70 303 373 4
10 | 68 807 875 15 13 743 736 10 16 538 554 19
11 |75 1412 1487 19 [125 507 632 13 19 410 429 6
12 35 2073 2108 2 |633 598 1231 17
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Abb. 3-4 : Mittlere Tagesfiange an Dorsch und Hering aus der
Gespannfischerei in kg pro Fangtag von 1979 bis 1983. Die monatlich
ermittelten mittleren Tagesfédnge der einzelnen Betriebe (Monatsfang
geteilt durch Anzahl Fangtage) wurden, gewichtet an der Anzahl der

Fangtage, wiederum zu Mittelwerten zusammengefat. Alle Angaben
beziehen sich auf einen Kutter. '
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wurden im April (1980, 1982), Mai (1979, 1983) oder Juni (1981) erreicht.
Die maximealen Fidnge im Herbst liegen meist unter denen im Friihjahr, 1980
und 1983 waren sie fast so hoch wie diejenigen im Friithjahr. Ein klarer
Trend des Herbstmaximums iiber die Jahre ist nicht erkennbar. Die Fang-
moglichkeiten im Verlauf des Jahres zeigt Tab. 3-3. Alle mittleren Tages-
finge aus gleichen Monaten (Mittelwert iiber alle Betriebe, gewichtet an der
Anzahl der Fangtage), wurden fir diese Tab. zusammengefaB8t. Die besten
Fangmonate sind danach der April mit 862kg/Tag und der September mit
661kg/Tag. Die schlechtesten Monate sind August, Dezember und Januar,
Von Juni bis August wurde am wenigsten Gespannfischerei betrieben, im
Juli Giberhaupt nicht.

3.3.1.2.2 Dorsch

Der maximale Dorschfang (mittlerer Tagesfang eines Betriebes) wurde im
Oktober 1979 an 2 Fangtagen mit 877kg/Tag erzielt. An immerhin 17 Tagen
wurde im Dezember 1983 der zweithdchste Fang mit 633kg/Tag erbeutet.

Minimale Dorschanteile von einigen wenigen kg pro Tag sind typisch fiir die
Sommermonate. Im Mérz 1979 und im Februar 1980 wurden Finge ohne
Dorschanteile angelandet. Die einzelnen mittleren Tagesfinge sind in Abb.
3-3 nach Betrieben getrennt zu sehen, in Abb. 3-4 sind Mittelwerte aus

allen Betrieben dargestellt.

Den Jahresgang des Dorschanteils (Mittelwert aus 5 Jahren und allen Be-
trieben) zeigt Abb. 3-3. Die hochsten Dorschfinge wurden danach in den
Monaten mit dem geringsten Heringsfang erzielt, némlich mit 310kg/Tag im
Dezember und 157kg/Tag im Januar. Im August sinkt der Wert auf 1/14 des

Dezemberwertes.
3.3.1.2.3 - Sprotten und Plattfische

Im Mittel hatten die Sprotten einen Anteil von 5% am Gesamtfang (124
Tagesfinge im Jahr 1979), ‘entsprechend einem mittleren Tagesfang von
35kg/Tag. Der hochste mittlere Tagesfang eines Betriebes lag an 18 Tagen
im April bei 100kg/Tag, entsprechend 13% des Gesamtfanges. Im selben
Monat landete ein anderer Betrieb an 19 Tagen keine Sprotten an. Letzeres
148t sich wohl damit erkléren, daB dieser Berieb seinen Fang unsortiert an-
gelandet hat.
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Abb, 3-5 : Mittlere Tagesfiange aus der Stellnetzfischerei in kg pro
100 Netze pro Fangtag von 1979 bis Marz 1984. Jeweils der gesamte
Monatsfang an Dorsch eines Betriebes wurde durch die Anzah! der
Fangtage in demselben Monat geteilt und zusatzlich auf 100 Nétze

umgerechnet. Die Ergebnisse mehrerer Betriebe innerhalb eines

Monats sind aufsteigend geordnet. .
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Tab. 3-5 : Mittlere Tagesfiange an Dorsch und Hering aus der
Gespannfischerei in kg pro Fangtag von 1973 bis 1983. Die monatlich
ermittelten mittleren Tagesfinge der einzelnen Betriebe (Monatsfang
geteilt durch Anzahl Fangtage) wurden, gewichtet an der Anzahl der
Fangtage, wiederum zu Mittelwerten zusammengefa3t. Die Angaben
beziehen sich stets nur auf einen Kutter.
Jahr DORSCH HERING
Mona 1979 {1980 | 19817 1982 { 1983 1979 | 1980 | 1981 | 1982 | 1983
. 427 88 178 112 218 436 | 588 532 251 270
' 4 137 35 26 i 4 37 35 26 3
87 | 150 | 118 | 94 454 | 584 | 231 | 877
2 / 20 51 28 45 / 20 51 28 46
188 72 97 52 83 5§76 554 | 872 | 1087 | 743
: 19 {. 29 59 60 64 19{ 29 ! 59 60 88
38 46 69 29 75 599 | 897 | 870 | 1188 | 715
) 37 37 47 50 56 37 37 47 50 56
5 k! 17 84 36 1 834 847 608 g 673 | 1378 l
21 11 29 29 7 | 21 11 29 29 7
7 106 | 34 131 937 | 492
° 3 / 14 11 / , 3 / 14 1 /
VAV aVaVAVAV VAT V4V
1 ; 4
12 6 4 ;232 427 33 | s02 | 1020
’ / 8 8 23 3] / 8 8 23 3
4 | s5 ] 10| s0 538 | 302 | 760 | 847
? / 22 26 43 42 / 22 26 . 43 |, 42
10 877 28 | 160 | 170 { 33 672 | 821 | 397 | 318 676
2 44 29 34 44 | 2 44 29 9 4
" 168 | 118 | 119 | 239 83 662 | 891 | 331 | 413 | 309
30 33| 44 33 38 30 33 44 3 38
2 94 {390 ;| 223 | 187 | s70 510 | 438 | 168 | 382 | 753
10| 7] 24) 17] 19 1o 17f 24; 17] 19
(78) 79 80/ | 81 82 83 |
79 A) 4 82 A (84)
oriserer Tagesfang | 30 | 116 | 131 | 116 | 148 | 153
pangtage rr 23 | 128 | 239 | 2w | 225 | 101
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Der Anteil der 3 Plattfischarten (Scholle, Flunder, Kliesche) war zusammen
0,2% des Gesamtfanges von 124 Tagesfingen. Davon entfielen auf die Scholle

73%.

3.3.1.3 Stellnetzfischerei
3.3.1.3.1 Dorsch

Den hochsten mittleren Fang erzielte ein Betrieb an 5 Tagen im Dezember
1981 mit 730kg/Tag. An immerhin 11 Tagen im Dezember 1979 wurde ein
mittlerer Tagesfang von 523kg/Tag erzielt. Alle mittleren Tagesfinge (Mittel
iber alle Fénge eines Betriebes aus dem selben Monat) zeigt Abb. 3-5
(Tab. 3-6).

Der maximale Unterschied zwischen zwei Betrieben findet sich im Oktober
1980. Der beste Fang ist hier 14mal gréBer als der schlechteste. Der
letztere Mittelwert beruht aber nur auf 3 Tagesféngen. Bei anndhrend
gleicher Anzahl von Fangtagen betrédgt der gréBte Fang (15 Fangtage) im
Februar 1982 das 2,6-fache des kleinsten (14 Fangtage).

Abb, 3-6 ( Tab. 3-7) zeigt die fir salle Betriebe und alle Fangtage im
selben Monat gemittelten Tagesfinge. In den jeweils besten Monaten der
Wintersaison Oktober-April wurden 1979/80 und 1981/82 mittlere Tagesfinge
iiber 350kg/Tag erzielt (in wenigstens 16 Tagesfingen). 1982/83 wurden in
nur 3 Tagesfdngen im Mérz 333kg/Tag erzielt. 67 Tagesfinge im Januar er-
brachten immerhin 240kg/Tag. Im Winter 1983/84 wurden in 56 Tagesféingen
maximal 305kg/Tag (Februar) erreicht. Im Winter 1980/81 lag dieser Wert
nur bei 169kg/Tag in 33 Tagesféngen im Februar.

Den Jahresgang der mittleren Tagesféinge (Mittel aller Tagesfinge aus
gleichen Monaten aller Betriebe) zeigt Tab. 3-3. Der beste mittlere Fang
wurde danach im April erzielt. Der Wert stiitzt sich jedoch nur auf 6
Tagesféinge eines Betriebes im Januar 1979, Er kann ebenso wie der Wert
fir den Monat Mai nicht als reprasentativ fiir diesen Monat gelten. SchlieBt
man beide Werte aus, so bleibt der Januar als bester Fangmonat. Der
Januarwert basiert auf der =zweitgr6Bten Anzahl von Tagesfingen. Die
Dorschfinge von Oktober bis Februar sind etwa 1,7mal so hoch wie die der
ubrigen Monate (April und Mai ausgenommen).
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Tab. 3-6 : Mittlere Tagesfange aus der Stellnetzfischerei in kg pro
100 Netze pr6 Fangtag von 1979 bis Marz 1984. Jeweils der gesamte
Monatsfang an Dorsch eines Betriebes wurde durch die Anzahl der
Fangtage in demselben Monat geteilt und zusatzlich auf 100 Netze
Die Ergebnisse mehrerer Betriebe innerhalb eines

umgerechnet.

Monats sind absteigend geordnet.

Monat| kg De. Ft. | kg Do. Ft. | kg Do. Ft. |kg Do. Ft. | kg Do. Ft.
1
2
3l 1711 10
4| 320 6
o S| 329 4
s 3 206 14
8 99 19
9| 222 8
o] 357 16
11| 400 19 137 10 110 2
12| 523 1t 177 10 135 5
T 264 3 259 ) 217 21
2] 138 .9 112 4 92 4 43 17
3 51 5
4] 156 1
5
8 s 83 7
- 7 99 22
8| 108 15 67 24
9 60 13
10 86 19 6 3
11 37 12
12 1 6 56 12
T1 140 21 131 3
2| 202 18 129 15
3 56 7 52 6
4
- 5 o 1
2 s 34 10
- 71 115 16
g| 198 20 77 27
9| 184 12
o] 293 13 198 13 98 4
11| 231 18 195 16 179 16 179 3
12 { 7% 5 428 11 322 1t 242 9 241 11
11 318 3 244 3 140 )
2| 389 15 42 15 284 20 151 14
3| 287 6 170 4 152 8 ) 2
4
~ 5
@ g 129 5
“ 7] 123 14
sl 141 25 133 18
9| 110 14
10 137 18
11| 218 2 132 21 130 9 71 2t
12| 219 5 126 8 118 11 100 13 %0 24
1] 291 16 282 20 314 17 152 14
2| 248 4 223 15 181 18 178 11
3| 333 3
4
- 51 333 1
R s
- 9
8 29 17
9
10
11| 208 19 131 9 129 11
12| 292 11 231 8 110 13 103 13
1] 369 11 67 17 273 12 252 24 239 13
3 2| 43¢ 22 318 6 242 16 146 12
S 3 6 123 2
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Abb. 3-6 : Mittlere Tagesfange an Dorsch aus der Stellne
in kg pro Fangtag pro 100 Netze von 1978 bis 1983. Die
ermittelten mittleren Tagesfdnge der einzelnen Betriebe (!
geteilt durch Anzah! Fangtage) wurden, gewichtet an der
Fangtage, wiederum zu Mittelwerten zusammengefalit.




Tab. 3-7 : Mittlere Tagesfange an Dorsch aus der Stellnetzfischerei in
kg pro Fangtag pro 100 Netze von 1979 bis Marz 1984. Die monatlich
ermittelten mittleren Tagesfinge der einzelnen Betriebe (Monatsfang
geteilt durch Anzahl Fangtage) wurden, gewichtet an der Anzah! der
Fangtage, wiederum zu Mittelwerten zusammengefaBt.

Jahr
Monat\_ [ 1979 | 1980 | 1981 | 1982 | 1983 | 1984
236 | 137 | 260 | 240 [ 295
' /////// | 2! w| e 7
82 | 169 | 293 | 199 | 305
2 ////// 3 33 64 48 56
171 51 54 1 190 | 333 | 129
? 10 5 13 20 3 8
320 156 //////’ //////’ //////’
4
6 1
329 0 333
VIRV
206 83 | 36 | 129
° 14 7 10 5 /////
99 | 115 | 123 |
’ ////// 2| 16| 14 ,/////
99 83 | 128 | 138 | 29
° 19 | 39 47 43 17
222 - | 60 | 184 | 110
? 8 13 12 14 //////
o 357 75 | 209 | 137 /////,
16 22 49 18
296 | 97 | 201 | 111 | 168
H 31 12| 53 53] .30
15 | s8 | 356 | 112 | 174
2 2 18| 47§ 1] 45
(78) 79/] 8 /] 8/ 8 83
79 | /80 | /81 | /82 | /83 | Sss
Mittlerer Tagesfang | (7)) | 233 | 11 | 268 | 167 | 245
fingtage (10 | 146 | 128 | 203 | 250 | 225
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3.3.1.3.2 Plattfische

Der hochste Fang an Plattfisch (Scholle, Flunder und Kliesche) betrug
jeweils an einem Fangtag 133kg/Tag im Mai 1980 und im Mai 1984. In beiden
Féllen wurden iiberwiegend Flundern gefangen. In 20 Tagesfingen im Juni
1979 wurde im Mittel 125kg/Tag Plattfisch erbeutet, davon 64kg/Tag
Schollen, 53kg/Tag Flundern und 8kg/Tag Klieschen. Filir das Jahr 1979
liegen Angaben aus den Monaten Mirz bis Dezember vor. Finge ab etwa
40kg/Tag (alle Arten zusammen) wurden zwischen Mai und September er-

zielt,

Von den gesamten Fangmengen (Dorsch, Scholle, Flunder, Kliesche) des
Jahres 1979 entfielen je 8% auf Scholle und Flunder und 1% auf die Kliesche.

In den Jahren 1980 und 1981 betrug der Anteil aller Plattfische am Gesamt-

fang 18% bzw. 16%. In den beiden Folgejahren sank der Anteil auf 3% (1982)
bzw. 4% ( 1983).

Genaue Angaben Uber die Artenzusammensetzung der Fédnge der Jahre ab
1980 liegen nicht vor, nach miindlicher Auskunft handelte es sich aber ganz
iiberwiegend um Flundern. Beim Vergleich mit den Zahlen von 1979 muB
bedacht werden, daB dort 65% der Fangtage auf die Monate April bis Sep-
tember entfallen. Die Angaben aus den 4 Folgejahren stammen zu 98% (der
Fangtage) aus den Monaten Oktober bis Miraz,

3.3.2 Gesamtfangmengen

Die Gesamtfangmengen aus dem Untersuchungsgebiet sind, nach Jahren und
Fischereitypen getrennt, in Tab. 3-8 dargestellt. Die im Mittel zwischen
1979 und 1983 gefangene Jahresmenge an Dorsch betrdgt 231to. Bis auf
einen Riickgang im Jahr 1980 hat die jahrlich gefangene Dorschmenge stin-
dig zugenommen. 1983 wurde mit 301to 1.5mal mehr gefangen als 1979,

Die Menge verteilt sich im Mittel folgendermaBen auf die drei Fischereiarten:
56% Schernetzfischerei, je 22% Gespannfischerei und 21% Stellnetzfischerei.
1981 war der Anteil der drei Fischereiarten am Jahresfang etwa gleichgroB.



Tab. 3-8 : Jahresgesamtfangmengen an Dorsch und Hering nach
Fischereiarten. Die Gesamtmengen wurden durch Summation aller
Produkte aus Tagesfang und Fangtagen ermittelt. Lediglich die

Gesamtmenge der Stellnetzfischerei wurde zusitzlich direkt durch
Addition aller Monatsfangmengen ermittelt, da die Tagesfinge hier auf
100 Netze normiert wurden. Die Angaben fir die Gespannfischerei
enthalten die Mengen beider Kutter.

Liady S}q 49go3N0 UOA (€

43qua1das s|q yoy uoA

‘udILeYIud 3qaja3ag 43yd10s usbuaubuey

(z

SJeuoy 4nu (

ualyey uabunpuejuesbuyasy aujay jeucy uaqyas wmy p

HE
23 ls e8¢
3 28 28 3|3
B3
==
3
~n Gesamtmenge v
18|18 & 8 8 8 | Dorsch in to 3
r ' Gesamtmenge Dorsch 5
SIS |8 8 & RN & | pro 100 Netze in to o
=i W owom e Gesamtanzahl =
BIF |8 8 2 2 2 | Fangtage 3
& 4
N —_ e e e N mittlerer Tagesfang 3
. \ = & & & 2 | kg Dorsch/Fangtag 2
= o e e Gesamtmenge
SIS |8 8 8 &8 B | Dorsch in to
N IR o w = = = | Gesamtanzahl
= |28 2 X RN T | Fangtage s
~ W W s oW ! mittlerer Tagesfang ®
N \\ & N & & 8 | kg Dorsch/Fangtag -3
™ Gesamtmenge Dorsch | =
2R |83 8B 8 w & | in Sonmerg) (to) 3
PRI Gesamtanzah! 3
S|S |8 &8 8 T & | Fangtage im Sommer !
— w
~N Gesamtmenge Dorsch = ]
8|8 8 3 8 8 8| uinterd (t0) g
R B B - Gesamtanzahl ®
G II |8 8 B & 2| Fangtage im Winter 5
— ] Gasamtmenge u
o |23 8 T 8 ¥ | porsch in to s
]
- < — o e Gesamtmenge - 3.
| lNw © @& w Hering in to =
- Qe 2% o =. o Gesamtanzahl 3,
w [x,] [ I <~ Y- S R - Fangtage 2
w
W o= = N mittierer Tagesfang | &
\\ \\‘ 8 & I & RN | kg Dorsch/Fangtag -
e e e mittlerer Tagesfang | ~
\\ \ 8 R 8 & R | kg Hering/Fangtag
n - Gesamtmenge
21818 2 &8 8 B | porsch in to cp B
"
w I Bl & & w ~ Gesamtmenge ae B
S 1218 8 & Z & | Hering in to FE B
bad =
8 5 g 8 9= Gesamtanzahi 5§ =y
N3 |S v o & o Fangtage g9 &
N el ] mittlerer Tagesfang »e %
AN \‘ = 8 & & 8 | kg Dorsch/Fangtag 2 2
- o & o o mittlerer Tagesfang
\ \ 8 8 & 8 U | kg Hering/Fangtag
NS T w A e e Gesamtmenge
Blal88 2 2 83 S| porsch in to ﬁi%?
0N o
a2 B |o & & @ = | Gesamtmenge S22
8123 |8 8 2 & & | Hering in to . &=nf
w3
@ ldlc =2 o o o Gesamtanzahl NOowQ
S|a|8 E & 8 &8 Fangtage g %g




1[I

- 39 -

Die im Mittel zwischen 1979 und 1983 gefangene Heringsmenge betrigt 408to
(ohne Heringsfinge aus der Stellnetzfischerei). Die Jahresmenge hat seit
1979 stiéndig zugenommen, sie betrug 1983 mit 537to das Dreifache der 1979
gefangenen Menge. Auf die Gespannfischererei entfallen minimal 90% (1979)
dieser Menge, im Mittel 97%.

3.4 Wertung
3.4.1 Fehlerquellen

Eine grundsédtzliche Fehlerquelle besteht darin, daB Fangmengen in die
Auswertung einbezogen wurden, die nicht aus dem definierten Unter-
suchungsgebiet stammen. Dieser Fehler tritt bei der Schleppnetzfischerei
zwangsldufig auf, da das Untersuchungsgebiet auch in seiner lédngsten
Ausdehnung kiirzer ist als die bei einem normalen Hol {tiberschleppte
Strecke. Eine iibliche Holdauer von 4 Stunden ergibt bei einer Schlepp-
geschwindigkeit von 3kn eine Schleppstrecke von 12sm, entsprechend etwa
der doppelten Liénge des Gebietes in Nord-Siid-Richtung. Fir die Schlepp-
netzfischerei kann nach den Ergebnissen der Befragung davon ausgegangen
werden, daB die Finge aus einem Gebiet stammen, welches neben dem
eigentlichen Untersuchungsgebiet (ca. 24sm?) auch noch den Streifen o6stlich
des Kugelknast, bis etwa zur 20m Linie, enthélt. Im Norden muB auch der
Streifen zwischen dem militdrischen Sperrgebiet und der 20m Linie o&stlich
davon bis etwa Hohe Schleimiinde einbezogen werden. Eine grobe gravime-
trische Bestimmung der GréBe dieses Gebietes ergab eine Fliache von etwa
41sm? (dabei wurde Ostlich der ostlichen 20m Linie noch ein Streifen von

ungefidhr 1sm Breite mit einbezogen).

Fiir die Stellnetzfischerei gibt es &dhnliche Probleme in geringerem AusmaB.
Ein Kutter mit zwei Fischern setzt eine Fleet von ca. 200 Netzen, bei einer
Léinge von 30m pro Netz resultiert eine Fleetlinge von 6km. Das entspricht
mehr als der Hélfte der Nord-Siid-Ausdehnung des Untersuchungsgebietes.
Das Gebiet aus dem die ausgewerteten Stellnetzfinge stammen, umfaBt
sicherlich den gesamten Kugelknast, ein kleines Stiick siidwestlich von
Bokniseck innerhalb der 20m Tiefenlinie und, zu bestimmten Zeiten, wohl
auch den Streifen zwischen dem militirischen Sperrgebiet und der Kiisten-
linie. Die GroBe dieses Gebietes wurde nach dem gleichen Verfahren auf
ungefihr 19sm? geschitzt. Damit resultiert ein erweitertes Referenzgebiet

von etwa 58sm?.
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Bereits im Abschnitt "Material und Methode" wurde erwéhnt, daB auch die
Daten von Fischern einbezogen wurden, die angaben, 20% des Jahres auBer-
halb des Untersuchungsgebietes (im weiteren Sinne) zu fischen. Die GréBe
des daraus resultierenden Fehlers in den Tagesfingen 148t sich nicht ab-
schétzen. Der Fehler entspricht dabei ja nur der Differenz zwischen den
auBerhalb des Gebietes erzielten Féngen und denen, die im Gebiet erzielt
worden wéiren. Im {brigen ist natlirlich die Prozentangabe auch nur eine

Schitzung.

Man muB sich bei der Bewertung der Ergebnisse dariiber im klaren sein,
daB die Zuordnung der Fédnge zum Gebiet bis auf zwei Ausnahmen, in denen
ein Tagebuch ausgewertet werden konnte, auf die Befragung der Fischer
zuriickgeht. Alle fir eine Befragung typischen Unsicherheiten miissen in
Kauf genommen werden, zumal die Ereignisse, nach denen gefragt wurde,

bis zu fiinf Jahren zuriick liegen.

Mogliche Fehler bei der Ermittlung der Fanggewichte diirften eine unter-
geordnete Rolle spielen. Es wurde schon darauf hingewiesen, daB durch die
Einbeziehung der Dorschsorte VIII ohne Umrechnung auf Schlachtgewicht
eine geringfligige Uberschétzung des Ergebnisses resultiert. Aus den Daten
des Jahres 1979 konnte der Gewichtsanteil dieser Sorte an der Gesamtmenge
aller Dorschsorten berechnet werden. Er betrdgt in der Gespannfischerei
10% in der Schernetzfischerei ohne Heringsanteil am Fang 3% und in der
Schernetzfischerei mit Heringsanteil 1%. Dorsche dieser GroBe wiegen mit
Eingeweiden (Rundgewicht) etwa 12% mehr als im geschlachteten Zustand
(nach THUROW 1983). Der resultierende Gesamtfehler liegt dann fir die
Gespannfischerei in der GroéBenordnung von 1%, fiir die anderen Fischerei-

arten noch darunter,

Kleinere Unsicherheiten gibt es auch in einigen Féllen bei der Ermittlung
der Anzahl der Fangtage, die benétigt wurden, um einen bestimmten Fang
zu erzielen. So muBte, wenn fiir einen Fischer keine separate Statistik der
Stilliegetage gefiihrt wurde, die Anzahl der Abrechnungen statt der Fang-
tage verwendet werden. Diese ist normalerweise entweder gleichgroB8 oder
etwas kleiner als die Zahl der Fangtage, in seltenen Féllen auch groBer. In
der Regel wird dies zu einer leichten Uberschitzung der Tagesfinge
fihren. Dieser Fehler tritt nur bei der Stellnetzfischerei auf. Ein #hnliches

Problem gibt es bei der Schernetzfischerei, welches nur durch zeitraubende
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Analyse der Tagesabrechnungen losbar gwesen wére. In den monatlichen
Zusammenfassungen finden sich némlich regelmdBig Félle, in denen ein
Betrieb sowohl Hering als auch Dorsch in nennenswerten Mengen angelandet
hat. Der Fischer muB in diesem Monat sowohl mit einem Dorsch- als auch
mit einem Heringsnetz gefischt haben. Die Gesamtanzahl der Fangtage dieses
Monats miiBte im richtigen Verhiltnis in Heringsfangtage und Dorsch-
fangtage aufgeteilt werden. Dieser Weg wurde, mit Ausnahme des Jahres
1979, aus Zeitgriinden nicht beschritten. Bezieht man den Anteil nur einer
Art auf die gesamten Fangtage, so wird der Tagesfang unterschétzt. Der
gleiche Effekt trat auch bei den Tagesfingen an Dorsch aus der Tuck-
fischerei auf, wenn Fangtage mit einbezogen wurden, an denen pelagisch
oder mit einem speziellen Heringsnetz gefischt wurde. In die zusammen-
fassenden Abbildungen und Tabellen sind diese Daten daher nichf einbe-r

zogen, oder separat dargestellt.

Eine weitere Fehlerquelle, die die Fangmengen betrifft, resultiert aus dem
direkten Verkauf vom Fischer an private Kunden, dem sogenannten "Pier-
verkauf" oder "Privatverkauf". Von diesen Verkiiufen muf8 nur der Umsatz
in DM an die Genossenschaft gemeldet werden, nicht aber die Mengen und
Arten. Privatverkauf tritt vor allem bei kleineren Betrieben der Stell-
netzfischerei auf und betrifft besonders seltenere wertvolle Fischarten wie
Aal, Meerforelle, Scholle, in gréBerem Umfang aber auch die Flunder. Hier
liegt es wohl vor allem an den zeitweise von den Genossenschaften bezahlten
geringen Preisen. Die Fehler bei den Anlandungen der Schleppnetzfischer
und bei den Dorschanlandungen der Stellnetzfischer ldBt sich nicht be-

ziffern, diirfte aber gering sein.

Ein Teil der Streuung in den Ergebnissen beruht nicht auf tatséchlichen
Schwankungen der Fischdichte, sondern entsteht durch die Verwendung der
Tagesféinge als MaB fiir die Fischdichte. Die tatséichlichen Unterschiede in
der Fangdauer bleiben dabei unberﬁckéichtigt. Solche Unterschiede ergeben
sich zum Beispiel, wenn in der Gespannfischerei zu bestimmten Zeiten auf -
Sprotten gefischt wird. Statt der iblichen zwei Hols wird nur einer ge-
macht, die gesparte Zeit wird zum Aussortieren der Sprotten aus den

Heringen bendtigt.

- Unterschiede in der tatséchlichen Fangdauer zwischen verschiedenen Kut-

tern konnen auch durch unterschiedlich lange Anfahrtswege zum Fangplatz

entstehen.
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Ein Teil der Ergebnisse ist aufgrund des geringen zugrundeliegenden
Datenmaterials nur beschrénkt aussagekriftig. Dies gilt fiir alle Ergebnisse,
die nur auf Daten des Jahres 1979 basieren. Im einzelnen sind es die An-
gaben lber den Anteil der Plattfische und Sprotten am Fang in den ver-
schieden Fischereitypen, iiber das Verhiltnis von Dorsch und Hering in
Schernetzfidngen mit Heringsanteil und iiber den Anteil der Dorschsorte VIII
an der Dorschgesamtmenge. Aus dem gleichen Grund wurden die wenigen
Angaben iliber Heringsfinge der Stellnetzfischer gar nicht erst in die Er-
gebnisdarstellung einbezogen. Hier hat der Mangel an ausreichendem Daten-
material seinen Grund auch darin , daB im Gebiet selbst, besonders im
Frihjahr, weniger auf Hering gefischt wird als auf den Hauptlaichpldtzen in
der Schlei und in der inneren Eckerforder Bucht (WEBER 1970).

Mit dem Mangel an genauen Daten héngt auch die Frage zusammen, inwieweit
die vorgelegten Ergebnisse fiir die tatséichlichen Verhéltnisse reprisentativ
sind. Es wurde eingangs schon erwdhnt, daB nicht alle moglicherweise
betroffenen Fischer befragt werden konnten und daB zahlreiche der be-
fragten Fischer die konkreten Zeitriume ihres Aufenthaltes im Unter-
suchungsgebiet nicht angeben konnten. In die Auswertung -einbezogen
wurden Uberwiegend kleinere, standorttreue Betriebe., GroBle Betriebe
fischen innerhalb ihres weitrdumigen Einsatzbereiches stets dort, wo es am
meisten zu fangen gibt. Es ist denkbar, daB der AusschluB dieser Betriebe
zu einer gewissen Unterschétzung der mittleren Tagesfinge besonders in
der Dorschfischerei fithrt. Mit Sicherheit sind aber die angegebenen Jahres-

fangmengen aus diesen Griinden unterschétzt.

Alle Ausfiihrungen des folgenden Abschnitts unterliegen den hier ange-
gebenen Einschrinkungen. Eine vergleichende Wertung kann mangels ent-
sprechenden Datenmaterials aus andern Gebieten der Kieler Bucht nicht
erfolgen. Ebenfalls kénnen die Ergebnisse nicht unter dem Aspekt bewertet
werden, inwieweit es Verédnderungen durch die beginnende Bautitigkeit
gegeben hat, da aus dem laufenden Jahr 1984 mit Ausnahme der ersten drei
Monate fiir die Stellnetzfischerei keine Daten mehr einbezogen wurden. Die
meisten Fischer haben zudem angegeben, wegen der BaumaBnahmen auch

vermehrt weiter entfernte Fangplitze anzulaufen.
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3.4.2 Die Ergebnisse im einzelnen
3.4.2.1 Hering

Die im Untersuchungsgebiet der Menge nach wichtigste Art ist der Hering.
Dies gilt sowohl fiir die in der Gespannfischerei erzielten Tagesfdnge, als
auch fir die im Gebiet gefangene Gesamtmenge, obwohl die Heringsfinge
der Stellnetzfischerei nicht beriicksichtigt wurden. Die Fangergebnisse
gehen zu mehr als 95% auf das Konto der Gespannfischerei. Die Fischerei
mit dem Schernetz wird, obwohl die Tagesfinge auch die GréBenordnung
derjenigen aus der Gespannfischerei erreichen kénnen, im Gebiet seltener
betrieben. Uber die tatséichliche mittlere Hohe der Tagesféinge der Scher-
netzfischerei auf Hering kann aufgrund der unvollsténdigen Aufschliisselung
der Daten nichts VerléBliches gesagt werden; 1979 lagen sie mit 257kg/Tag
unter denen der Gespannfischerei (627kg/Tag, jeweils Mittelwerte liber alle
Tagesfénge) .

Die Gespannfischerei auf Hering wird von einigen Fischern das ganze Jahr
iiber betrieben., Die mittleren Tagesfénge sinken auch in den schlechtesten
Zeiten des Jahres nicht unter die Hilfte des maximalen Wertes im Frithjahr
(Tab. 3-3). Die im Friihjahr erzielten maximalen Tagesfinge steigen von
1979 bis 1983 kontinuierlich an. Die maximalen Fénge im Herbst zeigen
keinen klaren Trend (Tab. 3-5). Der mittlere Tagesfang als Mittelwert lber
alle Tagesfédnge eines Jahres, gewichtet an der Anzahl der Fangtage (Tab.
3-8), zeigt von 1979 bis 1983 keinen kontinuierlichen Anstieg. Der Wert von
1983 ist kaum hoéher als der aus dem Jahr 1980. Die stetige Zunahme der
Gesamtfangmenge beruht also nur auf einer Zunahme der Anzahl an Tages-

fangen, die in die Auswertung einbezogen wurden.

Im Mittel betrug die Gesamtmenge im Gebiet gefangener Heringe fast das
Doppelte (genau das 1.8-fache) der entsprechenden Dorschmenge. Damit

unterscheiden sich die Anlandungen aus dem Untersuchungsgebiet in ihrer

Zusammensetzung deutlich von den Gesamtanlandungen deutscher Fischer
aus der westlichen Ostsee (hier speziell Kieler und Teile der Mecklenburger
Bucht), die in der Regel ‘etwas mehr Dorsch als Hering enthalten. Bei
Einbeziehung der Heringsmengen aus der Stellnetzfischerei wiirde sich der
Unterschied noch vergroBern. Zudem haben viele Fischer bei der Befragung
angegeben, daB sie, infolge der zu geringen Heringspreise, oft trotz guter

\,,
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Heringsfinge zum Dorschfang iibergehen, sobald hier trotz geringerer
Mengen héhere Erlose erzielt werden.

Die besonders guten Fangméglichkeiten fir Hering im Untersuchungsgebiet
erkliren sich zum Teil, besonders im Frihjahr, durch seine Nidhe zu
wichtigen Laichplédtzen und durch Laichplétze im Gebiet selbst. Die Laich-
plitze des Dorsches hingegen liegen weiter entfernt im Norden und Nord-
osten der Kieler Bucht. Die Dominanz des Herings in den Anlandungen
kénnte aber auch mit der Auswahl der Betriebe zusammenhiéngen (s.h.
3.4.1.)

Die Gesamtmenge der in die Untersuchung einbezogenen Fidnge kann als Ma8
fir den Mindestfang aus dem Gebiet genommen werden. Im Mittel wurden
jahrlich etwas iiber 400to gefangen. Dieser Wert bezieht sich auf das
erweiterte Gebiet, welches unter 3.4.1 fiir die Schleppnetzfischerei be-
schrieben wurde. Die Gesamtfangmenge zeigt eine deutliche Zunahme mit den
Jahren, basierend auf einer Zunahme der Anzahl an einbezogenen Tages-
fingen. Diese Zunahme erkldrt sich zum Teil aus dem Umstand, daB die
Daten eines Betriebes nur in der zweiten Hilfte des Untersuchungs-
zeitraumes enthalten sind. In den ersten drei Jahren muBten zudem fir
einige Betriebe die Daten aus bestimmten Zeitrdumen ausgeschlossen werden,
da entfernte Fangplédtze aufgesucht wurden. In einem Fall wurde iiber einen
lingeren Zeitraum infolge einer Reparatur nicht gefischt. Im Jahr 1979 sind
zudem Fangtage durch den strengen Eiswinter ausgefallen.

Aus der Zunahme der Fangtage, die in die Auswertung einbezogen wurden,
laBt sich also nicht unbedingt eine Intensivierung der Befischung des
Gebietes folgern. Vielmehr ist wahrscheinlich, daB in den Zeiten, in denen
die hier betrachteten Betriebe weniger im Gebiet gefischt haben, andere
Fischer vermehrt das Gebiet aufgesucht haben. Aus diesen Griinden diirfte
die 1983 erzielte Gesamtmenge von iiber 500to Hering die realistischere
minimale Abschétzung sein. Diese Menge entspricht fast 9% der 1983 von
deutschen Fischern in der westlichen Ostsee insgesamt gefangenen Heringe
(Stellnetzfinge eingeschlossen). Der Prozentanteil am Gesamtfang an
Heringen aus der deutschen Schleppnetzfischerei in der westlichen Ostsee
liegt noch héher. Da in den 500to nur Fangmengen aus der Schleppnetz-
fischerei enthalten sind, bezieht sich diese Angabe auf ein geschitztes
Fanggebiet von 41sm? (vergl. 3.4.1.). Das entspricht rund 4% der
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insgesamt fiir deutsche Schleppnetzfischer nutzbaren Fliche in der west-
lichen Ostsee (ohne Belte und Gebiete nordlich davon). Die Gesamtfliche
wurde nach der gleichen groben gravimetrischen Bestimmung auf 978sm?
geschitzt, Diese Zahl enthélt einige Unsicherheiten infolge der zahlreichen
Sonderregelungen in einzelnen Gebieten, die nicht niéher analysiert wurden.
Auf jeden Fall wird die Giberdurchschnittliche Bedeutung des Untersuchungs-
gebietes (im weiteren Sinne) flir den Heringsfang durch die Verhéltnis-

zahlen unterstrichen.
3.4.2.2 Dorsch

Die mittlere Jahresmenge im Gebiet gefangener Dorsche liegt mit 231to etwas
oberhalb der Hilfte der entsprechenden Heringsmenge. Aufgrund des hdéh-
eren mittleren Preises ist die wirtschaftliche Bedeutung dieser Art aber

groBer, als es nach dem Mengenverhéltnis scheint.

Die Gesamtmenge verteilt sich folgendermaBen auf die drei Betriebsarten:
Schernetzfischerei 56%, Stellnetzfischerei und Gespannfischerei je 22%. Die
mittleren Tagesfinge der Gespannfischerei (Tab. 3-3) erreichen im Dezem-
ber fast die Hohe derjenigen aus der Schernetzfischerei (ohne Heringsanteil
am Fang), im Oktober werden diese sogar Ubertroffen. Fiir den Oktober
liegen jedoch aus der Schernetzfischerei nur Angaben aus 19 Tagesfingen
vor. Die 53 Tagesfinge der Schernetzfischerei mit Heringsanteil am Fang
erbrachten im gleichen Monat einen doppelt so hohen Tagesfang, so daB die
Situation im Oktober als untypisch angesehen werden kann. In den anderen
Monaten sind die Tagesféinge der Schernetzfischerei (ohne Heringsanteil)
doppelt (November) bis 28mal (August) so hoch wie die der Gespann-
fischerei. Die hohen Werte erklidren sich aus dem Niedergang des Tages-
fanges der Gespannfischerei im Sommer, wihrend zur gleichen Zeit mit dem
Schernetz sehr gute Finge mobglich sind. Die Gespannfischerei wird generell
nur auf glattem Grund oder pelagisch betrieben. Im Sommer sind aber auf
glattem Grund Kkeine guten Dorschfinge zu erzielen (vergleiche hierzu
Forschungsfinge auf der Station Bokniseck) und die pelagische Fischerei
bringt generell keine hohen Dorschanteile. Die hohen Fénge der Schernetz-
fischerei zu dieser Zeit gehen auf den Einsatz von Rollernetzen auf flach-

eren steinigen Griinden zurick.
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Maximale Fénge an wenigstens 19 Fangtagen werden in der Gespannfischerei
im November (1979, 1982) und im Dezember (1980, 1981, 1983) erreicht. Ein
klarer Trend in der Héhe der Maxima iber die Jahre ist nicht erkennbar.
In den Jahren 1979, 1981 wund 1982 lagen die maximalen Werte um
200kg/Tag; 1980 bei 390 und 1983 bei 570kg/Tag. Der Wert des mittleren
Tagesfanges (gemittelt {iber alle Tagesfinge eines Jahres) liegt 1979 und
1981 bei 230kg/Tag, 1980 und 1982 bei 170 und 1983 nur bei 11lkg/Tag. Bei
annidhernd konstanter Anzahl an Fangtagen sinkt folglich zwischen 1981 und

1983 die Gesamtmenge auf etwa die Hélfte ab.

Bei Berechnung mittlerer Tagesfidnge fiir die Monate Oktober bis Méirz statt
der Jahresgesamtwerte, die jeweils zwei verschiedene Winter zum Teil ent-
halten, ergibt sich ein anderes Bild. Der héchste Wert zeigt sich im
(halben) Winter 1978/79 mit 230kg/Tag; 1979/80 und 1981/82 sind es jeweils
116kg/Tag und 1980/81 132kg/Tag. Von 1981/82 an zeigt sich hier aber ein
leichter Anstieg bis auf 158kg/Tag im (halben) Winter 1983/84, so daB man
nicht von einem Niedergang des mittleren Tagesfanges sprechen kann.

Die auf 100 Netze bezogenen Tagesfinge der Stellnetzfischerei (Tab. 3-3)
liegen durchgehend iiber denen der Gespannfischerei. Bis auf einige An-
gaben im April, Juni und Oktober, wo jeweils einer der Vergleichswerte nur
auf wenigen Tagesfingen beruht, liegen sie aber unter denen der Scher-
netzfischerei (ohne Heringsanteil am Fang). Eine Netzzahl von 100 Netzen
ist typisch fiir einen kleinen Kutter mit nur einem Mann Besatzung. GrdBere
Kutter mit zwei Mann Besatzung setzen etwa das Doppelte an Netzen. Ver-
gleicht man Schlepp- und Stellnetzfischerei auf dieser Basis, so sind die
Tagesfinge der Stellnetzbetriebe zwischen September und Februar héher
oder gleichgroB wie die der Schernetzfischerei. In den anderen Monaten
liegen die Tagesfiinge der Stellnetzfischerei auch bei 200 eingesetzten

Netzen deutlich unter denen der Schernetzfischerei.

Bei einem Vergleich unter wirtschaftlichen Gesichtspunkten muB aber be-
dacht werden, daB die Stellnetzfischer ausschlieBlich die besser bezahlten
gréBeren Sorten anlanden und zudem weniger Dieselkraftstoff zum Fang
bendtigen. Vergleicht man die mittleren Tagesfinge zwischen Oktober bis
Mérz lber die Jahre, so liegen diese Werte in den Wintern 1979/80, 1981/82
und 1983/84 jeweils bei etwa 250kg/Tag. Im Winter 1980/81 liegt das Mini-
mum mit 111kg/Tag, 1982/83 liegt der Wert bei 167kg/Tag.
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Den gréBten Anteil an den jihrlichen Gesamtanlandungen stellt im Mittel die
Schernetzfischerei. Davon entfallen 80% auf die Schernetzfischerei ohne
Heringsanteil. In diesem Anteil sind nur die Daten aus den Monaten ent-
halten, in denen der jeweilige Betrieb keine Heringsanlandungen hatte. Die
restlichen 20% sind lediglich in den Angaben iiber Gesamtmengen enthalten,
nicht aber in Angaben iber Tagesfénge (siehe 3.4.1). In der Schernetz-
fischerei werden nicht nur im Mittel die héchsten Tagesfinge erzielt, sie ist
auch die einzige Fischereiart, die im Winter und im Sommer gleichermaBen
erfolgreich betrieben werden kann. Der August ist der Monat mit dem
hochsten mittleren Tagesfang. Im Sommer sind nicht nur die hdéchsten
Tagesfinge moglich, in einigen Jahren wurde auch insgesamt im Sommer
mehr gefangen als im Winter. So wurden 1981 zwischen Mai und September
an 60 Fangtagen 36to, in der restlichen Zeit an 82 Fangtagen nur 33to
gefangen, Das gleiche Bild bot sich auch 1983; hier wurde zwischen Mai
und September an 239 Fangtagen 108to, in der restlichen Zeit an 263 Fang-

tagen nur 85to erbeutet.

Die hohen Tagesfinge im Sommer werden von den Fischern teilweise im
Zusammenhang mit dem Sauerstoffmangel im Boden bestimmter Gebiete er-
klért. Die im Boden besonders hiufigen Wiirmer verlassen dann massenweise
den sauerstoffarmen Biden und konzentrieren sich an der Oberfliche. An
dieser Wiirmerkonzentration versammeln sich ihrerseits die Dorsche zum
Fressen. Beim Schlachten der Fische beobachten die Fischer dann mit

Wiirmern prall gefiillte Médgen.

Die insgesamt gefangene Menge (nur Schernetzfinge ohne Heringsanteil)
liegt 1982 nur geringfligig iiber der Menge von 1979. In den beiden da-
zwischenliegenden Jahren sind die Gesamtmengen vor allem aufgrund der
geringen Anzahl an Tagesfingen niedriger, 1980 findet sich aber auch der
geringste mittlere Tagesfang. Die héchsten Werte wurden 1979 und 1981 mit
jeweils um 500kg/Tag beobachtet. Von 1982 nach 1983 steigt die Gesamt-
menge bei konstantem mittlerem Tagesfang von knapp 400kg/Tag aufgrund
einer entsprechenden Zunahme der Anzahl an Tagesféngen steil an. Weder
der mittlere Tagesfang der Wintersaison noch derjenige der Sommersaison
zeigt einen klaren Trend Uber die Jahre.

Die mittlere in den letzten fiinf Jahren im Gebiet gefangene Gesamtmenge ist
231to. Aus den gleichen Griinden, die bei der Diskussion der wahrschein-

lichsten minimalen Heringsgesamtmenge angefithrt wurden, wird auch bei der
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Abschitzung der minimalen Dorschmenge der hohe Wert von 1983 fiir reali-
stischer gehalten. Hier kommt noch hinzu, daB einer der Stellnetzbetriebe
nur von 1979 bis 1982 voll in der Auswertung enthalten ist. Die minimale
mittlere Jahresfangmenge an Dorsch aus dem Gebiet (im weiteren Sinne)
wird also noch oberhalb 300to liegen. Das entspricht mindestens 4% der 1983
von deutschen Fischern aus der westlichen Ostsee angelandeten Dorsch-
menge. Da in den Dorschanladungen aus dem Untersuchungsgebiet sowohl
die Stellnetz- als auch die Schleppnetzfénge enthalten sind, kann ange-
nommen werden, daB das zugehdrige Fanggebiet etwa 58sm? gro8 war
(vergl. 3.4.1). Das entspricht rund 4% der insgesamt von deutschen Stell
und Schleppnetzfischern befischbaren Fldche in der westlichen Ostsee (ohne
Belte und Gebiete nérdlich davon). Diese Gesamtfliche wurde grob gravime-
trisch auf 1445sm? geschétzt. Auch hier sind Unsicherheiten enthalten, da
die =zahlreichen Sonderregelungen nicht n#dher analysiert wurden. Dem
Verhéltnis zwischen Flidchenanteil und Fanganteil nach ist das Gebiet als
durchschnittlich anzusehen. Es muB aber bedacht werden, daB die ange-
gebene Gesamtfangmenge aus dem Untersuchungsgebiet nur eine Abschét-
zung der unteren Grenze darstellt. Fiir die ansdssigen Fischer ist die
wirtschaftliche Bedeutung des Gebietes infolge der kurzen Anfahrtwege
ohnehin gréfer als es nach der Fanglage alleine erscheint. Dies gilt in
besonderem MaBe fiir Betriebe mit kleinen Kuttern.

3.4.2.3 Andere Arten

Hier kénnen keine detaillierten, verldBlichen Aussagen gemacht werden. Das
analysierte Zahlenmaterial stammt lediglich aus dem Jahr 1979, und fir die
meisten Fischereiarten liegen nicht aus allen Monaten Daten vor. Der Anteil
der Plattfischarten Scholle, Flunder und Kliesche zusammen am Gesamtfang
der Schernetzfischerei (ohne Heringsanteil am Fang) betrug knapp 9%.
Davon entfielen gut 80% auf die Scholle. Die Gesamtanlandungcn an Schollen
aus der westlichen Ostsee durch deutsche Fischer sind von 1979 bis 1983
stetig bis auf ein Fiinftel der Ausgangsmenge gefallen. Die von uns befrag-
ten Fischer bestitigten einen entsprechenden Riickgang der Schollenfinge
im Untersuchungsgebiet.

Die Fiihrungsposition der Scholle diirfte in der Zwischenzeit die Flunder

Ubernommen haben, deren Gesamtanlandungen aus der westlichen Ostsee

‘haben sich von 1979 bis 1983 fast verdoppelt. Eine #hnliche Zunahme ist
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auch bei der Kliesche zu beobachten, so daB der Plattfischanteil am Fang
der Schernetzfischerei heute im wesentlichen aus diesen beiden Arten
bestehen diirfte. Der Plattfischanteil in der Stellnetzfischerei lag 1979 bei
17% des Gesamtfanges (Dorsch + Plattfisch), fast die Hélfte davon waren
Schollen. Auch hier diirften inzwischen Flundern v»..* Klieschen an Wichtig-
keit zugenommen haben.

Im Jahr 1979 betrug der Anteil der Sprotten am Jahresgesamtfang der
Gespannfischerei 5%. Der Wert gibt einen Hinweis auf die wahrscheinliche
GréBenordnung, zumal auch die Gesamtanlandungen seit 1979 keine gerich-
teten Veridnderungen aufweisen.
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4 Makrozoobenthos

4.1 Einleitung

Vereinfacht betrachtet wird die Kieler Bucht von zwei Benthosgemein-
schaften besiedelt. Zwischen 5 und 15m Tiefe lebt auf iiberwiegend san-
digen Bdoden die Macoma baltica-Gemeinschaft. Die Syndosmyaalba-Gemein-
schaft bewohnt ilberwiegend weiche B6éden unterhalb 15m Tiefe (PETERSEN
1914). Allerdings kann hier keine scharfe Grenze gezogen werden,da sich

beide Gemeinschaften im Bereich von 18m Tiefe liberschneiden, etwa in der
Tiefe, in der sich normalerweise die thermohaline Sprungschicht normaler-
weise befindet.

Das Untersuchungsgebiet liegt am Siidwestende der Kieler Bucht. Aufgrund
seiner groBeren Entfernung von den Belten ist es durch héufige Stagnation
des Bodenwassers mit einhergehendem Sauerstoffmangel gekennzeichnet.
Infolgedessen tritt hier wunterhalb von 20m Tiefe nur eine verarmte
Syndosmya alba-Gemeinschaft auf (KUHLMORGEN-HILLE 1965, ARNTZ 1981).
Abb. 4-1 veranschaulicht, wie diese Siidwestecke der Kieler Bucht be-

ziiglich Sauerstoffversorgung und Biomassezonierung innerhalb der ge-
samten Kieler Bucht einzuordnen ist. '

4.1.1 Fischnéahrtiere

Das Makrozoobenthos spielt eine wichtige Rolle als Nahrung fiir alle mehr
oder weniger am Boden lebenden Fische, also alle Plattfische (im wesent-
lichen Kliesche, Flunder und Scholle) und Dorsch, dessen Bodenleben
allerdings weniger ausgepragt ist.

In dieser Studie soll anhand zweier Momentaufnahmen im April und Sep-
tember 1983 das verfiighare Angebot an Fischnahrung abgeschiitzt werden.
Im folgenden wird die Nahrungszusammensetzung bodenlebender Fische
beschrieben (ARNTZ 1971b,1973,1977a und b,1980):

Die Nahrungszusammensetzung der juvenilen Dorsche unterscheidet sich
von der adulter Tiere: Jungdorsche fressen hauptsichlich Crustaceen
(Diastylis rathkei), Polychaeten (Harmothoe sarsi), Mollusken (Arctica

islandica) und vereinzelt Fische. Mit zunehmender GrdéBe der Dorsche wird
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Abb. 4-1 :
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Tab. 4-1: Positionen der Bodengreifer-Stationen 1-18 mit Tiefenangabe und
Sedimentbeschaffenheit

Station Wassertiefe Bezeichnung DEQCA-Posi tion Sedimentbezeichnung
1 9m Stol lergrund H 21.70 J 47.70 Fein-Mittelsand
2 8 m Mittelgrund H 16.55 A 35.00 Mittel-Grobsand und Kies
3 10 m - " - H 16.35 A 35.00 Fein-Mittelsand
4 12 m -" - H16.20 A 35.00 Fein-Mittelsand
5 20 m -"- H 16.10 A 35.00 Feinsand u. 8 % Ton u. Silt
6 29 m Bokniseck H 15.00 A 34.50 Ton und Silt
7 25 m -"- H 16.70 A 30.00 Ton und Silt
8 19m ~ " - H 13.80 A 32.05 Fein-Mittelsand u. 11 % Ton u. Silt
9 21 m - " H 19.35 J 43.90 Ton und Silt mit Feinsand
10 16 m "Kugelknast" H 16.00 J 44.50 Mittel-Feinsand
11 18 m -" - H 15.55 J 45.10 Mittel-Feinsand
12 20 m - - H 15.25 J 45.27 Fein-Mitte!sand
13 25 m -"- H 15.15 J 45.45 Ton und Silt
14 22 m -" - H 13.08 J 47.70 Fein-Mittelsand
15 20 m -" - H 12.78 A 30.00 Mittel-Feinsand und Kies
16 18 m -" - H 12.72 A 30.10 Mittel-Feinsand und Kies
17 16 m -"- H 11.65 A 31.05 Mittel-Grobsand und Kies
18 8m Einfahrt Damp H 09.90 A 33.00 Mittel-Grobsand und Kies
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Abb, 4-2 : Lage der Stationen zur Untersuchung des Auf-

kommens an Fischndhrtieren (1-18) im Unter-

suchungsgebiet "Schwedenecksee", gekennzeichnet
durch " A" .
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Abb. 4-3 : Schematische Darstellung der Lage der Stationen

zur Untersuchung der Bodenfauna auf den Pipeline-
Trassen zu den Bohrplattformen A und B.

Angegeben sind nur die Stationen, auf denen guanti-
tative Proben entnommen werden konnten, mit Wasser-
tiefe und Entfernung von der Trasse in Metern.



- 51 -

mehr Arctica islandica gefressen und der Fischanteil (Clupeiden und Gobi-
iden) an der Nahrung steigt. Jedoch bleiben auch Crustaceen und Poly-
chaeten weiterhin von Bedeutung. Die Nahrungsauswahl der Kliesche éhnelt

der juveniler Dorsche. Wichtigste Nahrtiere junger Klieschen sind Diastylis
rathkei, Arctica islandica und Harmothoe sarsi. Adulte Tiere bevorzugen
Syndosmya alba und Ophiura albida. Polychaeten und Priapuliden stellen
fir alle Klieschen einen gleichmiéBig wichtigen Nahrungsanteil dar. Von der

Flunder werden hauptsédchlich Crustaceen und Polychaeten genommen:
Diastylis rathkei, Terebellides stroemi und Nephthys spp.. Weiterhin sind
Priapuliden ( Halicryptus spinulosus) und Mollusken (Syndosmya alba) von
Bedeutung. Die Scholle friBt die gleichen Néhrtiere wie die Flunder, jedoch
nimmt mit zunehmenden Wachstum der Scholle der Crustaceenanteil zugun-

sten der Mollusken ab.

Zur Beurteilung des Nahrungsangebotes fiir die einzelne Fischart ist das
tiefenabhéngige FreBverhalten der Fische zu beachten: juvenile Dorsche
und junge Plattfische fressen bevorzugt in den flacheren Regionen. Adulte
Dorsche fressen unterhalb 20m Tiefe, wenn das Nahrungsangebot jedoch
unzureichend ist, suchen sie ihre Nahrung im freien Wasser. Adulte
Klieschen, Flundern und Schollen bevorzugen das Nahrungsangebot der
Syndosmya alba-Gemeinschaft. |

4.1.2 Benthos auf den Pipeline-Trassen

Die StreBtoleranz der Bodentiergemeinschaft in der Kieler Bucht ist zwar
als Phinomen bekannt, aber der Ablauf einer Regeneration nach einem wie
auch immer verursachten Zusammenbruch ist zunehmend Gegenstand wis-
senschaftlichen Interesses, zumal die dabei wirksamen Mechanismen von
grundlegender Bedeutung fiir das Verstindnis des Ukosystems Kieler
Bucht sind.

Die Besiedlimg organismenfreien Sediments in verschiedenen Tiefen wurde
bereits experimentell eingehend untersucht ( RUMOHR 1980, ARNTZ und
RUMOHR 1982). Die Vernichtung des Lebens auf einem eng begrenzten,
genau definierten Areal, das zudem auch noch in einem Bereich zwischen 0
und 25m Tiefe alle wichtigen Lebensgemeinschaften erfaBt, stellt also ein
Wiederbesiedlungsexperiment dar, dessen eingehende Betrachtung groB8es
Interesse verdient, zumal ein solches durch Bautédtigkeit verursachtes
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Experiment fiir die Kieler Bucht neu ist. Die Ergebnisse der vorliegenden
Studie stellen dabei nur den status-quo-ante unmittelbar vor Beginn der
Baggerei dar, sie sind also als Grundlage fiir die anschlieBende Beob-
achtung der Wiederbesiedlung auf den verfiillten Trassen von Interesse.

4.2 Material und Methoden
4.2.1 Lage der Stationen und Zeitplan
4.2.1.1 Fischnéhrtiere

Zur Untersuchung der Fischnéhrtiere wurden im Gebiet "Schwedenecksee"
auf 18 Stationen Bodenproben entnommen (Abb.4-2 und Tab.4-1 ). Die
Positionen wurden unter dem Aspekt ausgesucht, ein méglichst umfassendes
Bild der Bodenfauna zu erhalten. Auswahlkriterien dabei waren die Wasser-
tiefe und die Sedimentbeschaffenheit, die beide die Zonierung des Benthos
beeinflussen. Proben fiir Tiefenprofile wurden auf dem Mittelgrund und
zwischen "Kugelknast" und der Hafeneinfahrt von Damp 2000 genommen.
Die Stationen 1,6,7,8 und 9 wurden nach Positionsangaben fritherer Unter-
suchungen ausgewiéhlt (ARNTZ 1977a und b : Stat. 6,7,8,9; BREY 1984 :
Stat. 1 und WEIGELT 1983 : Stat. 9), um eine gute Vergleichbarkeit der
Ergebnisse mit solchen aus friiheren Jahren zu gewdhrleisten. Die Proben-
nahme erfolgte am 6.4.1983 (Beginn der Untersuchung) und am 19.9,1983.
Diese Termine wurden deshalb festgesetzt, weil der Jahresgang der Abun-
danz (Individuenzahl pro Flécheneinheit) und der Biomasse (Gewicht pro
Flicheneinheit) des Benthos in den Wintermonaten ein Minimum, in den
Spéatsommermonaten dagegen ein Maximum aufweist (ARNTZ 1971a).

Aufgrund von Konservierungsschiden standen fiir Station 10 und 16 nur

im April Bodenproben zur Auswertung zur Verfiigung.
4.2.1.2 Pipeline-Trassen
Abb. 4-3 zeigt schematisch das Stationsnetz, von dem quantitative Proben

genommen werden konnten. Genaue Positionsangaben sind im Anhang in
Tab. A4-19 zu finden.
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Die Untersuchungen sollten moglichst reprisentativ die Bodenbesiedlung
auf den beiden Pipeline-Trassen erfassen. Dabei durfte das Probenvolumen
aber auch fiir den zeitlichen Rahmen nicht zu umfangreich sein. Die Stat-
ionen wurden in Tiefen von 1m, 8m, 5m, 10m, 15m, 20m und 25m festgelegt
und zwar direkt auf der jeweiligen Trasse. AuBerdem sollten Ausggangs-
werte geschaffen werden, um nach der Verlegung der Pipelines bei der
Beobachtung der Wiederbesiedlung feststellen zu kénnen, wie weit das
Benthos moglicherweise auch zu beiden Seiten des Trassenverlaufs ge-
schidigt wurde und wie der dadurch bedingte Gradient quer zur Trasse
verliuft. Es wurden deswegen zusitzlich auf jeder Tiefenstufe Boden-
proben auf Stationen bis zu 300m Abstand links und rechts von den Tras-
sen genommen.

Das Sediment in 10 und 15m Tiefe besteht aus Grobsand mit Kies und
groBen Steinen, so daB die Probennahme mit dem van-Veen-Greifer (s.u.)

auf einigen Positionen sehr schwierig war.

Die Probennahme fand am 26.1. und 1.2.1984 mit F.B."Sagitta", am
6.2.1984 mit F.K."Littorina" statt.

Das bei Forschungsfahrten in der Kieler Bucht gebrauchliche DECCA-
Navigationssystem hat eine Genauigkeit von 20 bis 40 m. Damit ist es nur
schwer moglich, Positionen in 50m-Intervallen anzusteuern und zu einem
spiteren Termin auch wiederzufinden. Die Deutsche Texaco AG vermittelte
daher die Dienste der Vermessungsfirma Nicola Engineering GmbH, deren
Ortungssystem MRD 1 eine Auflésung von 0,5m hat. Allerdings liegen von
der Ausfahrt am 6.2.1984 infolge Geriiteausfalls von einigen Stationen nur
die DECCA-Positionen vor. Zusétzlich wurde mit dem firmeneigenen Echolot
DESO 10 ein Tiefenprofil beider Trassen aufgezeichnet (siehe Karte der

Fa. Nicola im Anhang).
4.2.2 Probennahme und Auswertung

Auf allen Stationen wurden mit einem van-Veen-Backengreifer (0,1m?2
Fliche, 60kg Gewicht) jeweils drei Bodenproben genommen, durch ein Sieb
mit 1lmm Maschenweite gespiilt und das restliche Siebgut fiir die spitere
Aufarbeitung im Labor konserviert (Borax-gepufferte 4%ige Formalin-See-

wasserlésung).
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Nach BREY (1984) werden mit drei Bodengreifern je Station ca.70% des
Artenspektrums erbeutet, mit finf Bodengreifern 80%. Um den Arbeits-
aufwand in Grenzen zu halten (Zeitbedarf fiir die Auswertung einer Grei-
ferprobe 2-8 Stunden), wurden je Station drei Proben genommen. Auf
einigen Stationen war dies jedoch aufgrund der groben Sedimentbeschaf-
fenheit nicht méglich. Diese Stationen sind im folgenden besonders ge-
kennzeichnet. Wiéhrend der Probennahme auf den Stationen 1 bis 18 wurde

zusétzlich je Station eine Probe fiir die Sedimentanalyse konserviert.

Im Labor wurden die Tiere unter dem Binokular bei schwacher VergréBe-
rung vom Uubrigen Siebgut getrennt, die Arten bestimmt und gezihit.
Taxonomisch schwierige Tiere wurden lediglich bis zur Gattung bestimmt,
z.B. Arten der Gattung Nephthys oder Polydora.

Nach Abtupfen der Tiere auf FlieBpapier wurde das NaBgewicht (NG) aller
Individuen der jeweiligen Arten ermittelt, und zwar Muscheln und
Schnecken mit Schale, réhrenbewohnende Polychaeten ohne RoOhre. Nach
Trocknung der Proben (24 Stunden bei 80°C) wurde das Trockengewicht
(TG) bestimmt. Das aschefreie Trockengewicht (AFTG) ergibt sich aus der
Differenz von Trockengewicht und Aschegewicht (Veraschung: 24 Stunden
bei 520°C im Muffelofen). Die Wiagungen erfolgten mit einer Genauigkeit

von 0,1mg.

Um einen Eindruck der tatsdchlich lebenden Biomasse zu geben, wurde fir
alle Darstellungen das NaBgewicht verwendet. Fiir die Ergebnisse der
Pipeline-Trassen wurden, aufgrund einer allgemeinen Umstellung der
Wagemethoden in der benthostkologischen Arbeitsgruppe, folgende Umrech-
nungsfaktoren verwendet (AFTG auf NG) :

Mollusken 7.3
Crustaceen 16.2
Pollychaeten und Sonstige 14.6 (aus Baltic Marine Biologists, unver-

offentlicht).
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Das makrofaunafreie Sediment wurde 24 Stunden lang bei 90°C getrocknet.
Maximal 70,0g davon wurden 10 min mit S{iBwasser durch ein Sieb
(0,064dmm) geschldammt, der Rest erneut getrocknet und gewogen. An-
schlieBend wurde das Sediment durch eine Siebkolonne mit den Maschen-
weiten 2,000mm - 1,000mm - 0,500mm - 0,250mm - 0,125mm gesiebt (Pruf-
siebe nach DIN 4188/4187) und die Fraktionen gewogen (siehe Tab.4-1 ),

4.2.3 Bilddokumentation auf den Pipeline-Trassen

Um einen optischen Eindruck von der Beschaffenheit und Besiedlung des
Meeresbodens zu gewinnen, wurden auf der Trasse A von Tauchern Photos
in verschiedenen Tiefen gemacht (6m,15m,20m und 27m) und zwar sowohl
Ubersichtsaufnahmen als auch Nahaufnahmen, die den Charakter des Bo-
dens in der jeweiligen Tiefe deutlich machen sollten. Verwendet wurde
dazu eine UW-Kamera des Typs Nikonos IV, Neben diesen stichproben-
artigen Einzelaufnahmen wurden auf verschiedenen Abschnitten beider
Trassen vom fahrenden Schiff aus Video-Aufzeichnungen mit einer UW-
Fernsehanlage des Typs IBAK aufgenommen, erginzt durch Einzelauf-
nahmen mit einer ferngesteuerten Standbildkamera (Typ Robot), die unter

der Videokamera montiert den gleichen Bildausschnitt wiedergab.

Seitens des geologisch-palidontologischen Instituts der Universitdt Kiel
(Dr.F.Werner) wurden vor und nach dem Verlegen der Pipelines groB-
flichige Aufzeichnungen des Meeresbodens mit dem side-scan-sonar ge-

macht, die einen fast vollsténdigen Uberblick iiber die Trassen bieten.

All diese Bilddokumente werden in der vorliegenden Studie aber nicht
dargestellt, da sie erst bei der Untersuchung der Wiederbesiedlung von

Bedeutung sind.
4.2.4 Redqx-Potential

Wihrend der Ausfahrt mit F.K."Littorina" am 7.2.1984 wurden auf der
Terasse zur Plattform A von Tauchern Sedimentkerne in Plexiglasréhren
gezogen, um das Redox-Potential in Tiefenschritten von lcm in den ober-
sten 6cm des Sediments zu bestimmen. Das Redox-Potential gibt Auskunft
iber den Sauerstoffgehalt des Porenwassers im Sediment. Zur Methode
siche GRAF et al. (1983). )
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4.2.5 Sauerstoffgehalt im Bodenwasser

Im Rahmen des fischereibiologisch-benthos6kologischen Langzeitprogramms
(A.Temming und M.Weigelt) finden regelmiéBig hydrographische Messungen
(Temperatur, Salzgehalt, Sauerstoff) rund um die Kieler Bucht statt. Als
Auszug daraus werden die Werte der relativen Sauerstoffsiattigung auf den
fir das Untersuchungsgebiet relevanten Stationen Bokniseck (27m Tiefe)
und Stollergrund-Nord (21m) verwendet, und zwar die Werte, die im
Zeitraum von April 1983 bis August 1984 in etwa 10 bis 20cm lber dem

Grund gemessen wurden,

4,3 Ergebnisse

Die Einzeldaten 2zu den Ergebnissen sind im Tabellenanhang zu finden
(Aufkommen an Fischnidhrtieren : Tab. A4-1 bis A4-18 ; Benthos auf den

Trassen : Tab. A4-20 bis A4-48 ).

Bei der graphischen Darstellung sind die Muscheln Arctica islandica und

Astarte spp. nicht berlicksichtigt, da sie aufgrund ihrer fleckenhaften
Verteilung und sehr hohen Biomasse eine anschauliche Darstellung nicht

zulassen wirden,
4.3.1 Aufkommen an Fischnéhrtieren

Die Abb. und Tab. sind stets als Tiefenprofil (Stationen geordnet nach
Wassertiefe) wiedergegeben. In Tab. 4-2 sind alle in den Bodenproben'
gefundenen Arten (insgesamt 95) aufgefihrt. Angegeben ist die Héufigkeit
einer Art, mit der diese auf den Stationen vertreten war (1-3 Greifer-
proben). Die in Klammern gesetzten Werte bezeichnen Stationen, auf denen
zur Auswertung nur eine Bodenprobe zur Verfiigung stand (Stat. 5,10 und
16 im April 1983). Diejenigen Arten,die in einem bestimmten Tiefenbereich

sehr héufig waren, sind unterstrichen.

In den Abb. 4-4 und 4-5 sind Biomasse und Abundanz fiir April und Sep-
tember 1983 dargestellt, gegliedert in Mollusken (Muscheln und Schnek-
ken), Crustaceen (Krebse), Polychaeten (Wiirmer) und Sonstige (ver-
schiedene Arten).
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Tiefenzonierung von Biomasse (NaBgewicht) und
Abundanz (Individuenzahl) des Makrozoobenthos im
Untersuchungsgebiet "Schwedenecksee" im April 1883.
Arctica islandica und Astarte spp. sind hierin nicht
enthalten.

Station 10 und 16 sind getrennt angegeben, da von
diesen Stationen nur Aprilproben vorhanden waren.
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Artenzahlen fiir beide Monate in Abhingigkeit von der Wassertiefe sind in

der Abb. 4-6 wiedergegeben, ebenso die Sedimentbeschaffenheit fiir die
einzelnen Tiefenregionen (Stationen).

Ein Vergleich der Hé&ufigkeiten der Arten im Tiefenprofil fiir die Monate
April und September zeigt deutlich, daB im September unterhalb der
20m-Linie nur noch sehr wenige Arten hidufig vertreten waren (Tab. 4-2
und Abb. 4-6 ). Wihrend im April das Artenmaximum mit 35 Arten bei 16m
Wassertiefe erreicht wurde und unterhalb 20m nur noch 11 Arten (29m)
gefunden wurden, lag das Artenmaximum im September bei 12m Wassertiefe
(39 Arten), unterhalb 20m dagegen wurden lediglich noch 4 Arten (29m)
festgestellt. Die Sedimentbeschaffenheit in der Tiefenregion mit maximaler
Artenzahl war Fein- und Mittelsand mit Schlickanteilen. In dieser Region
wurden nach ARNTZ et al. (1976) héchste Arten- und Individuenzahlen
sowie Biomasse fir Muscheln gefunden. KUHLMORGEN-HILLE (1963) gab
fiir Feinsand bis Feinsand mit Schlickanteil das Maximum der Benthosbe-
siedlung an (siehe auch Kap. 4.1 und Abb.4-6 ).

Aus der Tab. 4-2 148t sich anhand des Vorkommens der Muscheln Macoma
baltica und Syndosmya alba eine Zonierung des Benthos vornehmen: die

Macoma baltica-Gemeinschaft war bis 16m Wassertiefe vertreten, die
Syndosmya alba-Gemeinschaft von 15 bis 29m Wassertiefe. Aus der Abb.
4-4 und Abb. 4-5 ilber die Verteilung der Gesamtbiomasse (ohne Arctica

islandica und Astarte spp.) auf den verschiedenen Tiefenstufen geht
hervor, daB im April maximale Werte zwischen 9 und 20m Wassertiefe
gefunden wurden. Sowohl im flacheren als auch im tieferen Bereich nahm
die Biomasse ab. Im September lag das Maximum der Biomasse zwischen 9
und 19m Tiefe, ein deutlicher Rickgang der Biomasse wurde ab 20m er-
mittelt. Detaillierte Angaben zur Biomasse sind in den Tab. 4-3 und 4-4
angegeben,

Die deutliche Abnahme von Individuenhdufigkeit und Biomasse ld8t eine
Unterteilung des Tiefenbereichs in eine von 8 bis 19m und von 20 bis 29m
Wassertiefe reichende Zone zu., In Tab. 4-5 ist die mittlere Biomasse fir
die Tiefenbereiche 8-19m und 20-29m angegeben:
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Zusdtzlich ist die Sedimentbeschaffenheit in den je-
weiligen Tiefenregionen angegeben.



Tab.4-3: Biomasse im April 1983 auf den Stat. 1-18, bezogen auf g NG pro m?,
geordnet nach Wassertiefe

1) Gewichtsangaben exclusive Arctica islandica und Astarte spp.

Station Wassertijefe Biomasse g NG pro m2
" Gesamt- A. islandica u. Mo11usca1) Crustacea Polychaeta Sonstige
biomasse Astarte spp.
2 8 39.084 0.010 33.704 1.143 3.997 0.230
< 18 8 72.314 0.111 66.087 0.368 5.745 0.003
1 9 125.413 0 96.165 1.643 5.727 21.878
3 10 62.097 0.034 53.532 1.840 6.549 0.142
4 12 103.133 2.338 87.570 3.998 8.807 0.420
10 16 436.195 400.680 30.915 0.021 4,487 0.092
17 16 550.928 498,186 45,907 1.103 3.942 1.790
i1 18 1439.170 1356.325 66.725 0.559 4.427 1.136
16 18 105.040 70.180 31.409 0.280 2.389 0.782
8 19 267.163 204.798 54.405 2.142 4,999 0.819
5 20 45,646 0.450 37.875 3.474 2.594 1.253
12 20 1458.250 1424.144 22.496 0.658 8.010 5.946
15 20 1003.610 920.153 75.730 0.532 6.646 0.546
9 21 39.248 22.148 7.989 0.285 0.438 8.388
14 22 346.926 334.017 6.180 1.512 3.010 2,207
7 25 3.694 0.030 1.272 0.234 0.322 1.836
13 25 10.405 0 4,578 0.571 2.230 3.026
6 29 1.491 0.015 0.116 0.133 0.211 1.016



Tab.4-4: Bionasse im September 1983 auf den Stat. 1-18, bezogen auf g NG pro m2?,
geordnet nach Wassertiefe

1) Gewichtsangaben exclusive Arctica islandica und Astarte spp.

Station Wassertiefe Biomasse g NG pro m?
" Gesamt- A. islandica u. Mo]]usca1) Crustacea Polychaeta Sonstige
biomasse Astarte spp.
2 8 31.860 - 24,368 2.779 2.770 1.943
18 8 22.790 - 11.931 0.887 0.599 9.373
1 9 147.054 22.318 114.280 6.996 3.459 0.001
3 10 165.628 0.673 151.185 8.317 5.440 0.013
4 12 233.001 44,571 142.281 22.726 15.405 8.018
17 16 828.568 711.115 37.220 39.773 11.059 29.401
1 18 1527.620 1431.325 36.605 28.501 26.297 4,893
8 19 205.828 144.843 48.685 3.522 6.521 2.257
5 20 6.833 - 1.518 0.211 0.021 5.083
12 20 506.769 495.179 0.409 4,150 1.207 5.824
15 20 443.715 438.753 0.205 3.449 0.506 0.802
9 21 179.948 179.525 - 0.287 0.136 0
14 22 ' 234.140 226.472 - 0.864 0.143 6.661
7 25 0.663 0.140 : - 0.432 0.091 0
13 25 72.800 65.723 - 0.919 0.023 6.135

6 29 5.343 - - 0.619 0.054 4.670
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Tab.4-5 : Mittlere Biomasse in gNG pro m? (Median und Standardabweichung,
ohne Arctica islandica und Astarte spp.)

Wassertiefe (m) Biomasse
April September
8 - 19 62.5 106.9
SD 16.6 26.0
20 - 29 15.0 6.1
SD 3.3 1.0

Die Biomasse nimmt von April bis September von 62,5g pro m? auf 106.9g
pro m? in der Wasserschicht 8-19m zu. Ab 20m Wassertiefe reduziert sich
die Biomasse von 15,0g pro m2? im April auf 6.1g pro m? im September.
Ebenso wurden im September unterhalb 20m die geringsten Arten- und
Individuenzahlen gefunden (Abb. 4-4 bis 4-6 ). v

In den Tab. 4-6 und 4-7 wurden die Gewichtsprozente (bezogen auf das
NaBgewicht) derjenigen Arten aufgelistet, die bis zu 80% der Biomasse
(exclusive Arctica islandica und Astarte spp.) darstellten. Bis auf einige

wenige sind alle diese Arten als Fischnidhrtiere fiir bodenlebende Fische
verfiigbar. Ebenfalls angegeben wurde der Prozentanteil von Arctica
islandica an der Gesamtbiomasse, die fiir Dorsch und Kliesche als eines der
wichtigsten Fischnéhrtiere gilt.

4.3.2. Benthos auf den Trassen

Es sollen an dieser Stelle nur die Ergebnisse dargestellt werden, die fir
die Momentaufnahme Anfang 1984 wichtig sind. Es wurde daher auf die
Wiedergabe und Diskussion von Details verzichtet, dic erst bei der Be-
trachtung der Wiederbesiedlung wichtig sein kénnen, wie z.B. die Bild-
dokumentation und die Sedimentanalysen.

In Tab. 4-8 sind alle in den Greifern gefundenen Arten aufgelistet sowie
deren Héufigkeit auf den Stationen. Hervorgehoben wurden die Arten, die,
zumindest in bestimmten Tiefen, am regelméBigsten vorkamen. Die Biomasse
und Abundanz, mit der diese Arten verteten waren, wurde fir beide



Tab. 4-6 : Gewichtsprozente der wichtigsten Benthos-Arten an der Biomasse (bezogen auf das
NaBgewicht), exclusive Arctica islandica und Astarte spp. auf Stat 1-18 im
April 1983. -

1) Prozentanteil von Arctica islandica an der Gesamtbiomasse
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Batyporeia pelagica (BATE)
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line-Trassen A und B Ende Januar/Anfang Februar 1984, geordnet nach Wassertiefe. Werte in
Klammern bezeichnen Stationen, von denen nur 1 Probe vorlag. Arten, die in bestimmten

Gesamtartenliste und Hiufigkeit der Arten (1-3) auf den einzelnen Stationen fiir die Pipe-
Tiefenregionen hdufig waren, sind unterstrichen.

FRIAFULIDA
Halicryptus spinulosus V. SIEBOLD

4-8:

Tab.

SO STIGE

Actinia sp.

Halcampa sp.
Metridium senile (L.)
Sagartis sp.

Ascidia spp.
Asterias rubens L.
ophiura albida FORBES
Nemertini app.
Oligochaeta aspp.
Turbellaria sp.
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den beiden Pipeline-Trassen, flr jede Tiefenstufe
Gber alle Stationen gemittelt, Ende Januar/Anfang
Februar 1984. Arctica islandica und Astarte spp.
sind hierin nicht enthalten.

: Tiefenzonierung von Biomasse (NaBgewicht) und
abundanz (Individuenzahl) des Makrozoobenthos auf

Abb. 4-7
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Abb. 4-8 : Tiefenzonierung der Gesamtartenzahlen (Einzelwerte und

Mittelwerte) des Makrozoobenthos auf den Pipeline~Trassen
Ende Januar / Anfang Februar 1984 .

(+) : Stationen, von denen nur 1 Probe vorlag, im Mittel-~
wert nicht enthalten.
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Trassen gemeinsam, fir die jeweilige Tiefe Uiber alle Stationen gemittelt, in
Abb. 4-7 dargestellt. Abb. 4-8 gibt die gefundenen Artenzahlen fiir jede
Tiefenstufe wieder.

Im ufernahen Bereich (1,8m Tiefe), dort also, wo die mechanischen FEin-
wirkungen von Seegang und Brandung und die Temperatur die entschei-
denden abiotischen Faktoren sind, war auch das Artenspektrum am ge-
ringsten, Biomasse und Abundanz waren relativ gering. An der Biomasse
haben die Muscheln Cardium edule und Macoma baltica, an der Abundanz

der Amphipode Bathyporeia pelagica den gréBten Anteil. In 5m Tiefe
erhéht sich das Artenspektrum geringfiigig, in 10m Tiefe steigt es dann

stark an, Es ist dies der Bereich der Macoma baltica-Gemeinschaft. Wéh-

rend die Mollusken, allen ‘voran Macoma baltica, Cardium edule (in 5m

Tiefe) und Cardium fasciatum (in 10m Tiefe) in der Biomasse dominierten,

stellten die Polychaeten, insbesondere Scoloplos armiger, aber auch Eteone
longa, die héchsten Individuenmengen.

In 15m Tiefe trat das Maximum der Artenzahlen auf, ebenso die héchste
Biomasse, obwohl die Individuenhéufigkeiten relativ gering waren. Es

waren vor allem groBe ausgewachsene Tiere vorhanden.

In 20m Tiefe lebt die Syndosmya alba-Gemeinschaft. Sie war die Leitform,

die die groBten Anteile an der Biomasse hatte, neben Mya truncata und

Pherusa plumosa. Die Haufigkeit der Individuen hat hier ihr Maximum,

verursacht durch das Massenvorkommen des Kleinen Polychaeten Polydora
spp. mit bis zu 4000 Ind. pro m?. Diese Art war es auch, die auf den
Schlickbéden in 25 und 27m Tiefe am héufigsten war. Dagegen war hier
das Artenspektrum wieder stark eingeschrénkt, besonders die Mollusken
waren nahezu bedeutungslos. Nennenswert vertreten waren nur noch

Diastylis rathkei und Halicryptus spinulosus.

4,3.3 Redox-Potential im Sediment

In Tab, 4-9 sind die Werte des Redox-Potentials in 15 und 20m Wassertiefe

auf der Trasse A dargestellt, und zwar im Porenwasser des Sediments.

Wéhrend in 15m Tiefe der oxische Bereich 4cm tief in die obere Sediment-
schicht reichte und in 5cm Tiefe immer noch suboxische Verhiltnisse



Tabelle 4-9: Redox~Fotentials in Sedimentkernen

aus 15 und 20 m Wassertiefe auf Pi-
peline-Trasse A im Gberstehenden
Wasser und in verschiedenen Tiefen-
horizonten des Sediments.
Joo mV: oxischer Bereich
loo - 3co mV: suboxischer Bereich
{00 mV: anoxischer Bereich
(Bereiche nach GRAF et al., 1983)

[V I N SV I G S 6 )

Redox~Potential
(mV)

15 m om
Wasser 285 287
-1 cm 305 205
-2 cm 326 143
-3 cm 346 96
-4 359 61
- 5 cm 185 .32
-6 cm - 2
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herrschten, war in 20m Wassertiefe bereits die Oberfliche des Sediments
suboxisch, und schon unterhalb 2cm Sedimenttiefe herrschten zunehmend
anoxische Verhéltnisse.

4.3.4 Hydrographische Ergebnisse

Um die Ergebnisse aus den Bodengreiferproben besser interpretieren zu
konnen, wird die Sauerstoffsiittigung des Bodenwassers fiir die Zeit von
April 1983 bis August 1984 dargestellt (Abb. 4-9). Die Daten stammen aus
dem im Kapitel 4.2.5 erwdhnten Langzeitprogramm, ergénzt durch Mes-
sungen, die von der Abteilung Meeresbotanik gemacht wurden.

Es ist deutlich zu erkennen, daB8 die Sauerstoffwerte im Spéatsommer 1983
duBerst gering waren und daB am Meeresboden selbst Sauerstoffmangel

anzunehmen war.
4.4 Wertung der Ergebnisse

Eine separate Interpretation der Ergebnisse der Pipeline-Trassen-Unter-
suchungen erscheint wenig sinnvoll, solange keine Vergleichsdaten aus
spiterer Zeit vorliegen. Diese Diskussion muB einer spéteren Wiederbe-
siedlungsstudie vorbehalten bleiben. Daher werden hier alle Benthosdaten

gemeinsam interpretiert.

Die Verteilung der Bodenfauna auf die verschiedenen Tiefenbereiche ent-
spricht der, wie sie bereits im Kapitel 4.1 dargestellt wurde, mit einem
Maximum von Artenzahl, Biomasse und Abundanz im mittleren Tiefenbereich
(ca.l12 bis 18m).

Auffallig war jedoch das fast vollige Aussterben der Fauna unterhalb der
20m-Tiefenlinie im September 1983. Die Erklérung dafiir ergibt sich aus
dem in Abb. 4-9 aufgezeigten Sauerstoffwerten, die im August und Sep-
tember 1983 ein Minimum erreichten, das weit unter den langfristig nor-
malen Werten lag (siehe Abb. 1-2). Wihrend bis etwa 19m Tiefe die Er-
gebnisse mit friiheren Untersuchungen gut Ubereinstimmten, handelt es
sich ab 20m Wassertiefe, also unterhalb der thermohalinen Sprungschicht,
um eine Ausnahmesituation, die jede allgemeingiiltige Aussage ausschlieBt.
Tatséchlich zeigen sich hier die Auswirkungen einer Sauerstoffmangel-
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Abb. 4-9 : Sauerstoffsdttigung des Bodenwassers bei Bokniseck (27m Tiefe)
und nérdlich des Stollergrund {(2im Tiefe) wvon April 1983 bis
August 1984. Gemessen wurde jeweils ca. 20cm iiber dem Grund.
Die Pfeile geben den Zeitpunkt der Bodenprobennahme an.

Bokniseck
Stollergrund Nord
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Katastrophe, die die gesamte Kieler Bucht und auch benachbarte Meeres-
gebiete betraf (MILJOSTYRELSEN 1984 und WEIGELT 1984, unversff.
Daten).

Die Auswirkungen dieser Katastrophe sind auch noch in den Daten der
Pipeline-Trassen-Untersuchung vom Januar/Februc» 1984 deutlich zu er-
kennen. Zu dieser Zeit liegt das Maximum der Individuenzahlen in dem
betroffenen Tiefenbereich, hervorgerufen durch das massenhafte Auftreten
opportunistischer Polychaeten (Polydora spp. und Notomastus latericeus).

Widhrend das Wasser bis zum Grund mit Sauerstoff gut versorgt war (Abb.
459 ), war in 20m Tiefe im Sediment nur eine diinne Deckschicht oxisch.
Ab 2cm Sedimenttiefe enthielt das Sediment keinen Sauerstoff mehr, eine
Folge des Sauerstoffmangels im Tiefenwasser im Sommer 1983, der alle
Bodentiere vernichtet hatte, die per Bioturbation die Beliiftung des Meer-

esbodens bis in gréBere Sedimenttiefen hétten bewirken kénnen.

Demnach stand also den Fischen bis zu einer Tiefe von 19m ein Nahrungs-
angebot zur Verfligung, das ganz im Rahmen langfristiger Ergebnisse steht
(KUHLMORGEN-HILLE 1965, ARNTZ 1971 a und b, BREY 1984), dagegen
war in der tieferliegenden Zone nur noch sehr wenig Nahrung zu finden.
Vergleichen 1dBt sich dieses nach bisherigem Kenntnisstand ausschlieBlich
mit dem noch groBeren Zusammenbruch im Spétsommer 1981 (WEIGELT
1983).

Um abzuschitzen, welche Nahrungsmenge den bodenlebenden Fischen zur
Verfiigung stand, wird eine Hochrechnung der Produktion fiir die gesamte

Makrozoobenthos-Gemeinschaft mit Ausnahme wvon Arctica islandica und

Astarte spp. erstellt. Fur Arctica islandica ist eine derartige Abschétzung

aufgrund der vorliegenden Daten und ihres fleckenhaften Auftretens
schwierig, Astarte spp. dagegen spielt als Ndhrtier keine Rolle. Bis auf
wenige Arten, z.B. Mya arenaria, Mya truncata und kleine Schnecken,

kommen alle gefundenen Arten als Nihrtier in Betracht. Einige wenige
davon werden bevorzugt gefressen und zwar infolge der Héufigkeit ihres
Auftretens (Tab. 4-2).

Zur Produktionsabschitzung auf der Grundlage der Biomasse mit Hilfe
empirisch ermittelter Verhiltnisse von Produktion zu Biomasse (P:B) wurde
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das Verfahren nach JOHNSON und BRINKHURST (1971) und BREY (1984)
benutzt. JOHNSON und BRINKHURST korrelierten das Verhiltnis P:B mit
der mittleren Wassertemperatur. Unter der Annahme einer jéhrlichen mitt-
leren Wassertemperatur von 8°C in 8 - 19m Wassertiefe, ergibt sich fiir
das Untersuchungsgebiet ein Faktor zwischen 2 und 3. BREY (1984) fand
bei seinen Untersuchungen in der Kieler Bucht fiir den Bereich bis 15m
Wassertiefe ebenfalls einen Faktor von 2 bis 3.

Fir den Bereich ab 20m Wassertiefe kann aus oben genannten Griinden
keine abschlieBende Abschidtzung vorgenommen werden.

Legt man eine mittlere Biomasse (April und September gemittelt) von 85g
NG pro m? im Tiefenbereich 8-19m zugrunde, so ergibt sich bei einem
P/B-Faktor von 2,5 eine Makrozoobenthos-Produktion von 210gNG pro m?
oder anndhernd 20g aschefreies Trockengewicht (AFTG) pro m?. Hinzu
kéme dann noch die nicht abgeschiitzte Produktion von Arctica islandica.

BREY (1984) ermittelte fiir die gesamte Makrozoobenthos-Gemeinschaft
eine Produktion von 30g AFTG pro m?, ein gréBenordnungsméBig ver-
gleichbarer Wert. Unter der Annahme, daB der groBte Teil der Benthos-
produktion von bodenlebenden Fischen gefressen wird, kann mittels der
folgenden Konversionsfaktoren die potentielle Fischproduktion, basierend
auf der Benthosproduktion, sehr grob abgeschétzt werden:

1g AFTG Invertebraten 23,4 KJ

lg NG Fisch

5,0 KJ (nach PRUS 1970)

Produktionseffizienz (Produktion-Benthos 2zu Produktion-Fisch) = 15%
(nach MANN 1980 und PARSONS et al. 1977).

Unter der Annahme einer Benthosproduktion von 20g AFTG pro m? ergeben
sich bei einer Produktionseffizienz von 15% 14g pro m? an Fischfrisch-
gewicht. Da das Benthos nicht ausschlieBlich von Fischen konsumiert wird,
werden als Fischproduktion 10g Frischgewicht pro m? bzw. 10to pro km?
geschétzt.
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Bei dieser Schitzung ist zu beachten, daB nicht alle genannten boden-

lebenden Fischarten sich gleichermaBen vom Benthos in dem obengenannten

Tiefenbereich erndhren. Adulte Dorsche fressen zunehmend Fische, wih-

rend Klieschen in dem Bereich nur zum Teil ihre Nahrung suchen.

Die grobe Schéitzung der Produktion des Benthos und der der Fische
vermittelt aber einen Eindruck iiber die GréBenordnung.
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5 Plankton (Fischbrut)
5.1 Einleitung

Das Aufkommen und die Verbreitung von Fischbrut in einem Seegebiet ist
in erster Linie davon abhéngig,ob Laichpldtze vorhanden sind.Dariiber-
hinaus wird Fischbrut aber auch,bedingt durch hydrographische Gegeben-
heiten,von den Laichplédtzen in andere Regionen verdriftet. Aus friiheren
Untersuchungen sind Laichgebiete von Dorsch, Sprott und Hering bekannt.
Das Laichgebiet des Dorsches in der Kieler Bucht erstreckt sich vom °
Kleinen Belt liber Vejsnéds Rinne und Millionenviertel bis zum GroBen Belt
(THUROW 1970). Der Sprott laicht nach MORAWA (1954) in der gesamten
Kieler Bucht. Laichgebiete des Friihjahrsherings entlang der Ostkiiste
Schleswig-Holsteins mit Bevorzugung der Férden und Buchten wurden von
WEBER (1971) festgestellt.

Demnach kommt das Untersuchungsgebiet fiir Sprott und Hering als Laich-
gebiet in Frage.

Von MULLER (1984) wurden bei seinen Untersuchungen 1976/77 im Flach-
wasserbereich (8m) der Kiiste von Fehmarn bis zur Geltinger Bucht fiir die
Flunder in der Eckernférder Bucht und entlang der Kiiste bis Schleimiinde

hochste, fir den Dorsch dagegen geringe Eimengen gefunden.

Die Planktonuntersuchungen im Gebiet "Schwedenecksee" sollten dazu
beitragen, die Bedeutung dieses Gebietes fiir die Fischbrut einzelner Fisch-

arten zu beurteilen,
5.2. Material und Methoden

Bei den Planktonuntersuchungen wurde ausschlieBlich das Ichthyoplankton
(pelagische Fischeier und Fischlarven) beriicksichtigt. Die Planktonproben
wurden auf 9 Stationen im vorgegebenen Gebiet genommen, deren Positi-
onen nach Vergleichsstationen fritherer Untersuchungen (MULLER 1970 ,
MOLLER 1984) und in Abhingigkeit von der Wassertiefe ausgewdhlt wur-
den.
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Die Stationen sind wie folgt auf die Wassertiefe verteilt (Abb. 5-1 und
Tab. 5-1 ):

Station 2,3,4 8 - 10m
Station 5,6,7 11 - 15m
Station 1,8,9 26 - 2Tm

Um eine Vorstellung iliber das AusmaB des Vorkommens von Heringslarven
im Gebiet "Schwedenecksee" zu bekommen, wurden im Mai/Juni 1984
vergleichende Planktonfinge in bekannten Laichgebieten des Friihjahrs-
herings, in der Kieler Forde (Stat.10) und der inneren Eckernférder
Bucht (Stat.11), durchgefiihrt (Tab. 5-1 ).

Zu Beginn der Untersuchung (April 1983) wurden die Stationen 1 und 8
jeweils 20 - 30 min, die anderen Stationen ca.15 min lang befischt. Die
Auswertung der Fiénge im Labor ergab jedoch, daB die léngere Schleppzeit
z.T. starke Beschidigungen der Fischbrut zur Folge hatte, so daB ab
Dezember 1983 einheitlich 15 min lang gefischt wurde. Im Juni 1984 wurde
nochmals eine Kirzung der Schleppzeit auf 10 min vorgenommen, da auf-
grund des Planktonreichtums die Netze verstopften und eine Verfilschung
der Volumenwerte durch zu lange Schleppzeiten verhindert werden sollte
(Tab. 5-1 ).

Eine Verkiirzung der Schleppdauer auf den Schleppstrichen hat wegen der
relativ geringen GroBe des gesamten Untersuchungsgebietes keinen EinfluB
auf die Ergebnisse.

In einigen Monaten muBten einzelne Stationen aufgrund der BaumaBnahmen
im Gebiet und wegen aufgestellter Stellnetze o6rtlich gering verschoben
oder die Probennahme vorzeitig abgebrochen werden (Tab. 5-1 ). In der
Zeit von Juli - November 1983 wurde Kkeine quantitative Probennahme
durchgefithrt. Der Grund dafiir liegt darin, daB sich bis in den Herbst
hinein groBe Mengen von Quallen im Wasser befanden, die wegen ihres
groBen Volumens die Netze verstopften und eine Quantifizierung Kkleiner
Planktonorganismen einschlieBlich der Fischbrut nicht zulieBen. Ab Dezem-
ber wurden dann wieder monatliche Fahrten durchgefithrt und ab April
1984 wochentliche, um insbesondere das Aufkommen der Heringslarven in
diesem Gebiet im Verlauf der Laichzeit des Herings zu dokumentieren. Die
letzte Fahrt erfolgte am 6.Juni 1984 .
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Tab. 5-1 : Positionen der Plankton-Schleppstriche (Stat. 1 - 9) im Gebiet
"Schwedenecksee" und Zeitplan der Probennahme mit Erlduterungen
iiber Abweichungen oder Ausfdlle.
Stat.10 und Stat.ll wurden als Vergleichsstationen nur im Mai/Juni 1984

befischt.
Wassertiefe Positionen
Station (m) Aussetzen Einholen Datum Bemerkungen
1 27 54°30 89 N 54°31 92 N 07.04.1983 keine
10°00 72 € 10°02 83 E 18.05.1983 keine
2 3 54°32 30 N 54°32 87 N 01.06.1983 Station 8 gering abweichend: Bundeswch.r
° ° Juli 1983 bis keine quantitalive Probennalme mit dem
10%01 45 € 10%02 12 E Nov. 1983 Bongo aufgrund der Quallen miglich
3 8 54°32 87 N 54°33 S0 N 08.12.1983 Schleppdauer wurde einheitlich auf max,
10°02 08 E 10°02 41 E 15 min festgesetzt
16.01.1984 Stat.. 4 und 7 gering abweichend: Stellnetze
- ° °
4 9-10 54934 58 ¥ 54035 BN 14.02.1984 Stat. 2, verkiirzte Schleppdauer: Stellnetze
10°02 33 E 10°62 85 E 19.03.1984 Stat. 4, verkiirzte Schleppdauer: Baggerarbeiten
5 12-15 54°35 39 N 54°34 69 N 03.04.1984 keine
10°03 87 E 10°03 68 E 10.04.1984 keine
6 12-14 54°34 57 N 54°33 94 N 17.04.1984 Stat. 5, gering nordlich verschoben Bagger-
10°03 60 E 10°03 49 € 26.04.1984 Stat. 5, gering nordlich verschoben § arbeiten
. . 02.05.1984 Stat. 5, gering niirdlich verschoben
7 12-15 54033 25 N 54032 76 N 11.05.1984 Leine
10°03 13 £ 10°02 53 € 21.05.1984 Stat. 1 bis 7 ausgefallen: Schiechtwetter
8 27 54°32 32 N $4°33 92 N 30.05.1984 - keine
10°05 17 E 10°05 89 E 06.06.1984 Schleppdauer auf 10 wmin verkiirzt: Hohes
Planktonaufkomuen
9 26 54°34 62 N 54°35 50 N
10°06 40 E 10°06 47 €
10 11-14 54°22 05 N 54°22 15 N
10°10 70 € 10°11 37 E
11 21-23 54°29 73 N 54°29 30 N
09°57 46 E 09°55 96 €
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Das eingesetzte Planktonfanggerit war ein sogenanntes BONGO-Netz (Netz-
6ffnung 2r=60cm). Es fischt gleichzeitig mit zwei Netzen unterschiedlicher
Maschenweite (335um und 500um). Das Geridt wurde mit 3Kn Schiffsge-
schwindigkeit im Schrigholverfahren derart geschleppt, daB die gesamte
Wassersdule von der Oberfliche bis 2m {iber Meeresgrund (Sicherheits-
abstand) gleichméBig befischt wurde. Die Tiefenbestimmung des Gerites
erfolgte liber die Winkelmessung des Schleppdrahtes.

Die Menge des filtrierten Wasservolumens wurde iiber in die Netzoffnung
gespannte Durchstrommesser und die GroBe der Netzoffnung ermittelt. Die
Strommesser wurden wéhrend der Untersuchungen mehrmals geeicht. Die
Menge der Fischeier wurde als Anzahl (N) pro m?, die der Fischlarven als
Anzahl (N) pro 100m? bestimmt. Letztere wurden in deutlich geringerer
Héufigkeit gefangen als Eier.

Die Planktonproben wurden auf See fiir die spétere Auszdhlung der Fisch-
brut im Labor in mit Borax-gepufferter d4%iger Formalin-Seewasserlésung
Konserviert.

Aus den Planktonproben wurden alle Fischeier und Fischlarven unter dem
Binokular bei schwacher VergroBerung aussortiert. Eine Teilung der
Proben wurde dann vorgenommen, wenn sich sehr groBe Mengen an Eiern
in den Fiéngen befanden. Die Ergebnisse dieser Unterproben wurden auf
den Gesamtfang hochgerechnet.

Die Fischeier wurden gezéhlt und der Durchmesser fiir die Artenidenti-
fizierung bestimmt. Bei Fischeiern mit Ulkugeln wurde aus demselben
Grund Anzahl und Durchmesser der Ulkugeln ermittelt. Fischeier ohne
Olkugel sind nach EHRENBAUM (1905/09) den in Tab. 5-2 aufgefiihrten

Arten zuzuordnen.

Fischeier mit Ulkugel sind seltener, in der Ostsee werden solche nur von

Seequappen und Butten abgelaicht.

Bei der Zuordnung der Eier zu einzelnen Fischarten ergeben sich Un-
sicherheiten, wenn Eier verschiedener Arten von #hnlicher oder identischer
GroBe sind. In solchen Fillen ist eine sichere Unterscheidung nur in

einem spiéteren Entwicklungsstadium moglich, sobald némlich der Embryo
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Tab. 5-2: ULaichzeit und Eidurchmesser der Fischarten mit Eiern ohne
Olkugel (nach EHRENBAUM 1905/09)

Fischart Eidurchmesser (mm) Laichzeit

Ctenolabrus rupestris . 0,7 -0,9 IV - VIII
(Klippenbarsch)

Limanda limanda 0,8 -1,05 11 -V
(Kliesche)

Platichthys flesus 0,95 -1,30 II - VII
(Flunder)

Sprattus sprattus 1,05 -1,55 I - VII
(Sprott)

Gadus morhua 1,25 -1,70 11 -V
(Dorsch)

Pleuronectes platessa 1,70 -2,20 XI - VI
(Scholle)

bestimmte Artenmerkmale erkennen ldBt. Aufgrund der Schwankungen im
Eidurchmesser ein und derselben Fischart im Verlauf der Laichzeit kénnen
sich ebenfalls gewisse Schwierigkeiten fiir die Artenbestimmung ergeben.

Die Fischlarven wurden nach Arten getrennt, geziéhlt und auf den untersten
Millimeter genau gemessen. Die Bestimmung der Fischlarven erfolgte nach
EHRENBAUM (1905/09) und RUSSELL (1976). Schwer zu trennende Arten,
wie z.B.Grundeln, wurden im Ergebnisteil als Gobiidae (Grundeln) ange-
geben., Fischlarven, die eindeutig als Clupeiden (Heringsartige) erkennbar
waren, bei denen jedoch eine Trennung in die einander stark #hnelnden
Heringe und Sprotten aufgrund von Beschiédigungen nicht moglich war,
wurden als "nicht trennbare Clupeiden" bezeichnet. Entsprechendes galt
fir Sandaalarten (Ammodytes spec.) und Seequappen (Enchelyopus spec.).

Obwohl jeweils zwei Proben je Station zur Verfiigung standen (jeweils eine
aus dem 335um- und 500um-Netz), wurden zunédchst lediglich die 335u-
Proben aufgearbeitet. Im Verlauf der Untersuchung erwies es sich jedoch
gelegentlich als notwendig, zur Aussagensicherung auch 500u-Netz-Proben
heranzuziehen. Dies erfolgte in den Wintermonaten Februar bis Anfang
April, in denen relativ wenig Fischbrut im Plankton vorhanden war. Unter-
schiedliche Ergebnisse in der Féngigkeit der beiden Netztypen sind nach
vergleichenden Untersuchungen von MULLER (1973) nicht zu erwarten. Zur
Darstellung der Ergebnisse wurden die Daten beider Netztypen zusammen-
gefaBt, wobei selbstverstindlich beide Volumina beriicksichtigt wurden.
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5.3 Ergebnisse
5.3.1 Fischeier

Die GroBenverteilung aller pelagischen Fischeier ist in Abb. 5-2 und Tab.
5-3 dargestellt. Die Eier von Flunder, Dorsch und Scholle sind eindeutig
voneinander abzugrenzen. Die mit den Flundereiern in der GroéBe stark
Uberlappenden Kliescheneier bleiben dagegen in der aufsteigenden Flanke
des Flunder-Maximums verborgen. Fiir den Sprott ergeben sich entspre-
chende Uberlagerungen mit Flunder- und Dorscheiern. Eier des Klippen-
barsches kamen in so geringen Anzahlen vor, daB diese in der Abb. nicht
in Erscheinung treten. Fischeier mit Ulkugel waren ausschlieBlich der See-

quappe, Enchelyopus cimbrius, zuzuordnen.

Die Darstellung der monatlichen GréBenverteilung der Fischeier lassen
eindeutigere Aussagen iber das Vorkommen der einzelnen Fischarten zu:
Die Abb. 5-3 bis 5-5 geben die Situation von April bis Juni 1983 wieder.
Die dominanten Fischarten waren Dorsch (April) und Flunder (Maximum im
Mai). Scholleneier traten nur im April auf. Die Kliesche war zahlenméBig
zwar schon im April und Mai zu finden, hat jedoch erst im Juni ein deut-
liches Maximum. Ebenfalls im Juni wurden geringe Mengen an Eiern.des
Klippenbarsches gefunden. Da die Laichzeit des Dorsches bis Mai andauert,
wéren die in Abb. 5-5 gefundenen Eier, die auBerhalb des GréBenbereiches
der Flundereier liegen, dem Sprott zuzuordnen. Im Dezember 1983 wurden

keine Fischeier in den Proben gefunden.

Die monatliche Gro8enverteilung der Fischeier fiir Januar bis Juni 1984 ist
den Abb. 5-6 bis 5-11 zu entnehmen. Die Laichzeit des Dorsches begann
im Januar. Das Maximum war im Februar. Im April/Mai endete die Laich-
zeit. Scholleneier waren von Januar bis Mai mit maximalen Werten im Mirz
zu finden. Ab Februar setzte die Laichzeit der Flunder ein, mit Héchst-
werten im Mai und Juni. Ein deutliches Maximum an Kliescheneiern war nur
im April zu erkennen, im Mai und Juni dagegen kam es zu einer Uber-
lagerung mit dem Flundermaximum. Die Existenz von Sprotteiern blieb im
Jahre 1983 ebenso wie 1984 unsicher.

Eine Zuordnung der Fischeier zu den einzelnen Fischarten und deren
prozentualer Anteil im Untersuchungsgebiet ist in Tab. 5-4 aufgefiihrt.
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B) Fischeier mit Ulkugel




Tab.5-3 : GrdBenverteilung und Anzahl aller gefangenen pelagischen Fischeler im Gebict “"Schwedenecksee® im Zeltraum April 1983
bis Juni 1984

Die Buchstaben in den einzelnen Spalten markieren die Verteilung der Eidurchimesser bestinmter Fischarten (s. Fullnote)

1983 1984y
Gesantsunme der Eier
Eidurchnesser April Mai Juni Januar  Februar Mirz April Mai Juni von April 1983-Juni 1984
m olwne mit
Ollagel Olkugel
750 135 KL 1 6 Ki 142 28
830 51 1 1543 5 166 11 1777 239
920 484 K 34 1689 K 1 85 K 583 K 238 K 3t 1207
1000 966 124 1579 ] 25 300 5772 3249 12016 864
1680 1647 1710 5608 1 63 248 F 51 - 9766 F 33557 130
1170 2139 F 9235 F 7556 F 28 F 65 F 170 9202 30652 33047 18
1250 1461 2697 3896 15 94 182 3544 781 12710
1330 3008 949 1381 3 44 93 1423 122 7023
1420 5442 125 256 1 65 54 21 506 21 Sp 64N
1500 3288 D 170D 10 Sp 23 350 1< 1 172 4026
1580 938 1 47 D 661D 218D 21D 8) D 1967
1670 93 12 46 330 158 23 5 667
1750 172 21 93 81 22 n 400
1830 212 2 50 89 1Y 9 381
1920 172 S 8 89 193 14 V2 488
2000 52 21 S 1348 224 S 218 8 476
2080 26 15 72 1M 8 L 276
2170 5 8 27 72 5 10 127
2250 3 9 22 1 35
2330 5 6 11
2420 1 1
2500
Sunne 20156 14905 23653 195 1933 1706 1240 36094 18840 118722 -
Eier mit
Olkugel 133 502 222 0 40 156 439 852 142 2486 2486
Cesamisunmme 20289 15407 23875 195 14973 1862 1679 36946 1898y 121208 2486
Kl = Klippenbarsch
K = Kliesche
F = Flunder
D = Dorsch
S = Sctwile

Sp = Sprott
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Abb. 5-4: GroBenverteilung aller pe1agischer Fischeier ohne Ulkugel im Gebiet
"Schwedenecksee” im Mai 1983
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Tab., 5-4:

"Schwedenecksee" im Zeitraum April 1983 bis Juni 1984

Anzahl (N) und prozentualer Anteil der pelagischen Fischeier je Fischart im Gebiet

1983 1984 Summe Apr,‘83-
Arten Aprid Mai Juni Januar Februar Mirz April Mai Juni Juni ‘84

N % N 4 N 4 N 4 N 4 N % N 4 N b4 N 4 N 4
Kliesche 1501 7,4 159 1,0] 4811 20,2 391 23,01 6521 17,6f 3498 18,4 | 16881 14,0
Flunder 5247 25,9 | 14591 94,6 | 18441 77,2 8 2.4 292 15,6 693 40,8 28723 77,7 15321 80,7 | 83356 69,0
Sprott 266 11,0 21 0,1 287 0,2
Dorsch 12769 62,9 155 1,0 138 70,4 | 1499 75,9 666 35,6 98 5,8 775 2,1 16100 13,0
Scholle 639 3,1 57 29,1 386 19,6 748 40,0 | 68 4,0 69 0,2 1967 2,0
Seequappe 133 0,7 502 3,3 222 0,9 40 2,0 156 8,3 439 25,8 852 2,3 142 0,7] 2486 2,0
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Danach stellten die Scholle 2%, Dorsch 13%, Kliesche 14% und Flunder 69%
(zusammen 98%) aller pelagischen Fischeier. Der Rest entféllt auf Sprott unc
Seequappe. 97% aller Fischeier wurden in den Monaten April bis Juni
gefangen, in den Monaten Januar bis Midrz dagegen nur 3%. Ein regionaler
Vergleich der Stationen 1 - 9 im Untersuchungsgebiet zeigte, daB auf den
Stationen 1, 8 und 9 (Wassertiefe 26-27Tm) 76% der Fischeier gesammelt
wurden, auf den Stationen 5,6 und 7 (11- 15m) 19% , auf den Stationen
2, 3 und 4 (8- 10m) dagegen nur 5%.

In Tab. 5-5 sind die Eizahlen, umgerechnet auf Anzahl pro m?, regional
und saisonal vergleichend dargestellt. Wéhrend im Juni 1983 Eizahlen bis
zu 249 pro m? auf Stat.l1 auftraten, wurden im Juni 1984 548 pro m? auf
Stat.8 gefunden. Das driickt sich entsprechend im Monatsmittel aus: Juni
1983 93 Fischeier pro m?, Juni 1984 204 Eier pro m2?. Im April 1984
wurde ein Monatsmittel von 1 Ei pro m? ermittelt, ein Minimum sowohl im
Vergleich zum Vorjahresmonat, als 59 Eier pro m? gefunden wurden, wie
auch zum Mérz und Mai 1984, als die Eizahl pro m? 4 bzw. 59 betrug.

Die nach Arten aufgeschliisselten Eizahlen pro m? im gesamten Gebiet und
fiir den Zeitraum April 1983 bis Juni 1984 ist in Tab. 5-6 dargestellt. Fur
den Dorsch wurden 1983 héchste Eizahlen im April (35 Eier pro mz)'ge—
funden, im Jahr 1984 dagegen lag das Maximum an Dorscheiern mit nur 4
pro m? im Februar. Von der Flunder wurden maximale Eizahlen sowohl im
Juni 1983 (74 Eiern pro m?) gefangen als auch im Juni 1984 (161 Eier pro
m2), Scholleneier traten 1983 nur im April auf (2 pro m?), 1984 jedoch
waren bereits ab Februar geringe Mengen an Scholleneiern im Plankton
vorhanden. Maximale Werte wurden 1984 im Méirz gefunden (2 Eier pro m?).
Das Ende des Vorkommens der Scholleneier lag in diesem Jahr im Mai. Die
Kliesche war sowohl im Juni 1983 (19 Eier pro m?) als auch im Juni 1984
(41 Eier pro m?) mit maximale Eizahlen verteten. Fiir die Seequappe wurden
jeweils in den Monaten Mai und Juni héchste Eizahlen (2 pro m?) ermittelt.

Sprott und Klippenbarsch spielten eine unbedeutende Rolle.



Tab. 5-5: Anzahl aller pelagischen Fischeier. (N) pro m2,
auf Stat. 1-9 fir den Zeitraum April 1983 - Juni
1984; Gesamteizahlen auf den Stat. 1-9

0=<1 und "-" = fehlt

1983 1984

Gesamt -
Station Apr  Mai Jun Dez Jan Feb Mir Apr Mai Jun eizahl

1 136 150 249 - 2 5 5 2 152 501 37370
2 2 2 5 - 10 0 2 1 5 1806
3 2 2 4 - 0 1 2 1 6 5 1987
i} 5 1 9 - 0 2 2 1 8 18 2484y
5 7 39 - 1 n L 0 32 98 6799
6 17 5 ug - 1 5 4 0 20 97 7140
7 46 8 131 - 1 5 2 1 3 20 8636
8 31 157 234 - 2 13 6 3 156 548 31781
9 239 193 119 - 1 10 8 2 17 541 25205

Monats-

mittel 59 58 93 - 1 5 4 1 59 2048 121208

Tab. 5-6: Saisonales Vorkommen von Fischeiern der wichtigsten
Fischarten im Gebiet "Schwedenecksee". (Anzahl pro m",
gemittelt Uber Stat. 1-9)

Monat Anzahl pro m? je Fischart
Corsch Fluncer Scholle Kliesche Sprott Seeguzppe

Apr 1983 35 15 2 3 - 0
Mai 0 S€ - 1 - 2
Jun - 74 - 19 1 1
Dez - - - - - -
Jan 1984 1 - 0 - - -
Feb 4 0 1 - - 0
Mar 2 1 2 - - 0
Apr 0 0 0 d - 0
Mai 1 &S 0 11 - 1
Jun - 161 - 41 0 2
0
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5.3.2 Fischlarven

Verbreitung und Vorkommen aller im Untersuchungsgebiet "Schwedenecksee"
gefangenen Fischlarven ist in Tab. 5-7 dargestellt. Insgesamt wurden
18 Arten gefunden.

Den groBten Anteil an Fischlarven hatten die Clupeiden mit 65%, aufgeteilt
in Hering mit 42%, Sprott mit 15% und "nicht trennbare Clupeiden" mit 8,%.
In der weiteren Rangfolge standen Grundeln (Gobiidae) mit 12%, Sandaale
(Ammodytidae) mit 10,9%, Butterfische ( Pholis gunnellus) mit 6% wund

Seeskorpione ( Myoxocephalus scorpius, Taurulus spec.) mit 2%. Fisch-

larven vom Dorsch ( Gadus morhua) waren noch mit 1,5%, die Seequappen

( Enchelyopus spec.) mit 0,7% vertreten. Unter den Plattfischen wurden

lediglich Flunderlarven ( Platichthys flesus) mit 0,5% und Klieschenlarven
(N=1 ) gefunden (Tab. 5-T7 ).

In Tab. 5-8 ist die Summe aller Fischlarven auf den Stationen 1-9 im
Gebiet "Schwedenecksee" angegeben. 26% aller Fischlarven wurden auf den
Stat. 1, 8 und 9, 35% auf Stat. 5, 6 und 7 und 39% auf den Stat. 2, 3
und 4 gefangen. Aus dem saisonalen Vergleich der Fangmonate im Jahr
1983 zu 1984 geht hervor, daB die maximale Anzahl an Fischlarven, bezo-
gen auf Anzahl pro 100 m?, im Juni 1983 mit 210 pro 100 m? deutlich
geringer war gegeniiber 960 pro 100 m? im Juni 1984.

Eine detaillierte Aufschliisselung der Fischlarven nach Arten ist in Tab.
5-9 wiedergegeben. Die hohe Anzahl der Larven im Juni 1983 setzte sich
zusammen aus Hering mit 36 pro 100 m2?, "nicht trennbare Clupeiden" mit
85 pro 100 m?, Grundeln mit 58 pro 100 m? und Sandaale mit 30 pro 100
m?, Sprottlarven wurden nur mit 4 pro 100 m? gefunden. Moglicherweise
war jedoch ein betrdchtlicher Anteil an Sprottlarven in der Gruppe der
"nicht trennbaren Clupeiden” (85 pro 100 m?) verborgen. Im Juni 1984
dagegen stellten die Sprottlarven mit 430 pro 100 m? den Hauptanteil aller
Larven, Heringslarven wurden mit 245 pro 100 m?, Grundeln mit 160 pro
100 m? und Sandaale mit 120 pro 100 m? gefangen. In den Monaten Januar
bis April wurden nur geringe Anzahlen an Heringslarven gefangen, die

einer bereits im Herbst laichenden Heringspopulation zuzuordnen waren.



Tab.5-7 : Anzahl (N) und Prozentantei! der Fischlarven je Fischart im Gebiet "Sctwedenecksee" von April 1983 bis Juni 1984

Apr 1983 Mai 1983 Jun 1983 Dez 1983 |Jan 1984 Feb 1984 Mir 1984 Apr 1984 Mai 1984 Jun 1984 Gesamt sunme
N % N 3 N i3 N % N % N % N % N % N 3 N % N ]

Clupca harengus 1 0.6 137 #0.5 108 17.3 6 5.2 1 0.6 15 33.3 30 49.2 1069 69.7 471 34.9 1838 41.7
Sprattus sprattus - 7 1.9 155 10.1 505 37.4 672 15.3
Clupeciden, nicht

trennbar 8 5.1 137 40.5 226 36.2 2 0.1 373 8.5
tiyperoplus T T

lanceolatus 2 1.3 59 9.0 3 75.0 2 1.2 1 1.6 28 1.6 134 9.9 225 5.1
Nmodytes lancea 20 12.7 7 2.4 15 2.0 7 3 2.6 1.6 158 10.3 22 1.6 226 5.1
Nmodytidae 3 1.9 17 5.0 6 1.0 3 2.6 29 0.7
Gadus morhua 60 38.0 1 0.2 1 0.6 2 4.4 1 1.6 1 0.1 66 1.5
Enchelyapus spec. - 0.6 1 0.1 4 0.3 9 0.2
Enchelyopus

cimbrius 12 3.6 8 1.3 1 25.0 21 0.5
Chirolophis

ascani i 1 0.6 3 2.6 1 2.2 5 0.1
Motis gumnel tus 15 9.5 84 72.4 140 80.9 17 37.8 8 13.1 264 .0
Gobi idae 24 15.2 13 3.9 182 29.1 T 09 T3 LY A 79 5.2 206 15.3 508 11.5
Myoxocephalus

scorpius 1 0.6 3 2.6 6 3.5 S 1.t 8 13.1 2 0.1 25 0.6
Taurulus spec. 7 2. 7 0.2
Taurulus bubalis 5 3.2 1 0.3 2 0.3 7 6.0 16 9.2 16 1.0 3 0.2 50 .1
Taurulus liltjeborgi 5 1.5 10 0.7 5 0.4 20 0.5
Cyclopterus lunpus 1 0.1 1 0
Agorus cata-

phractus 1 0.6 1 0.3 3 2.6 3 1.7 3 6.7 g 13.% 19 0.4
liparis liparis 5 3.2 1 1.6 6 0.1
Liporis nontagui . t 1.6 t 0
Platichthys flesus 3 1.9 1 0.3 2 0.3 1 1.6 19 0.9 21 0.5
t.imanda {imanda T -0 0
Unbestimrbare Larven 9 5.7 3 2.6 1 0.6 2 4.4 1 1.6 16 0.4
Suwme aller Larven 158 338 625 Ul 116 173 45 61 1533 1350 4403 100

Die unterstrichenen Werte geben die hichste Anzahl je

Fischart im jeweiligen Monat an.
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Tab. 5-8: Anzahl aller Fischlarven. (N) pro 100 m~, auf Stat. 1-9 fir den Zeitraum
April 1983 - Juni 1984; Gesamtlarvenzahl auf den Stat. 1-9

“-" = fehlt

1983 14984

Station  APR  MAIL JUN DEZ  JAN  FEB  MAR  APR  MAI JUN  Gesamtlarvenzahl
1 24 105 57 - 68 45 12 16 496. 1673 a75
2 16 26 185 - 23 14 3 2 133 797 559
3 10 a6 267 - 23 7 3 1 162 423 546
4 35 54 311 - 13 34 12 i 154 808 617
5 a7 140 26 3 87 18 2 4 234 468 415
6 83 32 532 - 57 51 10 4 129 681 532
7 42 525 454 - 33 a5 5 3 274 568 622
8 60 102 7 7 43 a5 . 25 12 171 1500 343
9 29 80 70 12 58 36 15 10 76 1631 294

:22227‘ 38 123 212 2 45 335 10 6 203 959 4403

Tab. 5-9: Saisonales Auftreten der wichtigsten Fischlarven je Fischart im Gebiet

"Schwedenecksee" (Anzahl pro 100 m2, gemittelt iiber Stat. 1-9) im Zeitraum
April 1983 - Juni 1984

Clupea Clupea Sprattus  "nicht Amnodytes Pholis Cobiidae Gadus Ptatt-
harengus harenqus sprattus tremnbare spec, gunwnel lus moriwia  fische
(Frahjahrs- (Herbst- Clupciden®
laicher) laicher)
Apr 1983 - 0 - 1 S 5 5 16 1
l;hl 32 - - 50 8 - u - 0
un 3 - L] 85 30 - S
e : S D -
Jan 1984 - 2 - - 2 37 -0 - -
Feb - 0 - - 0 30 1 0 -
Mir - 3 - - - 4 - 1 -
Mor - 2 - - 0 1 - () -
AMai 136 - 20 - 23 - 8 0 2
Rs ary bY 14 - - - -

nl 1773 150
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Da Hering und Sprott den Hauptanteil aller Fischlarven stellten, werden
die Egebnisse zu diesen Arten im folgenden herausgestellt: Beim Hering
werden je nach Laichsaison, Friithjahrs- und Herbstheringe unterschieden.
Der Hering hat im Gegensatz zum Sprott benthische Eier, so daB nur
sufgrund der Menge der Larven und des Vorkommens von frisch aus dem
Ei geschliipften Dottersacklarven im Plankton Riickschliisse auf das Vor-
handensein von Laichgebieten gezogen werden kénnen. Zum Vergleich des
Gebietes "Schwedenecksee" werden die Ergebnisse aus Planktonfingen von
bekannten Laichgebieten, Kieler F6érde und Eckernférder Bucht, von

Mai/Juni 1984 herangezogen.

In Tab. 5-10 sind die Gesamtanzahl und die Anzahl pro 100 m? aller
Heringslarven (Friihjahrs- und Herbstlaicher) fiir die Stationen 1-9 und
die Vergleichsstationen 10 und 11 (Kieler Férde, Eckernforder Bucht) fiir
den Zeitraum April 1983 bis Juni 1984 angegeben. Die in Klammern ge-
setzten Zahlen bedeuten die auf den jeweiligen Stationen gefundenen "nicht
trennbaren Clupeiden". Diese sind zwar in der Gesamtanzahl enthalten,
aber nicht in den Anzahlen pro Flicheneinheit (100 m2), Die Anzahl an
Heringslarven war im Mai/Juni 1984 auf Stat. 1-9 deutlich héher als im
Mai/Juni des vorangegangenen Jahres. Maximale Werte wurden im Mai 1984
mit 615 pro 100 m? auf Stat. 2 gefunden. Auf der Vergleichsstation Kieler
Forde (Stat.10) wurden im selben Monat 820 Heringslarven pro 100 m? und
im Juni noch 433 pro 100 m? gefangen. In der Eckernforder Bucht
(Stat.11) waren es im Mai 1984 230 Larven und im Juni 480 pro 100 m?2.

Larven des Frithjahrsherings wurden also hauptséchlich in der Kieler Forde
gefunden, wéhrend es in der Eckernférder Bucht &hnlich hohe Anzahlen

wie im Gebiet "Schwedenecksee" gab.

Die GroBenverteilung der Heringslarven im Gebiet "Schwedenecksee" fiir
den Zeitraum April 1983 bis Juni 1984 ist in Tab. 5-11 wiedergegeben, die
der Larven'auf den Vergleichsstationen in Tab. 5-12. Die Zahlen in Klam-
mern geben die Anzahl der Dottersacklarven an. Aus der GroéBenverteilung
in Tab. 5-11 1la8t sich die Zuordnung der Heringslarven zu Frihjahrs-

bzw. Herbstlaicherhering erkennen. Von Januar bis April wurden Larven



Tab. 5-10: Heringslarven (Frihjahrs- und Herbstlaicher) auf Stat. 1-11
von April 1983 - Juni 1984, Anzahl (N) pro 100 m? und Gesamt-

anzahl pro Station.
1) Werte in Klammern sind “"nicht trennbare Clupeiden", die in

der Summe enthalten sind

Stat. Apr Mai  Jun Dex Jan Feb Mir Apr Mai  Jun Cesamtanzah!
Apr 1983-Jun 1984

1 - - - - - - 3 2 34 203 206 ( 36)
2 - g 59 - - - 2 1 110 616 383 { 8)
3 - 25 13 - - 1 i 1 126 235 295 ( 16)
g - 2 134 - - - 3 1 119 255 325 { 57)
5 3 30 - - 10 - - 2 158 97 211 { 43)
6 - 10 19 - 6 - 4 2 78 177 250 (125)
7 - 281 57 - - - 3 1 173 204 334 { 74)
8 - 57 - - - - 3 7 96 150 129 { 12)
9 - 7 40 - 6 - 5 ) 24 285 76

10 - keire Probennatme - 822 433

1 2232 481

Tab. S5-11: GroBenverteilung aller Heringslarven im Zeitraum von April
1983 - Juni 1984 im Gebiet "Schwedenecksee", Stat. 1-9;
Werte in Klammern = Dottersacklarven

1983 1984
mm Apr Mai Jun Cez}] Jan Feb Mir Apr Mai Jun

3
4 54 1
5 2 2 191 {152} 17
6 11 40 248 ( 59) 69
7 2119 238 ( 39) 36
8 8 18 134 48
7 85 32
6 75 37
4 46 39
1 40 46
13 5 10 45
2 1 1 29
3 30
1 1
17 1 » s
18 2

w

o

—
ENWWNOO W

Sume | 137 108 0 b 1 15 30 1069 41

Herbst- ; Frihjahrs- Herbstlaicher Frohjahrslaicher

laicher laicher :



Tab. 5-12: Gro6Benverteilung der Heringslarven auf den Vergleichs-
stationen in der Kieler Forde (Stat. 10) und Eckernfdrder
Bucht (Stat. 11} im Mai und Juni 1984;

Werte in Klammern = Dottersacklarven .
Kieler Forde Eckernforder Bucht
Mai Juni Mai Juni

m Anzah!l (N}

5 29 (3) 6 17

6 106 (2) 5 22 (21)

7 160 21 4

8 108 5 16 2

3 38 3 4 4

10 24 1 6 2

11 1 4 2 4

12 4 3 2 2

13 2 9 2 10

14 9 2

15 1 6

16 6

17 3

18 1

Die Dottersackiarven traten sowohl am 11, als auch an 30. Mai auf.
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von Herbstlaichern gefangen, ab Mai die von Frihjahrsheringen. Lediglich
im Mal 1984 wurden Dottersacklarven im Gebiet "Schwedenecksee" nachge-
wiesen und zwar nur am 30.5.1984 . Sie stellten 27% aller Heringslarven im
Mai dar. Entsprechendes galt fiir die Eckernférder Bucht (Tab. 5-12):
dort wurden nur im Mai 1984 Heringslarven mit Dottersack gefunden und
zwar 23% der Gesamtanzahl. In der Kieler Férde dagegen betrug der Anteil
an Dottersacklarven im Mai 1%.

Die GroBenverteilung der Heringslarven des Frithjahrslaichers war sowohl
im Gebiet "Schwedenecksee" als auch auf den Vergleichsstationen &hnlich.

Riickschliisse auf das Laichverhalten des Sprott im Gebiet "Schweden-
ecksee" lassen sich aus der hohen Anzahl von 430 Sprottlarven pro 100 m?
im Juni 1984 ziehen (Monatsmittel, Tab. 5-9 ). Das Maximum an Sprott-
" larven wurde im Juni auf Stat. 8 mit 1050 pro 100 m?, das Minimum auf
Stat. 2 mit 38 pro 100 m? gefunden. Wéhrend 1983 erst im Juni Sprott-
larven in geringer Menge (4 pro 100 m?) gefangen wurden, wurden 1984
bereits im Mai 20 pro 100 m? gefunden. Auf den Vergleichstationen fehlten
im Mai 1984 in der Kieler Forde Sprottlarven ganz, in der Eckernférder
Bucht waren es jedoch 15 pro 100 m?. Im Juni betrug die Anzahl in der
Kieler Forde dann 60 Sprottlarven, in der Eckernférder Bucht dagégen
1810 gegeniiber 430 pro 100 m? im Gebiet "Schwedenecksee" (Maximum

1050 pro 100 m? auf Stat. 8). Die GrioBe der Sprottlarven betrug sowohl im

Gebiet "Schwedenecksee" als auch auf den Vergleichsstationen 2 - 5mm.
5.4 Wertung der Planktonergebnisse

Fir die vorliegende Studie wurde nur ein relativ kleines Areal der Kieler
Bucht untersucht. Das Untersuchungsgebiet "Schwedenecksee" ist fiir die
Fischbrut einiger Fischarten aufgrund der vorliegenden Ergebnisse von
Bedeutung:

1) 69% aller Fischeier waren der Flunder zuzuordnen, fir die auch die

h6chsten Eizahlen pro m? ermittelt wurden.

Nach MOLLER (1984) gilt die Kiiste zwischen der Eckernférder Bucht und
der Schleimiindung nicht nur als bevorzugter Laichplatz der Flunder,
vielmehr wurde auch ein relativ hohes Aufkommen an Fischeiern anderer
Fischarten in dem Gebiet festgestellt, Unklar bleibt, warum Flunderlarven
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im Gegensatz zu Flundereiern in den Fingen nur in geringen Mengen
auftraten.

2) 65% aller gefangenen Fischlarven waren Clupeiden, 42% davon waren
Heringe. Ein Vergleich der Ergebnisse von "Schwedenecksee" mit denen
von bekannten Laichplétzen in der Kieler Férde und der Eckernférder
Bucht zeigt, daB die GréBenverteilung junger Heringslarven in "Schweden-
ecksee" d#hnlich der auf den bekannten Laichpldtzen war. Dariiberhinaus
ist festzustellen, daB im Mai 1984 in "Schwedenecksee" 27% aller Herings-
larven noch einen Dottersack tragen, d.h., daB sie sehr wahrscheinlich
aus Eiern stammten, die in dem Gebiet abgelaicht worden waren.

Hohe Heringslarvenanzahlen auf einzelnen Stationen (Stat. 2: 616 pro 100
m? im Juni 1984) im Gebiet "Schwedenecksee" lassen ebenfalls erkennen,
daB hier ein Laichgebiet des Herings liegt. Die Konzentrationen der Larven
im Mai/Juni 1984 waren #hnlich hoch wie in der Eckernforder Bucht im

selben Zeitraum.

WEBER (1971) bestitigte die Hauptlaichplédtze des Friihjahrsherings in den
Féorden und Buchten entlang der Ostkiiste Schleswig-Holsteins. Ebenso
fand MOLLER (1984) sehr hohe Larvenanzahlen im oberen Teil des Gebietes
"Schwedenecksee" (bei Stat. 4, Abb. 5-1), er fihrte das z.T. aber auf
aus der Schlei ausdriftende Heringslarven zuriick, was fiir die bei den
vorliegenden Untersuchungen gefundenen Dottersacklarven aber kaum zu-

treffen kann.

3) 15% aller Clupeidenlarven im Gebiet "Schwedenecksee" waren Sprott-
larven, die im Juni 1984 im Mittel mit 430 pro 100 m? (Maximum: 1050 pro
100 m? auf Stat.8) vertreten waren. Vergleichsfinge in der Kieler Férde
und der Eckernférder Bucht zeigten, daB in der Kieler Forde nur wenige
Sprottlarven gefangen wurden, in der Eckernférder Bucht dagegen im Mai
1984 15 pro 100 m? und im Juni 1810 pro 100 m2.

Aus der GréBenverteilung der Sprottlarven (2-5mm) geht hervor, daB es
sich um sehr junge Larven handelte. Demnach laichen Sprotten sowohl in
der Eckernforder Bucht als auch im Gebiet "Schwedenecksee". Eine Be-
stiitigung dafiir ergibt sich aus den Ergebnissen der Untersuchungen von
MORAWA (1954).
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6 Zusammenfassung

6.1 Fischerei mit Forschungsschiffen

Auf sechs Arten entfiel 94% des Gesamtfanggewichtes aller Finge mit der
engmaschigen Scherschleppnetz (Station Stollergrund, BFA-Programm). E
sind dies folgende Arten: Dorsch (60%), Kliesche (19%), Flunder (8%)
Wittling (3%), Hering (2.5%) und Scholle (1.5%).

Der Dorsch wird auch in den Fingen der Berufsfischer mit Scherschlepp
netzen bei weitem die wichtigste Art sein, da der Anteil kleiner Dorsch
(unter 30cm) in den Forschungsféngen nur zwischen 15% (Bokniseck) un
25% (Stollergrund) des Fangewichtes ausmachte. Die hochsten mit der
80-FuB-Netz erzielten Stundenfinge an Dorsch betrugen um 200kg/Std.
der Mittelwert lag bei rund 40kg/Std (Bokniseck und Stollergrund). Au
der tieferen Station Bokniseck zeigte sich ein Niedergang des Stunden
fanges zwischen April und September.

Bei einem Vergleich des mittleren Dorschfangs auf der Basis des Stunden
fangs (Feb.1983 bis Apr.1984) zwischen sieben Stationen in der Kiele:
Bucht belegten die beiden Schleppstriche im Untersuchungsgebiet Platz :
(Bokniseck) und Platz 4 (Stollergrund).

Fir die Berufsfischerei wird die Flunder eine groBere Bedeutung haben al:
die Kliesche, da die im Forschungsnetz gefangenen Klieschen, im Gegensat:
zu den Flundern, zu mehr als 50% (Gewicht) unter 25cm messen und dami

nicht absetzbar sind.
6.2 Berufsfischerei

Von den knapp iiber 100 Kutterbetrieben der Fischmeisterbezirke Kiel unt
Kappeln wurden 30 befragt, 15 von ihnen konnten in die Auswertun;g
einbezogen werden. Alle Betriebe, bei denen die genauen Zeitpunkte de:
Aufenthaltes im Untersuchungsgebiet nicht zu ermitteln waren, werde:
nicht in die Darstellung einbezogen. Die Anzahl der Fangtage, mit dene:
die 15 ausgewihlten Betriebe in den Darstellungen vertreten sind, reich
von einigen Tagen pro Jahr bis zu simtlichen Fangtagen eines Jahres unc
schwankt zudem fiir die einzelnen Betriebe von Jahr zu Jahr. Die héchster
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Tagesfinge wurden in der Gespannfischerei auf Hering mit liber 2to Hering
pro Tag und Kutter (Mittelwert aus 2 Tagen) erreicht, im Mittel waren es
661kg Hering pro Tag und Kutter. Die Heringsfischerei mit dem Schernetz
wird im Gebiet seltener betrieben, aus der Stellnetzfischerei auf Hering
lagen nicht geniligend Daten vor.

Im Mittel wurden etwa 400to Hering pro Jahr aus einem auf etwa 42sm?
geschétztem Gebiet von den in die Untersuchung einbezogenen Fischern
gefangen, iliber 90% davon in der Gespannfischerei. Die jéhrliche Mindest-
fangmenge aus diesem Gebiet wurde auf 500to geschédtzt. Das Gebiet ist
damit von herausragender Bedeutung fiir die deutsche Heringsfischerei in
der westlichen Ostsee. Die hdéchsten Tagesfinge in der Schernetzfischerei
betrugen iiber 2to Dorsch pro Tag (Mittelwert aus 4 Tagen), im Mittel
waren es gut 400kg pro Tag. In der Stellnetzfischerei wurden maximal
730kg Dorsch pro Tag pro 100 Netze (Mittelwert aus 5 Fangtagen) gefan-
gen, im Mittel 176kg Dorsch pro Tag pro 100 Netze. Hier muBl bedacht
werden, daB grofiere Betriebe mehr als die doppelte Netzzahl setzen. Der
mittlere Tagesfang an Dorsch in der Gespannfischerei erreicht dieselbe

Hohe wie in der Stellnetzfischerei bezogen auf 100 Netze.

Die Schernetzfischerei auf Dorsch kann als einzige auch in der warmen

Jahreszeit durch den Einsatz von Rollernetzen hohe Tagesfiinge erzielen.

Im Mittel wurden von den einbezogenen Fischern 230to Dorsch po Jahr in
einem auf 58sm? geschétzten Gebiet gefangen. Der minimale jdhrliche

Dorschfang aus diesem Gebiet wurde auf iliber 300to geschétzt,
6.3 Benthos (Bodentiere)

Die Untersuchungen iliber das Nahrungsangebot fiir die Fische stimmten im
Bereich zwischen 8 - 19m Wassertiefe mit Ergebnissen fritherer Unter-
suchungen fuberein. Ab 20m Wassertiefe wurde im September 1983 jedoch
das fast vollige Aussterben der Fauna beobachtet. Ursache sind die be-
sonderen hydrographischen Verhiltnisse (siehe Kap. 4.3.4 ), die in den

Spétsommermonaten zu Sauerstoffmangel fiihrten.

Aufgrund einer Abschiatzung der Benthosproduktion in diesem Gebiet
wurde fir 1983 eine Fischproduktion (Frischgewicht pro Flicheneinheit)
von 10 to pro km? berechnet.
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Die Benthosuntersuchungen auf den Pipeline-Trassen geben den sta
quo-ante der Besiedlung vor der Verlegung wieder und dienen als Gr
lage fir eine spitere Wiederbesiedlungsstudie der mit ortsfremden Sedi:
verfiiliten Grében.

6.4 Plankton (Fischbrut)

Die Ergebnisse der Fischbrut-Untersuchungen =zeigen, daB das Ge
"Schwedenecksee" fiir einige Fischarten als Fortpflanzungs- und Lam
aufwuchsgebiet von Bedeutung ist. 69% aller pelagischen Fischeier w.
Flundereier, der Rest verteilte sich auf Kliesche, Dorsch, Scholle, Sg
und Seequappe.

Den Hauptanteil an Fischlarven stellten die Clupeiden (Heringsarti,
Heringe waren mit 42% und Sprotten mit 15% vetreten. In der weit
Rangfolge standen Grundel, Sandaal, Butterfisch und Dorsch. Vom He
wurden jlingste Entwicklungsstadien der Fischlarven im Untersuchu:

gebiet gefunden, was darauf hinweist, daB auch diese Art dort laicht.
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Tabellen A4-1 bis A4-18 :

Probendaten zur

Untersuchung des Vorkommens von Fischnéhrtieren

Gebiet "Schwedenecksee". Jede Tabelle enthilt die Daten der Proben
nahmen vom April und September 1983 auf den jeweiligen Stationen.

Tabelle A4-19

Positionen der Stationen zur Untersuchung der Makrofauna auf den

Pipeline-Trassen

zu den Bohrplattformen A und B.

Tabellen A4-20 bis A4-48 :

Probendaten zu den in Tabelle A4-19 aufgefithrten Stationen.

Erlduterungen zu den Tabellen A4-1 bis A4-18 und A4-20 bis A4-48 :

Angegeben sind: - Stationsbezeichnung

Wassertiefe
Datum der Probennahme

Anzahl der Proben, max. 3 Bodengreifer (VV =
van-Veen-Bodengreifer), Probenfliche (m?)

Gesamtartenzahl

Frequenz (F) : H&éufigkeit, mit der die Arten in
den Proben vorkamen (max. 3 Proben)

Individuenzahl N/m?

Biomasse in g/m? als :

NaBgewicht (WW = wet weight)
Trockengewicht (DW = dry weight)
aschefreies Trockengewicht (AFDW = ashfree dry w

Standardabweichung (8) zu Individuenzahl und Bion



Tab. p4-1 ;

TEXACO, Stat.l {9m), 06.04.1983

3Wo0,10o

23 Arten
Art F N/m® s ‘WW/m' s 5DW/m’ s
Card. fasc. (1-5) 3 44 15 1.358 .705 .569 .205
Corbula gib. (1-6) 3 101 79 1.563 1.855 .89 1.024
Macoms b. (1-15) 3 1045 478 76.807 26,125 39,138 11.924
Mya aren. (10-16) 2 81 -1 12.465 -1 5.227 -1
Mysella bident. 3 837 433 1.854 1,002 .991 .522
Mytilus ed. (1-2) 3 27 29 .032 .031 .016 .02
Retusa trunc. 1 3 -1 .005 -1 .002 ~1
Mys ar.-Siphon 1 3 -1 2.081 -1 .308 -1
Caprella sp. 2 7 -1 .013 -1 .003 -1
Coroph. insid. 3 87 71 .163 131 .21 .334
Disstylis rath. 2 10 e | .007 -1 .002 -1
Gammarus spp. 3 87 6 .333 .018 044 .007
Phoxoceph. holb. 3 659 321 1.127 .63 .204 .081
Eteone longa 3 81 46 .187 .083 .028 .007
Harmothoe sarsi 1 3 -1 .004 -1 o -1
Nephtys spp. 3 44 25 4,671 3.941 .889 745
Pectinaria kor. 1 3 ~1 .033 -1 .016 ~1
Polydora sp. 1 3 -1 .003 -1 0 -1
Pygospio el. 3 168 123 .105 .103 .02 .018
Scoloplos arm. 3 91 30 . .616 .256 122 .052
Spio filicorn. 3 64 62 .108 .075 ,015 .006
Asterias rub. 1 3 -1 19,797 -1 4,404 -1
Nemertini sp. 1 10 =1 2.081 -1 .308 -1
MOLLUSCA 2141 96.165 47.141
CRUSTACEA 850 1.643 0.463
POLYCHAETA 457 5.727 1.090
SONSTIGE 13 21.878 4,712

Summe: 3461 125.413 53.406

TEXACO / Stat.l (9m) / 19.9.1983

3 VV 0.1n’ / Gewichte in g

28 Arten

ATt F N/o' s gW/a' s gW/m’ s
Arctica islandice 2 50 / 22.169 / 11.927 /
Astarte borealis 2 13 / J145 / .11 /
Astarte elliptica 1 3 / .004 / .003 /
Cardium fasciatum 3 4297 3196 17,699 11.279 7.702 4,802
Cardium edule 1 3 / .218 / .076 /
Corbula gibba 2. 17 / .154 / .086 /
Macoma baltica 3 1183 572 85.57 18.074 39.886 5.795
Mya arenaris 1 10 / .13 .044 /
Mysella bidentata 3 696 503 1.42 1.048 772 .568
Mytilus edulis 3 524 822 .497 .713 176 .257
Hydrobia sp. 3 6325 4704 8.509 6.911 3.43 2,407
Littorina littorea 3 27 6 044 .043 .026 .026
Rissoa inconspicua 3 47 35 .039 .029 .018 .014
Bathyporeia pelag. 1 27 / .045 / .007 /
Caprella linearis 1 7 / .01 / .002 /
Corophium isidiosum 3 128 160 .08 .102 .017 .013
Diastylis rathkei 3 595 160 5.79 2.065 .79 .269
Gammarus sp. 2 151 / .278 / .036 /
Crangon crangon 1 7 / .019 / .003 /
Microdeutopus gr. 1 3 / .401 / .002 /
Phoxocephalus holb. 3 329 393 .363 .33 .083 .07
Aricidea jeffr. 1 3 / .005 / .001 /
Nephtys spp. 3 34 15 1.948 .914 .339 .217
Pectinarias koreni 1 10 / .0l / .007 /
Pygospio elegans 3 77 47 .054 .018 .012 .009
Scoloplos armiger 3 101 36 1.298 .729 .253 .118
Spio filicornis 3 50 27 144 .093 .02 .015
Asterias rubens 1 3 / .001 / 0 /
MOLLUSCA 13395 136,598 64.256
CRUSTACEA 1247 6.996 .94
POLYCHAETA 275 3.459 632
SONRSTIGE 3 .001 0
Summe: 14920 147.054 65.828



Tab. A4-2 :

TEXACO; Stat.2 (8m), 06.04,1983

3 vy 0.1’

21 Arten

Art F N/w s JWW/n' s ¥/e’ s
Astarte borealis 1 3 / .01 / .008 /
Cardium fasc. 1 13 / .575 / L247 /
Corbula gihba 2 13/ 036/ 02/
Macoma balt. (3-14)" 2 198 / 29.484 / 15,128 /
Modiolaria marm. 1 3 / .013 / .013 /

Mya arenaria 1 3 / .006 / .003 /
Mysella bidentata 3 97 81 .173 2133 .083 .059
Littorina 1litt, 2 30 / 3.405 / 2.185 /
Retuss truncatuls 1 3 / 012 / .005 /
Corophium insid. 2 10 / .01 / -.001 /
Gammarus spp. 3 64 93 .274 423 .04 .053
Gastrosaccus spin. 3 27 21 W34 .307 .058 .056
Mysis sp. 1 10 / 1901 / .038 /
Fhoxocephalus hol. 3 175 59 .328 .075 .059 .021
Anaitides maculata 1 7 / .026 / .006 /
Eteone longa 2 20 / .109 / .014 /
Nephtys spp. 2 24 / 3.807 / .532 /
Pygospio elegans 1 7 / .012 / .003 /
Spio filicornis 1 10 / .043 / .005 /
Edwardsia sp. 1 7 / .23 / .051 /
Sipunculida sp. 1 3 / 0 / 0 /
MOLLUSCA 363 33.714 17.696
CRUSTACEA 286 1.143 .194
POLYCHAETA 68 3.997 .56

SONSTIGE 10 .23 .051

Summwe 727 39.084 18.501

TEXACO / Stat.2 (8m) / 19.09.1983

2 VV 0.1m’ / Gewichte in g

25 Arten

Art F Ng’ & g Wi/m’ s gh/m’ . &
Cardium fasciatum 2 988 / 4.282 / 1.742 /
Macomwe baltica 2 146 / 16.17 / 9.112 /
Mys arenaria 2 272 / .435 / .184 /
Mysella bidentats 2 161 / .309 / .157 /
Bittium reticul. 1 5 / .031 / .025 /
Hydrobia sp. 2 857 / .722 / .352 /
Littorina saxatilis 2 328 / 2,361 / 1.498 /
Rissos inconspicua 2 76 / .038 / .029 /
Crangon crangon 2 10 / L747 / 2113 /
Corophium insidiosum 2 121 / .073 / .012 /
Diastylis rathkei 2 76 / <506 / .065 /
Gammarus sp. ___ 2 20 / .023 / 006/
Phoxocephalus hbib. 2 35 / .042 / .006 /
Idothea baltice 2 146 / 1.388 / .24 /
Eteone longas 1 10 / .007 /- .002 /
Harmothoe sarsi 1 5 / .00 / 0 /
Nephtys spp. 2 15 / 2.694 / .389 /
Nereimyrs punctata 1 S / .001 / 0 /
Polydora sp. 1 15 / 0 / 0 /
Pygospio elegans 1 5 / .004 / .001 /
Scoloplos armiger 1 5 / .005 / .002 /
Spio filjcornis 1 20 / .018 / .003 /
Sosane gracilis 1 71 /. .04 / .007 /
Asterias rubens 2 61 / 1.82 / . .548 /
Halcampa sp. 1 S / .123 / .022 /
MOLLUSCA 2833 24,368 13.099
CRUSTACEA 408 2.779 a4
POLYCHAETA 151 2.77 404
SONSTIGE 66 1.943 .57

Summe 3458 31.86 142513



Tab. A4-3 :

TEXACO / Station 3 (10m) / 06.04.1983 TEXACO / Sl’:at.3 (10m) / 19.09.1983
3 VW 0.1a’ / Gevichre in g 3 VW 0.1a’ / Gewichte in g
20 Arten 38 Arten
3 ?
Art F N&' s gW/a s gW/e’ s Art F Na' s gWi/s s g W/e’ s
Astarte borealis 1 3 / .034 / .028 / Arctica islandica 3 74 6 .365 14 .156 .063
Cardium fasc. (2-10) 3 [ 50 2.556 3.163 1.064 1.281 Astarte borealis 2 27 / .23 / 164 /
Corbula gibba (2-5) 3 37 15 .369 .256 .214 .153 Astarte elliptica 2 17 / .078 / .042 /
Macoma baltica (2-14) 3 511 82 47.58 10.841 23.183 3.938 Cardium fasciatum 3 2826 1348 10.3 4,758 3.976 1.945
Mya arenaria 3 17 6 2.107 29 . .19 .861 Corbula gibba 3 64 15 .85 .524 A4B4 .375
Mysella bidentata 3 356 172 .879 N3 454 .207 Macoma baltice 3 1458 163 131.456 18.52 59.486 12.189
Hydrobia sp. 2 17 / .041 7 026 / Mya erenaria 3 47 3 .383 .188 144 .074
Corophium insid. 3 81 35 .141 .055 .034 .013 Mysella bidentata 3 2308 470 3.464 375 1,778 .121
Diastylis rathkei 1 3 / .002 / 0 / Mytilus edulis 3 323 185 .388 2331 .149 .123
Gammarus sp. 3 218 128 .904 .595 .115 .on Saxicava arctica 1 3 / .01 / .004 /
Gastrosaccus spin. 2 24 / .21 / .034 / Acera bullata 1 3 / .006 / .002 /
Phoxocephalus bolb. 3 306 95 .583 .261 .101 .033 Cingula striata 2 37 / .054 / .031
Apsirides maculata 2 13 / .052 / .013 / Hydrobia sp. 3 2886 1190 3.962 1.229 1.552 .648
Etecne longa 1 13 / :.028 / .005 / Rertuse truncatula 3 61 30 .268 .108 .138 .04
Nephtys spp. 3 50 20 6,169 2.659 1.005 .539 Rissoa inconsp. 2 37 / Q44 / .019 /
Ophelia rathkei 1 3 / .003 / (o] / Bathyporeia pelagica 2 128 / .177 / .023 /
Pygospio elegans 3 30 18 .026 .014 .004 .004 Caprella linearis 1 7 / .036 / .004
Scoloplos armiger 3 20 0 .179 .0B6 044 .012 Corophium insid. 3 61 70 .031 043 .005 .006
Spio filicornis 3 27 .12 .052 .023 .008 .008 Diastylis rathkei 3 622 107 6.401 .946 .583 .06
Edwardsia sp. 1 7 / .142 / .056 / Microdeutopus gr. 2 208 / 234 / .028 /
- Idothea beltica 1 3 / .046 / .006 /
MOLLUSCA 985 53.566 25.688 Phoxocephalus holb, 3 937 231 1.392 .648 .136 .015
CRUSTACEA 632 1.84 .284 Angitides maculata 2 7 / .012 / .001 /
FOLYCHAETA 156 6.549 1.079 Arenicola marina 1 3 / 253 -/ .074 /
SONSTIGE 7 142 .056 Aricidea jeffr. 2 20 / .009 / .002 /
Eteone longa 3 24 12 .049 .035 .011 .007
Summe:; 1780 62.097 27.107 Harmothoe sarsi 2 17 / .189 / .017 /.
. Nephtys spp. 3 S0 10 3.078 1.627 .324 .107
Nereis pelagice 2 13 / .058 / .006 /
Nicomache personata 1 13 / .004 / .001 /
Pectiparia koreni 2 7 / .02 / .001 /
Pholoe minuta 1 3 / 0 / 0 /
Pygospio elegans 3 181 166 .136 .091 .019 .01}
Scoloplos armiger 3 87 29 1.616 .548 .392 .094
Spio filicornis 2 30 / .016 / .004 /
Asterias rubens 2 17 / .003 / .001 /
Halcampe sp. 1 3 / .01 / .003 /
Ophiure albida ] 3 / 0 / 0 /
MOLLUSCA 10171 151.858 68.125
CRUSTACEA 1966 8.317 .785
POLYCHAETA 455 5.44 .853

SONSTINE na na vy



Tab. Ad4-4 :

TEXACO / Station 4 (12m) / 06.04,.1983 TEXACO / Stat.4 (l2m) / 19.09.1983
3 VV 0.1n" / Gewichte in g 3 VV 0.1n* / Gewichte in g
26 Arten 39 Arten
Art F N/m’ s gW/m’ s apW/a' s Art F N/w® s gW/m’ & 9 DW/w® s
Arctica islandica 1 3 / 1.012 / .581 / Arctica islandica 3 450 294 19,896 11.823 12.471 9.475
Astarte bor. (1-10) 2 40 / 1.326 / 1.005 / Astarte borealis 3 178 108 24.63 13.558 14,261 9.176
Cardium fasc. (1-6) 3 118 72 1.879 1.461 .752 .572 Astarte montagui 1 20 / .045 / .027 /
Corbuls gibba (1-9) 3 679 493 5.492 1.996  3.15 1.113 Cardium fasciatum 3 208 116 2,432 2,097 .837 .501
Macoma balt. (2-14) 3 1025 76 77.354 6,915 39.776 4,437 Corbula gibba 3 447 207 3.036 1.632 1.139 .623
Mysella bidentata 3 853 166 1.891. 545 1,001 .327 Macoma beltica 31008 358 122.251 20.838 51.254 10.031
Acera bulleta 1 10 / 779 / .123 / Macoms calcares 1 7 / .108 / .051 /
Hydrobia sp. 2 20 / .049 / .026 / Mya arenaria 3 87 15 7.55 6.745 1.738 1.304
Retusa truncatula 2. 64 / .126 / .066 / Mysella bidentata 3 1344 337 2.28 .535 .969 .221
Caprells sp. 3 101 140 .12 .154 .026 .029 Mytilus edulis 2 40 / .029 / .012 /
Corophium insid. 3 988 73 2.215 .281 .344 .013 Syndosmya alba 3 S04 307 2,677 1.471 .66 .317
Diastylis rathkei 3 34 21 .033 .016 .008 .002 Cingule striata 3 302 176 .674 .601 .293 .17
Gammarus sp. 3 67 42 1.187 .118 .024 .018 Hydrobia sp. 3 568 217 .887 404 .297 .118
Gastrosaccus spin. 2 40 / 1395 / .06 / Retuss truncatula 2 7 / .037 / .019 /
Phoxocephalus holb. 3 571 111 1.035 L183  2.878  4.66 Rissos inconspicus 2 17 / o200/ .0G9 /
Pseudocuma sp. 1 13 / .013 / .004 / Bathyporeia pelagica 1 3 / .13 / .001 /
Angitides maculats 3 57 21 .212 .035 .026 .012 Corophium insidiosum 3 118 42 .033 .018 .005 .002
Eteone longa 3 77 - 21 .23 124 034 .00¢ Dastylis rathkei 3 1593 240 21.38 5.072 1.993 .256
Nephtys spp. 3 50 27 5.524 5.935 1.072 1.321 Eudorellopsis deformis 3 145 32 .155 .031 .026 .005
Ophelia rathkei 1 3 / .002 / .001 / Microdeutopus gr. 2 20 / .049 / .004 /
Pectinaria koreni 2 50 / 2.428 / .793 / Phoxpcephalus holb, 3 470 210 1.696 .471 .095 .038
Polydora spp. 1 100 / .098 / .015 / Ampharete finm. 3 24 s .037 .026 .005 .004
Pygospio elegans 2 71 / .029 / .003 / Anaitides maculata 3 30 10 .J8 .126 .017 .011
Scoloplos armiger 1 17 / 239/ 066/ Aricidea jeffr. 3 54 12 .27 .105 039 .031
S[}lo fi}icornis 3 40 35 .045 041 .007 .007 Chaetozone setosa 3 141 52 .376 .186 .037 .02
Edvardsie sp. 2 13 / .42 / 097/ Eteone longa 3 30 20 a5 .085  .015 .008
Harmothoe impar 1 3 / (5 / .004 /
MOLLUSCA 2812 89.908 46,48 Harmothoe sarsi 1 3 / J5 .08/
CRUSTACEA 1814 3.998 3.344 Nephtys spp. 3 57 15 7.122 2.061 .908 .2Nn
POLYCHAETA 465 8.807 1,995 Pectinarie koreni 5 87 48 5.145 4,313 1.954 1.725
SONSTIGE 13 42 .097 Pholoe minuta 30 13 58 .235 .053  .033 .008
Pygospio elegens 3 20 10 025 .032 .002 .002
Summe ; 5104 103,133 51.916 Scoloplos armiger 3 185 69 1.586 .099 .28 .059
Spio filicornis 3 40 20 .137 .125 014 .011
Asterias rubens 2 61 / 7.32 / 1.008 /
Nemertini sp. 2 37 / .051 / .008 /
Ophiura albida 3 44 15 .587 .141 .211 044
Pelcscolex bened. 1 7 / .012 / .002 /
Edwardsia sp. 1 7 / .048 / .007 /

MOLLUSCaA 5187 186.852 84.057

T R ~r o P .



Tab. A4-5 :

TEXACO / Stat.5 (20m) / 06.04.1983
1 VV 0.1»" / Gewichte in g

25 Arten

Art F Nwm s  gW/o’ s gDW/m’ s
Astarte elliptica 1 212 / 45 / 366/
Cardium fasciatum 1 292 / 4,038 / .988 /
Corbula gibba 1 30 / .329 / .175 /
Macoma baltica 1 40 / 1.51 / .432 /
Mya arenaria 1 81 / 2.474 / .617 /
Mysella bidentata 1 635 / .64 / .278 /
Mytilus edulis 1 20 / ,.041 / .029 /
Saxicavs arctica 1 10 / .005 / .001 /
Syndosmya alba (1-12) 1 907 / 28.546 / 7.717 /
Hydrobia sp. 1 151 / .209 / .102 /
Retusa truncatula 1 101 / . 083 / .073 /
Corophiun isidiosum 1 10 / .04 / .012 /
Crangon crangon 1 10 / .8 / .119 /
Diastylis rathkei 1 1441 / 2.564 / .288 /
Gammarus sp. 1 20 / .07 / .012 /
Anaitides maculats 1 151 / .533 / .087 /
Aricidea jeffr. 1 10 /. .024 / .001 /
Eulalia sp. 1 50  / an 037/
Nephtys spp. .1 10 / 1.475  / 186/
Pectinaris koreni 1 40 / .051 / .01 /
Pherusa plumosa 1 30 / .289 / 048  /
Pholoe minuta 1 101 / .051 / .014 /
Edwardeia sp. 1 30 / .395 / .06 /
Nemertini sp. 1 20 / .8 / .113 /
Ophiura albide 1 71 / .058 / .025 /
MOLLUSCA 2479 38.325 10.756

CRUSTACEA 1481 3.474 .431

POLYCHAETA 483 2,594 .383

SONSTIGE 121 1.253 .198

Sunme 4564 45,646 11.768

TEXACO / Stat.5 (20m) / 19.09.1983

3 VW 0.1n" / Gewichte in g

9 Arten

Art F N2 s gWi/o’ s g DW/m' ¢
Mytilus edulis 2 27 / .031 / 011 /
Syndosmya aiba 1 7 / 1.486 ./ 516/
Hydrobia sp. 1 2 / .001 / .001 /
Diastylis rathkei 2 24 / .20/ .02 /
Phoxocephalus holb. 1 3 / .006 / 0 /
Capitelle capitata 1 10 / .012 / .003 /
Spio filicornis 1 3 / .009 / .001 /
Halicryptus spin. 3 10 0 5,056 3.479 .234 045
Oligochaeta 2 30 / .027 / .005 /
MOLLUSCA 37 1.518 .528
CRUSTACEA 27 « .211 .02
POLYCHAETA 13 .021 .004
SONSTIGE 40 5.083 .239
Summe: 117 6.833 .791



Tab. A4-6 :

TEXACO / Station & (29m) / 06.04.1983
3 VY 0.)ln® / Gewichte in g

TEXACO / Stat 6 (29m¥ 19.09.1983
3 VV 0.1m* / Gewichte in g

11 Arten 4 Arten

- - 2 3

Art F N/w’ s gW/m’ s gDW/m’ s Art F N/w s gWW/m s g9 DW/m s
. 7 .028

Arctica islendica 1 3 / 015 / -005 / Diastylis rathkei 3 e P .8;2 /'205 .Oég /
Corbula gibba 1 7 / .007 / .00s / Protomastus sp. 2 17 ! 4.6’ 2.604 .299 .107
Myselle bidentata 2 13 / .021 / .009 / Halicryptus spin. 3 13 6 08? /— 6 /
Syndosmya elba 3 104 67 .088 L0013 .03 .013 Ophiura albida 1 3 / .
Diastylis rathkei 3 131 122 .133 041 .023 .004 o o
Capitells capitata 3 30 35 L141 .21 .027 .04 MOLLUSCA 0 6 074
Eteone longa 1 3 / 003/ 001/ CRUSTACEA 84 -619 " 008
Harmothoe 3 24 15 .066 .049 .013 .008 POLYCHAETA 17 .054 . 299
Pholoe minuta 2 7 / 001/ 001/ SONSTIGE 16 4.67 .
Halicryptus spin. 2 7 / .986 / .081 / .
Ophiura albida 1 3 / .03 / 006/ Summe: 17 5.343 - 3681
MOLLUSCA 127 .18] .049
CRUSTACEA 131 .138, .023
POLYCHAETA 64 .211 .042
SONSTIGE 10 1.016 .087
Summe: 332 1.491 .201



Tab. Ad4-7 :

TEXACO / Station 7 (25m) / 06.04.1983
3 VW 0.1m” / Gewichte in g

TEXACO / Stat.7 (25m) / 19.09.1983
3 VW 0.1n" / Gewichte in g

16 Arten 4 Arten

2 B
Art F Nn' s gW/m’ s W/m' s Art F N gH¥/m s g DH/m

: s .057 .

Arctica isl. 2 10/ 03/ 013/ Arctice islandica 2 10 S
Cardiun fasc. 1 7 o/ 004/ Diastylis rathkei 3 57 -432 -145 051 -014
Corbula gibbs 1 3/ 006/ .006  / Nephtys spp. 1 3 .034 -006 s
Mya truncata 1 3/ 073/ 031/ Protomastus sp. 3 13 .057 -006 .01 -00
Mysella bident. 1 7 / .007 / .005 / 057
Syndosmya alba (1-11) 3 104 25 1.175 .708 342 .195 MOLLUSCA 10 .14 .05
Diastylis rathked 3 151 76 .234 .13 .033 .019 CRUSTACEA 57 432 .ofl
Capitella capitata 2 13/ .025  / 007/ POLYCHAETA 16 -091 -016
Harmothoe 1 3 / 002/ 0 / SONSTIGE 0 0 0
Nephtys spp. 2 7 / .102 / .016 /
Pectinaria koreni 2 10 / .016 / .005 / Summe: 83 .663 .124
Pholoe minuta 1 7 / .005 / .001 /
Polydora spp. 1 3 / .001 / 0 /
Scoloplos armiger 3 20 10 .171 .232 .024 .028.
Halicryptus spin. 2 10 / 11834 / .115 /
Ophiura albida 1 3 / .002 / 0 /
MOLLUSCA 134 1.302 .401
CRUSTACEA 151 .234 .035
POLYCHAETA 63 .322 .053
SONSTIGE 13 1.836 .115
Summe: 361 3.694 .604
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Tab. A4-8 :

TEXACO / Station 8 (19m) / 06.04,1983 TEXACO / Stat.B (19m) / 19.03.1983
3 VY 0.1n’ / Gewichte in g 3 VV 0.1n’ / Gewichte in g :
31 Arten . 27 Arten
Art F  Nuw s gWW/o’ s gDW/m’ & Art F N’ s ¢/’ s glW/n’ s
Arctica isl. 2 7 / 41.296 / 15.826 / Arctice islandica 1 3 / .009 / .004 /
Astarte borealis 3 165 128  144.517 32.814 110.313 31.198 Astarte borealis 2 61 / 132.788 / 109.506 /
Astarte ellipticas 3 40 35 18.985 26.984 12.935 18.117 Astarte elliptics 2 13 / 7.657 / 5.09 /
Cardium fasc. 2 17 / .069 / .023 / Astarte montagui 2 87 / 4,389 / 3.291 /
Corbula gibba 2 10 / .009 / .005 / Corbula gibba 1 7 / .012 / .007 /
Modiolaria marm. 1 3 / .018 / .005 / Modiolaria marm. 1 7 / .032 / .006 /
Mya truncata 2 10 / 7.947 / 3.076 / Mya arenaria 1 10 / .175 / .057 /
Mysellas bidentata 3 494 308 .628 .224 .252 .082 Mya truncata 2 7 / 5.708 / 2.317 /
Mytilus edulis 1 3 / .003 / 0 / Mysells bidentata 2 101 / .156 / .074 /
Syndoswmya alba (1-12) 3 685 248 45,701 4,46  13.446 1.256 Mytilus edulis 2 13 / 027 / 017 /
Hydrobia sp. 2 24 / .03 / .013 / Syndosmya alba 3 276 323 42.571 61.303 10.81 14.986
Diastylis rathkei 3 618 174 2.099 473 .25 .07 Hydrobia sp. 1 3 / .004 / .001 /
Gastrosaccus spin. 1 3 / .043 / .006 / Diastylis rathkei 3 346 295 3.522 2.506 .42 .16
Anaitides maculata 3 67 46 {328 .176 041 .018 Anaitides maculata 1 17 / .227 / .016 /
Aricides jeffreysii 1 3 / .002 / 0 / Aricidea jeffr. 1 3 / .005 / .001 /
Capitella capitats 1 7 / .06 / .012 / Harmothoe imbricata 1 7 / 457 / .034 /
Chaetozone setosa 1 3 / .003 / .001 / Harmothoe sarsi 3 20 0 .37 .187 .033 .024
Eteone longa 2 7 / .009 / .003 / Nephtys spp. "2 20 / .801 / .086 /
Harmothoe 2 10 / .058 / .012 / Nereis pelagica 1 3 / .014 / .002 /
Nephtys spp. 3 57 15 .958 .823 .125 .097 Pherusa plumosa 2. 17 / 1.32 / .134 /
Nereimyra punctata 1 7 / .101 / .013 / Pectinaria koreni 2 17/ .694 / .049 /
Pectinaria koreni 3 148 31 1.921 1.24] .262 .178 Polydors spp. 3 3955 6405 J24 .375 .022 .027
Pherusa plumosa 2 17 / .207 / .039 / Scoloplos armiger 3 235 224 2,399 2.39 .258 .243
Pholoe minuta 2 7 / .001 / 0 / Halcampa sp. 2 7 / 314 / .068 /
Scoloplos armiger 3 225 138 1.351 L734 .169 .091 Halicryptus spin. 1 3 / 1.81 / .088 /
Asterias rubehns 1 3 / .002 / .001 / Molgula atrinis 1 3 / .13 / .01 /
Dendrodoa gross. 3 24 15 .506 .7 .02 .023 Peloscolex bened. 2 37 / .003 / .001 /
Halicryptus spinulosus 1 7 / .257 / .028 /
Nemertini sp. 1 3 / .052 / .005 / MOLLUSCA 588 193.528 131.18
Ophiura albida 2 10 / .001 / .001 / CRUSTACEA 346 3.522 .42
Halacarida sp. 1 3 / .001 / .001 / POLYCHAETA 4294 6.521 .635

SONSTIGE 50 2.257 .167
MOLLUSCA 1458 259,203 155.894
CRUSTACEA . 621 ’ 2,142 .256 Summe: 5278 205.828 132,402
POLYCHAETA 558 4,999 .677
SONSTIGE 50 .819 : .056

Summe: 2687 267.163 156.883



Tab. A4-9 :

TEXACO / Stat.9 (2lm) / 06.04.1983
2 VV 0.1n” / Gewichte in g

15 Arten

Art F N/m s gWW/m’ s g DW/m 5
Arctica islandica 2 10 /22,148 / 8.777 /
Cardium fasciatum 1 5 / .27 / 147 /
Corbula gibba 2 30 / 119 / .053 /
Mysella bidentats 2 45 / .045 / .021 /
Syndosmya alba (2-10) 2 141 / 7.554 / 2.529 /
Diastylis rathkei 2 101 / .285 / .045 /
Anaitides maculata 1 10 / .049 / .008 /
Chaetozone sstosa 1 5 / .004 / 0 /
Harmothoe sarsi 1 5 / .068 / .01 /
Nephtys spp. 1 5 / .013 / .002 /
Pectinaria koreni 1 10 / .028 / .002 /
Scoloplos armiger 1 25 / .276 / .029 /
Asterias rubens 1 5 / .009 / .001 /
Halicryptus spin. 2 35 / 8.378 / 475 /
Ophiura albida 1 5 / 001 / .00l /
MOLLUSCA 231 30.137 11.527
CRUSTACEA 101 .285 045
POLYCHAETA 60 438 .051
SONSTIGE 45 8.388 477
Summe: 437 39,248 12.1

TEXACO / Stat.9 (21m) / 19.09.1983
3 VV 0.1n’ / Gewichte in g

5 Arten

Art F N/m s gW/a' 8 g DW/n' =
Arctica islandics 1 7 /  179.525 93.778 /
Diastylis rathkei 3 44 32 .287 .224 .039 .033
Nephtys spp. 1 7 / .052 / .009 /
Notomastue latericeus 3 20 18 .083 .115 .015 .017
Paraonis fulgens 1 3 / .001 / 0 /
MOLLUSCA 7 179.525 93,778
CRUSTACEA &4 .287 .039
POLYCHAETA 30 .136 .024

SONSTIGE 0 0 0

Sunme: 81 179.948 93.841



Tab. A4-10 :

TEXACO / SEat.IO (16m) / 06.04.1983

1 VW O.ln

19 Arten

Art F N/m* 5 g wW/m’ s g W/’ s
Arctita islandica 1 30 / 273.874  / 118,138 /
Astarte borealis 1 494 / 126.806 / 103.018 /
Cardium fasciatum 1 71 / 9.39 / 2.708 /
Macoma baltica 1 61 / 9.348 / 4.2 /
Mye truncsta 1 10 / 11.406 / 4,077 /
Mysella bidentata 1 403 / .579 / .296 /
Syndosmya alba 1 20 / .057 / .021 /
Hydrobia sp. 1 101 / .135 / .068 /
Diastylis rathkei 1 30 / .021 / .007 /
Anaitides maculata 1 20 / 121 / .019 /
Eteone longe 1 20 / .053 / .011 /
Chaetozone setosa 1 20 7 .036 / .008 /
Nephtys spp. 1 30 / 1.882 / .272 /
Pectinaria koreni 1 40 / 1,389 / .299 /
Pholoe minuta 1 10 / .008 / .001 /
Scoloplos armiger 1 151 / .75 / .087 /
Sosane gracilis 1 30 / .148 / .015 /
Spio filicornis 1 71 / .1 / .01% /
Halcampa sp. 1 30 / .092 / .014 /
MOLLUSCA 1190 431.595 232.526

CRUSTACEA 30 .021 .007

POLYCHAETA 392 4,487 727

SONSTIGE 30 .092 .014

Summe ; 1642 436,195 233.274



Tab. A4-11 :

TEXACO / Stat.ll (18m) / 06.04.1983
2 V¥V 0.1n’ / Gewichte in g

TEXACO / Stat.ll (18m) / 19.09.1983

3 VW 0.1m’ / Gewichte in g

31 Arten 31 Arten

Art F Nno' s gW/o’ s g DW/n’ s Art F  N/i' s g W/ s g¥/m’ s
Arctica islandica 2 35 /  952.05%6 / 542.707 / Arctica islandica 3 44 6 1071.33 299.3 637.583 189.122
Astarte borealis 2 423 / 391.658 / 291.11 / Astarte borealis 3 168 73 303.202 41,45 236.271  35.495
Astarte elliptica 1 15 / 12.611 / 9.642 / Astarte elliptica 3 74 31 38.396 29.178 29.45 22.547
Cardium fasciatum 2 156 / 11.83 / 3.723 / Astarte montagui 3 131 61 18.397 10.714 12.55% 7.17
Corbula gibbe 2 96 / 484/ 2303/ Cardium fasciatum 1 7 / .288 / .081 /
Modiolaria nigra 1 5 / .012 / .005 / Corbula gibba 1 3 / .007 / .002 /
Mya truncatas 2 81 / 28.316 / 9.97 / Macoma baltica 1 7 / .034 / 013 /
Mysella bidentata 2 1295 / 2.65 / 1.27 / Modiolaria nigra 1 3 / 024 / .009 /
Mytilus edulis 2 30 / .191 / .067 / Mya arenaria 3 44 32 1.143 .362 .358 .108
Saxicave arctica 1 5 / .706 / .211 / Mya truncata 2 17 / 20.744 / 7.011 /
Syndosmya alba 2 625 / 22.435 / 7.503 / Mysella bidentata 3 605 194 1.029 .164 464 .115
Hydrobia sp. 2 40 / .062 / .036 / Syndosmya alba 3 534 86 13.335 5.72 3.63 1.77
Retusa truncatuls 2 30 / .039 / .023 / Diastylis rathkei 3 2990 497 28,501 1.907 3.034 .532
Corophium insid. 1 5 / 017 / .004 / Aricidea jeffr. 1 7 / .018 / .003 /
Diastylis rathkei 2 353 / .534 / .063 / Eulalia viridens 1 3 / a1 / .001 /
Gastresaccus spin. 1 5 / .008 - / .003 / Harmothoe sarsi 3 37. 6 1.351 1.311 .136 .165
Ansitides maculata 2 20 / 074 / .013 / Nephtys spp. 3 67 15 8.088 11.675 1.385 1.975
Aricidea jeffr. 1 15 / .025 / .003 / Nereimyra punctata, 2 17 / 306 / .027 /
Eteone longe 1 5 / .005 / .001 / Pectinaria koreni 3 104 23 5.246 4,035 1.5 1.309
Eulalis viridis 2 15 / 041 / .004 / Pherusa plumosa 3 138 97 - 4,267 4,58 464 .443
Harmothoe sarsi 215 /. .400 / .05t/ Pholoe minuta 2 64 - J + .08 [ 007/
Nephtys spp. 2 9% / 4,306 / .87 / Polydors spp. 3 1270 1294 .099 .095  .009 .007
Nereimyra punctats 1 5 / .005 / .001 / Scoloplos armiger 3 447 71 6.904 2.019 1.167 .392
Pectinaris koreni 2 176 / 6.455 / .763 / Asterias rubens 1 3 / .046 / .01 /
Pholoe minuta 2 81 / 11 / 015/ Dendrodos gross. 1 3 / 128/ .007 /
Pherusa plumosa 2 25 / .337 / .048 / Meoigula wanhatt. 2 34 / 3,781 / .455 /
Scoloplos armiger 2 408 / 2.638 / .431 / Nemertini sp. 1 3 / .316 / .023 /
Spio filicornis 1 20 / 022/ 005/ Ophiura albida 2 17 / 053  / 027/
Dendrodoa gross. 1 30 / 1.04 / .04 / Peachia sp. 1 3 / 2146/ .007 /
Nemertini sp. 1 5 / .083 ¢/ .009 / Procerodes 1it. 1 3 / .318 / .039 /
Ophiura albids 2 15 / .013 / .007 / Oligochaeta sp. 2 195 / .037 / .013 /
MOLLUSCA 2836 1423.05 866.57 MOLLUSCA 1637 1467.93 927.427

CRUSTACEA 363 .559 .07 CRUSTACEA 2990 28.501 3.034
POLYCHAETA 881 14,427 2.205 POLYCHAETA 2154 26.297 4,699

SONSTIGE 50 1.136 .056 SONSTIGE 261 4,893 .581

Summe: 4130 1439.17 868.901 Summe: 7042 1527.62 935.741



Tab. A4-12

TEXACO / Station 12 (20m) / 06.04.1983

3 VV 0.1m’ / Gewichte in g

34 Arten

Art F N/m' s qWW/n’ s g¥W/m* s
Arctice isl. 3 30 0 978.298 313.963 )

609,034 235.23
Astarte bor. 3 97 6 352.535 305.526

218.575 160.113
Astarte ell. 3 47 47 93.311 113.658

64,899 7B.25
Cardium fasc. 3 118 57 2.265 1.529 .736 .511
Corbula gibba 1 3 / 006/ 002/
Macoma baltics 1 3 / .002 / 0 /
Mya truncate 2 108 / 9.172 / 4,001 /
Mysella bident. 3 887 116 1.734 .325 .828 .152
Mytilus edulis 3 10 0 3.266 2.784 1.357 1.17
Modiolaria discors 1 7 / .009 / .003 /
Modiolaris marmor. 2 17 / .036 / .009 /
Saxicava arctica 3 17 12 .064 .049 .02 .021
Syndosmya alba 3 87 35 2.832 1.069 944 .398
Acera bullata 1 3 / .004 / 0 /
Hydrobia sp. 3 47 3 .067 .034 .036 .019
Retusa truncetula 2 17 / .036 .017 /
Diastylis rathkei 3 148 108 .658 .377 .078 .044
Anaitides maculats 3 24 15 <269 .379 .033 .044
Aricidea jeffr. 1 3 / .004 / .002 /
Eulalia viridis 2 13 / .009 / .001 /
Harmothoe 3 81 46 .867 .556 .127 .081
Nephtys spp. 3 37 12 .346 .209 .05 .014
Nereimyra 3 84 38 424 .193 064 .03
Pectinaria koreni 3 40 [ 24 - 079 .068 .012 .01
Pheruse plumosa 3 437 170 4.056 .76 .638 .098
Pholoe minuta 1 3 / .003 / .001 /
Polydora sp. 1 3 / .003 / .001 /
Scoloplos ermiger 3 464 157 1.937 679 .299 .085
Capitella capitata 1 10 / .013 / .002 /
Asterias rubens 3 37 29 .57 .518 .15 .139
Halicryptus spin. 2 7 / .658 / .061 /
Metridium senile 1 10 / 4,703 / .687 /
Ophiura albida’ 1 7 / .001 / 0 /
Sagartia sp. 2 10 / .014 / .001 /
MOLLUSCA 1498 1443.64 900. 461
CRUSTACEA 148 .658 .078
POLYCHAETA 1199 8.01 1.23
SONSTIGE 71 5.946 .899
Summe : 2916 1458.25 902.668

TEXACO / Stat.12 (20m) / 19.09.1983
3 VV 0.1n" / Gewvichte in g

16 Arten
Art F /o s g WW/m' s oW/’ s
Arctica islandica 1 13 /  397.891 / 245.515 /
Astarte borealis 3 27 6 72,721 1.112 56.65 3.469
Astarte elliptics 2 10 /24,567 18.24 /
Mysells bidentsta 3 97 73 .097 .087 .052 .052
Mytilus edulis 1 3 / J12 / 159/
Diastylis rathkei 3 517 237 4.15 1.271 .572 .171
Aricides jeffr. 1 3 / .002 / .001 /
Harmothoe sarsi 3 20 10 .25 .261 044 042
Nephtys spp. 3 24 6 L464 .1 .084 .02
Nereimyra punctata 1 3 / .05 / .009 /
Notomastus latericeus 1 7 / .02 / .004 /
Pectinaria korent 1 10 / .19 / .045 /
Pherusa plumosa 1 7 / .223 / .048 /
Polydora sp. 2 10 / 0 / o /
Trochochaeta multiset. 2 7 / .008 / .001 /
Halicryptus spin. 3 27 15 5.824 2.915 .367 .186
MOLLUSCA 150 495.588 320.616
CRUSTACEA 517 4.15 .572
FOLYCHAETA 91 1.207 .236
SONSTIGE 27 5.824 .367
Summe: 785 506.769 321.791



Tab. A4-13

TEXACO / Stat.13 (25m) / 19.09.1983

TEXACO / Stat.13 (25m) / 06.04.1983 TXAC0 Spet-13 (2om) £ 19

3 VW 0.1m" / Gewvichte in g

19 Arten 6 Arten

3 2
Art F 'Na' & gW/m s  gb/n’ s Art F_Nm' s g/ s gN/u s
Mga arenaria 1 7 / .301 / .09 / Arctica islandica 2 7 / 64.896 / 35.22; 5
Mysella bidentata 3 30 18 .024 .014 .009 .008 Astarte borealis 1 3 / .827 / - -662 02
Syndosmya albe 3 165 52 4,248 2.049 1.284 .541 Diastylis rathkei 3 171 35 919 . . .001 /.
Acers bullata 1 3 / .003 / 0 Notomastus latericeus 1 3 / .01 / '00 7
Retusa truncatuls 1 3 002/ 0 Scoloplos armiger 1 R 089
Diastylis rathkei 3 276 113 .5n .558 .09 .085 Helicryptus spin. 3. 1 6 -1 . . :
Anaitides maculata 3 34 15 .121 .109 011 .005
Aricidea jeffr. 1 10 / .006 / 0 / MOLLUSCA 10 65.7%{3} 36?%2
Eteone longa 2 10/ 004/ 002/ CRUSTACEA 171 -2 "003
Harmothoe sarsi 3 30 10 ,.162 .092 .031 012 POLYCHAETA 6 023 -32
Nephtys epp. 2 20 / 198/ .045 ; SONSTIGE 13 6.135 .
Nereimyrs punctata 1 3 / .013 / .002
Pectinaria koreni 3 27 15 779 .632 083 .06 Summe: 200 -72.8 36.961
Pherusa plumosa 3 158 205 4154 2249 .028 .046
Scoloplos armiger 3 1 13 <3492 .612 .128 .098
Asterias rubens 1 7 / .045 / .02
Halicryprus spin. 3 17 12 2.967 1.798 .159 .106
Ophiura albida 1 3 / .002 / .002 /
Sagartia 1 3 / .012 / .002 /
MOLLUSCA 208 4.578 1,383
- CRUSTACEA 276 571 .08
POLYCHAETA 463 2.23 .33
SONSTIGE 30 3.026 .183
Summe : 977 10.405 1.986



Tab. A4-14 :

TEXACO / Stat.l4 (22m) / 06.04.1983 TEXACO / Stat.1l4 (22o) / 19.09.1983

3 VV 0.1n’ / Gewichte in g 3 VV O0.1n’ / Gewichte in g

26 Arten 9 Arten

Art F N 5 gWW/m' & PW/a’ s Art F N/w’ s g Wi/a’ s ghW/m* s
Arctica islandica 2 7 / 184.766 [ 107.923  / Arctica islandica 2 10 /  226.464 / 133,224 /
Astarte borealis 3 57 - 64 108.696 78.468 86.05 64,105 Astarte borealis 1 3 / .004 / .004 /
Astarte elliptica 2 17 / 40.555 / 29.77 / Astarte elliptica 1 3 / .004 / .003 /
Cardium fasciatum 3 74 85 2.43 3.497 .B48 1.267 Diastylis rathkei 3 145 94 .864 .378 .103 .052
Mya arenaria 1 7 / .037 / .017 / Nephtys spp. 3 10 0 .096 .067 .013 .009
Mysella bidentata 2 222 / .192 / 053 / Paraonis fulgens 2 20 / .02 / .004 /
Mytilus edulis 1 3 / .003 / 0 / Notomastus lat. 2 7 / .027 / .004 /
Syndosmya alba 3 245 269 3.459 2.592 1.249 .919 Halicryptus spin. 3 17 [ 4,877 3.623 .265 .185
Hydrobia sp. 1 37 / ©.057 / .029 / Molgula manhatt. 2 10 / 1.784 / .11 /
Retusa truncatula 1 3 / .002 / 0 /

Diastylis rathkei 3 423 105 1.512 .151 .229 .03 MOLLUSCA 16 226.472 133.231
Anaitides maculata 3 13 6 .058 .038 012 .009 CRUSTACEA 145 .864 .103
Aricides jeffr. 1 10 / .006 / .002 / POLYCHAETA 37 .143 .021
Eteone longe 3 17 6 .012 .003 .002 .001 SORSTIGE 27 6.661 .376
Harmothoe sarsi 3 24 23 .268 429 .041 .066
Neanthes succinea 1 3 / .003 / .001 / Summe: 225 234.14 133.731
Nephtys spp. 3 44 12 .4 266 .104 .083

Nereimyra punctata 3 24 15 .1 .081 .017 .014
Paraonis gracilis 1 3 / .002 / o] /

Pectinaria koreni 3 74 56 .727 1.05 .11 .143

Pherusa plumosa 3 111 140 .757 1.293 .156 .266

Scoloplos armiger 3 239 140 .677 .603 117 .0E3
Asterias rubens 1 3 / .008 / .004 /
Halicryptus spin. 3 24 15 2.161 1.341 .181 .113

Ophiura albida 2 13 / .00s / .003 /

Sagartia 2 7 / .033 / .006 /
MOLLUSCA 672 340,197 225.979

CRUSTACEA 423 1.512 .229

POLYCHAETA 562 3.0 .562

SONSTIGE 47 2,207 .194

Sumnme: 1704 346.926 226.964




Tab. A4-15

TEXACO / Stat.15 (20m) / 06.04.1983 TEXACO / Stat.15 (20w) / 19.09.1983

2 VW 0.1’ / Gevichte in g 3 VV 0.1m’ / Gewichte in g

34 Arten . 18 Arten
Art F Na' s gW/a' s gW/w’ s Art F No' s oW/ s g DW/w’ s
Arcticsd islandica 1 10 / 283.248 / 171.864  / Arctica islandica 2 10 /  173.141 / 104,16 /
Astarte borealis 2 806 / 472,198 / 375.077 / Astarte borealis 3 94 52 250.858 144.082
Astarte elliptica 2 439 / 164,707 [/ 133.61 / 20197 116.446
Cardius fasciatum 2 116 / 3.928 / 1.35 / Astarte elliptica 3 10 0 14,754 6.076 11.717 4,713
Corbula gibba 1 10 / 0482/ 022/ Corbula gibba 2 7 / .06/ .032  /
Macoma baltica 1 5 / A3/ 051/ Mya arenaris 1 3 / 138/ 066/
Macoma calcares 1 5 / 1.055 / .509 / Mysella bidentats 2 13 / .009 / .004 /
MOdiolaris nigra 2 30 / .142 / .05 / Hydrobia sp. 2 7 / .002 / .001 /
Mys truncata 2 101 / 48.712 / 19.684 / Diastylis rathkei 3 558 52 3,449 177 2411 .064
Mysella bidentata 2 328 / .585  / .3 / Aricides jeffr. i 3 /- o7/ 003/
Mytilus edulis’ 2 10 / .005 / .001 / Nephtys spp. 3 34 15 2354 144 .057 .018
Saxicava arctica 2 313 / .71 / .358 / Nereimyra punctata 1 3 / .027 / .005 /
Syndosmya alba 2 867 / 19.578  / 7.489 / Notomastus lstericeus | 3 / .014 / .003 /
Hydrobia sp. 2 615 ./ 379/ .L818 / Paraonis fulgens 1 3 / o0/ 0 /
Littorina littorea 1 5 / 045/ o1/ Pectinaria koreni 1 3 / .04y / 006 /
Retusa truncatuls 2 25 / .015 / .01 / Polydora spp. 2 87 / 005/ .001 /
Diastylis rarhkei 2 121 / .532 / 113 / Scoloplos armiger 1 7 / .048 / .002 /
Apaitides maculata 1 15 / 062/ 016/ Halcampa sp. 2 7 / .22/ .03 /
Aricides jeffr. 1 5 / .003 / 0 / Halicryptus spin. 2 7 / .577 / .04 /
Eteone longs 1 10 / .028 / .004 / :
Eulalis viridens 1 10 / .004 / .001 / MOLLUSCA 144 438.958 317.948
Harmothoe sarsi 2 55 / 103/ L0268/ CRUSTACEA 558 3.449 411
Nephtys spp. 2 71 / 1.108 / .273 / POLYCHAETA 143 .506 .077
Rereimyra punctasta 1 20 / .028 / .008 / SONSTIGE 14 .802 .076
Pherusa plumosa 2 277 / 4,466 / .761 /
Pholoe minuta 2 121 / 067 / .011 / Summe: 859 443.715 318.512
Polydora sp. 1 20 / .004 / 0 / :
Scoloplos armiger 2 237 / L434 / .089 /
Sosane gracilis 1 10 / 009/ 001/
Terebellides stroemi 1 61 / 314 / .077 /
Trochochaeta multig, 1 5 / .016 / .006 /
Asterias rubens 1 10 / .065 / .033 /
Halcawps sp. 2 61 / .157 / .043 /
Nemertini sp. 1 5 / .32 / .051 /
MOLLUSCA 3685 995.883 710.804
CRUSTACEA 121 .532 .113
POLYCHAETA 917 6,646 1.271
SONSTIGE 76 » 546 127

Summe: 479 1003.61 712.315



Tab. Ad4-16 :

TEXACO / Stat.16 (18m) / 06.04.1983
1 VV 0.1m” / Gewichte in g

23 Arten

Art F N/w’ & gwW/m’ s aDW/m’ s
Astarte borealis 1 40 / 60.731 / 46.996 /
Astarte elliptics 1 50 / 9.449 / 7.155 /
Macoma calcarea 1 20 / 3.21 / 1.563 /
Cardium fascistum 1 10 / .006 / .003 /
Modiolariz nigre 1 30 / .225 / .069 /
Mya truncata 1 20 / 26.372 / 8.431 /
Mysella bidentatas 1 81 / .143 / .073 /
Saxicava arctica 1 20 / .358 / .088 /
Syndosmys alba 1 40 / 1.093 / .33 /
Retusa truncatuls 1 10 / .002 / .001 /
Corophium insid. 1 50 / .089 / .019 /
Diastylis rathkei 1 20 / .191 / .03 /
Anaitides maculata 1 10 / .012 / .001 /
Eteone longa 1 20 / .035 / .002 /
Euchone papillosa 1 10 / .002 / .001 !
Harmothoe sarsi 1 50 / .461 / .07¢ /
Neanthes succ. 1 10 / .008 / .001 /
Nephtys spp. 1 40 / 1,484 / .227 /
Pectinaria koreni 1 20 / .156 / .022 /
Pheruse plumosa 1 40 / .057 / .009 /
Scoloplos armiger 1 30 / 174 / .031 /
Halcampa sp. 1 111 / .58 / .12 /
Nemertini sp. 1 10 / .202 / .031 /
MOLLUSCA 321 101.589 64.709
CRUSTACEA 70 .28 .049
POLYCHAETA 230 2.389 .366
SONSTIGE 121 .782 .151
Summe: 742 105.04 65.275



Tab. A4-—-17 :

TEXACO / Stat.17 (16a) / 06.04.1983
3 VV 0.1a" / Gevichte 4n g

35 Arten

Art "F e’ s gW/ll' s JM/m’ s
Astarte borealis 3 1099 561 473,962 85.422 368.39 38.028
Astarte elliptica 3 366 227  24.224 17.166 17.972 12.804
Cardiun fasciatus 2 &1/ 769/ 309/
Macoms baltica 3 145 82 37.237 25.411 20.405 13.908
Macoma calcarea 1 7 / 3.195 / 1.543 /
Modiolaria nigra 1 7 / .054 / 017 /

Mya arenaria 1 3 / 695  / .166 /
Mya truncata 2 10 / 2.8 / .93 /
Mysells bidentata 3 366 56 .356 125 .187 .068
Mytilus edulis 1 3 / 003/ 000/
Saxicava arctica 1 3 / .013 / .006 /
Syndosmya ‘elba 1 7 / 254 / .084 /
Hydrobis sp. 3 420 268 .531 413 252 .2
Corophiup insidiosum 3 511 344 .851 .669 .179 .127
Diastylis rathkei 3 64 25 .0B6 .096 .011 .005
Gammarus sp. 2 54 / 072 / .015 /
Gastrosaccus spin. 2 7 / 094 / .on /
Anaitides maculata 1 7 / .041 / .006 /
Chaetozone setosa 1 3 / .005 / 0 /
Eteone longe 2 10 / .017 / .004 /
Harmothoe sarsi 3 47 31 .263 .026 .056 .02}
Eulelia pusilla 1 13 / .003 / .001 /
Eulalia viridis 1 7 / 014 / .005 /
Nephtys spp. 2 44 / 3.227 / .501 /
Nereimyra punctats 1 3 / .018 / .003 /
Nereis sp. 1 3 / .075 / 016/
Polydora spp. 1 17 / .017 / .005 /
Scoloplos armiger 2 10 / 072 / .016 /

. Sosane gracilis 1 24 / 142 / 024 /
Trochochseta multis. 3 17 6 .048 .01 .009 .003
Asterias rubens 3 24 15 402 .66 .095 .156
Halcampa sp. 3 &4 23 .39 .261 .079 .057
Metridium senile 1 3 / 976 / .153 /
Nemertini sp. 2 7 / 017 / .004 /
Ophiura albida 2 7 / 004 / .001 /
MOLLUSCA 2517 544,093 410.262
CRUSTACEA 636 1.103 216
POLYCHAETA 205 3.942 646
SONSTIGE 85 1.79 ‘ .332
Summe: 3443 550.928 411.456

TEXACO / Stat.17 (16m) / 19.09.1983
3 VW 0.1’ / Gewichte in g

37 Arten
Art F N/’ s gWi/n’ s g Di/m s
Astarte borealis 3 1865 20 517.406 109.191
' 367.685 99.003
Astarte elliptica 3 487 242 187.059 127.369
' ‘ 149.084 101.533
Astarte montagui 2 40 / 6.65 / 4.563 /
Cardium fascistum 2 10 / .171 / 044 /
Macome baltica 2 40 / .195 / .089 /
Macoma calcarea (6-14) 3 61 46 6.954 3.581 2.539 1.271
Modiolaria marm. 1 3 / .038 / .009 /
Modiolaria nigre 3 17 12 1.392 1.246 .429 .386
Mya arenaria 2 13 / 1.328 / 4320/
Mya truncata 3 17 6 2.271 1.657 1.404 1.233
Saxicave arctica 2 84 / 4.99 / 1.554 /
Syndosmya alba (3-12) 3 313 345 19.921 25.871 5.465 6.785
Bathyporeis pelagica 1 3 / .077 / .013 /
Corophium insidiosum 2 10 / .07 / .002 /
Diestylis rathkei 3 4311 632 39.679 7.362 4.64 .538
Amphsrete finm, 2 13 / - .039 / .005 /
Angitides maculata 2 30 / .07 / .006 /
Aricidea jeffr. 1 3 / .009 / .001 /
Chaetozone setose 2 10 / - .029 / .003 /
Eteone longe 2 13 / .1 / .007 /
Harmothoe sarsi 1 13 / .486 / .049 /
Nephtys spp. 3 50 - 30 1.719 1.709 .245 .222
Paraonis fulgens 1 3 / .009 / .002 /
Pectinaria koreni 1 24 / 1.049 / .035 /
Pheruss plumosa 2 178 / 2.057 / .303 /
Polydors sp. 1 7 / .006 / .001 /
Scoloplos armiger 3 188 56 1.133 .456 .1729 .058
Sosane gracilis 1 3 / .003 / 1] /
Spio filicornis 2 13 / .088 / .009 /
Terebellides stroemi 3 141 116 4.262 4,938 .796 .831
Asterias rubens 1 7 / .066 / .013 /
Ciona intestinalis 1 10 / 27.949 / .726 /
Halcamps sp. 2 10} / 1.057 / .207 /
Nemertini sp. 1 7 / .13 / .019 /
Nymphon grossipes 2 10 / .034 / .004 /
Oligochaeta sp. 1 17 / .44 / .018 /
Ophiure albida 1 3 / .021 /. .012 /
HOLLUSCA 2950 748.335 533.297
CRUSTACEA 4324 39.773 4,655
POLYCHAETA 689 11.059 1.641
SONSTI1GE 155 29,401 .999
Summe : 8118 . 828.568 540,592



Tab. A4-18 :

TEXACO / Stst.18 (8m) / 06.04.1983

3 VV 0.1a’ / Gewichte in g TEXACO / Stat. 18 (6w) / 19.09.1983
2 VW 0,1m’ / Gewichte in g
22 Arten 33 Arten
. T T T e ’ W/n’ /e’ s
Art F N/o® 5 g4 /o’ s gDH/m’ s - Art F N s gW/nm s g MW/m
— - e e Cardium fasciatum 2 302 ; .912 5 ogll ;
Macops baltica 2 15 3.282 1.525
Astarte boreslis 2 20 / L1111 / 079 / Modiolaria discors 1 15 / 064 / .019 /
Cardium fascistunm 1 3 / .15 / 061 / Modiolaria marm, 1 5 5 .003 ; ggz ;
Mysells bidentata 1 35 .048 .
Corbula gibba 1 3 / -001 / 0 / Mytilus edulis 2 4002 / 2.486 [/ 766/
Macoma baltica 3 158 76 62.281  31.909 35.851 AR Saxicava arctica 1 10 / 005/ 004/
Modiolaris merm. 1 10 ] .006  / .001 / f,;;g;;%,;;;;?“ } 3§§ f ;322 ; :%2 f
Mys arenaria 2 10 / .081 / .027 / Retusa truncatula 1 5 / 017 ; .011 ;
Rissoa inconsp. 1 81 / .287 .053
Mysella bidentata 3 54 76 .104 142 .048 X Acanthodoris piloss 1 5 / .0l4 / .004 /
Syndosmys slba 2 10 / .013 / L 004 / Embletonia pell. 1 10 / -.05° / .005 /
Hydrobia sp. 3 208 108 .288 146 J149 00w i:f,zii‘s’i :;'fmm“d‘ i §3 f “;3‘13@ ; ;’;32 5
Littorina littorea 3 20 10 3.159 .617  2.595 0308 Diastylis rathkei 2 10 / .077 / .013 /
Retusa trupcatula 1 / .006 / .005 / ggzgzzagzizizgin. i 62 5 .ggg ; gg; 5
Gemmarus sp. 1 / .006 . / .001 / Mysidacea sp. 1 5 / .002 / .001 /
Gastrosaccus spin. 3 37 6 .36 .103 055 o004 ,‘Z‘,’:ﬁ;ﬁ:"‘;:i;’;‘;“"' : 3 ; '8},2 ; o ;
Idothea baltica 1 3 / .002 / 0 / Amphitrite cirrata 2 15 / L211 / .023 /
Chaetozone setoss 1 S / .008 / .002 /
Awphitrite cirrata 2 13 / 172 03 / Eteone longa 1 15/ 003/ 002/
Anaitides maculatas 2 27 / .091 / .015 / Harmothoe impar 2 25 / .226 / .016 /
Pholoe minuta 1 10 / .oog / .004 /
Arici .
ricidea jeffr 1 / -003  / 0 / Folydora sp. 1 126/ on 7 005/
Eteone longa 3 17 6 .053 .01 .006 0.002 Pygospio elegans 1 15 / .002 / 0 /
Nepht . Scoloplos armiger 2 15 / .117 / .026 /
ephtys spp 2 / 5.05 / 829/ Spio filicornis 1 5 013/ 003/
Pectinaris koreni 1 3 / .007 / .004 / Asterias rubens 1 66 / 9.29 / 1.809 /
Scol I Echiurus echiurus 1 35 / .019 / .003 /
coloplos armiger 3 47 25 -369 -294  .057 00k Peloscolex bened. 2 064/ o1/
Asterias rubens 1 3 / .003 / 002 /
A e e e e e e e e MOLLUSCA 4843 11.931 3.327
: . CRUSTACEA 111 .887 .154
MOLLUSCA 499 66.198 38.82 POLYCHAETA 231 .599 .081
POLYCHAETA 117 5.745 .941 Summe 5357 22.79 5.387
SONSTIGE 3 .003 .002

—— 0 e e e e 1 e e

Sunme: 666 72.314 39.819



Tab. A4-19: Positionsangaben zu den Stationen, auf denen in
der Zeit vom 26.01.1984 bis 06.02.1984 das Vor-
kemmen von Makrozoobenthos auf den Pipeline~Tras-
sen zu den Plattformen A und B untersucht wurde,
unmittelbar vor Beginn der Ausbaggerungsarbeiten.
Aufgefihrt sind ausschlieflich die Stationen, auf
denen eine quantitative Probennahme mdglich war.
Stationen, wo die Sedimentbeschaffenheit dies
nicht zulief, sind weggelassen.

Die Positionsangaben stammen von der "Nicola Fh-
gineering CmbH"'. Dort, wo deren Gerdt kurzfri-
stig ausgefallen war, sind Decca-Koordinaten an-

gegeben.
Abstand zur Kooxrdinaten Daten
Tiefe | Trasse | Richtung Trasse in
(m) (m) Gaufi-Kridger Decca Tabelle
N 150 66518 / 49095 Ad4-20
loo 66543 / 49044 21
50 66552 / 49001 22
1.8 h+B Mitte 66536 / 48950 23
So 66529 / 48894 24
s 150 66518 / 48800 25
N 150 66639 / 49100 26
lo0 66645 / 49058 27
50 66642 / 49008 28
3 A+B Mitte 66663 '/ 48950 A 29
So 66637 / 48899 kTS
s oo 66648 / 48860 31
A N 300 67668 / 49850 32
Mitte 67678 / 43430 33
N 150 67666 / 48916 34
lo S0 67648 / 48829 35
B 50 67556 / 48747 36
s 150 67596 / 48643 37
15 A N 300 69450 / 50250 38
Mitte 69032 / 50313 39
B s too 69180 / 48394 40
N Joo 70290 / 51451 at
o0 70207 / S1i34 42
20 A ) Mitte 70275 / Slo6o 43
100 70272 / 50945 44
s 3oo 70300 / So870 45
25 N 300 H12,18 J46,80 46
27 A B 300 612,70 J46,68 47
25 ] 300 H12,86 J47,22 48




Tab. Ad4-2o0:

TEXACO-PIPELINE / 150m Nord (1!.8i) / 26.01.1984

3 VY 0.im’ / Gewichte in g
10 Arten

Art F Nm s D' s AFDW/m' s
(_‘r—\rdium edule 3 47 12 14.12 2.66 l.O{lS .196
Macoma baltica 3 13 6 921 1.1 137 IE:S;
Balhyporeta pelag. 3 756 149 L343 .085 L243 .05
Corophium insid. 2 10 / .016 / .009 /
Anaitides mac. 2 10 / .015 / -01’ /
Capitella cap. 2 3 / .006 / .l30J /
Etcone longa 3 309 48 817 .109 .56 .079
Neanthes succines 1 3 / .001 / 002 /
Magelona papill. 1 10 / .003 / .002 /
Scoloplos arm. 1 3 / .002 / .002 /
;1(—)L|.USCA 60 15.041 1.182
CRUSTACEA 7606 359 .252
POLYCHAETA 348 844 .579
SONSTLGK 0 0 0
;-_nnme: 1174 16.244 2.013
Tab. A4-21:
—
TEXACO-PIPELINE / 100 m Nord (1,8m) / 26.01.1934
3 VY 0.1m” / Cewichte in g
10 Arten
Art F N/m® s DW/w’ s AFDW/n" s
Cardium edule 3 171 131 48.648 46,924 3.872 3.722
Hacoma haltica 3 57 23 8.216  3.0614 1.461 486
Bathyporeia pelag. 3 433 90 L2641 .073 153 .032
Crangon crangon 1 3 / .072 / .057
Anaitides mac, 3 20 18 004 .05 .021 021
Capitelln cap. 3 13 6 .001 .001 .001 0
Fteonc longa 3 255 77 847 a4 .36 .106
Nereis sp. 1 7 / .018 / .008 /
Faroonis fulgens 1 7 / \] / 0 /
Scoloplos arm. 2 13 / .016 / .003 /
MOLLUSCA 228 56 .864 5.333
CRUSTACEA 436 313 .21
POLYCHAFTA 315 L9406 .399
SONSTIGE O 4] 0
Summne 979 58.123 5.942

Tab. A 4-22:

TEXACO-PITELINE / 50m Nord (1.8m) / 26.01.1984

3V 0.1e’

9 Arten

Art F Nnmn' s oW/m’ s AFDW/a’ s
Cardium edule 3 208 239 67.209 79.051 8.871 12.252
Macoma haltica 3 44 21 6.879  6.35 1.002 .936
Bathyporeia pelag. 3 427 138 .241 10 147 .051
ldothea haltica 1 3 / 051 / .031 /
Anaitides mac. 3 34 32 164 .213 .073 .N86
Capltells cap. 2 7 / .005 / .002 /
Eteone longa 3 212 119 .521 .335 .28 .17
Nereis sp. 2 7 / .018 / .01t /
Scoloplos arm. 3 34 15 .052 .038 026 012
MOLLUSCA 252 74.088 9.873

CRUSTACEA 430 .292 .178
POLYCHAETA 294 .76 .392

SONSTICE 0 (0] 0

Summe : 976 75.14 10.443
Tab. A4-23:
TEXACO-PIPELIKE / Mitte (1.8m) / 26.01.1984

39V O.lm’

9 Arten
Art F N/m® 9 DW/m’ 8 AFDW/m* s
Cardium edule 3 138 82 34,309 19.178 2.771 1.586
Macoma baltica 3 13 6 2.108 1.863 .282 247
Bathyporeia pelag. 3 1472 926 .668 496 b4 .308
Gomvarus zedd, 1 3 / .003 / .001 /
Anaitides mac. 1 3 / 015/ 006 /
Capitella cap. 2 7 / .00t / 0 /
Fteone longa 3 181 20 456 .159 .316 .067
Nereis pelagica 1 3 / .al / .01 /
Scoloplos arm, 1 7 / .006 / .006 /
HOLLUSCA 151 36,417 3.053 h
CRUSTACEA 1475 .671 465
POLYCHAETA 201 488 .338
SONSTIGE 0 0 Q
Summe : 1827 37.576 3.856



Tab. A4-24:

TEXACO-PIPELINE / So m SUd (1,8m) / 26.01.1984
3 W o,1 m* / Gewichte in g

to Arten
Art F N/w' 8 W/m® ) AFDM/m® s
Cardium edule 3 61 35 36,694 23.168 3.201 2.026
Macoma baltice 3 20 0 2.118 .92 .308 .18
Macoma calc. 1 ry / .00Y / 004 /
Mysella bident. 1 3 / .006 / .003 /
Bathyporeia pelag. 3 403 237 .196 128 122 .063
Idothea baltica 1 3 / .002 / .001 /
Anaitides mac. 1 3 / .022 / .012 /
Eteone longa 3 178 66 a7 124 .199 .061
Paraonis fulgens 2 17 / .01 / .006 /
Scoloplos arm. 1 3 / 004 / .003 /
MOLLUSCA 87 38.82 3.516
CRUSTACFA 406 .198 .123
POLYCHAETA 201 .363 .22

SONSTIGF. 0 1] 0

Summe:: 694 39.381 3.859
Tab. A4-25:
TEXACO-PIPELINE / 150 m SUd (1,8m) / 26.01.1984

3 VWWo,! m* / Gewichte in g

14 Arten
Art F Na® [ D/’ s AFDW/m® 8
Cardium edule 1 3 / 603 / 045 /
Macoma baltica 3 34 6 .287 242 054 .034
Mya arenaria 1 3 / .017 / .005 /
Hyselia bid. 1 7 / .0t / 004 /
Bathyporeia pelag. 3 138 67 .092 .057 071 .051
Carcinus maenas 2 7 / 1.408 / .753 /
Corophlum Insid. 2 7 / Rul / 009 /
Gastrosnccus spin. 1 3 / .005 / .005 /
Anaitides msculata 3 17 12 .051 .026 .039 015
Capitella cap. 2 13 / .0oa / 006 /
Etecne longa 3 124 88 .18 .165 .147 .129
Nephtys =pp. 1 7 / 011 / .01 /
Nereis sp. H 7 / .034 / .03 /
Sceloplos armiger 1 7 / 024 / .022 /
HOLLUSCA 47 917 10,
CRUSTACEA 155 1.515 :832
I'OLYCHAETA 175 . 308 .254
SONSTICE [ 0 0]
Sunme: an 2.74 1.2

Tab. A4-26:

TEXACO-PIPELINE / 150 m Nord (5w} / 26.01.1984

3 VW o,1 m' / Gewichte in g

11 Arten
Art F Na' 8 /et s AFW/n® 8
Cardium edule 3 1166 123 147,145 31.96 11,123 2.679
Macoma baltica 3 91 27 8.387 4.948 .981 .532
Mya arenaria 3 77 21 2.125 2.018 3 .617
Bathyporeia pelag. 2 7 / .002 / .00t /
Anaitides mac. 3 91 46 L322 .16 .154 .052
Capitells cap. 3 108 66 .026 .019 .012 .08
Eteone longa 3 229 85 .398 .128 .203 .057
Hagelona papill, 2 7 / 001 / .001
Nephtys spp. 3 64 25 .045 .016 .032 .013
Scoloplos arm. 3 91 111 2.016 .806 1.141 .388
Actinia sp. 1 10 / .004 / .003 /
MOLLUSCA 1334 157.657 12.845
CRUSTACEA 7 .002 .00'1
PULYCHAETA 1460 2.808 1.543
SONSTICE 10 004 003
Sum;ne: 2811 160.471 14.392
Tab. A4-27:
TEXACO-PIPELINE / 100 R / 5= / 26.01.1984

3 VW 0.1m" / Gewichte in g

12 Arten
Art F Na' s /m’ 8 AFDW/a’ s
Catdium edule 3 440 428 76.796 35.571 5.662 2.57
Macoma baltica 3 13t 70 8.511  5.752 1.189 .882
Macoma calcotea 2 37 / 11.16 / 1,346 /
Mya erenaris 2 13 / 836 / .529 /
Bathyporeia pelng. 2 10 / .007 / 005 /
Crangon crangon 1 3 / .003 / .003 /
Anaitides mac. 3 44 31 .077 025 .041 023
Capitella cap. 3 94 38 .02 .009 .0t7 .008
Etcone Jonga 3 282 152 .3e3 .205 .23 139
Nephtys spp. 3 57 38 .327 .S03 .2 . 295
Scoloplos armiger 3 971 765 2.874 1.535 1.617 1.31
llalcampa sp. 1 3 / .002 .00} /
HOLLUSCA 621 97.303 8.726
CRUSTACTA 13 .01 008
POLYCHAETA 1448 3.691 2,105
SONSTIGE 3 .002 .001
Suame : 2085 101.006 10.84



Tab. A4-28:

TEXACO-PIPELINE / S0 m Nord (5m) / 26.01.1984
3 v o, m' / Gewichte in g

15 Arten
Art F N/m® 8 oW/m® A AFIN/a" 8
Cardium edule 3 319 334 50.94 56.541 3.683 4.116
Hacoma baltica 3 81 18 9.122 7.783 1.316 1.122
Macoma calcarea 2 37 / 10.649 / 1.386 /
Hyoa arenarla 2 10 / 3.343 / .536 /
Mysella bident. 2 17 / .01 / .002 /
flathyporein pelag. 2 A 007/ 006/
Camarellus homari 1 3 / .007 / .004 /
Costrosaccns spin. 1 3 / 006 / .005 /
Anattides mac. 3 40 10 173 132 074 .041
Capitella cap. 2 40 / 016 / 012 /
Etcone longa 3 17 61 .362 132 .15 027
Hagelona papill. 3 30 18 011 .001 .011 .002
Nephtys spp. 3 87 56 .197 +255 158 204
Scoloplos arm. 3 991 470 3.185  1.398 1.606 .579
Actinia sp. 1 3 / 0 / 0 /
HOLIUSCA 464 74.064 6.923
CRUSTACEA 13 .02 015
POLYCHAETA 1359 3.944 2.011
SONSTIGF, 3 0 0
Summe: w39 78.028 8.949
Tab. Ad4-29:
TEXACO-FIPELINE / Mitte (5e) / 26.01.1984

A, V¥ 0.1n’ / Gewichte in g

16 Arten
Art F N/a® s bw/m’® [ AVDW/m’ s
Cardium edule 3 988 167 130,27 47.04) 9.966 3.777
Macoma baltica 3 64 21 11,105  4.855 1.4642 .859
Macoma calcares 1 7 / .003 / .002 /
Mya arenaria 3 17 6 1.648 1,366 1.107 1.042
Hysells bident. 1 17 / .019 / 0 /
Bathyporeis pelag. 3 30 27 .006 004 .003 .003
Crongon crangon i 3 / .007 / .005 /
Gaptrousaccus spin. 1 3 / .001 / 0 /
Anaitides mac. ° 3 346 56 .954 .387 434 .102
Capitelln cop. 3 114 147 012 .016 ~007 .09
Etcone longa 3 259 56 416 242 217 .083
Magelons papill. 2 7 / .001 0 /
Nephtys spp. 3 n 52 065 021 040 .N2
Hereis pelagice 2 7 .00l / 001 /
Scoloplos arm. 3 659 197 112 493 L6613 23
Newertini sp. 1 3 { 0 / 0 /
MOLLUSCA 1093 143,045 12.517
CRUSTACEA 36 014 008
FOLYCHAETA 1463 2.573 1.368
SONSTIGR. 3 [V} 4]

Tab. A4-3o:

TEXACO-PLPELINE. / SOm Sild (5m) / 26.01.1984
3 VW 0.1m" / Gewichte in g

15 Arten
Art F N/’ s W/’ s AFIM/u® 8
Cardium edule 3 837 121 8l1.088 13.133 6.152 1.042
Corbula gibba 1 3 / .051 / .001 /
Mucoma baltica 3 [3}] 20 3.88 3.252 .647 .511
Mncoma calcarea 1 7 / 3.327 / .286 /
Mya arenaria 2 67 / 1.12 / 2349 /
Mysella bident, 2 17 / .013 / .003 /
Bathyporeia pelag. 2 13 / 009 / .008 /
Cocophinm insid. 1 3 / .005 / .005 /
Crangon crongon 1 3 / .035 / .028 /
Anattides anc. 3 64 15 167 .067 .076 .02
Copitella capitste 3 40 10 .012 .006 .01 .005
Eteone Jonga 3 145 25 .178 .086 .118 044
Nephtys spp. 3 17 12 016 .007 011 .006
Scoloplos mimiger 3 286 12 L4696 .138 312 099
Actinia sp. 3 24 15 062 073 .051 057
MOLLUSCA 1012 89.479 7.438
CRUSTACKA 19 049 041
POLYCHAETA 552 869 527
SONSTIGR 24 .062 .051
Summe: : 1607 90,459 8.057

Tab. B4-31:

TEXACO-PIPELINE / 100m Siid (5m) / 26.01.84

3 VW 0.1m” / Gewichte in g

17 Arten

Art F N/m® 8 DW/m® s AYDW/m® s
Cardjum edule 3 252 170 47.715 15.763 3.188 1.09
Macoms baltica 3 128 67 \8.774  B.443 2.295 .603
Mys arenaria 3 30 10 1.629 1.636 .393 194
Mysella bident. 3 24 6 009 .013 004 006
Bathyporeta pelag. 3 13 6 011 .008 0038 008
Crangon crangon 2 10 / .097 / .078 /
Gastrosaccus spin, 2 10 / .01l / .008 /
Ansitides mac. 2 30 / .118 / 049 /
Arenicola marioa ° 1 7 / 011 / 605 /
Capitells cap. 3 84 51 047 .033 .03 .023
Lteone longa 3 I58 65 .305 .13 .138 062
Maugelonn papill, 1 3 / .002 / 1] /
Nephtys spp. 3 40 18 027 02 .02 o7
Nereis sp. 1 13 / .017 / 015 /
coloplos arm, 3 598 111 2.631 .23 1.048 . 254
Actinda sp. 3 27 15 .013 01 ()] .008
Turbellario sp. 1 3 / .025 / 021 /
MOLLUSCA 434 68,127 5.88

CRUSTACEA i3 119 R

POLYCHAETA Y33 3,104 1.305

OO I Oe EY PR



Tab. A4-32:

TEXACO-PIPELINE A / 300 N / 10m / 06.02.1984

3 VW 0.1m" / Gewichte in g

32 Arten

Art F N/m’ 8 W/m" s AFDW/m® s
Astarte bor. 3 121 20 68.486 107.854 3.542 5.473
Cardium fasc. 3 77 84 . .60 .685 .089 .106
Macoma baltica 3 390 332 68.003 52,422 8.02 5.938
Mya srenaria 2 13 / .283 / .052 /
Mysella bid. 3 722 552 .606 .531 .082 056
Modinlarta marm. 1 7 / .009 / .004 /
Modiolaria nigra } 3/ .003 / .001 /
Syndosmya alba 1 T/ 084 / .021 /
liydrobia sp. 3158 230 J19 168 .029 .038
Caprella 14n. 2 13 / 003 / .003 /-
Corophium ineid. 2 165 / .043 / .039 /
Diaztylis rathkei 1 3 / 006 / 004 /
Gnstrosnccus spin. 1 7 / .007 / .007 /
Hyperis galba 1 10 / .003 / .003 /
Idothea baltjca 1 17/ .069 [ 056/
Phoxocepholus holb. 3 67 61 .028 .018 024 .013
Ampharete finm. 3 24 6 .026 013 021 .01
Anaitides mac. 2 24 / .024 / .022 /
Aricidea jeffr. 1 3 / .002 / .002 /
Harmothoe imbr. 2 20 / .009 / .008 /
Nephtys spp. 2 7 / .195 / 159/
Ophelia rathkei 3 71 10 .027 .00R .024 .008
Peclineria kor. 2 7 / .008 / .003 /
Iholoe minuta 1 3 / .004 / .003 /
Pygospio el. 1 3 / .001 / 0 /
Scoloplos erm, 3 161 30 L2644 241 .18 179
Spio filicornis 1 3 / .002 / 002 /
Asteriar rubens 2 30 / .13 / .06 /
Halcampa sp. 2 24 / 045 / .029 /
Nemertini spp. 2 44 / .068 / .064 /
Oligochacta spp. 2 27 / .007 / .006 /
Ophiura albida 1 3 / 004 / .003 /
MOLLUSCA 1498 138.192 11.84
CRUSTACFA 282 159 136
FOLYCHAETA 326 562 424

SONSTIGE 128 254 162

Summe 2 2234 139.147 12.562

Tab. A4-33:

TEXACO-PIPELINE A / Mitte / 10m / 06.02.1984

3 VW 0.1m” / Gewichte in g

27 Arten

Art F Nnw' 8 w/a' " AFIMW/m’ 8
Astarte bor. 3 148 88 274,941 202.606 16.749 10.992
Cordiuwm fasc. 3 121 20 1.159 .26 .228 .039
Macoma balt. 3 414 262 73.187 39.876 8.878 4,534
Modiolaria marm. 1 3 / .004 / .002 /
Hya aren. 1 13 / 115 / .027 /
Mysella bident. 3 525 115 437 104 066 L015
Mytilus ed. 1 3/ 003 [/ .001 /
Syndosmya albg 2 7 / .021 / 004 /
Acera-hull. 1 3 / 047 / 032 /
Hydtobia sp. 2 0 |/ .011 / 003 /
Retusa trunc. 1 7 / .013 / .002 /
Coprella lin. 1 10 / .003 / .002 /
Corophjum insid. 1 3 / .002 / .002 /
Gastroseccus spin. 2 7 / .006 / . 004 /
Hyperia galba 1 3 / .00l / (1] /
Idothea halt. 1 13/ 03/ .03 /
Phoxocephslus holb. 1 3 / .003 / .003 /
Ampharete finm, 2 27 / .015 / .01} /
Anaitides mac. 1 7 / .013 / .008 /
Chaetozone set, 2 7 / .005 / .002 /
Fteone longn 1 3 / .003 / .003 /
Nephiys spp. 1 3 / .278 / .219 /
Scoloplos srm. 3 165 117 .337 .294 .234 .195
Astcrins rub. 2 17 / .017 / .007 /
flalcampa sp. 2 13 / .021 / .013 /
Oligochaeta vpp. 3 212 25 058 .067 052 .059
Ophivrs slb. ) 3/ 0 / [ /
HOLLUSCA 1323 349.938 25.992

CRUSTACFA 39 .049 041
POLYCHAETA 212 .651 477

SONSTIGE 245 096 .072

Surme: 1R19 350.734 26.582



Tab. A4-34:.

TEXACO-PIFELINE B / 150 N / 10w / 01.02.1984
2 VY O.tm’ / Gewichte fin g

24 Acten

Art F N/w’ s DW/m® ] AFTW/m’ s
Astarte horealis 2 363 / 140.865 / 11.093 /
Astarte elliptice 1 S / 011 / .002 /
Cardium Fasc. 2 35 / .554 / .1 /
Macomn baltics 2 393 / 41.671 / 4,753 /
Mya arcnaris 2 76 / 1.059 / .181 /
Mysella bident. 2 353 / .422 / 037 /
Mytilus edulis 2 25 / .027 / .008 /
Syndosmya ulba 1 50 / .595 / .08 /
Caprella linearis t 5 / .003 / .001 /
Cotophium Snsid. 1 66 / 015 / 012 /
Dinstylia rathkel 1 S / .009 / .001 /
Gastrosaccus spin. 1 5 / 019 / .013 /
Jdothea baltica 1 50 / .295 / .195 /
Microdeutopus gr. 1 5 / .005 / .005 /
Phoxacephalus hol, 2 55 / .033 / .02 /
Analtides mac. ] S / .008 / .006 /
Chactorone setosa 1 5 / .005 / .005 /
Fteone longa 1 S / .001 / .00} /
flarmothoc imbric. i 5 / 017 / .015 /
Harmothoe fmpar 1 20 / 011 / .01 /
Nephtys spp. 1 15 / .152 / 113 /
Pectinaria koreni 1 5 / .01 / .005 /
Pygospio elegans 1 20 / .003 / .002 /
Scoloplon ermiger 1 25 / .02 / .012 7/
MOLLUSCA 1300 185.204 16,264
CRUSTACEA 191 .379 . 247
POLYCHALTA 105 .227 .169
SONSTIGE 0 0 0

Surmme 1596 185.81 16.68

Tab. A4-35:

TEXACO-PIPELINE B / S0 ¥ / 10m / 01.02.1984
1 VW O.1m" / Gewichte in g

25 Arten

Art F N s /w’ ] AFDW/m’ s
Astarte horeolis 1 s/ 33.458  / 2,163/
Cardjum fasc. i 252 / 2.04 / .461 /
Macoma baitice 1 766 / 98.187 / 18.833 /
Mye arenaria 1 212 / 20.94 / 1.067 /
Mya truncata 1 10 / 2.886 / .666 /
Hysella bident. 1 4p4 / .53 / .448 /
Retusa trunc. 1 10 / .023 / .003 /
Caprella lincaris 1 1o/ 006/ .001 /
Corophium insid. 1 10 / 004 / .002 /
Crangon crangon 1 10 / .169 / .146 /
Gastrosaccus epin. 1 30 / .062 / .053 /
Phoxocephalus hol. N | 02 / .086 / 0/
Anajtides mac. t o/ 067/ 021/
Chaetozone setoss 1 10 / .004 / .003 /
Harmothoe mbric. 1 30 / .103 / .087 /
Lepidonotus squan, 1 10 / .026 / .025 /
Nephtys spp. 1 40 / 1.036 / .745 /
Pholoe minuta 1 10 / .007 / .004 /
Pygespio elegens 1 20 / .007 / .003 /
Scoloplos armiger 1 81 / J1iz 7 .081 /
Spio f4licornis 1 10 / .004 / .002 /
Terebellides str. 1 30 / .005 / 003 /
Asterias rubens 1 71 / .B22 / .361 /
lialcampa sp. 1 20 / .049 / L0346 /
0)igochaeta sp. 1 10 / .006 / .001 /
MOLLUSCA 2258 158.057 23.641
CRUSTACFA 262 .327 .28
POLYCHAETA 261 1.371 .98
SONSTIGE 101 877 .396
Summe: 2882 160.632 25.297



Tab. A4<36:

TEXACO-PIFELINE B / SO S / 10m / 01,02,1984
1 ¥V 0.1m’ / Gevichre in g

15 Arten

Art F LICH s oN/m’ n AFPM/me” s
Astarte borealls 1 121 / 137.566 / 7.762 /
Cardium fasc. 1 20 / .088 / 014 /
Macoma beltica 1 343 / 47.048 / 5.717 /
Mya arenarin 1 30 / 1.716 / .169 /
Mysella hident. 1 91 / .06 / .003 /
Mytilus edulis 1 &0 / 113 / .003 /
Syndosmya slba 1 20 / .239 / .039 /
Phoxocephnlua hol. 1 10 / 006 / .002 /
Fteone longa 1 4/ 019/ o2/
lleslontidac sp. 1 10 / 004 / 003 /
Hephtyr app. 1 30 / 979 / 746 /
Pectinarla kerend 1 10 / 009 / .002 /
Scoloplos armiger 1 1 / .237 / 148/
Spin filicornis 1 10 / .01 / .009 /
Oligochaets sp. 1 71 / o017 / .011 /
MHOLLISCA 665 186.83 13.707

CRUSTACFA 10 006 .002

POLYQUAFTA 211 1.268 .929

SONSTIGE 71 017 .011

Summe: 957 188,121 14.649

Tab. A4-37:

TEXMXO-PIPELINE B / 150 S / fo m / 01.02.1984

2 V¥ 0.1m" / Gewichte in g

24 Arten

Art F N/m’ [} W/m® 8 AFIW/m" s
Astarte boreslis 2 106/ 12.89 / 187  /
Cardium fasc. 2 136/ 1200/ 16/
Corbula gibha 1 5 / 064 / .005 /
Macoma baltice 2 509 / 84.082 / 10.452 /
Mya arenaria 2 156 / 6.757 / 1.095 /
Mysello bident. 2 282 / .302 / .032 /
Mytilus edulis 1 25 / .09 / .005 /
Syndosmya albs 2 15 / Jd12 / .018 /
Ritt{um reticulatum 1 5 / .007 / .001 /
Coprclle linearis 2 15 / .005 / .003 /
Corophium ineid. 2 20 / 004 / .002 /
Gamfirus Jocusta 1 5 / .019 / .013 /
Idothea baltice 2 45 / .136 / .089 /
Microdentopus gr. 1 5 / .001 / .01 /
Phoxocephalus holb. 2 0 / 016 / 014 /
Eteone longo 1 5 / .002 / .001 /
larmothoe imbriceata 1 5 / .066 / .062 /
Harmothoe impar 1 5 / .006 / .005 /
Nephtys spp. 2 20 / .576 / 424 /
Nirol=s zostericolea 1 5 / 014 / .007 /
Scoloplos armiger 2 15 / .016 / 014 /
Terebellides str. 1 5 / .01 / .005 /
Asterias rubens 2 55 / 5.743 / 2.336 /
Halcampa sp. 1 5 / .009 / 007 /
MOLLUSCA 1239 105.511 12.511
CRUSTACEA 140 .181 122
TOLYCHAETA 60 .69 .518
SONSTIGF 60 5.752 2.343
Suswe: 1499 112,134 15.494



Tab. A4-38:

TEXACO-P1PELINE A / 300 N / 15 m / 06.02.1984

3 VW 0.Im" / Gevichte in g

34 Arten
Art F  Na' s /m’ a ATDN/w* s
Astarte bor. 3 423 211 221.194 147.449  15.631 9.427
Astarte ell. 3 346 252 246,235 19.831 1.729 1.609
Astarte mont, 3 265 157 23.858 13.763 1.685 .989
Cardium fasc. 3 40 10 1.034 321 .212 062
Corbula gibbe 2 20 / BE / .016

Macomn bhalt. 3 218 169 35.886 23.705 4,438 2,374
Mya aren. 3 71 46 .966  1.106 .189 .22
Hysella bident, 3 249 72 .207 .101 .033 .014
Syndosmya alha 3 403 301 4,673 3.731 2996 .134
Hydrohia sp. 3 W % .06 .02 .0 .009
Retusa trunc. * 2 7 / .015 / 004 /
Caprella 3in. 1 3 / .002 / .001 /
Corophium in=id. 3 97 50 .018 .008 016 .008
Diastylis rathk. 2 13 / .028 / .018 /
Castrosaccus spin. 3 50 61 .083 .089 077 .08
Phoxocephalus holb. 3 34 12 .013 L0009 .012 .008
Amphatete {inm, k] 34 15 .017 013 .012 .01
Anaitides moc. 3 40 30 .028 024 .02t .021
Cheetozone set. 2 10 / .003 / .002 /
Eteone longa 1 3 / .003 / .003 /
Eumida sang. 1 3 / .003 / .003 /
Harmotlice sarsi. 2 20 / 015 / .014 /
Nephtysn spp. 3 &0 35 .6Y3 .778 .549 .606
Nereimyra punct. 1 7 / 006 / .005 /
Pectinarta kor. 3 64 85 064 .09 .04 .061
Pherusa plum, 3 40 36 .161 .153 <111 - .103
Pygospio el. 1 7 / .001 / .001 /
Scoloplos arm, 3 10 4 -008 .007 .007 .005
Splo £11.° 3 10 o 004 .003 003 .002
Asterias rub. 1 10 / .008 / .005 /
Hnlcampa sp. 3 74 47 .082 .062 .053 .042
Metridium senilis. 1 3 / 346 / .283 /
Kemertini spp. 1 3 / .008 / .008 /
Ophiure slbide 2 0 / .36S / .052 /
MOLLUSCA 2082 312.204 24.942

CRUSTACEA 197 1464 124
TOLYCHAETA 288 1.006 7N

SONSTIGE 110 .809 .4601

Summe 2677 314,163 26.238

Tab. A4-39:

TEXACO-PIFELINE A / Mitte / 15m / 06.02.1984
T3V 0.lm" / Gevichte in g

41 Arten

Are F Nw 8 W/’ a AFDW/w® s
Astarte bor. 3 716 258 206.794 119.83 13.169 7.337
Astarte ell. 3 205 59 41.419 135.427 3.237 2.38
Astarte wmont. 3 121 52 14,146 7,27 1.036 .561
Cardium fasc, 1 3 / .047 / .015 /
Corbula gibba 1 3 / 004 / .001 /
Macoma balt., 3 155 94 23.089 10.83% 2,422 1.293
Macoma cale. 1 10 / 2.414 / .279 /
Modiolaria warm. 1 3 / .004 / .002 /

Mya aren. 2 57 / 4,332 / 1.695 !
Mysella bident. 3 235 243 .138 .068 .022 018
Saxicava erct. 1 3 / .103 / 027 /
Syndosmya albo 3 319 288 3.237 3,476 .76 .885
Wydrohis sp. ° 2 208 / .086 / .031 /
Rctudd trunc. 2 10 / .01 / .003 /
Caprella 1in. 2 7 / .004 / .001 /
Corophimm ingid. 2 74 / .009 / .007 /
Crangon cr. 1 3 / .606 / 553/
Diastylis rath. 2 10/ 012/ oo/
Gastrosaccus spin, 2 13 / 017 / .015 /
Fhoxocephalus holb. 1 10 / 005 / .005 /
Amphorete Finm. 1 3 / .002 / .001 /
Anaitides mac. 3 20 10 0y .008 .008 .007
Etcone longa 1 3 / .002 / .001 /
Fumida sang. i 3 / .005 / -004 /
flatmothoe imbr, 1 10 / .018 / .017 /
Harmothoe sarsi 2 17/ 009/ 004 -/
Nephtys spp. 3 ] i8 7 .381 . 542 .291
Nereimyra punct. 1 3 / .00 / 0 /
Nicolen zost. 1 3 / .008 / .005 /
Pectineris kor. 3 77 50 -1 .135 041 .036
Therusa plum, 3 54 59 W11 .692 2N .331
Tholoe min, 2 10 / 001 / .001 /
Folydora sp. 1 7 / .003 / .002 /
Scoloplos arm. { 13 / .01t / .01 /
Sosane grac. 1 3 / .002 / 002 /
Terebellides str. 1 3/ 001/ 001 /
Asterias rub. 3 77 48 1.391  1.336 .988 1.182
Halcampa sp. 3 94 72 .126 .154 077 .088
Nemertind spp. 3 13 6 .025 .007 .023 .007
Oligochaeta spp. 1 S0 / .013 / 012 /
Ophivra albida 3 34 21 .489 499 062 067
MOLLUSCA 2048 295.82] 22.679
CRUSTACEA 117 .653 .589
FOLYCHAETA 269 1.293 .91
SONSTIGE, 268 2.044 1.162
Summe ¢ 2702 299.811 25.36



Tab. Ad4-4o:

TEXACO-PIPELIHE B / 100 S / 15n / 01.02.1984

1 VW 0.1m" / Gewichte in g

16 Arten

Art F N 8 W/m’ 8 AFDW/m’ s
Artarte borealis 1 151 / 24,286 / 3.803 /
Astarte e)Viptica 1 0 |/ 2.948 / .246 /
Astarte montagui’ 1 s /7 3196/ L2462 /
Macoma calcarea 1 10 / 1.559 / .212 /
Syndosmya nlba 1 30 / .293 / .055 /
Caprella linearis 1 20 / .006 / .004 /
Diastylis rathkel 1 20 / .029 / .016 /
Harmothoe imbric. 1 50 / .37 / 349 /
Hlarmothine impar 1 40 / .013 / .011 /
Nephtys spp. 1 10 / .018 / .016 /
Pectinaria koreni 1 i/ .107 / .086 /
Pherusa plumoss 1 30 / .449 / .263 /
Theloe minuta 1 10 / .002 / .001 /
Scoloplos armiger 1 10 / .008 / .006 /
Asterins rubens 1 10 / 9.839 / 4.809 /
Ophinrn albida 1 10 / .004 / .001 /
MOLLUSCA 271 32.282 4,558

CRUSTACEA 40 .035 .02

TOLYCHAETA 160 967 .732

SONSTIGE 20 .9.8’43 4.87

Suwme: 491 43,127 10.18

Tab. Ad4-41:

TEXACO-PIPELINE A / 300 N / 20m / 06.02.1984

3 VY 0.1n" / Gewvichte in g

27 Arten

Art F N/m" s ™/m’ s AFDW/m” s
Arctica i=landica 2 7 / 128,724 / 11.452 /
Astarte bor, 3 175 57 272.807 104.51 16.85 6.023
Astarte ell. 3 91 53 103.063 57.841 6.559 3.59
Aslarte mont., 3 91 76 15.437 12.601 1.338 1.057
Corbula gibba 1 3 / .027 / .003 /
MHysella bident. 3 47 31 .059 .037 .008 .006
Syndosmya slha 2 7 / .583 / .116 /
Diastylss rathked 3 598 177 .913 . .296 .587 164
Gammarus sp. 2 44 / .015 / .013 /
Gostrosaccus spin. 3 161 27 .182 048 .162 .041
Anpitides mac. 3 67 52 037 o .026 .023
Aricidea jeffr. 2 7 / .003 / .003 /
Eteone longa 1 3 / .002 / .001 /
Harmothoe imbr, 1 3 / .006 / .005 /
llarmothoe sarsi 3 77 15 .098 .043 .089 .04
Neanthes succ. 1 3 / (4] / 0 /
Nephtys spp. 3 30 18 .269 .016 .209 .0l14
Nereimyra punct. 3 24 15 .05 021 044 .02
Notomastus Jat. 1 3 / .002 / .001 /
Pectinaris koreni 1 3 / .003 / 001 /
Thervsa plumosa 3 54 15 1.707 .55 .92 .3
Pholoe minuts 3 24 15 .009 .009 .06 . 006
Folydora spp. 3 1700 654 029 Loli .025 .ot
Scoloplos srm. 3 20 10 .041 .015 027 .016
Sosane gracilis 1 3 / 003/ .002 /
Nemertini spp. 2 13 / .012 / .ol1 /
Ssgartia sp. 1 3 / .005 / .003 /
HOLLUSCA 421 520.7 36.326
CRUSTACEA 803 1.111 762
POLYCHAETA 2021 2.259 1.359
SONSTIGE 16 .017 014
Summe : 3261 524,087 38.461



Tab. A4-42:

TEXACO-PIPELINE A / 100 N / 20m / 06.02.1984
3 VW 0.1m’ / Gewichte in g

30 Arten

Art. F LICY 8 M/m® -] AFDW/a" 8
Avctica islandica 2 7 ] 4629 / 552/
Astarte borenlis 3 343 90 476.961 77.885 44.722  24.22)
Astarte elliptica 3 145 58 131.415 49.862 17.13 18.862
Astarte montagul 3 168 150 11.942 8.103 942 .622
Corbula gihba 3 158 213 .459 364 14 144
Mya arenaria 3 24 23 5.399 8.65 1.035 1.538
Myn Lruncata 1 7 / 5.998 / 1.87 /
Hyrella bident. 2 81 / .105 / 016/
Saxicava arctice 3 27 15 1.798 1.788 403 .367
Syndosmya albhe 3 628 267 27.1 7.483 4.579 1.096
Dinstylis rathketi 3 655 262 .832 .089 .536 .064
Gastrosaccus spin. 3 114 12 .232 .8 .208 099
Anajtides mac, 2 30 / 012/ 009/
Fleone Jonga 2 17 / .008 / .005 /
Fuchone pap. 2 13 / .008 / .006 /
Harmathoe imbr. 1 ? / .008 / .007 /
Harmothoe impar 1 17 / .o11 / .01 /
Harmothoe parsi 2 20 / L1001 / .095 /
Nephtys spp. 3 71 18 .905 2392 676 .304
Notomastus hat, 1 3 / .055 / .053 /
Nereimyrs punct. 1 10 / .082 / .078 /
Pectinaria koreni 1 10 / 003 Y/ .002 /
Fherusa plumosa 3 124 52 2.655 +567 1.393 .257
FPholoe minuta 3 37 31 098 .076 091 .077
Polydora sp. 3 1609 658 .41 .593 217 .304
Scoloplos armiger 3 148 174 .128 L12 .103 .109
Spio filicornis 1 3 / .001 / Y /
Asterias rubens 1 3 / .007 / .005 /
lialcampa sp. 2 7 / .004 / 003/
Oligochaeta sp. 1 3 / .001 / .001 /
HOLLUSCA 1588 665.806 71.365

CRUSTACEA 769 1.064 744
TOLYCHAETA 2119 4,485 2.747

SONSTIGF. 13 .012 .009

Sumnc: 4489 671.367 74.865

Tab. A4-43:

TEXACO-PIPELINE A / Mitte / 20w / 06.02.1984
3 VWV 0.1m" / Gewichte in g

29 Arten

Act. F N s De/m’ s AFIN/m’ 8
Astnrte bor. 3 205 67 364.182 161.836 22.706 9.672
Astarte ell, 3 128 48 151.801 44,677 9.62} 2.62
Astorte mont. 3 97 92 13,985 10.229 .964 .753
Corbula gihba 3 27 12 L2410 .089 026 .009
Mya ar. 1 o/ 1303/ .182  /
Mya tr, 1 7 / 6.992 / .982 /
Mysells bident. 3 61 36 .092 .0s8 .012 .01
Mytilus ed. 1 7 / .011 / .003 /
Syndosmya alba 1 3 / .059 / .015 /
Corophium ins, 1 3 / .001 / .001 /
Diastylis rath.* 3 477 21 .82 .079 .53 .028
Gastrosaccus spin. 3 118 46 .151 .055 142 .052
Anaitides mac. 3 54 52 .031 .029 .026 .025
Aricides jeffr. 1 3 / .002 / .002 /
Eteone longa 1 3 / 001 / 0 /
Evlalja vir. 1 7/ 005/ .005  /
flarmothoe imbr. 1 3 / .002 / 0 /
Harmothoe sorsi 3 161 96 .148 069 .132 067
Neanthes succ. 1 3/ .001 / 0 /
Nephtys spp. 3 24 15 .312 441 .251 357
Nereimyra punct. 1 13 / .08 / 027/
Notomastus .1at., 2 27 / .026 / .019 /
Poraonis fulg. 1 3 / .001 / 0 /
Pheruse pl. 3 27 12 577 .248 .363 .195
Tholoe minuta 3 17 6 .006 .004 .004 004
Polydora spp. 3 4062 4310 .069 .073 .008 -008
Scoloplos arm. 1 3 / .001 / .001 /
Sosane grac. 2 7 / .011 / .009 /
Holicryptus spin. 1 3 / .022 / .02 /
MOLLUSCA 545 538.666 34,511
CRUSTACEA 598 972 .674
POLYCHAETA 8417 1.221 B47
SONSTIGE 3 022 .02
Summa: . 5563 540.881 36.052



Tab. A4-44:

TEXACO-PIPELINE A / 100 S / 20m / 06.02.1984

3 VV O.1e’ / Cevichte in g

32 Arten

Art F _WNw s W/n’ 8 AFDM/m’ 8
Arctica isl. 2 20/ 239.669 [/ 22,366/
Astarte bor. 3 423 179  421.893 292.602 25.532 17.402
Astarte el). 3 158 91 53.501 46.77 3.547 3.149
Astarte mont, 3 N3 I1n 22,301 11.461 1.749 916
Corbula gibba 1 7 / .033 / .001 /
Macoma bhaltice 2 10 / .429 / .062 /
Mya arenaria 1 13 / .385 / 066 /
Mya truncata 2 37 / 19.737 / 3.886 /
Mysella bhid. 3 145 59 171 .118 .018 015
Saxicava arct, 2 H / L4602 / .076 /
Syndosmya alba 3 1048 594 34.738 13.215 5.843 2.01
Retuss trunc, 2 7 / 014 / .00l /
Corophium sp. 1 3 / 0 / o /
Diastylis rathkei 3 420 280 661 L4469 RAY; .2B86
Castrosaccus spin. 3 138 38 192 .08 .178 076
Anaftides mac. 3 24 15 .029 .035 015 .02
Ariciden jeffr, 1 3 / .002 / .002 /
Evchone pap. 2 7 / .00t / .001 /
Fulnlia vir. 1 3 / 004 / .002 /
Harmothoe rarsi 3 54 6 .06 .022 .056 .02
Nephtys spp. 3 61 30 .844 .449 .653 2336
Nereimyra punct. 2 7 / .01} / .007 /
Notemastus Jat. 1 3 / .001 / o /
Pectinaria kor. 2 10 / .006 / .001 /
Pherusa plumosa 3 94 86 1.837  2.174% -997 1.122
Pholoe minuta 3 34 12 .0l .008 005 .006
Polydors =sp. 3 192 111 .003 .002 .001 0
Scoloplos arm, 3 175 1N .18 .167 .135 .118
Sosane gracilis 3 13 6 .014 .009 .012 .008
Asterias tubens 1 3 / .02 / .008 /
Halcamps =p. 3 40 36 .084 .065 .04 .067
Ophiurs albida 1 3 / o / o /
MOLLUSCA 2191 793.273 63.145
CRUSTACFA 561 .853 .595
POLYCIAETA 680 3.002 1.887

SONSTIGE 46 .104 .048

Suwwe: 3478 797.232 65.675

TEXACO-PIPELINE A / 300 S / 20m / 06.02.1984

3 VY 0.1m” / Gewichte in g

30 Arten

Art F Nn' 9 oW/m’ 8 AFDW/m” s
Arctice islandica 1 . 3 / 25.195 / 5.22 /
Astarte borealis k} 360 76 541.874 190.265 31.935 8.035
Asterte ellptica 3 208 S0 246.979 44.631 14.916 3.474
Astarte montagui 3 420 128 45,674 11.335 3.7 403
Cardium fasciatum 1 20 / 666/ a7/
Corbula gibba 2 9% / 165/ 086/
Modiolarie nigra 3 20 10 1.673 1.498 .21 17
Mya truncste 3 61 27 47.528 19.596 12.726 4.062
Mysella bident. 1 44 / .047 / .005 /
Mytilus edulia 1 3 / 106 / 015 /
Saxicave arctich 3 40 7 1.705 .688 .333 .136
Syndgumya alba 3 850 203 33.203  9.177 4.876 1.105
Diestylis rathked 3 259 122 423 .238 . 265 .122
Gastrosnceus spin. 3 m 27 .167 .057 .137 .037
Anatitides mac. 2 30 / .042 / .034 /
Fteone longa 1 3 / .003 / .001 /
Euchone pap. 1 3 / .023 / .02 /
Eumida sang. 1 13 / .005 / 004 /
llarmothoe sarsi 3 74 31 .191 112 -169 095
Nephiys spp. 3 71 50 .861 .609 671 .463
Neredmyra punkt. 3 74 41 11 .081 .097 .072
Pherusa plumosa 3 427 138 5.283 2.107 2.713 .969
Pholoe minuta 1 3/ 003/ 003 /
Polydorae np. 3 3078 1428 .328 <245 .213 .145
Scoloplos armiger 3 239 66 .238 .098 477 .063
Terebellides str. 1 3 / .037 / .02 /
Ascidia sp. 2 S0 / 7.034 / 77 /
Asterias rubens 1 3 / .18 / .012 /
llalcampa @p. 1 3 / .001 / (1] /
Ophiura albida 1 3 / .149 / .017 /
HMOLLUSCA 2123 944,815 73.564

CRUSTACFA 370 .59 402
FOLYCHAETA 4018 7.125 4,122

SONSTIGE 59 7.202 806

Sunme: 6570 959.732 78.894



Tab. A4-46:

TEXACO-PIFELINE A / 300 S / 25 / 06.02.1984

3 VW 0.1«" / Gevichte in g

20 Arten
Art F N/’ ) w/m® 8 AP /m’ e
Arctica ts). 2 20 |/ 164.272 / 17.069 /
Astarte hor, 1 7 / 017 / .002 /
Corbule gibba 2 7 / 016 / .004 /
Hyselln bid. 2 T/ 003 / .00l /
Mytilus ed. 1 3/ .103 / .06 /
Diastylis rathked 3 292 83 .418 .168 .3 J03
Gastrosaccus spin. 3 64 32 077 .Q38 07 035
Analtides wmoc, 3 94 85 .099 .104 .085 0N
Capitella cap. 2 20 / .00} / 0 /
Hormothoe sarsi 2 27 / .04} / .016 /
Heanthes succ. 1 3 / .001 / 0 /
Nephtys spp. 3 10 [ Jd42 072 117 .061
Notomastus lat. 1 17 / 013 / .01 /
T'araonia fulg. 2 34 / .005 / .004 /
Paraonin gracilis 1 3 / .00} / .001 /
Prctinaria kor, 3 61 27 .061 .025 .029 .011
TFolydora app. 3 2376 72021 04 034 .005 .004
Scoloplos srm. 1 3 / .008 / 006 /
Spie [ilic. 1 3 / .002 / .001 /
llalicryptus spin. 3 40 10 A4 .263 .383 «252
HOLLUSCA 44 164.411 17.09

CRUSTACEA 356 L4935 371
POLYCUAFRTA. 2651 414 .274

SONSTIGF 40 .44 .383

Summn ¢ 3091 165.76 18.118

Tab, A4-47:

TEXACO-PIPELINE A / 300 N / 25a / 06.02.1984
I W O.1m' / Gewichte in g

14 Arten
Art F Nw' 8 W/m' 8 AFM/n' 8
Arctica is). 2 24/ 170.26 / 17.026  /
Hyo trwne, 1 3 / .407 / .073 /
Syndosmya slba 1 k) / .001 / 0 /
Dinstylis rathkel 3 249 25 468 .065 3046 .028
Castrosacens spin. 2 7 / .006 / .005 /
Anaitides wmac. 2 128 / .218 / .199 /
Capiledta cap. 2 108 / .019 / .015 /
Harmothoe sarsi 3 17 6 .069 .07 .06 .058
Nephryn spp. 3 20 18 .095 056 .077 046
Notomartus lat. 2 17 / .027 / .023 /
Paraonis fulgens 1 17 / .004 / .003 /
Pectinaria kor. 3 17 6 .026 .01 .0i8 009
Polydore spp. 3 1811 2520 034 .04 .008 007
flalicryptus spin, 2 &40 / .17 / .136 /
MOLLUSCA 30 170.668 17.097
CRUSTACEA 256 474 309
POLYCHAETA 2135 .492 .403
SONSTIGE 40 A7 136
Summe s 2461 171.804 17.945

Tab. A4-48:

TEXACO-FIFCLINE A / E / 2Tm / 06.02.1984

3VV 0.1" / Gewlchte n g

16 Arten

Art F H/m® " /m’ s AFIM/w’ s
Arctica islandica 3 34 25 .257 .22 .023 . .021
Corbula gihba 2 " / 074 / .003 /
Syndosmyn nlba 2 7 / 025 / .002 /
Facelina drum. 2 7/ 022/ o017/
Corophium insid. I 7 / .003 / .003 /
Diastylis rathkel 3 84 12 .148 045 094 .025
Gestrogaccus afiin. 1 7 / 004 / .004 /
Anaitides mac, 3 10 0 .149 .215 132 .196
Copitelle cap. 2 195 / .019 / .016 /
llarmothoe rarat 3 40 36 064 .054 .058 .05
Neanthes succe. 1 3 / .001 / .001 /
Nephtys spp. 1 3 / .055 / 046 /
Nntomastus Jot. 2 20 / 041 / .031 /
Pectinnria korend 3 24 6 .028 .017 013 <006
Polydora sap. 3 2416 2160 .041 .036 .037 .03
Halfcryptus spin. 3 1 15 . 266 .067 W234 L0064
MOLLUSCA 48 .304 042

CRUSTACFA 122 .229 .104

POLYCUAETA 2711 .398 2334

SONSTIGFE. 44 . 266 L2346

Sumene 3 2925 1.197 14
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lndexed bibliography on parasites and diseases of marine fish from North Sea

and- Baltic Sea (2nd edition)

Data Report on Currents, Winds and Stratification in the NW African Upwelling

- Region durlng early 1975

Meteorologische Einflisse auf das Auftriebsgebiet yor Nordwest-Afrika

Spektren des Windes (ber Land und dber Meer im Penodenberelch von
1 Minute bis 1 Tag

Klassifikation der Wetteriagen tber dem Wetterschlfl — C - durch vertikale
natirliche Orthogonalfunktlonen

Eme Entwncklung des Geopotentialfeldes der 500 mb- Flache im Winter der
Nordhalkkugel in .natdrliche Orthogonalfunktionen und eine Interpretation der

Ergebnisse im Zusammenhang mit tatsachllchen synoptischen groB-skaligen.
Wetterlagen ’

Datendokumentation zum meteorologlschen MeBprbjekt 1976

Objektive Analysen meteorologiécher Parameter ijber der Kieler Bucht

Large-scale horizontal fluxes of sensible energy and of momentum caused by
mean standlng eddies for each January and July of the period 1967 until 1976

~Mean meridional cross-sections of the -available’ potential .energy for each

January and July of the period 1973 until 1976

Mean meridional cross-sections of the ~available potential energy for each
April and October of the period 1967 until 1976 el

Mean horizontal fields of temperature avallable potentlal energy and mean
meridional cross-sections of temperature for each January and  July of the
period 1967 until 1976

Darstellung meteorologischer Felder mlt endllchem Deflmtlonsgeblet durch

* Reihen orthogonaler Funktionen

In- der Meteorologie benutzte objektive horizontale Analysenverfahren
im Hinblick auf die Anwendung bei wissenschaftlichen Untersuchungen

Die Struktur der stehenden Temperatur- und Geopotentialwellen im Januar und
Juli und die durch sie hervorgerufenen Transporte von sensrbler Energie und

Drehimpuls N

Untersuchungen zu Deckschichtanderungen und zur Anwendbarkeit eindimen- -
sionaler Deckschichtmodelle im aquatorlalen Atlantlk wé‘thrend GATE 1974

Liste der Mikronekton- und Zooplanktonfange der Deutschen Antarktls-

- Expedition 1975/76

Wasseroberfiichentemperaturen und Luﬁdruckdlfferenzen im Auftnebsgeblet
vor Nordwest-Afrika von 18691976 .

Wind-, Temperatur-- und Feuchteproflle uber der Ostsee wahrend des MeB-
prolektes ,,Kleler Bucht*: 1976 i

ESACAN - Data report

Die Struktur'd‘erlatrriosphérischen ‘Temp"eratur- und Geopotentialwellen und

- die durch. sie hervorgerufenen Transporte von sensibler Energie und Drehimpuls
wihrend ejnes. vlerteljahrigen Wlnterzeltraums ‘November 1967 — Januar 1968,

Mean horizontal. fields of temperature and geopotentla.l helgth for each
January, April, July and October for the period 1967—1976

Beobachtungen zur Produktlensblologle des Planktons in der Kleler Bucht: '

" 1957—1975 — 1. Datenband

P
7

A preliminary compilation ‘of fish length growth parameters’

’ 'Verglelch ‘der éaus Temperatur- und chhtelluktuanonen berechneten Vertlkal-

it im GATE—Geblet

Transport und Vermischung einer passnven Belmengung In einem Medium mlt

geschwindigke

. einem vorgegebenen Geschwindigkeitsfeld

Effects of Power Plant Cooling on Aquatic Blota — An lndexed Blbllography -

Results of the SOrtmg of the Mikronekton and’ Zooplankton i
Matenal sampled by the German Antarctic Expedition 1975/76

Llste der Mlkronekton- und Zooplanktonfange der 2. Deutschen Antarktls-Ex—

) pedition 1977/78

Physnkallsch-ozeanographlsche Parameter in- der. westllchen Ostsee - Eme

>L|teraturstudle —

. Overflow '73: The Dlstrlbutlon of Water Masses on the Greenland Scotland
L Rldge in August/September 1973 — A Data Report —
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' The GATE Lagrangian Battish Experiment .

o — Teil 1: Textband — ‘j :

Gill size and temparature as governing factors in fish growth: Ar enerali:
of von Bertalanffy’s growth formula g e ‘

. Die zweidimensionalen Seiches der Ostsee

Schwimmverhalten, Schwimmleistung und Energiebilanz des antarktischen |
Euphausia superba — Ergebnlsse der zweiten deutschen Antarktis-Expe

- des ,,FFS Walther Herwig" im Sudsommer 1977/78

Spurenmetali- Untersuchungen in den Fdrden der Kieler Bucht — Datenb
von 1977/78

Mikrobiologisch-6kologische Untersuchungen in verschiedenen Fllssen S
wig-Holsteins — Daten
Zur Warmebilanz der ozeanischen Deckschicht im GATE-Gebiet

Bodenstromungen und Schichtungsverhiltnisse in der nérdlichen Kieler |
im Méarz 1978

Wrnderzeugte Tragheltsbewegungen und Energlekorrelatlonen interner W
im tropischen Atlantik

Energiespektren von Temperatur, Geopotential und Wind an ausgewa

. Gttterpunkten des DWD-Gitternetzes der Nordhalbkugel

Spektrale Betrachtung der groB-skaligen Transporte von sensibler Energie
Drehimpuls an ausgewahlten Grtterpunkten des DWD-Gitternetzes der |
hemlsphare .

Die Struktur der stehenden Temperatur— und GeopotentraIWellen im Apri
Oktober und die durch sie hervorgerufenen Transporte von sensibler En
und Drehimpuls

Die Nahrung ‘von Sardinen, Sardineilen und Mamschen vor der West
Afrikas

Langfristige Veranderungen in der Verbreitung von Nordseefischen, unter
durch Korrelations- und Varianzanalyse -

Wind-, Temperatur- und Feuchteprofile iber der Kieler Bucht im: Zeitraum
bis Oktober 1977 .

Die verfiigbare potentlelle Energie des Planetarischen Wirbels und ihre
liche Variation

Zur Populationsdynamik und Okologie von Tilapia rendalli (Blgr.) im
Sauce (Peru)

ANTARKTIS 80/81, Beobachtungen und erste Ergebnisse der ,Meteor“-Rei
aus der Scotia-See und der Bransfield-StraBe im November/Dezember
(ANT {): ein nautischer und wissenschaftlicher Bericht

Die kinetische Energie des planetarischen Wirbels und ihre jahrliche Vari

Zur Kinematik eines stochastrschen Feldes interner Wellen in. einer . §
stréomung .

Zur Erzeugung groBraumiger Ozeanischer Strémungéschwénkungen in. mitf
Breiten durch veranderliche Windfelder

Die Bestimmung der Dynamischen Topographle aus-Temperaturdaten aus
Nordostatlantik

Die Eigenschwingungen abgeschlossener zwelgeschrchteter Wasserbecke
variabler Bodentopographie -

Feldfliihrer zur Diagnose der Flschkrankherten und wrchtlgsten Fischpar:
in Nord- und Ostsee

Grundiagen und Anwendung emes numenschen Modells der geschlct
Ostsee — Teil 1 — .
— Teil 2 — (Anhang, Literatur, Abbildungen)
~ — Summary Report —
— Data Report —

The GATE Lagrangian Batfish Experime_nt

: Current and temperature measurements in the North East Atlantic
NEADS — a data report

Der Zustand der Flschbestande in der Sch|e| und dre Entwrcklung der Fis
im Zeitraum 1962—1981 ‘

Untersuchung bodennaher Temperatur- und Wlndfelder im. Ubergangsb
Land-See am Beispiel der Kieler Bucht : :

Fucus vesiculosus als’ SchwermetatI-Bieat(kumuIato_r. —_ Der t?tnflu:‘
Temperatur, Salzgehalt und Metallkombination auf die tnkorpo_ratronste

Die raumliche und zeitliche Verendertlchkert ‘des mendlenalen Trans
sensibler Energie im 850 und 200 mb-Niveau wéhrend eines Jahres (1975)

— Teil 2: Abbnldungsband i
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Longitudinale und zeitliche Veranderhchkent des durch stehende und wandernde
Wellen getétigten meridionalen Transportes von relativem Drehimpuls im
200 und 500 mb-Niveau in der Breitenzone von 20° bis 60° N wahrend des

Jahres 1975

-— Teil 1: Textband — ~— Teil 2: Abbildungsband —
Wassermassenanalyse im troplschen und subtropischen Nordostatlantlk

CTb Measuremems Made From F. S. POSEIDON During JASIN 1978
— A Data Report —

Die Vanablhtat der Phytoplanktonschichtung in driftenden Wasserkorpem
hLlJ’ntersuchungen aus dem Skagerrak, Kattegat und -Bornholm-Becken im
arz 1979

gber den Monsunresponse der Zirkulation im westlichen aquatonalen lndlschen
zean

Spektrale Untersuchungen des Geopotentials und-des Geostrophischen Windes
im 200 mb-Niveau und Parametnslerung von groBturbulentem meridionalen
Drehlmpulstranspon

SI- Emhenten in der Ozeanographie

Die Strdmungen m der Kieler Bucht .

LCTD-Data from the North Canary Basm — ,,Poseldon Cruise 86/2 —
.26 March — 13 April, 1982

A detailed description of a semispectral model on the B-plane

Zur Beshmmung der Schubspannung am Meeresboden aus .der mmleren
Strémung

Zu den Ursachen bodennaher Stromungsschwankungen ln der nordostllchen
Kieler Bucht .

Das statische Verhalten von Einpunktverankerungeh bei Anstrémung

Anleitung fiir Benutzer des Rechenprogramms STASIP (statlcs of. single- pomt
moorings)

Planctological énd chemical data from the Atlantic at 22° W obtained -in
February to June 1979 (“FGGE-Equator '79”) . .

Warmwassersphare — Handling and Processmg of Hydrographlc Data —_

. — Technical Report —
: Zur Kinematik der Gezeiten im Rockall-Gebiet

; *Transportprozesse im zentralen aquatonalen Atlantlk und thr EinfluB auf den

Warmemhalt

Some Eulenan current measuremenls and XBT—sectlons from the North East
Atlantic — October 1980 — - March 1982 — - .- .. : .

.- — A’Data Report —

Bestlmmung det Meeresoberﬂachentemperatur mlttels hochauﬂosender Infrarot- .

. Satellitenmessungen

- Objectwe analysis of hydrographic dataksets ,frbm" mesoscale survey's . »

Hlstorlc hydrographlc and meteorologacal data from the North Atlanuc and
some derived quantities - . : .

Nordostatlanhk ‘81 — Data Report _

" 'Nordostatlantik '82 — Data Report —

f’Die Erwarmung des Ozeans hervorgerufen durch solare Strahlungsenergie

Berechnung der solaren Bestrahlung einer Kugel sowle des menschllchen
Kérpers aus Werten der Global- und Hlmmelsstrahlung ) : :

Frellanduntersuchungen zur Sekundarproduktlon und Respiratlon benthlscher .

Gemeinschaften im Wattenmeer der Nordsee

_Gemeinschaftsstrukturen, Abundanz Blomasse und Produktlon des Makrozoo-
. benthos sandiger Bbden der Kieler Bucht in 5—10m Wassertlefe

Chemical Data from the -NW African Upwelhng Region (,,Auﬂneb ’75“ and :
- nOstatlantik-Biozirkel 1983} -

Wassermassenausbrentung in der Warmwassersphare des subtroplschen Nord- : R
ostatlantiks, . .

Beleuchtete Netzgehegeanlagen zur Aufzucht von Flschbrut b|s zur Setzlmgs— :
gréBe - -
— Eine Bauan!eltung und Aufzuchtbeschrexbung —_
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Eulerian Current Measurements from the North East Atlantic
March 1982—October 1983 — A Data Report —

The Warmwatersphere of the Northeast Atlantic — A Miscellany —
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of Germany. First Report of the Working Group “Eutrophication of the North Sea
and the Baltic” .
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Verhalten der Freifallprofilsonde FPS





