Kaytdannéllis-taloudellisesta
thmiskuvasta

Veli Matti Helminen ja Kalervo Koskela ottivat vasta-
takseen vuodatukseeni (Alkoholipolititkka 3/1988), jossa
kasittelin lyhyesti nykyista pdihdehuoltoa. Siindhdn hie-
novaraisesti usutin paihdehuoltoa pohtimaan nk. kidytan-
nollis-taloudelliseen ihmiskuvaan pitdytymisti. Onhan
suggestiivinen, kokonaisvaltainen ihmiskuva liian iso pa-
la pdihdehuollon haukattavaksi saati sitten nautittavaksi.
Lisdksi arvostelin kirjoittajia kisitteen “eksistentiaali-
nen” Jokisen eviitten omaisesta kdytostd; tahdn jalkim-
mdiseen en aio nyt tdssd puuttua. Kuitenkin haluan
sanoa muutaman rivin tuosta kaytannollis-taloudellisesta
ihmiskuvasta.

Voin heti kidrkeen todeta, etten ole itse erityisemmin
mielistynyt mihinkdan kdytannollis-taloudelliseen ihmis-
kuvaan (onko nyt sitten ”ithmiskuva” edes kovin luonteva
termi asian esittamiseksi?). Oli miten oli, ilmeisesti se on
tuiki tavallinen ja esilld oleva kuva ihmisestd ja hinelle
tarkeista asioista. Koti, koulu, muut ammatteihin ihmisia
ahtavat opinahjot, tuotanto-, tyo- seka liike-elami kaikki-
neen ovat kylld keskeisesti mukana tdssd ihmiskuvassa ja
sen sdilyttdmisessa. Ja tietysti ne siind samalla kannatte-
levat sen kehyksid. Niinpd timid kdytidnnollis-taloudelli-
nen ihmiskuva on kuin timin yhteiskunnan koossapita-
vien voimien perhepotretti: ihmisistd on koottu kuvaan
sopivat palat ja puolet ja siitd on sitten kasattu, puettu ja
pyntitty kdytannollis-taloudellisen ihmisen kuva. Siind
se on, kuin opetuskuva tai malli, kaikki tyynni yhteiskun-
nan koossapitdvien voimien puolesta puhuva symboli.

Kaytannollis-taloudellisessa ihmiskuvassa on ennen
muuta kyse hyodyllisestd ihmisestd, ideaalista ja tavoit-
teesta, jonka lihaksi tulemista vaalitaan ja valvotaan mitd
moninaisimmin keinoin tdnd pdivdand. Pyrin havainnol-
listamaan esitystani sosiologien suosimaa nelikenttdd
apuna kayttden:

IHMISEN TOIMINNALLISET

RESURSSIT
kaytannollinen ei-kdytannéllinen
£ hyodyllinen epakaytinnollinen
2 g
=
ZH
=
= 3
c 8
Z
-
E]_q epitaloudellinen hyodyton
B2 5
e 2
< 2
5 2
2
g

31

B

Niin tédssd meiddt ihmiset jaetaan neljaan luokkaan,
ryhméén tai piiriin. Kuten haluatte — —. Yhteiskunnan
koossapitivien voimien suosimia ovat hyodylliset, jotka
ainoastaan nakyvit kiaytannollis-taloudellisessa ihmisku-
vassa. Mutta — hei eldimida — meitd 16ytyy nelikentta-
suurennoksen alta muitakin: on epakdytannoéllisia, epéta-
loudellisia sekd hyddyttomid. Tassd en jdd nyt mietti-
main, mitd kaikkia ongelmia tallainen luokittelu tuottaa.

Kun nyt kdytannoéllis-taloudellista ihmiskuvaa ajatte-
lee tahan nelikenttddn verraten, huomaa, etti kiusallisia
aineksia ovat juuri nuo kolme: epakaytannoélliset, epita-
loudelliset sekd hyodyttomat. Naet on se niin timin
paivin yhteiskunnassa, ettid pragmaattis-ekonomista tut-
kimusta on strategisesti suosittava ja varauduttava myos
kiusallisiin asioihin, joita tutkimuksen matkassa voi tulla
esiin. Mutta naille kiusallisille asioille, ilmiéille tai mita
ne ovatkin on tehtdva jotakin. Ja niin sitd tehdaankin!

Nyt vihdoinkin tulen tissd paihdehuollon alueelle kay-
tannollis-taloudellinen ihmiskuva ja nelikenttd mukana-
ni. Epakdytannéllisiin ihmisiin vol satsata, jos se on
taloudellista ja ennen muuta jos heilla on vield taloudel-
lista kykya. Paihdehuollossa juuri kuntoutus tai ammatil-
linen kurssitus kdy tassd hyvistd esimerkisté; juoppoihin
voi ndin sijoittaa.

Entd miten on epitaloudellisten laita? Esimerkista voi-
vat kdyda juopot, jotka ovat kyllakin kaytannollisid (ovat
esimerkiksi olleet ammattinsa taitajia ja tekevat sita tyota
jossain madrin vieldkin), mutta raha ei pysy heidan
hyppysissddn, koska se menee viinaan; sitd paitsi ei hei-
hin ole taloudellistakaan satsata, koska hoito ei tuo tai ole
tuonut laskettua tulosta. He ovat siis paihdehuollon hei-
nid, jotka eivat tietenkdan nay kdytannollis-taloudellises-
sa ihmiskuvassa, jossa myos heledd ruohoa vihannoi.

Entd hy6dyttdmat? Jos epakdytannolliset ja epatalou-
delliset ovat kaytannéllis-taloudellisen ihmiskuvan mu-
kaan erainlaisia puoli-ihmisid (heistd osasta voi vield
tulla jotain), niin hyédyttomat ovat “olemattomia” (jos
ilkedsti sanoisi, he ovat “epaihmisia”, heista tuskin enai
tulee mitddn). Tdman ajatuskulun mukaan hyddyttémat
ovat my0s paihdehuollon painajainen ja umpikuja: tiysin
hy6dytén juoppo tai toivoton tapaus. Enda siind ei ole
mahdollisuuksia edes turvautua niihin keinoihin, joita
loytyy epakdytannollisille tai epataloudellisille ihmisille.

Sikali nykyinen paihdehuolto kylla palvelee kdytannol-
lis-taloudellisen ihmiskuvan alttarin déressa, etta ohjeen-
sa ja siunauksensa se saa juuri sieltd. En kielld sita, etta
tama kaytannollis-taloudellisen ihmiskuvan palvelu voi
olla piihdehuollossa ainakin osin ulkokultaista, mutta
sekaan mahdollisuus ei nihdédkseni vielda himmenni aja-
tuskulkuni valoa: paihdehuolto on kaytidnnéllis-taloudel-
lisen ihmisihanteen asialla. Tédtd tehtavaa eivdt auta
poistamaan edes mitkddn tyontekijan ja asiakkaan ela-
man eksistentiaaliseen ytimeen asti kdyvat keskustelutuo-
kiot, niin henkistavia kuin ne voivatkin olla. Kaukana
siitd, kaytannollis-taloudellisen ihmiskuvan kehykset kes-
tavat. Mutta jos haluaa raastaa tamén ihmiskuvan jalus-
taltaan, taytyy olla hihassa tai mielessa jotakin muuta,
josta sitten voi luoda ihmiskuvan; pelkkd kuvan raastami-
nen ei enai riita.
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