Hrisztova-Gotthardt Hrisztalina — Vargha Katalin — Barta Péter — T. Litovkina Anna

Fékuszban a kozmondasferdités: kutatasi iranyzatok, eredmények és kihivasok

1. Bevezetés

A ferditett kozmondasokra és az altaluk betdltott pragmatikai és szociokulturalis funkcidkra
eldszor az amerikai pardmiologus, Wolfgang Mieder hivta fel a tudoményos vilag figyelmét. O
vezette be a német Antisprichwort (vo. Mieder 1983, 1985, 1989a, 1998)! és az angol anti-
proverb (vo. Mieder—Tothné Litovkina 1999; T. Litovkina—Mieder 2006) kifejezést is, amely
altalanos megjelolése azoknak a szovegeknek, melyek a hagyoményos kozmondasokat
innovativ modon étalakitjak, vagy reagalnak rajuk? (Mieder 1983: VII-X).

Mieder szerint a ferditett kozmondas, mas néven az antiproverbium,® nem 0j miifaj, nem a
média és az internet koraban sziiletett (Mieder 2007: 17). Ugyanis amiota léteznek
kozmondasok, azota az adott nyelv-, illetve kulturkozosség tagjai szandékosan ferditik,
modositjak  ezeket, ily modon igazitva Oket a pillanatnyi beszédhelyzethez,
szovegkornyezethez, valamint az adott tarsadalmi, politikai, gazdasadgi és kulturalis
kontextushoz. A valtoztatas célja lehet tehat az aktuilis mondanivald kozlése, az eredeti
kozmondas igazsagtartalmanak a megkérddjelezése, vagy éppen a nyelvi jaték és a szorakozas.
Nem meglepd igy, hogy ez a kreativ folyamat szamos esetben meglehetésen szellemes,
humoros szovegeket eredményez.

A hagyomanyos koézmondasokhoz hasonléan a ferditéseik is a legvaltozatosabb
szovegkornyezetben jelennek meg: maganlevelekben és filozofiai folyoiratokban, nyilvanos
eléadasokban és prédikaciokban, dalokban és sci-fikben, képregényekben és karikaturakban
(lasd Mieder 1989a, 2007, 2014, 2017). Nagy szamban talaljuk Oket az interneten is (lasd
Vargha 2005; Hrisztova-Gotthardt 2006, 2007a, 2007b, 2011), reklamszlogenekben (lasd
Forgacs 1997; Mieder 1989a, 2007), konyvek és cikkek cimében, magazinok és 0jsagok
hasabjain. Gyakran idézik Oket viccgyljtemények, aforizmak, koszontdk, aranykopések,
maximak, szellemeskedések, epigrammak ¢és graffitik. Nincs olyan teriilete az életnek, ahol
antiproverbiumok ne fordulnanak eld.

A ferditett kozmondasok gyors és széles korii elterjedésének kdszonhetéen egyre tobben
figyeltek fel e jelenségre, igy fokozatosan fejlodott a miifaj kutatdsa is. Szamos kutatd vizsgalta
a kiilonb6z6 nyelvek antiproverbiumait nyelvészeti, folklorisztikai és egyéb szempontok
alapjan. Ennek apropdjan tanulméanyunk elsé részében roviden 0sszefoglaljuk az eddigi kutatési
eredményeket, kiilonds tekintettel a Nemzetkozi Folklorlingvisztikai Kutatécsoport* ltal
végzett kutatdsokra. Ezt kovetéen kiemeliink két 0j kutatdsi teriiletet, amely jovobeli
vizsgalatok targyat képezheti. Ide tartozik egyrészt az antiproverbiumok létrejottét el0segitd
nyelvi és kulturalis kontextus és ennek valtozasa, masrészt a ferditett kozmondasok vizualis
abrazolasa. A tanulmany utols6 részében kitériink egy terminologiai jellegii kérdésre, amely
még nyitva all a pardmiologusok eldtt, mégpedig: az altalunk hasznalt antiproverbium terminus
mellett, illetve helyett 1étezik-e, vagy esetleg létrehozhato-e egy masik elnevezés, amely még
jobban tiikr6zi és szintetizalja a ferditett k6zmondasokra jellemz6 sajatossagokat és funkciokat?

! Ami az els§ eléfordulast illeti, valojaban eldszor 1977-ben jelent meg az Antisprichwort fogalom és kifejezés,
Lutz Rohrich és Mieder kozos kétetében (Rohrich—Mieder 1977), az Antiheld (’antih6s’), Antimdrchen

2 Az idegen nyelvii idézeteket a szerzok forditottak le magyar nyelvre.

3 Magyar nyelven els6ként Vargha Katalin és T. Litovkina Anna hasznaltak az antiproverbium kifejezést (Vargha
2004; T. Litovkina—Vargha 2004).

4 A Nemzetkdzi Folklorlingvisztikai Kutatocsoport 2006-ban alakult meg Budapesten, azzal a céllal, hogy
nyelvészeti és folklorisztikai szempontbol is vizsgaljon egyes kisepikai prozamiifajokat, elsésorban a
kézmondasokat, antiproverbiumokat és vicceket. E cikk szerzéi egyben a Kutatocsoport alapité tagjai is.
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2. Kutatasi iranyzatok és eredmények

2.1. Paromiografiai eredmények

Az elmult néhany évtizedben egyre népszeriibbé valt az antiproverbiumok gytijtése ¢és
lexikografiai iranyelvek szerinti rendszerezése. Az els6 német nyelvii antiproverbium-
gyljtemény (Mieder 1983) immar majdnem negyven éve jelent meg. Az angol nyelvii ferditett
kdzmondasokat tartalmazé els6 kotet pedig 21 évvel ezel6tt latott napvilagot (Mieder—Tothné
Litovkina 1999). A 21. szazad eleje 6ta fokozatosan nd az antiproverbiumok iranti lexikografiai
érdeklodés. 2001-ben jelent meg az els6 gyljtemény orosz nyelvii szovegekbdl (Walter—
Mokienko 2001). 2004-ben latott napvilagot egy Philippe Mignaval altal szerkesztett kotet,
amelyben szamos elferditett francia proverbium talalhaté. 2005-ben 0Osszesen négy
antiproverbium-gytijtemény jelent meg: két magyar nyelvii (T. Litovkina—Vargha 2005a;
2005b), egy orosz nyelvii (Walter—Mokienko 2005) és egy német nyelvii (Gossler 2005). 2006-
ban kovetkezett még egy orosz (Walter—Mokienko 2006) és egy angol nyelvii (T. Litovkina—
Mieder 2006) ferditett kozmondasokat tartalmazé kotet. 2009-ben publikaltak a leglijabb orosz
antiproverbium-gytijteményt (Reznikov 2009) és egy franciat is (Cucuer 2009), 2014-ben és
2017-ben pedig két tovabbi német nyelvil kotetet (Mieder 2014, 2017).

2.2. Paromiologiai kutatisok és eredmények

A koézmondasferdités tudomanyos vizsgalata iranti érdekldédésrdl tantuskodik az Acta
Ethnographica Hungarica 2007-ben, T. Litovkina Anna és Carl Lindahl szerkesztésében
megjelent kiilonszama is, amelynek cime Anti-Proverbs in Contemporary Societies
[Antiproverbiumok a jelenkori tdrsadalomban]. E szdmban 6sszesen 12, az antiproverbiumokat
vizsgald tanulmany olvashatd, valamint 12, kdzmondasferditéssel foglalkozé miivekrdl sz6lo
recenzio.

Ezen tal az utobbi két évtizedben tobbféle tematikus kutatas is folyt. Egyrészrol T. Litovkina
Anna ¢és Boronkai Dora szociolingvisztikai felméréseket végzett az USA-ban ¢és
Magyarorszagon (lasd Boronkai—T. Litovkina 2007, 2009, 2010; T. Litovkina—Boronkai 2009,
2011; T. Litovkina et al. 2012). A kutatok azt tizték ki célul, hogy szociolingvisztikai
(kérdoivek) és statisztikai (korrelacios egylitthatd szamitasi) modszerek segitségével
megallapitsak, hogy milyen mértékben befolyasolja az életkor, a nem ¢és a képzettség az
antiproverbiumok humoranak értékelését. Ezt a kutatasi iranyt kdvetve és hasonlé modszereket
alkalmazva, Hrisztova-Gotthardt Hrisztalina, Aleksa Varga Melita és T. Litovkina Anna
elemezte a ferditett kozmondasok humoranak fogadtatasat német nyelvteriileten, nevezetesen
Ausztridban, Németorszagban €s Svajcban (Aleksa et al. 2009, 2010; Hrisztova-Gotthardt et al.
2009a).

Masrészrol a Nemzetkozi Folklorlingvisztikai Kutatocsoport négy alapit6 tagja, T. Litovkina
Anna, Vargha Katalin, Barta Péter és Hrisztova-Gotthardt Hrisztalina 2006 6ta angol, francia,
magyar, német és orosz nyelvll anyag alapjan vizsgalja a kozmondasferditést, elsésorban
nyelvészeti szempontbol. A kutatocsoport szamos kozos tanulméanyban kozolte kutatasi
eredményeit (pl. Barta et al. 2008, 2009a, 2009b; Hrisztova-Gotthardt et al. 2007, 2008, 2009b;
T. Litovkina et al. 2007, 2008, 2013; Vargha et al. 2007; stb.).

A folklorlingvisztikai  kvartett legijabb miive A kdzmonddsferditések ma. Ot nyelv
antiproverbiumainak nyelvészeti vizsgdlata cimi kotet, amely 2018-ben jelent meg a Tinta
Kiad6 gondozasaban (Hrisztova-Gotthardt et al. 2018a). A kdtet 6sszegzi a kutatocsoport eddigi
kutatasi eredményeit. Az elso részben a szerzok a ferditett k6zmondasok formai valtozatainak
megoldasokat. Hrisztova-Gotthardt, T. Litovkina, Barta ¢s Vargha az antiproverbiumok
létrehozasa soran alkalmazott harom f6 ferditési modot veszik gorcsd ald, nevezetesen a
bovitést, a sziikitést és a cserét:



Magyar nyelvii példak

BOvités: A rest kétszer farad, a szorgalmas haromszor.’ {4 rest kétszer farad}

Sziikités: Amit ma megehetsz, ne halaszd holnapra.® {Amit ma megtehetsz, ne halaszd
holnapra.}

Csere: Jobb ma egy veréb, mint holnap egy véreb.” {Jobb ma egy veréb, mint holnap egy tizok}

Ezt kovetéen a szerzok ratérnek az igen gyakran el6fordulé kozmondas-6sszevonasra
(vegyiilésre):

Ha megdobnak kével, betorik a fejed.® {Ha megdobnak kével, dobd vissza kenyérrel; Mondj
igazat, betérik a fejed)

A konyv masodik részében az antiproverbiumokban megjelend nyelvi humor keriil a vizsgalat
fokuszaba. A szerzOk eldszor az antiproverbiumokban megfigyelhetd szojatékok széles
palettajat mutatjdk be: a paronomaziat, poliszémidt, homonimiat, homofo6niat, valamint a
szojaték egyéb, ritkabban el6forduld tipusait, mint az idegen nyelvekkel valé jatékot, a
tulajdonneveket érintd szojatékot, a szohatar megvaltoztatasat és a dupla szojatékot:

Paronomazia: Nyugalom, a hosszii élet ritka.® {Nyugalom a hosszii élet titka}

Poliszémia és homonimia: Nyugtdval dicsérd az adoellendrt.'® {Nyugtaval dicsérd a napot}
Idegen nyelvekkel valo jaték: Az igéret szép sz6, de a Landwirtschaftsausstellung még szebb!"!
{Az igéret szép sz0, ha megtartjak, ugy jo}

Ezutan szemiigyre veszik a nyelvi humor egyéb eszkdzeit is, amelyek alkalmazasa ijabb és
ujabb (vicces) antiproverbiumok sziiletéséhez vezet, nevezetesen a hang- €és szoismétlést, a
rimet, a metaforat, a helyesirasi és nyelvtani vétséget, a szofajvaltast, a hangutanzast, a
halandzsat és az abszurd szillogizmusokat:

Szb6ismétlés: Amelyik kutya ugat, nem ugat hiaba.'? {Amelyik kutya ugat, nem harap, A kutya
nem ugat hiaba}

Szofajvaltas: Halak versenyeznek, hogy melyikiik ér el6bb célba. A lepényhal ér be elsének. A
reményhal meg utoljara."® {A remény hal meg utoljara)}

Abszurd szillogizmus: A4 tudas hatalom, a hatalom pénz, a pénz nem boldogit. Akkor minek
tanulni?'* {A tudds hatalom; A pénz nem boldogit}

3. Uj kutatasi teriiletek
Amikor az antiproverbiumok tudomanyos vizsgalatar6l van sz6, nem mell6zhetjiik Wolfgang
Mieder iranymutatdsat, amely szerint:

5 Kifacsart 1999: 69

¢ Hernadi 1985: 232.

7 Varga Domokos 2001 (szobeli kozlés)
8 Té6thné Litovkina 1995: 734.
 Megreformalt 2003: 38.

10 Kifacsart 2000: 112.

' Megreformalt.

12 Timar 1985: 132.

B Vicckiraly.

14 Orsés Gabor 2004 (személyes kozlés).



[...] hiba lenne az antiproverbiumok jelenségét pusztan nyelvészeti vagy frazeologiai kérdésre sziikiteni.
Tagadhatatlan a folklorelem ebben a mifajban, és ezt az elemet is meg kell vizsgalni. Nem elég
antiproverbiumok szazait azonositani és gylijteményekbe rendezni az eredeti k6zmondéasok szerint,
melyeket kovet a ferditett szoveg, avagy tematikusan elrendezni az antiproverbiumok témaja vagy jelentése
alapjan. A kutatoknak szobeli és irasbeli szovegek részeként kell értelmezniiik az antiproverbiumok
hasznalatat és szerepét, és el kell gondolkozniuk rajta, hogy a hasznalok miért valasztjak eldszeretettel a
kifejezés eme maodjat. (Mieder 2007: 18).

Ebbdl a felvetésbdl kirajzolodhat néhany 0j lehetséges kutatasi irany, amelyek koziil kettot
fogunk réviden bemutatni a tanulmanyunk most kdvetkezo részében.

3.1. Ferditett kozmondasok: a kulturalis és tarsadalmi kontextus valtozasainak nyelvi
tiikkorképei

Szamos antiproverbium esetén az Uj nyelvi megoldas nem illeszkedik kontextusba, az eredeti
szoveg (kozmondas) eltorzitdsa valdjaban csupan a szdjatékot szolgdlja, az egyetlen célja a
humoros hatas elérése, pl.:

Tobbet ésszel, mint penésszel.'> {Tobbet ésszel, mint erdvel}
Mindenki a maga szerencséjének a pogacsa.'® {Mindenki a maga szerencséjének a pogdcsa}
Ajandék csonak ne nézd a lapat."” {Ajandék lonak ne nézd a fogat}

Mindemellett meglehetdsen sok olyan szdveg is talalhato, amely tallép az egyszerli humoros
(sz0)jaték szintjén, ¢és érdemben hozzaszol a tarsadalom fontos kérdéseihez. Tudniillik az
eredeti kozmondasok az adott nyelvkdzosség ,.kulturdlis tudasanak és emlékezetének a
prototipusos megtestesiilései”, benniik nyilvanul meg ,,szemlélteto és tanulsagos formaban” a
kozosség hosszu évtizedeken és €évszazadokon keresztiil felhalmozott ,kollektiv tudasa”
(Foldes 2005: 323-324). Ebben a kontextusban kollektiv tudds alatt azokat a vilagrol, az
emberekrol, targyakrol és eseményekrdl szerzett tapasztalatokat ¢s megformalt véleményeket
¢s itéleteket értjiik, amelyeket a kozosség tagjai a kozmondasok segitségével nyelvi formaba
ontenek. Ez a kollektiv tudas azonban nem marad valtozatlan. Az 4j tapasztalatok és élmények
megvaltoztatjdk a kozosség vilagnézetét, igy a kdzmondasoknak is kovetniiik kell ezen
valtozasokat. Az id6 multaval a hagyomanyos kézmondasok valoban idomulnak az egyes korok
nyelvhasznalatdhoz, = mentalitdsahoz,  vilagképéhez. © E  modernizalasi  folyamat
eredményeképpen sziiletnek az antiproverbiumok, amelyek az uj, aktualizalt nézeteket,
itéleteket, normakat és értékeket ontik szavakba (vo. Foldes—Hrisztova-Gotthardt 2016: 96).
Sokszor a ferditd, ha Ggy érzi, hogy az eredeti megfogalmazas elavult, megvaltoztatja azaltal,
hogy (1) korrigélja, (2) pontositja, illetve (3) kicsufolja, nevetségessé teszi a hagyomanyos
kdzmondas iizenetét (vo. Foldes—Hrisztova-Gotthardt 2016: 104):

(1) A pénz nem boldogit. — A pénz boldogit.’®

(2) Uj seprii jol seper. — Tény, hogy ij seprii jol seper, de a régi tudja, hol a szemét.’®
(3) Ki kordn kel, aranyat lel. — Ki kordn kel, egész nap dlmos marad.”’

Az igy létrejott ferditések altal targyalt témak igen valtozatosak: szexualitas, ndk, foglalkozasok
és szakmak, pénz, szerelem, hazassag, valas, baratsag, oktatds és tanulas, alkohol és

15 Tothné Polos Marta 2004 (személyes kozlés)

16 Berencsi 1996: 10.

17 Lba.

18 Ludas Matyi, 1987. 4pr. 29. 5.

19 Okorségek 2002.

20 https://www.facebook.com/magyartej/posts/651509594871270
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kabitoszerek, sziilok és gyerekek, adok, Isten és vallas, telefon, autd és szamitogép. Mieder
szavaival élve: ,,Ahogyan a kozmondasok véleményt mondanak a hétkdznapi élet minden
helyzetérdl, eseményrdl, az antiproverbiumok is reagalnak mindenre a kornyezetiinkben,
meégpedig elidegenitd és megbotrankoztatd nyelvi stratégiakkal” (Mieder 1989b: 244):

Szerelem: A szerelem sotét verem. Ergo: aki masnak vermet ds, az szerelmes.*' {Aki mdasnak
vermet ds, maga esik bele}

Hazassag és csalad: Csalddba nem iit a mennykd.>* {Csaldnba nem iit a mennykd}; Nézd meg a
nevelbanyjat, vedd el az élettarsa masodik hazassagdabol szarmazé lanyat.” {Nézd meg az
anyjat, vedd el a lanyat}

Tanuléas és iskola: Ki kordn kel, iskoldt lel.** {Ki kordn kel, aranyat lel}; Az ismétlévizsga a
tudas kurva anyja.? {Ismétlés a tudds anyja}

Pénz: Madarat tollardl, embert hitelkdartydjardl*® {Madarat tollardl, embert bardtjarol},; A
pénznek nincs szaga, csak a pénztelenségnek.”’ {A pénznek nincs szaga)}

Szamitastechnika és internet: A szomszéd gépe mindig gyorsabb. *® {A szomszéd kertje mindig
z6ldebb)}; Sok kényvtar kozt elvész a fajl.>° {Sok baba kozt elvész a gyerek).

A fentiek alapjan elmondhat6, hogy kultartudomanyi, szemiotikai és néprajzi szempontbodl
tanulsagos lenne mélyebben elemezni a kiilonb6z6 nyelvek antiproverbiumai altal bemutatott
alapveté nézeteket, hiedelmeket, véleményeket, magatartasokat. igy nyomon kévethetok és
rekonstrualhatok lennének az egyes nyelvkozosségek vilagnézetében, kollektiv tudasaban és
emlékezetében, valamint humorérzékében végbement valtozasok.

3.2. A ferditett kozmondasok vizualis abrazolasai

Ahogyan a fentiekben megemlitettiik, a kdzmondasok elferditése nem Uj, és nem is ismeretlen
jelenség. Az utdébbi néhany évtizedben azonban olyan elterjedtté valt a ferditésiik és
parodizalasuk, hogy egyes szovegekkel gyakrabban taldlkozunk torzitott, mint eredeti
formaban. Ebben nagy szerepet jatszik a tdmegmédia és az internet is. Ezzel kapcsolatban
megemlitendd, hogy a harmadik évezred elején a tdmegkommunikacios eszk6zok, koztik az
internet hatasara, az elferditett kzmondasszovegeket egyre gyakrabban vizualis elem is kiséri.
Ez lehet kép, fénykép, karikatira vagy akar mémsablon. Ugyanis a vizualizacid segiti a
(tajékoztatd vagy szorakoztatd) informaciot, hogy hatékonyabban célba érjen. Ilyen értelemben
az elferditett kozmondasszdveg €s a vizualis elem Osszjatékanak a vizsgalata szintén képezheti
leendé nyelvészeti és/vagy folklorisztikai, illetve szemiotikai kutatdsok targyat.
Kutatocsoportunk mindeddig elsésorban az antiproverbium-szovegek Osszehasonlitd
vizsgalataval foglalkozott, kiilonb6z6 szempontokat kiemelve (varialas modjai, szojaték, nyelvi
humor, tematika). A ferditett kozmondasok vizualis formdival azonban mindeddig nem
foglalkoztunk jelentds mértékben, habar ezek vizsgalata tobb szempontbol is indokolt.*°

2L Szilagyi 1990: 172. [1973]

22 Ehreth Akos 2004; Gunyics Déra 2004; Harangozo Anita 2004; Mikola Zsanett 2004 (szébeli kozlés).
2 Frank6 2001.

24 Hajda 1999: 21.

5 Kifacsart 1999: 19.

26 Kifacsart 1999: 79.

27 Mai Magazin, 1987. januar: 14

28 Frank6 2001; Moka 2001: #2889.

29 Frank6 2001; Moka 2001: #2889.

30 Az egyetlen eléremutatd kivételt e téren egy, Hrisztova-Gotthardt, T. Litovkina, Vargha, Aleksa Varga és
Keglevic¢ altal végzett kutatas képezi, amely az Aki masnak vermet das, maga esik bele hagyomanyos kdzmondas

kép interakcidjat vizsgalja (1asd Hrisztova-Gotthardt et al. 2018b).
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Egyfeldl az elferditett kozmondas + kép és a kozmondasra vald hivatkozas + kép megoldas
hasznalata immar a 20. szdzad masodik felét6l gyakran megfigyelhetd hirdetésekben,
cimlapokon vagy mas, ,hivatalos” forrasokban (v6. Mieder 1989a, 1990; Baran 2013).
Masfelol megfigyelhetd, hogy az informacios technologidk fejlodése (web 2.0, képszerkesztd
programok széles korti hozzaférhetdsége ¢€s elterjedése stb.) jelentésen megvaltoztatta a
(digitalis) humor megjelenési formait azaltal, hogy egyre nagyobb szerepet tulajdonit a
kiilonféle vizualis elemeknek (Baran 2012). Ebben az értelemben a vizualis antiproverbiumok
a modern internetes humor egyik formajanak tekinthetdk, hiszen a humoros hatas kivaltasahoz
képeket is alkalmaznak.

A ,,vizualis antiproverbiumokra” iranyul6 kutatas — tobbek kozott — a kovetkezd kérdésekre
keresheti a valaszt:

e Milyen modon vizualizaljak a ferditett k6zmondasokat?

e Hogyan kapcsolodik egymashoz a vizudlis elem és a szoveg? A kordbban ismert
szovegeket , korszertisitik” a digitalis képpé formalassal vagy ezek teljesen 0j kép—
szoveg egylittesek?

e Hogyan illeszkednek ezek a digitadlis humor népszeri formatumaihoz (pl.
demotivatorok, image macrok stb.)?

o Hogyan befolyasolja vagy erdsiti egymast a szoveg és a kép? Hogyan strukturalhatja a
szoveget a kép?

(v0. Hrisztova-Gotthardt et al. 2018b: 268)

A kép és a szOoveg Osszjatékanak lehetséges tipusai a kovetkez6 négy f6 kategoriaba sorolhatok
(vo. Hrisztova-Gotthardt et al. 2018b: 269):3!

nem vicces vicees
v
5
‘E nem vicees szdveg / nem vicees sziveg /
g nem vicees kép vicees kép
Q
=
o x s = P
2 vicees szoveg / vicces szdveg /
E nem vicces kép viceces kép

1. abra: A vizualis antiproverbiumok kategoriai a szoveg-kép Osszefliggés keresztmetszetében

A fentiek alapjan behatarolhato, hogy egy adott nyelv besz¢l6i leginkdbb milyen modon
vizualizaljak a ferditett kozmondasokat a humoros kontextus, illetve szituacid
megteremtésének céljabol. Az alabbiakban magyar példakat hozunk az egyes kategoriakra.

e Nem vicces szoveg és nem vicces kép parositasa:
Erre a tipusra nem taldltunk olyan példat, amelyben antiproverbium szerepelt volna. Ime egy
példa, amelyben eredeti kozmondashoz tarsul kép:

31 A kategoridk kialakitdsdhoz a kiindulopontot Dynel korabbi kutatdsa jelentette, ahol egy bizonyos tipusba
tartozd6 mémeket a kép—szoveg kapcsolat és a kép dnmagaban humoros/nem humoros volta szerint rendszerezte
(Dynel 2016: 685).
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1. kép: A tisztasag fél egészség. Forras: http://www.tlgimi.hu/node/148 (2019. 12. 31.)

Nem vicces szdveg és vicces kép parositasa:

2. kép: Nem minden Arny, ami fénylik {Nem minden arany, ami fénylik}. Forras: demotivalo.com (2017. 03. 30.)

e Vicces szdveg €s nem vicces kép parositasa:

ADDIG JAR KORSO AKUTRA,
AMIG CHUCK NORRIS EL
NEM TORI

A lkutat




3. kép: Addig jar korso a kutra, amig Chuch Norris el nem tori. A kutat. {Addig jar a korso a kutra, amig el nem
torik}. Forras: demotivalo.com (2017. 03. 30.)

4. kép: Nyugtdi/cz_l dic.;érd a ndpot, kiilonben megbiintetla NAV {Nyugtaval dicsérd a napot}. Forras:
http://www.igenelet.hu/cikkek/reggeli-kave-melle-sirva-vigadosra-aktualizalt-kozmondasok (2019. 12. 31.)

e Vicces szdveg €s vicces kép parositasa:

A SZERELEM

Nem vak, hanem teljesen hulye

5. kép: 4 N szrlem nem  vak,  hanem  teljesen  hiilye = {A  szerelem  vak}.  Forras:
https://www.facebook.com/125124660906376/photos/a.239159309502910/490556104363228/?type=3 &theater
(2019. 12. 31))

Ezen beliil a humoros szoveghez kapcsolodhat egy ahhoz hangulatban ill6 mémsablon, amely
a humoros hatést erdsitheti:



AKI MASNAK VERMET AS

6. kép: Aki mdsnak vermet ds, az dogoljon meg! {Aki mdsnak vermet ds, maga esik bele}. Forras:
https://hu.pinterest.com/pin/35536284538992584/?1p=true (2019. 12. 31.)

7. kép:. Kl: Hkordn kel:.. .clzz . fekiidion  vissza  {Ki  koran kel, aranyat lel}. Forras:
https://memegenerator.net/instance/54989473/grumpy-cat-ki-korn-kel-fekdjn-vissza (2019. 08. 30.)

Ugyanakkor a mémek esetében sokszor nem egyértelmiien vicces a szovegeket kisérd kép,
inkabb a szoveg és kép egyiittesen kelt humoros hatast, amelyet az adott mémsablon és az ahhoz
kapcsolodo hattértorténet ismerete is erdsithet.

Mas esetekben az antiproverbiumhoz tarsitott kép egy aktualis kdzéleti eseményhez kapcsolodo
utalasokat siirit egy humoros abrazolasba:



MINDENHOL JO,

DE A LEGJOBB
MASHOL.

w’_@_\»

4/

OLIMPIA 2024
\ J

8. kép: Mindenhol jo, de a legjobb mashol. Olimpia 2024 {Mindenhol jo, de (a) legjobb otthon}. Forras:
https://www.facebook.com/justanotherwordpresspage/photos/a.107067403292.95234.14792493292/1015501425
8823293/7type=3 &theater (2019. 12. 31.)

Utols6 példankban pedig a szoveg és a , kép” egyiittesen vicces, kiilon-kiilon nem:

EGY KEP

bet mond 11

9. kép: 1001 s26. Egy kép néha tobbet mond 1000 széndl. {Egy kép néha t6bbet mond 1000 széndl}. Forrés:
demotivalo.com (2017. 03. 30.)

A jelen tanulmany keretein beliil sajnos nincs moédunk a bemutatott példak részletes elemzésére,
de talan ennyibdl is lathatd, hogy a ,,vizudlis antiproverbiumok” témakore a jovében is
figyelmet érdemel.

4. Egy nyitott, tisztaizandé terminolégiai kérdés

A kozmondasferdités jelenségére immar tobben felfigyeltek és kiilonféle elnevezésekkel
illették ezeket az igy keletkez6 innovativ szovegeket. A magyarban tobbek k6zott a kozmondas-
parddia (DOomotor 1989), elferditett kozmondas (Szathmari 1996), ferditett kozmondas (Barta
2003), kvazi-kézmondas (Lendvai 2001), kdzmondaspersziflazs (Forgacs 1997), kozmondas
tréfas ferditése (Hrisztova-Gotthardt et al. 2007) kifejezéseket hasznaltdk a kutatok az
antiproverbium elnevezés meghonosodasa elott.
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Angolul is tobb terminust hasznalnak: alterations, anti-proverbs, deliberate proverb
innovations, fractured proverbs, mutations, parodies, transformations, variations, wisecracks.
A németben kdvetkezOképpen nevezik az antiproverbiumokat: Antisprichwérter, modifizierte
Sprichworter, sprichwortliche Verfremdungen, Sprichwortparodien, verballhornte Parémien,
verdrehte Weisheiten.

A miifaj francia elnevezései nem kevésbé valtozatosak: anti(-)proverbe, faux proverbe, parodie
de proverbe, perverbe, proverbe déformé, proverbe dérivé, proverbe détourné, proverbe
modifié, proverbe parodié, proverbe perverti, proverbe tordu, pseudo-proverbe.

Az orosz nyelvben is tobb elnevezést talalhatunk az utébbi években, pl. anmunocrosuya,
mparncgopma, nociosuunas , nepeodenxa’.

A felsorolasbol vilagosan lathato, hogy tobb nyelvben is hasznaljak az anti elotagot. Ez egyes
elferditett kzmondasok esetében teljesen legitim, ugyanis szamos antiproverbium:

e antonimak hasznalataval kérddjelezi meg a hagyomanyos kdzmondas igazsagat, pl. 4
rosszbdl is megdrt a sok*® {A jobdl is megart a sok}, ezzel a kozmondast atforditja az
ellentétébe, vagy

e a sz6 szoros értelmében megkérddjelezi az eredeti szoveg igazsagat, pl. Betydrbodl a
legjobb panduir?33 {Betydarbdl lesz a legjobb pandiir.

Az antiproverbiumok tobbsége azonban csak részben vonja kétségbe a kzmondas bolcsességét
— olyan helyzetre vagy gondolatra vonatkoztatja, amelyre nem all a hagyomanyos
megfogalmazas, pl.: Nemcsak kettén dll a vasar. Aru is kell hozzd.’* {Kettén dll a vdsar).
Maskor pedig — ahogy arra mar utaltunk is — a kozmondast atalakité személy egyaltalan nem
foglalkozik a kozmondas (eredeti) jelentésével, csak nyelvi jaték alapanyagaként hasznalja a
hagyomanyos szdveget.

Ez (ismét) felveti azt a kérdést, hogy valoban az antiproverbium terminus a legmegfelel6bb-e
a mifaj megnevezésére. A Wolfgang Mieder altal bevezetett elnevezést ugyan vilagszerte
szamos kdzmondaskutato elfogadta, azonban emlitésre méltod azon kutatok véleménye is, akik
kifejtették, hogy nem minden antiproverbium all szemben a proverbiummal, és javasoltak az
anti- (Cellen’) eldtag elkeriilését, példaul a para- (Cmellett’) eldtag hasznalatdval. Ezzel
kapcsolatban megemlitendé Francesca Cocco érvelése (Cocco 2015: 44-50), aki olaszul a
paraproverbio terminust javasolja Fernando Garcia Romero spanyol paraproverbio kifejezése
alapjan. Damien Villers francia kutatd pedig csak az eredeti kozléssel ellentétes értelmii
parddiat nevezi antiproverbiumnak (Villers 2014: 421). Aderemi Raji-Oyelade nigériai
pardmiologus azt a nézetet képviseli, hogy az Gjonnan sziiletett, az eredeti kozmondasra erésen
emlékeztetd mondasok az eredeti szOvegek utanzatai €¢s nem (mindig) ellentétjei. Emiatt Raji-
Oyelade a post proverbials (*ut6-kézmondasok’) terminust javasolja e szovegek megjeldlésére
(Raji-Oyelade 2012: 21). Alexander Kozintsev szintén kritikusan vizsgalta az antiproverbium
biralva az orosz kutatasban (Kozintsev 2014).

Mindezen irasok, melyek az antiproverbium elnevezést vagy magat a fogalmat is kritikusan
szemlélik, arra is ravilagitanak, hogy a témat az utobbi évtizedben élénk tudomanyos diskurzus
kiséri. Mindeddig viszont — legalabbis ami a magyar nyelvet illeti — nem sziiletett olyan
megoldas, illetve javaslat a miifaj elnevezésével kapcsolatban, amelyet a pardmiologusok
tobbsége elfogadna. Emiatt a kutatocsoportunk arra vallalkozott, hogy néhdny opcionalis
terminust ajanljon a szakmai kozonség figyelmébe, amelyeket a szakemberek
véleményezhetnek, illetve tovabbi javaslatokkal kiegészithetnek:

ferditett kzmondas

32 Hernadi 1985: 328.
33 Tolna Megyei Népujsag, 1989. nov. 2. 6.
3% Ludas Matyi, 1987. dec. 16. 10.
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— a késziilo Magyar Népkoltészeti Lexikon ezt az elnevezést fogja hasznalni; mi a
tanulmanyunkban felvaltva hasznaltuk az antiproverbiummal
— a ferdités termékét jeloli, a kozmonddsferditeés a ferdités aktusat
— elferditett kozmondadas talan azért kevésbé szerencsés, mert a perfektivalo igekoto arra
utal, mintha befejezettségig lehetne vinni a ferditést

modositott kézmondds

kézmondas-modositds / kozmonddas-modosulas

koézmondas-modifikdcio

aktualizalt / modernizalt / ujszertisitett / korszertisitett kozmondds

kozmondas-ujszeriisités

5. Zarsz6

Zarasul megallapithato, hogy a vilagszerte naponta 1étrejovo antiproverbiumok egyértelmiien
bizonyitjak, hogy ,,a k6zmondast tovabbra is hatékony kommunikacids eszk6zként hasznaljak
a modern tarsadalomban” (Mieder 1989b: 223). Nyelvészként és folkloristaként egyetértiink
Walter és Mokienko megallapitasaval (2005: 4), miszerint a modern pardmiologus ¢és
pardmiografus ne csak a hagyomanyos és modern kozmondasokat gytjtse és adja ki, hanem
parodidikat is, valamint tarja fel szerepiiket, értelmezze 6ket a modern vilagban és ez utdbbi
kommunikécios folyamataiban.
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