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TOTH MIKLOS BALINT

A kritikai fogyatékossagtudo-
many hatalomfelfogasarol

A 2019-es Fogyatékossagtudomanyi Konferencia kdzponti kérdését a hatalom problémaja
adta. A témavalasztas egyértelmlen arra utal, hogy a fogyatékossagtudomany és kiléndsen
a kritikai fogyatékossagtudomany hatarozott 6sszefliggést vél felfedezni a fogyatékossag és
a hatalom jelensége kozt. Ezen elgondolasbdl logikusan kdvetkezik a relacié politikaelméleti
vizsgalatanak szikségessége.

A tanulmany elsé részében a kritikai tarsadalomtudomanyokra nagy hatast gyakorlé fran-
cia gondolkodd, Michel Foucault hatalomrol alkotott nézeteit mutatom be. Ezt kovetéen a kriti-
kai fogyatékossagtudomany hatalomfelfogasat veszem gércsé ala, végil pedig ezen hatalom-
kézpontu megkozelitésben inherens médon rejlé harom ellentmondasra térek ki.
Kulcsszavak: hatalom, kritikai fogyatékossagtudomany, Michel Foucault

1. A KRITIKAI FOGYATEKOSSAGTUDOMANY
HATALOMFELFOGASAROL*

(* Jelen publikacié az Eurdpai Unid, Magyarorszag és az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinansziroza-
sa altal biztositott forrasbdl az EFOP-3.6.3-VEKOP-16-2017-00007 azonositészamu , Tehetség-
bdl fiatal kutaté — A kutatoi életpalyat tamogatd tevékenységek a felséoktatasban” cimi projekt
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keretében jott 1étre.)

A (kritikai) fogyatékossagtudomany mint 6nallo, sajat logikaval és a tébbi tudoma-
nyagétol eltéré vizsgalodasi fokusszal bird diszciplina névekvd ismertsége és be-
agyazottsaga dacara még manapsag is a magyar akadémiai szféra kevésbé szem
el6tt 1évo terlletei kdzé tartozik. A legtdbb Ujonnan megjelené és tudomanyos el-
fogadottsagra szamot tarté tudomanyterulethez hasonléan a fogyatékossagtudo-
many dndefinicios és dnmegjelenitési térekvéseinek is fontos terepet jelentenek az
évente megrendezendd fogyatékossagtudomanyi konferenciak.

A 2019-es esemény kdzponti témajat a hatalom kérdése képezte, amely elsé
latasra-hallasra ebben a kontextusban kétségkivil meglepd vagy legalabbis ritkan
felvet6dd szempontnak tlinik, éppen ezért szilkségesnek latszik alatamasztani a fo-
gyatékossag és a hatalom kozti 6sszefliggést. A konferenciafelhivasban a kévet-
kezd indokolassal talalkozhatunk: ,A fogyatékossagtudomany a fogyatékossagot
sokkal inkabb tarsadalmi elutasitasként, elnyomasként, semmint személyes meg
nem felelésként definialja. (...) Alapvet6 feladatanak tekinti, hogy behatéan tanulma-
nyozza a hatalom jelenléteinek, jelenségeinek a mindennapi életet athatd, s egyben
abban gyokerezé formait.”

A fenti meghatarozas a fogyatékoslétet jol érzékelhetéen politikai térbe helye-
zi, hiszen a jelenség kereteit megszabé tényez6k kdzott hangsulyosan jeleniti meg
a hatalmi dimenziét. S6t ennél tobbet allit: elgondolasa szerint a fogyatékossag
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alapvetéen egy tarsadalmi-politikai konstrukcié, amely csak az aszimmetrikus ha-
talmi viszonyok egy specialis formajaként értelmezheté.

A definicié egyértelmien politikai karaktere felveti a fogyatékossagtudomany és
a politikatudomany kozti kapcsolédasok létjogosultsagat, ugyanis a koncepcioban
foglalt fogyatékossagfogalom hatalmi atitatottsaga megkoveteli a politikai aspektus
behat6 elemzését. irasomban éppen ezért a fogyatékossagtudomany és kivaltképp
a kritikai fogyatékossagtudomany hatalomfelfogasat vizsgalom politikaelméleti per-
spektivabol. A tanulmany elsé részében a kritikai tarsadalomtudomanyokra nagy
hatast gyakorlé francia gondolkodo, Michel Foucault hatalomrdl alkotott nézeteit
ismertetem. A kovetkez6 fejezetben a kritikai fogyatékossagtudomany hatalommal
kapcsolatos allaspontjat elemzem, legvégil pedig roviden kitérek a bemutatandé
hatalomfelfogas néhany, kevésbé szem el6tt 1évd kdvetkezményére, amelyek a kriti-
kai tarsadalomtudomanyok kdz6s teoretikus alapvetéseibdl adéddan minden bizony-
nyal a kritikai fogyatékossagtudomanyon tulmutaté relevanciaval birnak.

2. FOUCAULT HATALOMELMELETE

Noha Foucault életmivében tagadhatatlanul kbzponti helyet tolt be a hatalom prob-
Iémaja, mégsem olyan egyszer( megfogalmazni, hogy pontosan miben is all a fou-
cault-i hatalomelmélet Iényege. Ennek f6 oka, hogy a jél kifejtett filozofiai okfejtések
helyett a szerz6 sokkal inkabb egy-egy konkrét teriletet fokuszba allitva értelmezi
a hatalmi viszonyok mindenhol érzékelhet6 jelenlétét. Ebbdl kovetkezik, hogy a bo-
londsag (Foucault, 2004), a bortdn (1990) vagy éppen a szexualitas (2001, 2014,
2019) kapcsan levont tanulsagok egy dinamikusan formalédd gondolatmenet egy-
egy allomasai. Ahogy Kiss Balazs (1994) fogalmaz: ,Nem az térténik tehat, hogy
el6bb megvan az alapelmélet, melynek az adatolasat, illusztralasat végzik el utobb
az egyes empirikusabb kényvek, hanem minden egyes kényv, mely megirasakor
egy bizonyos elméleti hipotézis adatolasaként foghaté fel, utobb atértelmezédik, és
részévé valik egy ujabb, szélesebb paradigmanak” (p. 43).

Ez nem jelenti azt, hogy a foucault-i hatalomfelfogasnak ne lennének jol meg-
foghatd, a mliveiben vissza-visszatéréen megjelen6 sarokpontjai. Az egyes esetek
jellemzéinek megértése nem dnmagaban fontos, hanem mert az itt felfedezhetd
uralmi technikak ,a hatalom egyéb eljarasainak altalanosabb teriiletén nyerik el
specifikussagukat” (Foucault, 1990, pp. 34). Ezen, stabilan meglévé elképzelések
kdzé tartozik a hatalomnak mint 6nallé entitasként valo tételezése. Foucault allita-
sa szerint az egy-egy individuumhoz kot6d6 hatalom elgondolasa az emberi viszo-
nyok felszines vizsgalatan nyugszik. Annak érdekében, hogy megértsiik az emberi
életben jatszott szerepét, a tarsadalmi dimenzidra kell forditanunk a figyelminket,
ugyanis a hatalmi struktirak az egyéni szinttél gyakorlatilag fliggetlenedve szab-
jak meg a kdzodsségi egylittélés feltételeit. Ez teremti meg annak lehetéségét, hogy
a tudomany embere a tarsadalom mikddésmaodjat elemezve levalassza a hatalmi
szempontot az egyéb tényezoktdl.

Ahogy a megannyi vizsgalt terilet is mutatja, Foucault szerint a hatalom gya-
korlatilag behaldzza, atszovi a kdzosségi létezés szinte minden szeletét. Arnason
(2018) talalo felsorolasaval élve ,horizontalis, diffaz, dinamikus, aktiv és teremté”
(p. 32). Hatasa egyértelmiien felfedezheté a vallason, kulturan, a tudomanyon,
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a gazdasagi intézményeken, a tdmegkdzlekedést megszabé mechanizmusokon, az
egészségugyi és oktatasi rendszeriinkon, a szocialis szféran és kivaltképp a tarsa-
dalmi tagoldédason. Ennek megfeleléen a hatalom nyomot hagy az egyhazon, az
egyetemen, a gyarak felépitésén, a kérhazon (ennek latvanyos bizonyitéka a pszi-
chiatriai osztalyok mikddése) és az iskolan.

Joggal merilhet fel az olvaséban a kérdés, hogy miként lehetséges, hogy a tar-
sadalmi folyamatokban jatszott szerepe dacara az atlagember a mindennapjaiban
mégsem érzékeli a |éte minden mozzanatat iranyitd hatalom jelenlétét. Foucault
erre azt a valaszt adja, hogy a hatalom mikédésmadja a torténelem kilonb6z6 peri-
o6dusaiban mas és mas képet mutat. Mig példaul a kdzépkorban az igazsagszolgal-
tatas kifejezetten az er6demonstralas nyers utjat valasztotta, addig a modernitas-
ban sokkal inkabb a rejtett, am nem kevésbé hatékony felliigyel6-kontrollalé jelleget
kezdett 6lteni.

Az elmult évszazadokban lezajlott valtozasok kdnnyen azt a képzetet kelthetik
az emberekben, hogy a korabbi leplezetlen hatalmi mikddés helyét mostanra vala-
miféle korlatok kozé szoritott, pacifikalt tarsadalomszervezési méd vette at, amely
a humanum alarca mdégé bujva egy baratsagos és surlédasmentes vilag eljovetelét
igéri. Foucault azonban a minden pillanatban érzékelhetd ellen6rzés visszaszoru-
lasaban talan még nagyobb veszélyt lat, ugyanis az emberarcisag konnyen azt
a benyomast keltheti az elnyomott tarsadalmi rétegekben, hogy a fennall6 viszony-
rendszer az 6 érdekiiket szolgalja, s elhomalyosithatja el6ttik kirekesztettségik té-
nyét. A modern idékben tehat a hatalom megtalalta annak maodjat, hogy a témegek
a mindennapjaikat megszab6 strukturakat ne a szabadsaguk korlatozasaként éljék
meg, s6t egyenesen Ugy tekintsenek rajuk, mint amelyek kifejezetten azt a célt szol-
galjak, hogy a korabbi évszazadokkal ellentétben a hatalombdl kizartak is alakithas-
sak a politika vilagat.

Ezen folyamat kiteljesedése a biohatalom modszereinek tokéletesitése, amely
a test uralasanak rendszerszerli megvalésitasaban nyilvanul meg. Ennek alapjat
azon dichotom felosztasok jelentik, amelyek a maguk tudomanyosnak latszo, am az
embert targyiasitd médjan a tarsadalmat 6riiltekre és épelméjliekre, egészségesek-
re és betegekre, vagy éppen blindz6kre és artatlanokra tagoljak (Tremain, 2006).

Foucault tovabbviszi a gondolatmenetet, és az intézményi szintet elhagyva az
eltéré természetl interperszondlis kapcsolatok mélyén is felfedezni véli a hatalom
jelenlétét. Kivaltképp gyanusak azok a relaciok — a szeretet, a tisztelet, a bizalom
vagy a jo szandék —, amelyek kézéppontjaban onjellemzésiik szerint tisztan a ma-
sik fél érdeke all. Ezzel szemben a foucault-i felfogas allitja, hogy ezek voltaképp
elkendézik a masikon valé uralkodasra iranyulé szandékot, és ekképpen gatoljak az
adott egyén kiteljesedését.

Erdemes felfigyelni arra, hogy ezen koncepciéban milyen szoros ésszefiiggés
all fenn hatalom és szabadsag kézt (Balazs, 2003). Foucault elgondolasa szerint
a minél nagyobb egyéni és tarsadalmi szabadsag elérése csak a hatalom fokoza-
tos kiterjesztésével valdsithatd meg, s ugyanez forditva: az elnyomott a hatalombol
vald kizartsagabol adédéan nem élheti meg a szabad lét nyujtotta dnrendelkezés
élményét.

Ezen felfogasbol azonban nemcsak a korlatok megszabasa és a mozgastér ko-
rilhatarolasa emelendé ki, hanem hangsulyos eleme a hatalom teremtd jellege is
(Mills, 2003). Ebbél kdvetkezéen elengedhetetlen, sé6t els6dleges szerepet jatszik



a tarsadalmi folyamatok id6rél idére valtozé feltételrendszerének alakulasaban is.
Ez a vonasa sajatos kettds helyzetet teremt: a politikai aktorok a hatalmi tér forma-
lasan tal egyben targyai is a dinamikusan médosulo strukturaknak.

A tarsadalmi életet halozatszer(ien atfogd aszimmetrikus viszonyok rendszere
nem értheté meg a diskurzus behatd vizsgalata nélkil. A tagan értelmezett nyelv
— vagyis amely magaban foglal az alkalmazott szokészlettdl kezdve az elfogadott
érintkezési formakon keresztil egészen a bevett viselkedésmintakig mindent —
rendkivil erés hatassal bir arra, hogy miként gondolkodunk a minket korilvevé vi-
lagrol, azaz a hatalmi strukturak szabdalta térben elfoglalt helytnkrél.

A fentiekben vazolt koncepcié logikus médon a hagyomanyos tudomanyfelfo-
gastol eltérd magatartast kovetel meg a kutatoktol, és még inkabb a tarsadalmi je-
lenségek kutatoitdl. A klasszikus tudomanykoncepcio tisztan feltaro-leird karaktere
ugyanis ezen gondolati keretben egyet jelent az érvényben 1évé hatalmi status quo
fenntartasaval, hiszen a tudomany éltal kizarélagosan legitimnek tekintett vilagkép
szintén a tarsadalom gondolkodasi szerkezetét meghatarozé hatalmi struktarak al-
kotasa.

Ebbdl adddik, hogy a kutatonak a vizsgalt targy megértésére iranyulé szandéka
csak abban az esetben lehet sikeres, ha benne is tudatosul, hogy a tudomanyos
tevékenység — minden mas tarsadalmi folyamathoz hasonléan — sziikségképpen
politikai térben zajlik. Ennek kdvetkezménye, hogy a kutatéi munka kikertlhetetlendl
politikai cselekvést is jelent. Mivel a valésag megismerése elbfeltételezi a dominans
hatalmi szerkezet megtérését, nem lehetséges atfogd képet alkotni a vilag vizsga-
lando szeletérdl addig, ameddig az uralkodé strukturak rogzitik az adott pillanatban
érvényes intellektualis szférat.

Lathatjuk, hogy a foucault-i tuddsideal jelentésen eltér a szellem emberérél al-
kotott tradicionalis képtél. Szamara a szerepével tisztaban lévé kutaté az elmélye-
dés-megfigyelés-értelmezés hagyomanyos bedllitédasa helyett egy aktivizmusra
épllé magatartasmintat vall magaénak, amelyben ennek megfeleléen a megértés
feladata kiegészil a tarsadalmi struktira megvaltoztatasara iranyulé térekvéssel.
Mint a késébbiekben latni fogjuk, ezen vonasa szamos belsé fesziiltség eredéje.

3. A KRITIKAI FOGYATEKOSSAGTUDOMANY
HATALOMFELFOGASA

A foucault-i hatalomelmélet az elmult évtizedekben 6ériasi hatast fejtett ki a tarsa-
dalomtudomanyok berkein belll. Az altala vallott elvek megalapoztak egy uj tu-
domanyos megkozelités elméleti kereteit. A kritikai tudomanyok kilonb6z6 agai
a tarsadalmi élet szamos terlletére adaptaltak a hatalmi szempontot el6térbe he-
lyez6 teoretikus felfogast. Hatasat felfedezhetjiik egyes neomarxista, feminista és
kolonialista iranyzatokon is. A kritikai fogyatékossagtudomany hatalomrél alkotott
nézetei hatarozottan rokonithatéak az imént emlitett tudomanyos szemléletmddok
felfogasaval.

A fogyatékossagtudomany és kivaltképp a kritikai fogyatékossagtudomany ha-
talomelméleti koncepcidjanak megértéséhez akkor kertlhetiink kézelebb, ha vizs-
galédasunkat az altala alkalmazott fogyatékossagfogalom tanulmanyozasaval kezd-
juk. Ez mar csak azért is elengedhetetlen, mert a kdzkeletl vélekedéssel szemben
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a fogyatékossagot nem fizikai, érzékszervi, kognitiv vagy mentalis egészségkaro-
sodasbol eredd helyzetként definidlja, hanem ,tarsadalmi, relaciés, politikai és kul-
turélis entitasként” (Goodley, 2019, pp. XXI). Allitja, hogy az altalanosan elfogadott
fogyatékossagkép az objektiv testi-értelmi sajatossagok helyett valdjaban a tarsa-
dalmi-politikai térben végbemené folyamatok eredménye.

A kritikai fogyatékossagtudomany szerint a politika vildganak mozgatérugéja
alapvet6éen a hatalmi szempont. Ezen elv mentén formalddik a tarsadalmi realitas és
a réla alkotott gondolkodasmaod. Ez jelen esetben azt jelenti, hogy az érvényben [évd
fogyatékossagfogalom szintén a hatalmi struktura fliggvénye. Ez hatarozza meg azt
a tarsadalmilag elfogadott, vagyis nem magatol értet6dd hatart, amely normalitas
és abnormalitas kozt talalhaté. Ahogy Davis (2006) fogalmaz: ,A »problémat« nem
a fogyatékkal él6 emberek jelentik; a probléma az, ahogy a normalitas megkonstrua-
16dik annak érdekében, hogy megalkossa a fogyatékos ember »problémajat«” (p. 3).

Ezen distinkcié adja az alapjat annak a fogalmi keretnek, amelybdl logikusan
kévetkezik az épségizmus (ableism) jelensége. Az épségizmus tébbé-kevésbé ana-
I6g az olyan rendszerszeri ideologiai elbitéletekkel és elnyomasokkal, mint példaul
a szexizmus vagy a rasszizmus (Scuro, 2017). Ezekkel rokon modon a kifejezés
egy olyan strukturalisan meghatarozott kilénbségtételt vezet be a tarsadalmi létbe,
amely az épséget szembeadllitja az ép/ség/telenséggel (Goodley, 2019), s az elébbit
magasabb rendi létezésmddnak tételezve leértékeli a nem épként elkdnyvelt 1ét-
format.

A foucault-i biohatalom kiilénos jelent6séggel bir a fogyatékossag tekintetében,
ugyanis ez esetben a test uraldsanak problémaja szinte magatol értetédéen vetédik
fel. A sokaig egyeduralkodd és még manapsag is befolyasos medikalis vagy orvosi
modell (Goodley, 2019) kdzéppontjaban a fogyatékos ember fizikai vagy mentalis
karosodasa all, amelyet a tudomanyossag szigorian megszabott modszereivel ki-
van kezelni, tehat a sz6 szoros értelmében orvosolni. Ezen folyamat igazi értelme
a hatalom normalizalé igényeinek kiszolgalasa és ezzel 6sszhangban a deviansnak
bélyegzett egyének testi-mentalis hianyossagainak kikliszobdlése. A kritikai fogya-
tékossagtudomany azért biralja ezt a megkozelitést, mert allitasa szerint a medika-
lis felfogas targyiasitja, ezaltal dehumanizalja a fogyatékos személyt.

A biohatalom teremtette norma a mindennapokban a normalis és az abnorma-
lisnak titulalt csoportok térbeli szétvalasztasara is torekszik. Az egészségligyon tul
j6l megfoghaté ez a jelenség az oktatasban is. A specialis fejlesztést biztosito in-
tézmények Iényege eszerint abban rejlik, hogy a fogyatékosnak tartott gyermekeket
a dominans tarsadalmi csoportoktdl elklldnitsék, tehat a szegregacio a fennhangon
hirdetett nemes elvekkel ellentétben azon, elényds helyzetben 1évé rétegek érdekeit
szolgalja, amelyek ezzel garantaljak a fogyatékkal él6k tovabbi elnyomasat (Charl-
ton, 2006).

A kritikai fogyatékossagtudomany kiemelt figyelmet fordit az érvényben 1évé
diskurzus behaté vizsgalatara, hiszen meggy6z6dése, hogy a hatalmi szempont-
rendszer a nyelvi dimenziot is minden izében athatja. Jan Grue (2015) meghataro-
zasa szerint a kritikai diskurzuselemzés részben kétféle nyelvhasznalati méd kozti
feszlltség tudatositasarol és értelmezésérdl szol: az elsé a jézan észre hivatkozo,
medikalizald, mélyen konzervativ forma, a masik pedig a kritikai, mindent megkér-
dbjelezd, feltételes méd (Grue, 2015).



Az alkalmazott nyelv nem csak azért bir jelentéséggel, mert a tdbbségi tarsa-
dalom altal a fogyatékkal él6kre hasznalt kifejezések megszabjak ezen személyek
kdzbsségen belili statuszat. Nem kevésbé fontos, hogy maguk a fogyatékkal él6k is
hozzajarulnak alarendelt poziciojuk fenntartasahoz azzal, hogy a forgalomban lévé
dehumanizalé szavak révén értelmezik 6nnoén helyzetiket. A marxi eredetli hamis
tudat fogalma kulcsfontossagu a fogyatékkal éléket érd elnyomas megértéséhez
(Charlton, 2006), hiszen a legitimnek tekintett szokincs szabta keretrendszerben
a fogyatékosként megjeldlt emberek a tarsadalmi-politikai térben betoltott, illetve
betdlthetd szerepikkel kapcsolatban is fals képpel rendelkeznek.

A fenti vilaglatasbol voltaképpen logikusan kdvetkezik a kritikai fogyatékossag-
tudomany aktivista tudomanyfelfogasa. Ezen diszciplina képvisel6i tudatosan val-
laljak, hogy a fogyatékossag mint vizsgalando jelenség tanulmanyozasahoz elen-
gedhetetlen a fogalmat atszoévé hatalmi halé megszakitasa. Ez a feladat els6sorban
nyelvi természetl: (A fogyatékossagtudomany) ,célja olyan fogalmi rendszer kidol-
gozasa, amelynek a segitségével lehetévé valik a tarsadalmi folyamatok, hatalmi di-
namikak és kulturalis jelentések elemzése, progressziv tarsadalmi valtozas elérése:
inkluzivitas, esélyegyenléség, emancipacio, hozzaférhet6ség. Egyéni szinten pedig
célja az 6nrendelkezés, 6nérvényesités, 6nmegvaldsitas, érdekérvényesités, empo-
werment és jollét” (Kdnczei et al., 2017, pp. 31).

Mint lathatd, a mindennapokat meghatarozé aszimmetrikus viszonyrendszer
megtorése nemcsak a tudomany embere szempontjabdl nélkilézhetetlen, hanem
hatasos ellenszerként szolgal a fogyatékkal él6k kirekesztése ellen is. Tekintettel
arra, hogy ez a tevékenység hatalmi erék ellenében zajlik, 56nmaga is szikségszeri-
en hatalmi jelleggel bir. Ennek remek példaja a fogyatékossagtudomanyban gyakor-
ta hasznalt empowerment kifejezés is; a hatalommal valé felruhazas gondolatanal
aligha talalhatunk tisztabban politikai elképzelést.

4. HAROM PROBLEMATIKUS PONT

Ahogy az el6zéekben lathattuk, Michel Foucault nagyhatasu hatalomkoncepcioja
szerint a hatalmi szempont rendkivil nagy, szinte minden mast megel6z6 szerepet
jatszik a tarsadalmi folyamatok formalasaban. Az aszimmetrikus viszonyrendszer
rejtett, de a tarsas kapcsolatokban mindenitt kitiremked® meglétének feltételezé-
se természetszerlileg adja a kiilonb6z6 tudomanyteriletek miveldinek a feladatot,
hogy a tarsadalom Ujabb és Ujabb szegmenseiben véljék felfedezni a hatalmi dimen-
zi6 mélyben megbujo jelenlétét.

A fenti gondolatnak a fogyatékossag kérdésére vald adaptalasa megteremtette
a kereteit egy, a fogyatékoslét és a hatalom kdzti 6sszefliggést centralisnak gondold
tudomanyos iranyzatnak. A kritikai fogyatékossagtudomany hatalomelméletének is-
mertetése utan azonban érdemes réviden kitérni arra, hogy a foucault-i felfogasban
rejlé belsé feszultségek miképpen élnek tovabb ezen diszciplina hatalomkoncepcio-
jaban, és hogyan feszegetik a vazolt érvelés konzisztenciajat. Zarasképpen harom
olyan problémat emelik ki, amelyek az egyébként kétségtelenlll impozans gondolat-
menetet nehezen feloldhato ellentmondasokkal terhelik meg:

A hatalom 6rdégi kére. Legyen sz6 kutatorol vagy laikusrol, amennyiben az em-
ber gondolkodasa fundamentumava teszi a foucault-i elgondolast, akkor nemigen
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tehet mast, minthogy minimum gyanuval fogadja azokat a jéindulatot és j6 szandé-
kot sugallé gesztusokat, amelyekkel a mindennapok soran talalkozik. A fogyatékkal
él6k élethelyzetét tekintve ez a beallitddas elsésorban azon, személyes és szak-
mai-intézményi szinten meglévd kapcsolatoknal merdl fel, amelyek a fogyatékossag
jelensége koré szervezédnek.

Ennek eklatans példaja a specialis fejlesztést nyujté intézmények vilagat éré
biralatok. A kritikai fogyatékossagtudomany a szegregalt keretek kdzott miikodé,
rendszerint bentlakasos oktatasi és szocialis intézetekben azt a hatalom altal te-
remtett életteret latja, amely az emberség és a tudomany kettés alarca mogé bujva
elzarja a tarsadalom azon tagjait, akiket a tébbség a normalitas és az abnormalitas
kozti, onkényesen krealt hatarvonalra hivatkozva kirekeszt a mindennapokbdl. Az
igéret — miszerint a humanummal vegyitett szaktudas hozzajarul a fogyatékkal él6k
szolgalja a fogyatékosokkal talalkozni nem kivanoé témegek érdekét, illetve a csala-
détis, amely abba a megnyugtatd illizidba ringatja magat, hogy ily médon az érintett
fogyatékkal él6 személy a lehetd legjobb ellatasban részesiil.

Ez az elgondolas azért hordoz magaban komoly veszélyeket, mert a mindenhol
hatalmi viszonyokat sejté attitid logikajabdl fakaddan nincs olyan tényezé, amely
meggy6z6en cafolni tudna a felfogas ellenkezéjét. Ahogy Balazs Zoltan (2003) fo-
galmaz, ,ha a hatalomnak nincsen fogalmi korlatja, (...), akkor nincsen gyakorla-
ti-tapasztalati korlatia sem” (p. 139). Ennek megfeleléen a fogyatékossag jelensége
mogott feltételezetten meglévd hatalmi dimenzioé totalizalasa megsziinteti Gnmaga
cafolatanak lehetéségét.

Ezen megkdzelités talan kevésbé szem el6tt 1évd, de legalabb annyira fontos
kdvetkezménye, hogy az elnyomas hipotetikus elszenveddje maga is az elképzelés
foglyava valik, hiszen amennyiben azt gondolja, hogy helyzete nem az uralmi kons-
tellacié figgveénye, akkor erre a konkluziéra logikusan nem autonédm eszmefuttatas
nyoman jutott, hanem felfogasa az uralkod6 hatalmi viszonyrendszer derivatuma.
igy akadalyozza az alarendelt pozicié abszolut lebontasanak elve végeredményben
az egyén szabadsagat.

A tartalmas vitak beszlikiilése. A mindenutt megtalalhatd hatalom képe jelent6s
hatast gyakorol a lefolytatandé diskurzusok minéségére. Roger Scruton (2016) jo-
gosan hivja fel a figyelmet arra, hogy a foucault-i megkézelités eredményeképpen
nem az szamit, hogy mit mondasz, hanem hogy te mondod (Scruton, 2016). Ennek
megfeleléen a komplex tarsadalmi problémak megvitatasa és a rendkiviil 6sszetett
egyéni élethelyzetek kdlcsonds megértése helyett egyre inkabb arra fordul a figye-
lem, hogy a velink szemben allé6 mondanivaldjat vajon miféle hatalmi szempontok
indokoljak.

A fogyatékossagtudomany esetében ez azt jelenti, hogy a fogyatékoslét miben-
|étét feltarni szandékozo diszkusszidk fokusza egyre inkabb afelé tolodik, hogy az
adott megszodlalo a fogyatékossagfogalmat implikalé tarsadalmi feltételrendszer
kedvezményezettje vagy elszenveddje. Az érdemi vitat mint az eszmék kicserélésé-
nek klasszikus utjat fokozatosan felvaltja az érvelésekbdl kiolvashato pozicio felta-
rasaval valo foglalatossag.

A diskurzusok lassanként atalakuld természetével kapcsolatos folyamat a min-
dennapok vilagat és a tudomanyos szférat egyarant érinti, hiszen a foucault-i elgon-
dolasban a latszélag kilonb6zé célt szolgald regiszterek szerkezetét ugyanazon



hatalomkdzpontu logika formalja. Ennek kévetkezménye, hogy ha nyelvezetiikben
nem is, am strukturajukban a tarsadalmi parbeszédek és a szakmai diszkusszidk
feltétlendl hasonulni fognak egymashoz.

A tudos politikussa lesz. A foucault-i koncepcidbdl eredd elképzelések a tudo-
many terlletén hatvanyozottan fejtik ki hatasukat. A korabbiakban mar kifejtettiik,
hogy a hatalmi aspektus el6térbe keriilése Ondefinicidjanak ujrafogalmazasara
készteti a tudomany képviseléjét, ezzel egyutt pedig a hagyomanyos megért6-leird
magatartas helyett egy aktivista jellegli megkozelités kezd dominalni. Az elsé pont-
ban a hatalom 6rdogi kdreként aposztrofalt jelenség a tudomany vilagaban azzal
a sajatos kdvetkezménnyel jar, hogy az utdbbi funkcié egyre inkabb kiszoritja a meg-
ismerésnek tudomanyos tevékenységtdl elszakithatatlan, s6t kozponti elemét. Ez
végul oda vezet, hogy a kutato és a politikai szerepld céljai és tennivaléi megegyez-
nek, azaz a két pozicié a mindennapokban megkiilonbdztethetetlenné valik.

A fenti minta — megannyi kritikai tudomanyaghoz hasonléan — a fogyatékossag-
tudomany ezen iranyzatanal is magaban hordozza azt a nem feltétlenil tudatosodo
veszélyt, miszerint a fogyatékossag tagadhatatlanul vizsgalatra érdemes fenoménja
nem a kutatas targya lesz, hanem az az 6nbeteljesité politikai konstrukcid, amely
a hatalmi szempont tulhangsulyozasaval valéban létrehoz egy korabban nem Iétezd
politikai mez6t.

Az immar végletekig atpolitizalddott tuddsi szerepfelfogas Uttdré szerepet szan
a szellem emberének a fenndllé hatalmi viszonyrendszer lebontasaban és kiléno-
sen a fent részletezett nyelvi folyamatok el6segitésében. Legyen szé tarsadalmi
vagy szakmai diskurzusokrol, a kutaté elsédleges feladatava egyre inkabb az va-
lik, hogy kimutassa és lebontsa a szavaink mélyén feltételezetten megbujé hatalmi
strukturakat. Kuldetése azonban nem merl ki ennyiben, hiszen a tatongé fogal-
mi-politikai tér betdltése, azaz a nyelvalkotas tennivaldja egyre siirgetébb lesz. Ezen
a ponton valik vilagossa, hogy a tudoési szerep nem merilhet ki a dominans diskur-
zussal valo leszamolasban, hanem a hatalmi szempont priorizalasaval elkerilhetet-
lenil belesodrodik az uralmi viszonyokat atszabé politikus pozicidjaba.

5. KONKLUzIO

Tanulmanyomban a kritikai fogyatékossagtudomany diszciplinajanak hatalomfel-
fogasat vizsgaltam. El6szér a nagyhatasu francia gondolkodd, Michel Foucault
hatalommal kapcsolatos nézeteit ismertettem, ezutan tértem ra a tudomanyag ha-
talomelméletének elemzésére. Ezt kdvetéen harom olyan problémat érintettem,
amelyek inherens modon feszitik bellilrél ezen hatalomkoncepcié koherenciajat.

A foucault-i gondolkoasmod jegyeit magan visel6 kritikai fogyatékossagtudo-
many nagy erénye, hogy olyan, specialis élethelyzetben lévd tarsadalmi csoportok
problémaira iranyitja ra a figyelmet, amelyek eleddig kivil estek a tudomany fo-
kuszan. Abszolut jogos a felvetés, miszerint a fogyatékossag jelensége nem fligget-
len a tarsadalmi kontextustél, ebbdl adédoan a tarsadalomkutatd szakmai diskur-
zusban valo részvétele nemcsak alatamaszthatd, hanem tamogatandé is.

Mindazonaltal a tébbi kritikai tudomanyaghoz hasonléan a kritikai fogyatékos-
sagtudomany képviseldinek is érdemes szamolniuk azzal a gyakorta nem tudatoso-
do kockazattal, hogy a foucault-i felfogas kézéppontjaban allé totalizalt hatalomkép
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elfogadasaval maguk is a hatalmi logika vonzasterébe keriilnek. A mindent athato
uralmi viszonyrendszer elleni kiizdelembe valé bekapcsolédas szlkségszeriien
maga utan vonja az érvelésen alapuld diszkusszié visszaszorulasat, ezzel egye-
temben lassanként maga a tudods is politikai aktorra valik. A hatalmi strukturak ellen
vivott harc végeredményben oda vezet, hogy a megtartando el6éadasok és a meg-
irand6 tanulmanyok mint a tudomany vilaganak klasszikus elemei politikai eszko-
z6kként kezdenek el funkcionalni.

Ennél is sulyosabb probléma, hogy az igy létrejové politikai mezében még a va-
16s intellektualis értékkel bir6 munkak sem kertilhetik el, hogy a szembenall6 felek
politikai szempontbdl tekintsenek rajuk. Ez azért kiiléndsen sajnalatos, mert—ahogy
a korabbiakban mar szé volt réla — a fogyatékoslét természetének megértése olyan
kulcsfontossagu kutatéi tennivald, amelynek elvégzése érdekében kifejezetten nagy
sziikség lenne a tarsadalomtudomanyi eszkoztar és szemléletmod alkalmazasara.
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