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KAJKAVACA U MAPARSKOJ

SAZETAK

Uz lijevu obalu rijeke Mure, drZzavne granice s Madarskom, Zivi skupina kaj-
kavskih Hrvata, koja je u materijalnoj i duhovnoj kulturi srodna Hrvatima u
Medimurju i Podravini, Sukladnosti su osobito vidljive u pojedinim oblicima us-
mene knjiZevnosti. Narodna pjesma svojim jezikom, motivima, melodijom i stil-
sko-izrazajnim elementima gotovo u svemu korespondira s onom u matiénoj
sredini, sjeverozapadnoj kajkavskoj Hrvatskoj. S tim u wvezi valja s posebnim
razlogom istaéi istrazivanja dr. Vinka Zganca. I drugi usmenostvaralac¢ki oblici
— narodna anegdota i poslovica, narodna retorika (osobito ona vezana uz svad-
bene obifaje) — upuéuju na zajedni¢ko vrelo, svjedode da je posrijedi nacionalna
manjina koju, spletom povijesnih okolnosti, samo hidrogranica dijeli od njezine
matice,

Zadaéa je ovoga referata da pojedinim primjerima ukaZe na Zivu postojanost
usmenog narodnog blaga u prekmurskih Hrvata, da ujedno — komparativnom
analizom — pokaZe sliénosti s usmenom kajkavskom knjiZevnoiéu te da time
potakne opravdanost ¢eféih i organiziranih veza matice s tom sredinom, u na-
kanij da se o¢uva njen nacionalni identitet.

I

Uz magistralnu cestu Zagreb-Budimpe$ta — na potezu od graniénoga
mjesta Letina do, okvirno, Velike KaniZe — Zivi u desetak madarskih sela
poveéa skupina kajkavskih Hrvata. S juga ih od hrvatske matice, Medi-
murja, odvaja rijeka Mura, pa se danas za njih upotrebljava opéenito naziv
pomurski ili prekmurski Hrvati. O tome kada su se doselili u svoju danasnju
postojbinu, trokutasto omedenu s jedne sirane spomenutom magistralnom
cestom, s druge — juine — Murom, a s trefe potezom od Velike KaniZe
do Murskih KriZzevaca (Murakeresztir), zagovaraju se dvije teze. Prema pr-
voj, »ti Hrvati se u ove krajeve nisu doselili kao §to je to sludaj s Hrvatima
u zapadnoj Ugarskoj oko Kormenda, Koszega, Novoselskog jezera i Soprona,
koji se doseliSe u ove krajeve poslije Mohatke bitke (1526. godine) i koji
su sobom donijeli iz Slavonije i Bosne svoj jezik i obiaje. Ovi prekmurski
Hrvati su starosjedioci i s ostalim Hrvatima kajkavcima sadinjavaju jedin-
stveno etnitko podruéje (1 :55)«. Po drugoj — zastupa je Edit Kerecsényi u
knjizi Povijest i materijalng kulturq pomurskih Hrvate (BudimpeS$ta 1982)
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— Hrvati su doselili, »vjerojatno iz Medimurja«, u drugoj polovici 17. sto-
ljeéa, na pusta, popaljena imanja $to su ih za sobom wostavili Turci. Dvojba
ofito nalaZe podrobnija povijesna istraZivanja i nije u okruzju interesa ovoga
¢lanka.

VaZnije je medutim ovo: iako je posrijedi relativno najkompaktnija hr-
vatska etnooaza u Madarskoj, znanstveni interes za nju do danas je gotovo
zanemarljiv, a to se mora, naZalost, ustvrditi i za usmenu knjiZevnost tih
ljudi »s preka«. U kojem je stupanj ofuvan njihov etmitet, $to je ma njega
utjecalo, moZe se opcenito cijeniti po nekoliko presudnih ¢initelja.

Prvi je problem asimilacije. Do godine 1777, do koje ti Hrvati pripadahu
Beksinskom arhidakonatu, odnosno Zagrebackoj biskupiji, mjihov se poloZaj
— zahvaljujuéi, dakle, kohezijskoj funkeciji crkve — ni po éemu nije razli-
kovao od poloZaja sunarodnjaka u matici; §toviSe, hrvatski svecenici na tom
podrudju djeluju do poéetka ovoga stoljeca. No u meduraéu pa do pedesetih
godina Hrvati su — kao i druge manjine u Madarskoj — izloZeni teskim
represijama, za terora (1920—1944) regenta Miklosa Hortyja i staljinistic¢ke
politike (1945—1956) Matyasa Rékosija.

Asimilacijski proces bijaSe najizrazitiji u jeziku. Nacionalne manjine za
svake strahovlade liSene elementarnih prava, medu koje ide i pravo na
upotrebu svoga jezika kao najjasnije emanacije nacionalnog bi¢a. Jezik se
isklju¢uje iz javne funkcije, zabranjuje se tiskarska djelatnost, izdavastvo,
a posljedice bivaju pogubne osobito kad je pritom zahvacena i Skola.

Sezdesetih goding sluZbene vlasti u Madarskoj dopudtaju, 3tovise, orga-
nizirano, i poti¢u ufenje jezika nacionalnih manjina. Ali: u pomurskih Hr-
vata — kajkavaca — muostalom kao i u kajkavaca Hrvata u matici — po-
srijedi je proces koji, ne samo $kolom, potiskuje materinski (organski) go-
vor. Naime, u skladu sa standardom u Hrvatskoj, djeca u vrtiéu i Skoli upo-
znaju normu Stokavske osnovice (u Madarskoj, k tome, obilno zadinjenu
jezidnim unitarizmom pa, primjerice, nalazimo op¥tu $kolu u Murskom Krs-
turu!). Posrijedi je zanimljiva pojava — trilingvizam. U tome »jezidnom
trojstvu« materinska kajkavstina — svedena tek ma funkciju u okrilju ro-
diteljskog doma i u izvannastavnim Skolskim aktivnostima — nema osobito
svjetlu buducnost. Nepotrebno je isticati koliku funkciju u tome kontekstu,
u otuvanju materinskog jezika, ima usmena knjiZevnost, navlastito narodna
popevka u pomurskih Hrvata.

A iznad svega spomenutog otvara se problem odnosa matice spram ovih
Hrvata s lijeve obale Mure. Okvirno, od pocetka stoljeéa, do kojega doba
svojevrsnu sponu &ni erkvena organizacija, mati¢na republika — do u naj-
novije doba — ostajala je gluha na vapaje ove nacionalne manjine, posebice
u sferi kulturnoj. Nista bolja u tom zatvaranju ofiju i okretanja leda nije
dosad bila ni opéina Cakovec (donedavni prvi ¢oviek opéine mije ni znao
za mnjihovio postojanje onkraj Mure!). Ako govorimo o jedinstvenom etnié-
kom podrudju u odnosu na susjedno Medimurje, tada je dvojbu o potrebi
neposredne suradnje — na svim poljima kulturnoga stvarala$tva — suviino
postavljati.

II.

Kroz povijesne procese i mijene, vladine dekrete i preSuéivanja, nacio-
nalna je manjina izlofena — wosobito kad je prepustena sama sebi — zati-
ranju svoga bifa, Nemajuéi, u pravilu, nikakvih moguénosti za promicanje
i ofuvanje pisane rijedi, prepustena memaru svoje matice, takva manjina

342



S, Hranjec: Usmena knjiZ, Hrvata-kajkavaca u Madarskoj, Migracij. teme, 6 (1990) 3 : 341—348

spoznaje kolika je vrijednost upravo u mnarodnom stvarala$tvu. Pa ako u

mati¢noj sredini magladavamo kulturnu i civilizacijsku vrijednost toga stva-

ralastva, medu manjinom valja nam u prvom redu zapaziti njenu nacionalnu
motiviranost. U jednakoj mjeri to se odnosi i na usmenu knjiZevnost po-
murskih Hrvata.

Kako veé naglasismo, zanimanje za ovu skupinu u Madarskoj, premda
u neposrednom susjedstvu, tik uz drZzavnu medu, bilo je donedavno posve
‘zanemareno, Dakako, jo§ je bio slabiji interes za njezinu usmenu knjiZev-
nost. Godine 1871. Fran Kurelac objavljuje Jadke ili narodne pjesme puka
prostoga i meprostoga puka po Zupah Sopronjskoj, MoSonjskoj i Zeljeznoj
ng Ugrih, ali o pomurskim Hrvatima ne spominje mi slovo. Franjo Kuha¢
1878. u Vijencu spominje tek ¢injenicu da u letinskom kotaru postoje Hr-
vati. VaZnije je stoga spomenuti zbirku Pure DeZeli¢a, Hrvatske narodne
plesme puka $tokavskoga i kajkavskoga iz 1858, u koju uvrstava i desetak
pjesama prekmurskih Hrvata. NaZzalost, zbirka nije tiskana mego se &uva u
Jugoslavenskoj akademiji u Zagrebu.

Stoga s opravdanjem izdvajamo skupljatki rad akademika Vinka Zganca.
Zahvaljujuéi suradnji s madarskim akademikom Ladislavom Kissom, Zganec
je u dva navrata, 1958, i 1962, obiSao i Hrvate iz okolice Velike KaniZe.
Prikupljenu, sredenu i usustavljenu gradu objavio je u knjizi Pucke popi-
jevke Hruvata iz okolice Velike KaniZe u Madarskoj.1

Rad V. Zganca, upravo u kontekstu gore spomenutih mavoda, u doslov-
nom smislu pionirski je posao. Nakon nagadanja, ponekih uzgrednih vijesti
ili maglovite slike o usmenoj umjetnosti Hrvata onkraj Mure, Zganéeva je
zbirka prva cjelovita publikacija te vrste.

Cime se Zganec rukovodio u njezinu koncipiranju vidljivo je iz izvjes€a
Sto ga je 1961. objavio u Ljetopisu JAZU, ustvrdivii medu ostalim: »Moram
odmah kazati da sam bio upravo iznenaden wvelikim slicnostima izmedu
medimurske i prekmurske hrvatske narodne melodije.« Ova é&injenica bit ée
Zgancu nit vodilja u prezentiranju grade — komparativnom metodom po-
kazati sukladnost, istost dvaju nacionalnih podru&ja! U ¢emu su, dakle, os-
novne vrijednosti Zgandeve zbirke?

Objelodanjivanjem terenskih snimaka dr. Vinko Zganec otkrio je jav-
nosti, napose hrvatskoj, nepoznat stvaralacki genij, gotovo u svemu podu-
daran s usmenim jzrazom u matiénoj sredini.? U skladu s tim koncipirana
je i sama zbirka, Sli¢nosti se mogu pratiti na nekoliko razina:

Sliénost; ng razini motive. U gotovo dvijestotinjak pjesama Zganec uka-
zZuje na iste globalne motive i motivske blokove kao i u medimurskim
narodnim pjesmama, pa ih tako i grupira u — ljubavne, vojnitke i
ratne, svatovske, duhovne i prigodne popijevke. U naputcima pod go-
tovo svakim tekstom, prirediva¢ upucuje i ma slitne mikromotivske re-
alizacije u narodnoj pjesmi iz Medimurja, makar se motiv prepoznaje
djelomice, u naznaci (pofesto u inicijalnoj funkeiji), ili pak kao konta-
minacija nekoliko motiva.

Istosti na planu jezika/govora. Tekstovi piesama svjedofe da je posrijedi
jedan jezik, dolnjomedimurski govor. Oni pokazuju jo¥ i viSe, auten-
tiénu kajkavstinu, ¢je poneke lekseme mi danas, maZalost, drZimo ar-
haizmima! Zganec izrijekom spominje: »Jezitna dikcija je nedto starija

* Knjiga je tiskana 1974. u nakladi dakovedkog TIZ-a »Zrinskl«, a pogovorom ju je po-
pratio Zvonimir Bartolié.
1 Zanimljivo je, no ne { neobiéno, &to je obiljefavanje Zgandeve 100. obljetnice rodenja
ove godine najprije uprillteno uprave kod prekmurskih Hrvata, u Murskim KriZeveimal
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od dana$nje medimurske, na koju je do danas izvrSio znatan utjecaj

§tokavski govor, a tamo toga nema.« (6 :6)

Podudarne melodijske matrice. Nade se, doduse, pjesama koje prekmur-
ski Hrvati pjevaju na drugu melodiju, a k tome ima i primjera da se
dva sliéna motiva podvode i stapaju u istoj »viZi«. No to je veé pitanje
koje otvara problem varijanata, osnovno je ono $to pripominje Zganec
na kraju zbirke: »Pravi autor tih pjesama je hrvatski narod, zato se
pjesme i zovu narodne. One dolaze od pravog izraZaja kad se pjevaju
onako kako su i nastale, tj. jednoglasno. One ne podnose muzi¢ku prat-
nju«, (6 :283) Isti princip vrijedi i za medimursku narodnu pjesmu.
K svemu, Zganec je zbirku popratio onim instrumentarijem koji ¢emo

naéi i u njegovim knjigama marodnih pjesama po Hrvatskoj: uz svaku pje-

smu naznafen je, u mapomeni, osnovni motiv, ponegdje i postanak pjesme,
ime pjevaca(tice), a upucéuje se i na sli¢nosti s matiénim (gdjegdje i madar-
skim) usmenim izrazom.

O¢itim jest: Zgand&eva zbirka lirskih pjesama pomurskih Hrvata, popra-
éena notnim zapisima, umjetni¢ka je i nacionalna legitimacija jedne hrvatske
enklave, najvjerodostojniji pisani dokaz o organskoj pripadnosti te zajednice
matici, hrvatskom Medimurju, U tome je njena osnovna vrijednost i stoga
Zgantev trud vrijedan svakog po$tovanja.

Prikazom knjige zatesmo, zapravo, govoriti o oblicima usmene knjiZev-
nosti u Pomurju. Lirska pjesma — a u tome nalazimo jo§ jednu bliskost s
obzirom na distributivno madelo usmenih oblika u kajkavskoj sredini — mnaj-
zastupljenija je, majraznovrsnija i najofuvanija usmena vrsta. RazloZnim se
stoga ¢ini upit: kakva je danaSnja situacija, potvrduje li danadnje stanje
spomenuti dijakronijski ekskurs? Zivi li ta pjesma u prekmurskih Hrvata,
ili pak opstoji kao ockamenjeno kulturno dobro?

Kata Prosenjak, r. Vi¥njié (1917) iz Serdahelja (Sredi%éa, Totszerdahely)
pjevala je dr. Zgancu dvadesetak vrlo lijepih pjesama. Ova Zivahna, vedra
starica svojim kazivanjem potvrdila je da narodna pjesma i te kako zivi,
da se pamti, no razvija se i misljenje da se, zapravo, narod nikako ne javlja
kao kolektivni autor (kolektivistitka teza funkcionirala je upravo dosad, pri-
hx;:ltlio ju je i Zganec), nego da se javlja tek kao korektor individualne za-
misli.
Za primjer neka nam posluzi pjesma po rednim brojem 74 u Zganéevoj
zbirci i usporedba sa suvremenim zapisom. Kurzivom su otisnuti stihovi koje
je dodala ili drukéije otpjevala Kata Prosenjak, u odnosu na Zgandevu za-
biljeSku:

Jezero devetsto éetrdeset peto
v celom orsagu jako je Zalosno.
Ovu pesem spisal jeden junak mladi,
koj je v ruski zemli na varti* na strazi,
Vu ruski zemlici jen borek zeleni,
tam bude poéival golob moj lubleni.
Vzivaj se, zemlica, goloba mojega,
ja se bom Zalostil(a) do hladnega groba.
Ve pak, draga, Zivi sveta éalarnoga,
da si zgubila para povolnoga.
Da bi se potrle te érne masine,
koje so tpelale frnoge majke sine.
Serdahelj, Serdahelj, al si v lepom cvetu,
a nadi junaki po Sirokom svetu.
T+ Na varti — na cestl.,
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Primjer je indikativan viSestruko. U pripomeni uz pjesmu Zganec je

zabiljezio: Ratng — iz prvoga Svjetskoga rata, Stihovi u zbirci to eksplicite
ne iskazuju, posve je vjerojatnim da Zganec biljeSsku temelji na razgovoru
s pjevaticom, Tridesetih godina potom ona pjeva istu pjesmu, no znatno iz-
mijenjenu. Vremenski je smjedta u Drugi svjetski rat, a ta ¢injenica i po-
tonji dodaci bit ¢e nam jasniji spomenimo li da je navedena pjevacica upravo
u drugoj svjetskoj kataklizmi izgubila muZa i ostala udovica do danas. Kakvo
bijaSe to samovanje, rje¢ito svjedodi sintagma »svet alarni« i Zelja da viSe
nikad ne bude »¢rnih masina«,
Sto nam ova komparacija pokazuje? Pjevadica je dr. Zgancu otpjevala u-
paméen, opticajan i Ziv model kakav je ¢ula i pjevala u svome selu. U su-
vremenoj interpretaciji ona poosobljuje pjesmu, iskazuje se kao narodni stva-
ralac; nije stvorila posve nov tekst nego preuzima upaméen i prihvacen obra-
zac, a u te okvire dodaje, ugraduje svoju zamisao i svoj, autobiografski te-
meljen doZivljaj.

Dakako, takvih primjera ima viSe, no i ovaj dopusta razloZan zakljucak:
usmena pjesma pomurskih Hrvata Ziv je, aktualan oblik izraza narodnoga
genija, znatno bitniji i presudniji ba§ u takvim etnooazama poput ove hr-
vatskokajkavske,

Pored lirske pjesme, Zgandeva je knjiga — iako to izrijekom ne na-
glaSava — upoznala na prisutnost i drugih oblika usmene knjiZevnosti. To
potvrduje i dana$nji terenski obilazak. To su najprije naricaljke, zapravo
podskupina prigodnih, obiéajnih pjesama. One se pjevaju, no ritmicki nisu
strukturirane kao prave lirske pjesme, pjevatu dopustaju veéu slobodu (Sto
ée reé¢i i improvizaciju, prema prilici kojoj su namijenjene) — mogli bismo
ih smjestiti u retori¢ke oblike u stihu, Zganec ih je zabilje¥io a izvode se
kadikad i danas, ovisno o izvodadu.

Obicaji su odrZali jo§ neke oblike. Poznato je da je i u mati¢nim po-
drucjima svadba onaj kohezijski obi¢ajni korpus koji vitalnim drzi i no3nju,
i jezik, i obilaje, 1 poneke usmene oblike. Tu ponajprije mislimo na spe-
cifican retori¢ki oblik spridavanje. Svaka svadba ima, naime, svog starje-
g§inu; to nije svatko nego nadareni pojedinci u seoskoj sredini, viéni vje§-
tome govoru i nastupu. Svaki znaéajniji dio svadbenog ceremonijala (opro-
§taj mladenaca, odlazak na vjenfanje, najava pojedinih obroka...) oni po-
praéuju specifiénim oblikom ritmiziranog govora, osobitim refeni®nim me-
lodijama. U osnovnoj strukturi ovaj se usmeni oblik ofuvao neizmijenjen
desetlje¢ima, premda se svaki starje§ina upaméen i u vide prigoda izgovoren
model uvijek individualno obiljeziti. Koliko spri¢avanje nije tek puki go-
vorni ukras, svjedo¢i Cinjenica da je KUD »Mura« iz Serdahelja scenski
osmislio svadbu, a spriéavanju je dano primarno mjesto.

Svatovi nam u Pomurju, kao i u Hrvatskoj, omoguéuju da ustvrdimo
jo§ jedan oblik usmenog izraza, usmenu dramu. Pritom mislimo u prvom
redu na dramsku igru »Baba gljive brala«, koju je Zganec zapisao u neko-
liko varijanata, Pored pjevnog dijela (Baba gljive brala / ma bukwvi kladi /
klada se prodrla / babi nogu ftrgnula) koji izvodi grupa Yena, jedan se mu-
Skarac zaogrne bijelom plahtom, uzme $eflju, limenu posudu i Zlicom po
gefli ruzi, a svatovi u tu posudu bacaju novac za »lijeenje« babe, Scensko
je dogadanje spontano i nesputano, doti¢u se tabuizirane, posebice erotske
teme. Po improviziranoj sceni (krug u sobi gdje su svatovi), ulogama i scen-
skoj radnji, ova je igra u svemu podudarna s istoimenom u Medimurju.

Pri spominjanju obifaja uz usmene oblike moguée je zapasti u etnolo-
gijam, dakle, tezu, da usmena knjiZevnost Zivi samo preko obitaja. No obi-
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¢aji — pogobovu u macionalnih manjina — tek omoguéavaju da se oblici
usmene knjiZevnosti odrZe, da se usmeno prenese upravo zahwaljujuéi situ-
acijskom kontekstu, u okviru kojega su Zivjeli i prenosili se.

Poseban oblik usmene retorike ¢ine i brojilice, Popularne su uz aktiv-
nosti djece, opstoje u prvom redu na ritmu i akustitnom dojmu, no ujedno
izrazavaju sklonost nesputanom jezitnom stvaralastvu, samo naizgled nelogic-
nom. Pojedine zabiljeZene oblike u kajkavskoj Hrvatskoj naéi ¢emo i u prek-
murskih Hrvata, poput one o brojenju pomoéu prstiju (5) na ruci:

Te ide v log,

Vet ide za njim,

Te ide drva cepat,

Te ide papu (Zgance) kuhat,
Te ide muzu, muzu, muzu.

Epski oblici u Pomurju u stihu i prozi dosad nisu znanstveno istraZeni,
pa se i ne moZe kategori¢no potvrditi njihovo postojanje. Na prozne oblike
upuéuje tek poneki usputni zapis, primjerice onaj nastavnice Jolanke Tisler
u Narodnom kalendary 1980, u kojemu je objavila narodnu pripovijetku
»Gliboka jama«,

Pridometnimo na koncu i evidentnu opticajnost malih usmenih oblika,
knjiZzevnih mikrostruktura — anegdote, zagonetke, poslovice. Njihovo pos-
tojanje, dakle i funkcioniranje, odredljivo je situacijskim kontekstom; ti ob-
lici javljaju se u inicijalnoj ili epiloSkoj poziciji, kao dometak, priraslica
drugom obliku ii pak uz kakav obifaj, u nakani stvaranja ugodaja ili na-
glasavanja kakva stava. Bez obzira $to pritom govorimo o relativnoj auto-
nomnosti takvih oblika, oni figuriraju kao samostalni iskazi. Narodne po-
slovice, priredja tipa Bota ima dvae kraje; Lefko je Zabu v wvodu natirati;
Kowva¢ tode dok je wrode; DrZi se kak pes v fonu; Covek se vudi dok je Ziv,
nazadnje norc hmerje; Koj pes laje on ne vgrizne; Tiha voda brega je; Roka
roky pere, obedve obraza — malazimo podjednako Zive u Pomurju i Medi-
murju (i 8ire). Zanimljivoe je, za komparativnu analizu, navesti dva primjera,
oba u istoj sluZbi: isticanju poantnog karaktera poslovitne mikrostrukture.

U narodnoj pjesmi iz Medimurja, »Bistra voda tede«, u kojoj se iskazuje
gorko razolaranje djevojke poSto se osvjedofila o povrSnim i nestalim osje-
¢ajima mladi¢a, zavrSetak glasi ovako:

Kaj smo Steli meti, to naj bo med nami,
Kaj nam nado za to drugi ljudi znali.
Ljubav se ne trzi, niti ne kupuje,

Ki ljubiti ne zna, naj se ne hapljuje.

Drugu kiticu pjesme »Setal sem se, Setal« Hrvati u Serdahelju pjevaju
ovako:
Saka kita vehne ka korena nema,
Tak i ona dekla ka goloba nema.
Ljubav se ne trZi, niti ne kupuje,
Sto Tjubiti ne zna, naj se ne hapljuje.

Primjeri pokazuju kontekstualnu situiranost, dakle i poantnost istih po-

slovica u oba prostora, $to jo§ veéma i jo§ ofitije upucéuje na jedinstvenu
kulturnu i nacionalnu sredinu.
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IIL.

Umjesto zakljucka, jer neke smo fundamentalne karakteristike veé is-
takli, moglo bi se prozboriti koju o suvremenoj situaciji ma tom podrudju,
s nakanom da se pomogne u ofuvanju kulturnog identiteta nasih sunarod-

njaka.
Cinjenica koja karakterizira danasnje seoske sredine — zapravo subur-
bana podruéja, medu koja ubrajamo i ovo o kojem je rije¢ — ofita je:

mijenjaju se drustveni uvjeti, dokida se usmeni komunikacijski lanac, upravo
stoga $to se mijenja nacin Zivota. Buduéi da marodna knjiZevnost opstoji
upravo kroz usmenost, krajnji je trenutak, osobito u ovakvim sredstvima,
da se poradi na prikupljanju i zapisivanju marodnog blaga, da se pismom
omogud¢i nastavak usmene tradicije. Dakako, ne samo usmene, duhovne, nego
i obi¢ajne, materijalne!

U tome je svakako najvaZnija uloga Skole, Nastavnici hrvatskog jezika
na tom podrué¢ju moraju u djece razvijati ljubav prema materinskoj kajkav-
§tini, a ne da djeca »ne znaju zaviéajni dijalekt«, on se smatra »smetnjom,
koénicom u procesu usvajanja jezika (standarda, op.) (5 : 131)«. Probudiva-
njem ljubavi i poStovanja spram svoga dijalekta, stvorit ¢e se u te djece
temeljna pretpostavka za od¢uvanje usmenog stvaralastva njihovih predaka.

Naporima $kole treba da bude komplementarna i aktivmost kulturno-um-
jetni¢kih drustava u selima (osnivanjem sekcija te podmlatka). U Serdahelju
djeluje KUD »Mura«, broji &etrdesetak amatera, voden je struénom rukom
nekolicine nastavnika i dosad je poZnjeo pregrit zasluZenih priznanja u svome
kraju, medu drugim Hrvatima u Madarskoj i u Medimurju, Slidan put utire
i drudtvo u Murskim KriZeveima. To je pravi naéin u ofuvanju mnarodne
bastine.

Na kraju, $to ne znadi i hijerarhijski kvalifikativ, predstoji stvarnma,
organizirana skrb matitne sredine za manjine u neposrednom susjedstvu.
Kako? Razmjenom gostovanja drustava, pomoéi u strutnoj literaturi, sla-
njem struénjaka -— koreografa, zborovoda, folklorista — da tefajevima pri-
pomognu u opstanku pjesme, plesa, obi¢aja. O tome valja prozboriti studi-
ozno jer, neprestano nam je imati na umu poslovitni stih nasih sunarodnjaka,
veé¢ spomenut: Saka kita vehne ka korena nema,
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A MAGYARORSZAGI KAJ—NYELVJARADU HORVATOK SZOBELI
IRODALMA

OSSZEFOGLALO

A Mura-folyé balpartja és a magyar hatir mentén kaj-nyelvjirdsi horvatok
egy csoportja anyagi és szellemi kulturdban a Marakézi €s Dravamenti horvatokkal
rokon és ezek szbbeli irodalméanak egyes formaiban kiilon6sképen azonos. Nyel-
vezetében, motivumaiban melédidiban és stiluskifejezése elemeiben majdnem egye-
zik az anyaorszdgi északnyugati kaj-nyelvjarasu kozosség nyelvezetével, Ezzel
kapcsolatban kiilén kell kiemelni Dr. Vinko Zganec kutatdsait, de mas formai
a sz6beli alkotdsoknak — népi anekdota — és kozmondas, kiilondsen a lakodalmi
szokasokhoz ko6todd szénoklat — is utalnak a kozbs forrasra és tanusitjak, hogy
itt nemzeti kisebbségrél van sz6, melyet a torténelmi koriilmények szovédése
folytan csak egy folyél valasztott el az enyaorszagatol.

Tanulmanyunk feladata egyes példdkkal ramutatni a Murdantali horvatok szo-
beli kincseinek élénk allanddésdgd za — egyben — 0Osszehasonlitdé elemzésseel —
kimutatni hasonlésdgukat a szdbeli kaj-nyelvjarast irodalomhoz, egyben serken-
teni gyakoribb és szervezettebb anyaorszagi kapcsolatuk igazoltsagat, hogy me-
gorzddjék nemzeti azonossaguk.,

ORAL LITERATURE AMONG KAJKAVIAN CROATS IN HUNGARY
SUMMARY

Along the left shore of the river Mura, the state border with Hungary, live
groups of Croats who speak the kajkavian dialect and have a related material
and spiritual culture to Croats in Medimurje and Podravini. The congruency is
especially apparent in various forms of oral literature. Popular songs, by their
language, motives, melodies and stylistic-expressive elements likewise totally cor-
respond to those in the parent milieu — northwest, kajkavian Croatia. In this
regard, one should especially note the research of dr. Vinko Zganec. Other oral-
-creative forms — popular anecdotes and sayings, popular rhetoric (especially
connected with weddings) — also indicates a common source, and testifies to the
fact that we have here a national minority which, due to historical conditions,
has been separated from its base only by a river boundary. The purpose of this
presentation is to dllustrate, using particular examples, the living persistence of
oral popular wealth among the Croats beyond the Mura, and to indicate at the
same fime — by comparative analysis — similarities with oral kajkavian lite-
rature, The goal is to simulate justified frequent and organised ties between the
mother people and this milieu, in order to preserve the latter’s national identity.
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