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Absztrakt

A tanulmany a Magyar Tudomdnyos Akadémia felkérésére 2007-2008. kozétt készitett,
. Magyarorszag 2025 cimii kutatdas eredményeit tarja az olvaso elé. A modern jovokutatas
hdarom modszertani elvét — komplexitas, participativitas és alternativitas — alkalmazza.
Bemutatja a tarsadalom néhany jovo-érzékeny teriiletén varhato szakértoi reményeket és
félelmeket, valamint a millenniumi  generdcié jovi-vélekedésére —alapozott négy
forgatokonyvet. A szakértéi eldrejelzések és a nem-szakértéi  vélemények kozotti
koélcsonkapcesolat szilard alapot nyujt jovéalternativak és stratégiak kimunkaldasdhoz.

Kulcsszavak: komplexitas, participativitas, alternativitas, alternativ forgatokonyvek,
jovOalternativak.

Abstract

The study presents the results of the research project, ,, Hungary 2025 made on the request
of the Hungarian Academy of Sciences, between 2007-2008. Three methodological principles
of the modern futures studies, such as complexity, participativity, alternativity are used.
Hopes and fears of experts are presented for some future-sensitive fields. Four scenarios are
elaborated based on the opinions of millennium generation for the future. Searching the
interconnention between experts’ foresights and non experts’ opinions gives a solid base for
developing future alternatives and strategies for Hungary up to 2025.

Keywords: complexity, participativity, alternativity, alternative scenarios, future
alternatives.

Bevezeté gondolatok

A magyar jovokutatok 2006-ban iinnepelték az MTA Gazdasag- és Jogtudomanyok Osztalya
keretében létrejott Jovokutatasi Bizottsag — amelynek elsé elndke Kovacs Géza egyetemi
tandr, az intézményesiilt magyar jovokutatds megalapozoja volt — megalapitasanak 30.
évfordulojat. Ez alkalombol rendeztik meg a VI. Magyar (Jubileumi) Jovokutatasi
Konferenciat, amelynek févédnokéiil Vizi E. Szilvesztert, az MTA akkori elnokét kértiik fel.
O bizta meg a Jovoékutatdsi Bizottsagot a ,,Magyarorszdag 2025” témakorii kutatés
elvégzésével, ami jelezte, hogy tudomanyteriiletiink jelentdéségét mind jobban értékelik az
MTA vezetdi. A JovOkutatasi Bizottsdg 6rommel tett eleget a felkérésnek.
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Bizottsagunk szamara vilagos volt, hogy instabil helyzetben — mint amilyen koriilvesz
benniinket — a jovO korvonalazasa rendkiviil bizonytalan, a jové ,.kiszamitasa” lehetetlen. A
mult orokségeivel, a globalis és nagytérségi meghatarozottsdgokkal, a magyar tarsadalmat
alakité biztos és bizonytalan kimenetelii eseményekkel, valamint a gyenge jelekkel egyarant
szamolni kell. A meghatarozottsagok, feltételek és koriilmények kozott a jovot ugyanakkor
dontéseinkkel, cselekedeteinkkel alakithatjuk is. A jovoalakitds szempontjabol Kritikus
kérdés, hogy a tarsadalom hogyan reagal a valtozdsokra, hogyan alkalmazkodik az 1j
helyzetekhez, hogyan tudja megoldani az 6roklott problémakat, és milyen valtozasokat képes
(és akar) kezdeményezni. Kutatasunk fokusza ennek a tarsadalmi dimenzidnak a vizsgalatara
helyez6dott: a jovo lehetséges valtozataiban kiilonb6z6 tarsadalmi megoldasokat vazoltunk
fel azzal a céllal, hogy megismertessiilk az emberekkel sajat jelentdségiiket, erejiiket és
feleldsségiiket a jovo formalasaban. Egyszerre gondolkodtunk egyénben és tarsadalomban,
hiszen az egyéni és a tarsadalmi fejlodés egymast erésitd folyamatok, amelyet kutatasunk
soran 6sszhangban kezeltiink.

A ,Magyarorszag 2025 kutatds iddtavjanak ,.,emberi” 1éptéket valasztottunk. A kovetkezo
generacio jelenébe pillantottunk be, az elkovetkezé kozel két évtizedet és Magyarorszag
2025-beli ,,jelenét” vizsgaltuk. Célunk nem egyetlen, pontos eldrejelzés (un. predikcid) vagy
prognézis készitése, illetve egyetlen jovokép felvazolasa volt, hanem a magyar tdirsadalom
elott allo jovolehetosegek, remények és félelmek feltéerképezése, és a 2025 koriili
Magyarorszag jovoalternativainak kidolgozdsa. A kovetkezd generacid jelenét részben mi
alakitjuk a jelenben és a kozeljovoben, ezért nagy a feleldosségiink. Realis célként tiiztiik ki
ezért a valtozadsok irdnyainak és lehetdségeinek idejében vald felismerését és megismertetését
masokkal. Ezzel segitjiik a valtozasokra vald felkésziilést, és masokat is 6sztonziink az egyiitt
gondolkodasra, a tudatos cselekvésre és ezen keresztiil a tudatos jovOépitésre.

A kutatas modszertana

Kutatasunk alapveté ujszeriisége abban jelent meg, hogy hazank jovojét a szakértok
eldrejelzéseinek és a jovoert felelosséget vallald, a dontésekben jelentds szerepet vallalo nem
szakértok véleményének ismeretében, azokat egységes rendszerbe épitve korvonalaztuk, a
valtozasokra koncentralva. A vdltozdsok feltérképezése igen osszetett feladat, amelynek
megoldasahoz a jovOkutatds harom moddszertani elvét hivtuk segitségiil: a komplexitast, a
participativitast €s az alternativitast.

A komplexitas elvének megfelelden arra torekedtiink, hogy a valdsag minél tobb teriiletét
bevonjuk a vizsgalodasba, és a valtozasok lehetdségét minél szélesebb korben keressiik. A
demografiai, a tarsadalmi, a gazdasagi, a technikai/technologiai, a kornyezeti és a
telepiilésekre vonatkozé kérdéskorok egyarant az elemzés részét képezték. Kiilonos hangsulyt
helyeztiink azoknak a teriileteknek a vizsgalatara, amelyek gyorsan valtoznak, és viszonylag
rovid id6 alatt 4 folyamatokat inditanak el. Fontos tudni, hogy a szakérték hogyan latjak e
tertiletek jovObeni alakuldsat, megjelennek-e olyan 1) jelenségek, események, amelyek
megtorhetik a kordbbi tendencidkat, ¢&s erdsithetik e teriiletek egylittmiikodését,
Osszehangoltsagat. Kerestilk egyrészt azokat a valtozasokat, amelyekre jelentds hatdsunk
van/lehet, amelyeket befolyasolni tudunk és/vagy akarunk. Ilyenek a népességszam, az
egészségligy ¢€s a taplalkozas, a testkultura, a lelki betegségek, az oktatds, a fenntarthato
haztartasok, a blindzés-blinlildozés, a tarsadalmi irdnyitas €s kozigazgatas, vagy a telepiilések
fejlesztése. Ezeken a teriileteken jelenik meg legnyilvanvalobban a magyar lakossag
jovoéformalo ereje. Kutattuk masrészt azokat a valtozasokat, amelyekre alig van befolyasunk,



de ahol a varhato valtozasok jelentos tarsadalmi, gazdasagi és/vagy kornyezeti hatast
gyvakorolnak hazank jovégjére. llyen példaul a globalizacio jelensége, amelyhez elsdsorban
alkalmazkodnunk Kkell. A kivalasztott teriileteken a szakérték — jovokutatok és mas
tudomanyteriiletek képviseldi — jovikutatasi tanulmanyokat készitettek, amelyekben 2025-ig
kitekintve elérejelezték a varhatd valtozasokat, a pozitiv és a negativ fejlddéstendencidkat. A
tanulmanyok fokuszaban a tarsadalmi és a technikai/technologiai megujulas lehetdségeinek €s
hatarainak feltérképezése, valamint a remények ¢és az esetleges veszélyek/csapdak (félelmek)
bemutatasa allt.

A participativitdas elvének alkalmazasakor a jovokutatok a szakért6k mellett a laikusokat is
bevonjak a jovoéalternativak kidolgozasaba. Jelent0s tarsadalmi valtozasok, instabil
tarsadalmi-gazdasagi folyamatok esetén széles kori aktivizalasuk kiilonosen fontos. llyen
helyzetekben az egyének és a kozosségek egyarant felismerik, hogy aktivan részt kell venniiik
sajat jovOjik formalasaban. Ezzel a résztvevd érintettek megujithatjak a jovordl alkotott
vélekedést, és konkrét formaba oOnthetik azokat a tevékenységeket, amelyeket maguk is
hajland6ak lennének megtenni a jovoért. A participativ jovokutatas alkalmazasa tehat 1j
valasz az instabilitas okozta valtozasok keltette kihivasokra. Ma mar mind tobben vallaljak,
sOt kovetelik a részvételt (példaul mozgalmak forméjaban), és mind tobben vallaljak az ezzel
jaro faradozast is. Mi is feltérképeztiik a tarsadalmi megtjulas egyéni lehet6ségeit és modjait:
a mai fiatalok, azaz a 2025-6s id6szak dontéshozé pozicidba keriild, meghatarozo
generaciojanak jovordl alkotott elgondolasait vizsgaltuk kérdbives felméréssel. Arra voltunk
kivancsiak, hogy a ,millenniumi generacid” tagjai — akiknek életében a globalizacio, a
digitalizacio és a virtualis valosdg meghatarozd élmények — hogyan viszonyulnak a jovohoz.
Ennek megismeréséhez feltartuk, hogyan gondolkodnak a kozépiskolasok és a felséfoku
oktatasban részt vevd egyetemista és foiskolds fiatalok az elkdvetkezd 18-20 évrdl. Milyen
jovovarakozasaik, reményeik ¢és félelmeik vannak az élet kiilonb6zd teriiletein, mire
szamitanak mint a jové munkavallaloi, allampolgarai és mint a civil szféra tagjai, miként
képzelik el személyes életiiket, milyen lesz a csaladjuk, hadny gyermeket terveznek, mit
tesznek azért, hogy reményeik megvalosuljanak és félelmeik mérséklddjenek. Ezek a nem
szakertdi vélekedések, azaz a nem szakérti remények €s félelmek egyiittesen alkotjak a
jovovarakozasokat, amelyekre épitve kidolgozhatdk az alternativ forgatokonyvek. A nem
szakértoék ugyanis nem alkotnak homogén csoportot, és egyes csoportjaik mas-mas modon
képzelik el a jovdjiiket, mas-mas elvardsaik vannak, és mas-mas tevékenységek kifejtésére
készek. Az 1000 f6 kozépiskolas, 500 f6 egyetemista €s foiskolas mellett a nem szakeértdi
vizsgalatok korébe kisebb szamban bevontunk doktorjeldlteket, valamint tovabbi gradualis és
posztgradualis hallgatokat és egy budapesti gimnazium didkcsoportjat is.

Az alternativitas elve azt jelenti, hogy nem egy jovot vagy jovoképet dolgozunk ki, hanem
egymastol eltérd, de lehetséges forgatokonyveket és jovOalternativakat hatarozunk meg. Ezek
kidolgozasahoz a jelen ketts kotésének értelmezésén keresztiil juthatunk el. Tarsadalmi és
egyéni szinten egyarant érzékelhetd, hogy a jelen a mult és a jovO szoritdsdban jelenik meg. A
multbdl kindvd kovetkezményjovo adja azt a kiinduld helyzetet, allapotot, amelyhez képest az
ettdl eltérd jovoalternativak létrejohetnek. Kutatdsunkban a szakértoi remények és félelmek
alkotjak a mult—jelen—j6vé komplex rendszer egyik polusat, a reményekben ¢és félelmekben
megtestesiilo nem szakértoi jovovarakozasok a masikat. Ez a két nagy tertilet egyiitt formalja,
alakitja azt a lehetdségteret (cselekvési teret), amelyben véltozast és valtoztatast indukald,
illetve alkalmazkodast eldsegité dontéseinkkel befolyasolhatjuk hazank jovojét. A jovordl
alkotott elképzelések, a jovovarakozasok modositd és huzoerdt gyakorolnak jelentinkre. Nem
minden szakértoi remény valhat valosagga, csak azok, amelyeket a jovovarakozasokat
artikulalni képes tarsadalmi csoportok — az adott kérnyezeti feltételek mellett — személyes



donteseikkel és cselekedeteikkel tamogatni tudnak és akarnak. A szakértok altal
megfogalmazott félelmek is csak akkor Oltenek testet, ha a tarsadalom nem ismeri fel a
megjelenitett veszélyeket, és elkeriili, nem vallalja az adott probléma megoldasaban valo
részvételt.

Az alternativitds elvének értelmében a komplex jovdalternativakat két 1épésben hataroztuk
meg:

e az elso 1épésben a participativ jovOkutatas segitségével feltart egyéni és csoport szinti
jovoattitidokre  és  jovovarakozasokra  épitve  alternativ  forgatokonyveket
(szcenaridkat) allitottunk Ossze,

e amasodik 1épésben az alternativ forgatokonyvekbe integraltuk a szakérti reményeket
¢s félelmeket. Megvizsgaltuk, hogy az egyes szakértéi remények ¢s félelmek
megvalosulasat mely alternativ forgatokonyvek tamogatjak, erdsitik, illetve gyengitik.
A szakértéi és a nem szakértéi reményeket és félelmeket ily modon egymasra
vonatkoztattuk. Ebben a folyamatban alakultak 4t a hangsulyozottabban a
jovOvarakozasokra épitett forgatokonyvek komplex jovoalternativakka, azaz igy
keriiltek egy-egy komplex rendszerbe a szakértok altal feltart jovélehetoségek és a nem
szakértok altal megfogalmazott jovovarakozasok.

Ezek a komplex jovoOalternativak — amelyek a szakértéi remények ¢és félelmek, valamint az
alternativ forgatokonyvek korkoros, visszacsatoldsos folyamataban jonnek létre — megfeleld
alapot képeznek stratégiai elképzelések megfogalmazasdhoz, mert egyarant tartalmazzak a
lehetdségek és a varakozasok halmazat, valamint a mult és a jové olyan szempontjait,
amelyek meghatarozzadk a jelent és a jelen dontéseit. Kijelolhetik tovabba az egyéni és a
tarsadalmi dontések és cselekedetek halmazat is, mert a jovOalternativakat a szakértdi és a
nem szakértdi remények ¢€s félelmek, illetve a jovilehetdségek és a jovOvarakozasok egylitt
alakitjak. gy valésulhat meg a jov6 formalasa.

Szakeért61 remények és félelmek

A szakért6i remények és félelmek széles tdrhazabol — helysziike miatt — csak a demogrdfiai és
a sziikebben vett tarsadalmi kérdéskoroket ismertetem itt, a technikai, gazdasagi és kdrnyezeti
szakértdi elorejelzéseket lasd a ,,Magyarorszag 2025 (2010) tanulmanykétetben.

A demografia egyik mozgatéorugdja a csaladrol, a gyermekekrdl gondoskodés. A
szinglikultara divatja és az egyediilallok szdmanak novekedése veszélyezteti a hagyomanyos
csalddmodellt, ez pedig tobbféle félelem forrasa: az atlagos csaladnagysag csokkenése romlo
sziiletési aranyszamokhoz vezethet, amely a népességszamra is kedvezdtleniil hat. A jelenlegi
tendencidk folytatddasa mellett 2025-re a magyar lakossag szama 9,5 milli6 koril alakul
majd. A fiatalok is érzékelik ugyanakkor a csaladi kotelékek lazulasabol adodo veszélyeket,
¢és kozottiik tendenciaszeriien erdsddik a nagycsalad és a tobb gyermek vallalasa iranti vagy,
ez pedig reményként jelenik meg a koztudatban. A magyar tarsadalom nemzetkozi
viszonylatban kimagasléan hazassag- és gyerekparti, a felsdoktatasi intézményekben tanuld
fiatalok tobbsége szdmara a csalad és a gyerek a legfontosabb érték még akkor is, ha
tényleges demografiai magatartasa eltér ettdl. A tradicionalis értékek még jelen vannak a
tarsadalomban, ¢€s ha ezt a hajlandésagot célzott csalddpolitikaval, illetve tarsadalmi
megerdsitéssel — példaul a csalddok pozitiv megjelenitésével a médidban — tdmogatnank,
akkor Ujra ,,divat” lenne hazassagban ¢€lni és tobb gyermeket véllalni. A gazdasagi 6sztonzok
alkalmazédsa nagy potencialt rejt, hiszen a fiatalok szdmara a karrier és a pénziigyi siker



prioritasokban a csaldd mogott, idében azonban sokszor a csaladalapitas eldtt jelenik meg:
vagyis a fiatalok ugy gondoljak, hogy gazdasagi kényszerbdl kell a karrierjiiket a csalad elé
helyezni, hogy késdébb ,,legyen pénziik gyereket vallalni”.

A csaladrol vald gondolkodés fontos eleme az iddsebb generacidokkal vald egyiittélés és
egylittmiikodés kérdése is. A magyar tarsadalom is Oregedd tarsadalomként jellemezhetd,
azaz az 1idOsebb generaciok egyre nagyobb szamban €s aranyban vannak jelen. A fiatalabbak
szamdra ez sok pozitiv lehetéséget rejt, hiszen igy tovabb szamithatnak csaladjuk
tamogatasara — folyamatosan né példaul a gyesre mendé nagymamak szama, hiszen
kedvesebbek ¢és olcsobbak a maganbdlcsddéknél és bébiszittereknél —, illetve tovabb
¢lvezhetik szeretteik tarsasagat. A tarsadalmi mikodést tekintve azonban sok problémaval is
szembe kell néznlink: a nyugdijrendszer jelenlegi allapotaban biztosan nem fenntarthatd, az
iddsek ellatasanak intézményrendszere fejletlen, illetve az egészségiigy sincsen felkésziilve a
novekvo leterheltségre. Ezek a rendszerszintii problémak megnehezithetik az egyes csaladok
helyzetét, hiszen intézményesitett tdimogatas nélkiil egy haromgyerekes, dolgoz6 édesanya és
édesapa szamara minden j6 szandék mellett is komoly terhet jelent egy beteg nagysziilo
apolasa. A korfa ardnytalansaga €és a varhato élettartam novekedése (2025-re a ndk vérhatod
¢letkora 80,5 mig a férfiaké 71,5 év) kapcsan az egyik leggyakrabban megfogalmazott
remény az aktiv életszakasz hosszabbodisa. A tapasztalatokban gazdag munkavallalok
foglalkoztatdsa komoly gazdasagi potencidlt rejt, mig az aktiv szerepet vallalo iddsek
hozzéjarulhatnak a csalddokra nehezedd nyomads csokkentéséhez. Ez a remény csak akkor
valhat valora, ha az ¢élettartam ndvekedése az altalanos egészségi allapotunk javuldsaval
tarsul.

Az egészség, az egészséges ¢Elet megvaldsitasanak és megdrzésének lehetdsége tobb
dimenzidban is megjelenik a remények ¢€s félelmek kozott. A betegségek tobbsége kornyezeti
¢és ¢életmodbeli problémakat takar. Reményre ad okot a lakossag egészségtudatossaganak
erdsodése, amely hozzajarulhat az emberek egészségi allapotanak javulasdhoz. Ez optimista
becslések alapjan az Eurdpai Unio atlagahoz vald felzarkozast is jelentheti. Az egészségligyi
politikdkban olyan innovativ megoldésok is elképzelhetdk, amelyek az embereket egészségiik
megOrzésére Osztonzik: bevezethetd lenne példaul egyfajta bonus-malus rendszer, amelyben
jutalmaznak azokat, akik vigydznak az egészségiikre, mig az egészségteleniil élokre — példaul
a dohanyosokra — magasabb dijakat szabnanak ki. Reményeink szerint az egészség fontossaga
a kormanyzati politikdkban is tiikr6zédik majd, €s az egészségiigy mitkodési feltételei is
javulnak. Javulas foként az egészségiigyben dolgozok munkakornyezetének fejlesztésében és
a dolgozok javadalmazéisaban valosulhat meg, hiszen ezek messze elmaradnak az unids
atlagtol. Az egészségiigyi ellatorendszerek helyzete azonban félelmek megfogalmazasara is
okot ad, hiszen a novekvd leterheltség a szinvonal romlésdhoz vezethet. Ez kiilondsen az
1d6sebb korosztalyok ellatasat és igy egészségi allapotuk fenntartasat veszélyezteti. A
feltételek javulasa mellett az egészségligyben alkalmazott eszkdzok fejlddésével is
szdmolhatunk: a pontosabb diagnosztikai eszk6zok alkalmazdsa (mint példaul a testbe
bejuttatott mikro méretli kamerak) lehetové teszi a betegségek korai szakaszban torténd
gyogyitasat, mig a gyogyszerkutatds fejlodése egyre tobb megoldast kindl, sokszor mar a
prevencid (példaul véddoltasok) szintjén. A tudoményos kutatdsok jelenlegi eredményei
reményt adnak az Uj alkalmazasok elterjedésére: a géntérképlink megismerésétdl a hibas
gének kijavitasat, a nanotechnologia fejlddésétdl az emberi testbe beépithetd technologidk
(példaul a latast segito érzékelok) kifejlesztését reméljiik.

Kornyezetiink allapotdnak romlésa komoly félelem forrasa, hiszen tudomanyosan bizonyitott,
hogy a levegd és a viz szennyezettsége tObb betegség okozodja. A fizikai terhelésen kiviil



szamolnunk kell a szellemi ¢és lelki nyomassal is. A stressz mar Magyarorszagon is
népbetegség, ennek tovabbi erdsddésével kell szamolnunk, hiszen az emberek jelentds része
nem tud alkalmazkodni a gyors valtozasokhoz. F¢lo, hogy a 21. szazad a depresszio korszaka
lesz.

Az egészség felértékelddése remélhetdleg egylitt jar majd az egészségtudatossag
erosodésével, €s igy a gyodgyitas mellett a prevencio is fontos szerepet kap. Ennek két fontos
dimenzioja jelent meg kutatasunkban: a testkultura és a taplalkozas fontossaga. A testkultura,
leegyszeriisitve a sportolas tekintetében nagyon megoszlanak a vélemények: a mozgasszegény
¢letmdd terjedése és a tulzott médiafogyasztds mar a jelenben is a talsulyos, mozgashianyos
gyermekek ardnyanak ndvekedéséhez vezetett. Ez a negativ tendencia tovabb erdsddhet a
jovoben. Optimista vélemények szerint a sportolds népszerlisége az egészség elotérbe
keriilésével noni fog, féleg, ha az oktatasban is hangsulyosabb szerepet kap a testnevelés és a
testkultira. A sportolas raadasul nemcsak egészségiink megdrzéséhez, de a kozosségi szellem
erdsodéséhez is hozzajarulhat, hiszen a szabadiddsportok csaladok és kis kozosségek szamara
is értelmes 1dotoltést jelentenek. A wellness- és gydgykodzpontok népszeriisége a sport és a
pihenés Gsszekapcsolodasat jelzik. A remények kozott ezek tovabbi er6sddése, s a ,kreativ
turizmus” megjelenése ¢és kiteljesedése is szerepel. A taplalkozas szintén vitatott téma, hiszen
egyszerre jellemzd az egészségtelen ,miiételek”, cukrozott ¢élelmiszerek, tditditalok
elterjedése és az ,,egészségbolond” biokulturak térnyerése. Ebben a kérdésben a média pozitiv
szerepet vallalhat, ¢és tovabb erdsitheti a tudatos taplalkozés -elterjedését, illetve az
informaltsag novelését. Remélhetdleg a magyar étrend egészségesebbé valhat, kozelithet a
mediterran diétdhoz, a maihoz képest tobb zoldséggel és gylimolccsel dusitva. Ez a diéta
azonban nemcsak egészséges, de nagyon koltséges is, ezért a félelmek kozott kiemelt helyen
szerepel, hogy egyesek majd nem engedhetik meg maguknak az egészséges életmodot. A
hatranyos helyzetli csoportok tobb szempontbol is veszélyeztetettek, hiszen az egészséges
¢letmod divatossa valasaval a sport és az egészséges taplalkozas is dragabba valhat, és az
egeészseg luxuscikk lehet.

Az egészség komplex értelmezése tulmutat testiink fizikai éallapotan, a lelki egyenstly
kialakitasat is jelenti. A stresszes életmod, a megoldatlan probléméak és konfliktusok
halmozddasa komoly problémak forrasa lehet a jovOben: a tarsadalomban drasztikusan
megnbhet a szenvedélybetegek szama, hiszen a kiilonb6zé drogok az egyszeri és gyors
megoldas latszatat kindljdk. A depressziosok szama nd, a tarsadalomba beilleszkedni nem
tudok tomegesen fordulhatnak a devians viselkedési formak felé. Ijesztd tendencia, hogy mar
a gyerekek kozott is egyre tobb a hiperaktiv és/vagy viselkedési zavaros, ez egyarant jelezheti
a gyerekekre helyez6dd nyomas novekedését és a felndttek tiirelmetlenségét, empatiahidnyat.
A remények erre fokuszalnak, amikor a tarsadalmi elfogadas fontossagara és a deviancidk
kialakulasanak megel6zésére hivjak fel a figyelmet. A fiatalok felvilagositasa, a betegek korai
ellatasa, az életmindség noveléséhez hozzdjaruld pszichiatriai ellatds és a betegek civil
képviselete mind része ennek az elképzelésnek. A gydgyszerkutats teriiletén torténd
eldrelépés hozzajarulhat egyes betegségek, példaul a skizofrénia kezeléséhez, akarcsak a
mentalis betegségekkel jard neurologiai tiinetek, példaul az epilepszias rohamok megel6z6
kezeléséhez. A kozosségi szerepvallalas kulcsfontossagl a pozitiv jovokép megvalositasahoz,
hiszen egyes betegségek esetén a kozOsség megtartd szeretete terapias ereji. A betegek
szlikebb kozosségének, csaladjanak egyiittmikodése is elengedhetetlen a megfeleld
gyogyszeres kezelés, illetve a megfeleld €s a betegen is élhetd kdrnyezet kialakitasahoz.

A tradicionalis gyogyitas mellett egyre nagyobb teret nyerd alternativ gyogyitas a legtobb
esetben fokozottan torddik a test €s a 1élek egyiittes kezelésével. Tullép a ,,vegyél be ra egy



tablettat” megkozelitésen, és komplexebb megkdzelitésben az egész embert vizsgalja. Ez a
hozzéallas reményt keltd, hiszen klinikailag alatdmasztott, hogy a lelki és testi betegségek sok
esetben egyiitt jarnak, vagy akar egymas okozoi is lehetnek. Sajnos, egyeldre a tudoméanyosan
nem bizonyitott eredményességli, de iligyesebben hirdetett alternativ modszerek kétes
alkalmazasai is gyakoriak. Reményeink szerint 2025-ig ,,tisztul” egy kicsit a kép, és sikertil az
alternativ és a komplex tradicionalis orvoslast komplementer moédon hasznélni és gyakorolni.

A hatranyos helyzetli csoportok veszélyeztetettsége a fizikai és szellemi allapot tekintetében is
kiemelkedd, koziiliik sokuknak erds kirekesztettséggel kell egyiitt €lniiik. Kiilondsen nehéz a
kisebbségek, foként a cigany etnikumhoz tartozok helyzete, hiszen 6k tobb tekintetben is
kimaradnak a tarsadalmi-gazdasagi fejlédésbol: az alacsony képzettség, a munkanélkiiliség és
részben ezek ereddjeként a tarsadalmi elutasitas a jovoben a kisebbségi 1ét meghatarozo eleme
lehet. A roma kisebbség esetében nagy a veszélye egy ,negativ spirdl” kialakuldsanak: a
hatranyos helyzetbdl adoddéan az etnikum tagjai kirekesztddnek bizonyos tarsadalmi
folyamatokbol (példaul a virtualis kozegben folyd kozosségi tevékenységekbdl), ez pedig
tovabb fokozza elszigeteltségliket. A lemaradas tovabb rontja példaul munkavallalasi
potencialjukat, amely konnyen gazdasagi lecstszast idézhet el6. A szegénységgel kiizdd
romacsoportok igy mar nemcsak a kisebbségi 1€tbél kozvetleniil szarmazd hatranyokkal
néznek szembe, hanem annak tovabbgylir(izé hatasaival is. A reménytelen helyzet kdnnyen
agressziot sziil, tovabb erdsitve a tobbség elutasitidsat a csoport irdnyaba. Reményre ad okot
azonban, hogy mara mar a tobbségi tarsadalom tagjai is felismerték, hogy ennek a helyzetnek
a felolddsa az altruizmuson tul sajat érdekiik is, hiszen az agresszio a tdrsadalom egészét is
veszélyezteti, illetve a tarsadalmi konfliktusok €s a gazdasagi nehézségek rontjdk az orszag
hatékonysagat és versenyképességét.

A tarsadalmi konfliktust tovabb mélyitheti az ,,j” kisebbségek megjelenése, amely
természetes velejardja az egyre erdsodd migracionak. A konfliktushelyzet élesedése
tarsadalmi instabilitdshoz vezethet, ezt a jovoben csak a bevandorlokkal és a kisebbségekkel
szembeni elfogadas és kooperacid oldhatja fel. Optimista elképzelések szerint a hazankban
¢l0 nemzeti kisebbségek a kulturdlis identitdas ¢és a gyokerek megdrzése mellett
konfliktusmentesen valhatnak a hazai kozOsség részévé. A kirekesztett csoportok kapcsan
kiilon kell szolnunk egy specidlis csoportrol, a hajléktalanokrol, akik nem torténelmi-
tarsadalmi okokbol, hanem elsddlegesen gazdasdgi kényszerbdl keriiltek kiszolgaltatott
helyzetbe. Helyzetiik jelenleg megoldatlan, ami f€¢lelmekre ad okot, hiszen mikozben a
csoport 1étszama gyarapodik, az ellatd intézmények fejletlenek és nem képesek megbirkdzni a
problémaval. Reményre csak az adhat okot, ha tarsadalmi és politikai szinten egyarant
felismerik a probléma fontossagat, és az alapellatds kialakitasan til felismerik a probléma
mogott rejld embert, s ennek megfelelden komplex programot valositanak meg a hajléktalan
probléma atfogo6 kezelésére €s a tarsadalomba visszavezetd utak kialakitasara.

A kisebbségek ¢és a hajléktalanok problematikaja nem teljes a blindzés és blinmegeldzés
targyalasa nélkiil, hiszen ezek a csoportok hagyomdanyosan tulreprezentiltak mind az
elkovetdk, mind az aldozatok kozott. A félelmek alapjan tovabb erdsddik az un. ,,megélhetési
blindz¢s”, illetve 1j formak jelennek meg: egyre inkabb elterjed az IT-blin6zés, a gazdasagi
blnelkovetés (befektetési csalds, lakdsmafttia), amelyek a korrupcid tovabbi erdsodésének is
melegagyai. A kozvetleniil érintett aldozatokon til ezek a blincselekmények veszélyeztetik a
tarsadalom altalanos 4allapotdt is: a bilinozés novekedése bizonyos kornyékek
elslumosodasahoz vezethet (amikor a kicsit jobb gazdasagi hattérrel birdk elmenekiilnek
egyes keriiletekbdl), a korrupcio csokkenti az éallamba vetett bizalmat és a jogkdvetési
hajland6sagot, mig a gazdasagi biinelkovetés a tarsadalmi megujulas fontos alapfeltételét, az



egymasba vetett bizalmunkat ingatja meg. A problémak kozott itt is megjelenik a kiilsd
fenyegetettség: szélsOséges esetben a politikai terrorizmus és a nemzetkdzi blindzés
Osszefonddik a hazai blindzéssel, szinte lehetetlen feladat elé allitva a magyar biiniildozést. A
remények kozott megfogalmazodd megoldasi javaslat a nemzetkdzi szervezetekkel vald
szorosabb egylittmiikodés, amely a gazdasagi buniildézés hatékonysagat is novelheti: a
digitalis blincselekmény nem ismer hatarokat, igy a biniildozés csak nemzetkozi
osszefogasban lehet hatékony. Erdekes momentum a biiniildozésben a civil szféra szerepének
lehetséges novelése: a civil szervezetek egyrészt a prevencid megerdsitésében vallalhatnak
fontos szerepet (lasd polgardrség), masrészt pedig Onmagunk is kiszlrhetjik a
blincselekmények egy részét (példaul az adathalaszat felismerése és elutasitasa altal).
Prevencid tekintetében a tarsadalmi moral er6sddése csokkentheti a blinszévetkezetekhez valo
csatlakozasra hajlamos személyek szamat.

A fentiekben felvazolt problémak kozos jellemzdje, hogy a remények oldalan megjelend
megoldasi javaslatok civil tudatossagot és informaltsagot feltételeznek. A technoldgia
fejlodésével az informacid ma mar gyorsan és viszonylag olcson elérhetd, az elérés azonban
nem jelenti az informacié értelmezésének képességét. Az 0j — digitalis vagy informacids —
tarsadalomba valo beilleszkedés feltétele a személyre szabott, hatékony oktatas kialakitasa.
Az 1j eszk6z0k az oktatasnak nemcsak a tartalmat, hanem a modszerét is forradalmasithatjak,
hiszen 10j értelmet nyerhet a tavoktatds. A hagyomanyos iskolarendszer mellett
megerdsddhetnek az alternativ tanuldsi formdk is, mint példdul a mobil tanulds vagy a
kozosségi tanulds ¢és tuddsgenerdlds. A korszerti technika segitségével a megajuld
tarsadalomiranyitasban ujfajta lehetdség nyilik az egyénnek és a kozdsségnek egyarant
elényds ismeretek terjesztésére, tovabba kiterjedt nyilvanos interaktivitdsra és parhuzamos
dialégusokra. Ez reményt ad az emberi személyiség kiegyensulyozott, derlis és egyben
kotelességtudo, felelds értékszemléletének, tartalmas életvitelének eldmozditasara is. A
remények megvaldsulasat veszélyezteti azonban az oktatasi rendszer rugalmatlansaga és az
oktatok felelme az 0j kihivasoktol. Az elutasitds kovetkezményeképpen az ujitasok csak
elszigetelten jelennek meg a rendszerben, ez pedig rontja az oktatas szinvonalat, a
pedagdgusok megitélését és a tarsadalom képzettségének szinvonalat is. Alternativaként
jelenhet meg az 6nallod tanulds vagy az otthoni tanulés elterjedése is, am ez egyeldre még
nagyon elszigetelt jelenség a tarsadalomban. Az otthoni tanulast valaszt6 csaladok altalaban
elégedetlenek az oktatds mindségével és/vagy a hagyoméanyos oktatdsi modszerekkel, ezért a
szilok sajat kézbe veszik a gyerekek oktatasat. A jelenség megitélése jelenleg nem
egyértelmil, hiszen az otthon oktatott gyerekek fontos kozosségi élményekb6l maradnak ki,
tovabba a tilsagosan egyéni tananyag és hozzaallas miatt kételyek meriilnek fel az oktatas
tematik4jara vonatkozoan. Amerikai felmérések azonban azt mutatjak, hogy az aktiv sziil61
tdmogatas nagymértékben hozzajarul a gyerekek személyiségi és szakmai fejlédéséhez, igy
ezek a gyerekek sikeresebbek lesznek késobbi életiik soran.

Az oktatds megujitasa sziikséges, de nem elégséges feltétele a tarsadalmi megujulésnak: a
megujulas forrasa nemcsak az informaltsag és a targyi tudas ndvekedése, hanem az alternativ
gondolkodasmod kialakitasa is. Ezt az 0j szellemiséget nagyon nehéz ,,megfogni”, leginkabb
a kreativitas és a komplex szemlélet feldl lehet megkdzeliteni. A kreativitds jelentdségét a
jovo formalasaban térségfejlesztd kollegank és miivész kutatotarsunk is vallja. A komplex
szemléletmadd, a kreativitds kozos alkotomiithelyben bontakozhat ki igazan, ahol a miivészet
az egymastol eltérd kultarak, vallasok, szellemiségek és stilusok kozott kreativan ativel6 hidat
képez. A kozosség erejével, az egyes emberek tudasanak szinergidjaval lehet 0sszekotni az
archaikust a modernnel, a miivészetet a sporttal, a multat a jelennel és a jelent a jovovel. Ez a
kozosségi cselekvés aktiv részvételt igényel, ami az egyes ember szdmara komoly energia-



befektetést jelent: a passziv szdérakozas (példaul tévénézés) helyett aktivnak kell lenni,
kozosségekbe kell menni, ott masokra és sajat magara is figyelni. A munka ahelyett, hogy
¢élesen elvalna a maganszfératol, sokkal jobban egybe fog folyni azzal. Vagyis az emberek a
fent emlitett kreativ kozOsségi élményt egy munkahelyi kozosségben fogjak atélni és
megvaldsitani. Ez a fajta munkavégzés 0j vezetési €s szervezeti kultirat igényel, amely
kiterjedt problémamegoldo6 és kommunikécios képességeket feltételez.

Az oktatds megujitasa tehdt mindenképpen kivanatos, azonban ne feledkezziink meg a
veszélyeirdl sem. A jelenlegi tendencidk alapjan ugyanis nem egyértelmi, hogy a jovoben
Magyarorszdgon minden tarsadalmi csoportnak egyenld esélye lesz az IT-halézatok elérésére
¢s hasznalatara: egyrészt nem egyenletes az infrastruktira kiépitése, masrészt az elérés még
mindig koltséges, harmadrészt a hasznalathoz olyan tudés sziikséges, amely nem all mindenki
rendelkezésére. A kor, az iskolai végzettség és a teriileti elhelyezkedés harom olyan valtozo,
amelyek mentén a félelmek szerint tovabb mélyiilhet a digitalis szakadék, tovabb erdsitve a
lemaradok kilatastalan helyzetét. Reményre ad okot, hogy a tarsadalom viszonylag koran
felismerte ezt a problémat, €s mar a jelenben is megjelentek olyan kezdeményezések, amelyek
a tarsadalom digitalis kettészakadasanak enyhitését és a tarsadalmi 6sszhang megteremtését
célozzak. A kezdeményezések megerdsodése hatékony eszkoze is lehet a leszakadd rétegek
integralasanak.

A digitalis szakadék athidalasa nemcsak oktatdsi szempontb6l fontos, hiszen a digitalizacid
tobb teriileten is meghatarozdva valik. A tarsadalom minden tagja szamara relevans kérdés
példaul az e-kozigazgatas kiépiilése és térnyerése, amely reményeink szerint hozzajarul az
allamigazgatas gyors, hatékony ¢&s koltségkimélo mukodéséhez, a lakossagi iigyek
gordiilékeny intézéséhez ¢és a vallalkozasok versenyképességének noveléséhez is. A
millenniumi generaciéo mar a ,,digitalis bennsziilottek vilaga”, akik otthonosan mozognak az
e-vilagban és kihasznaljak annak elényeit. A virtualis vildg napjainkban is meghatdroz6 része
a fiatalok életének, €s varhatoan a jovOben ez még inkabb jellemzd lesz. A k6zdssegépitd
portalok sikere és a fajlmegosztd rendszerek felhasznaldinak exponencialis novekedése abba
az iranyba mutat, hogy a virtualis €s a fizikai terek egymas mellett fognak 1étezni. A virtudlis
jelenségekkel szemben még mindig tartja magat az a széles korben elterjedt félelem, miszerint
a digitalis kapcsolattartas tovabb erdsiti a tdrsadalom individualizalodasat és az elidegenedés
folyamatat. A reménykeddk ezzel szemben az 0j kozdsségek felépitésének lehetdségeit és a
kommunikéciéo megkonnyitésével és gyorsitdsaval a szorosabb emberi kotelékek kialakitasat
emlegetik. A virtualis vilag jellemzéinek eldrejelzése nagyon bizonytalan, ebben a
kiszamithatatlan emberi tényezé — a felhaszndld6 — a dontd: a mesterséges intelligencia
fejlodésével novekvd szamban jelen levd virtudlis identitdsok (amelyekhez nem rendelhetd
egyértelmii ,,gazda”, azaz felhasznalo) példaul virtualis baratnak is tekinthetéek, vagy
rendkiviil okos sakkellenfélnek, illetve az emberi kreativitas kivételes termékeinek. Egy
dologban azonban szinte minden szakértd egyetért: a digitalizacio, a virtudlis tér és az e-
alkalmazasok terjedése tovabb erésitik a digitalis szakadék okozta félelmet, hiszen a magyar
lakossag egy része (foleg az alulképzettek és a kisebbségi csoportokhoz tartozok) nem tudja
kihasznalni az 0j lehetéségeket, igy még inkabb a tarsadalom perifériajara szorul.

A szegénység, a tarsadalom periféridjara vald szorulds egészségiigyi problémakkal is egytitt
jar: az egészségiigyi finanszirozas varhatéoan nem tud 1épést tartani a véddoltasok fejlodésével,
igy egyre novekvd szamban lesznek jelen a fizetds szolgaltatdsok a rendszerben. Az
egészségmegdrzd életmod is draga: a sportszerek és az egészséges é€lelmiszerek konnyen
luxuscikké valhatnak. Az atmeneti problémak — példaul az atmeneti munkanélkiiliség — ebben
a negativ spirdlban konnyen lecstiszashoz vezethetnek, amelynek csak egy kozosségi halo
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képezhet gatat. A tdmogatd intézményrendszer — mint példaul az atképzési programok
finanszirozasa — fontos kapaszkodd, azonban igazi megtartd erdvel csak a kiskozosségek
birnak: azok az iskoldk, amelyek egy-két tanuld szamara Osztondijat biztositanak, azok a
falvak, amelyek j munkahelyek teremtéséhez pénzt palyaznak és azok a csaladok, amelyek
tamogatdak.

A szakertoi vélemények vilagosan tiikrézik az egyének és a kiskézossegek felelosséget, hiszen
minden valtozas tarsadalmi keretben jelenik meg. A szakértok altal megfogalmazott félelmek
egy része igy az ,,egyéni félelmektdl valod félelem”, vagyis az, hogy a tarsadalom nem fogadja
be az ujitasokat, ellenzi azok alkalmazasat, és igy nem hasznélja ki az innovacidban rejld
potencialt, visszavetve ezzel a fejlodést. Lathatjuk azt is, hogy a szakértok tobbsége kritikus
kérdésként kezeli az egyének kozosségbe vald rendezddését: bizonyos gazdasagi-tarsadalmi
folyamatok (mint példaul a globalizacié) a tarsadalom szamara negativ tartalmakat is
hordoznak (elszegényedés, digitalis kiszolgaltatottsag), amelyeket csak kozosségi
Osszefogassal lehet ellensulyozni. A leszakadd egyéneket csak a kozosség ereje képes
megtartani. A megfogalmazott remények ennek a kézos feleldsségnek a felismerését tiikrozik:
ha az egyének tal tudnak Iépni sajat kis vildgukon, akkor felismerhetik a kozdsség
jovoformalo erejét. A lentrol felfelé épitkezés lehet az igazi Ujdonsag, amelyet a
rendszerszintli feltételek csak tamogatni vagy 0Osztondzni (rosszabb esetben hatraltatni)
tudnak.

Az egyén, illetve a kiilonbozé kozdsségekbe szervezddd egyén tehat kulcsszerepld, az azonban
még kérdéses, hogy 6 ezt mennyire ismeri fel. Mennyire vannak tudatdban az emberek sajat
jovoformald erejiiknek? Hogyan képzelik jovdjiiket, mitdl félnek és miben reménykednek?
Az egyéni vélemények és attitlidok egy-egy kritikus folyamat kimenetelét is eldonthetik.
Kutatasunk kovetkezd 1épcsdjében ezért az egyéni nem szakértéi jovOvarakozéasokat
térképeztiik fel.

Nem szakértdi vélemények

A nem szakértéi megkérdezésekkel arra kerestiink valaszt, hogy a jovO generacidja —
elsésorban a felndttkor kiiszobén allok, azaz a palyavalasztas eldtt allo kozépiskolasok,
tovabba a szakmai és személyes életpalyajukat tervezo felsdoktatasban tanulok — hogyan fog
viszonyulni a vilaghoz: miként szeretnének élni, milyen koriilmények kozott, milyen csaladi
kotelékben, hol, milyen munkat végeznének, és hogyan viszonyulnak a tarsadalmi és a
kornyezeti problémakhoz.

A kozépiskolasok valaszai alapvetdéen olyan generaciot mutatnak, amely tisztdban van a
lehetdségeivel, de azokkal kényelembdl nem mindig élnek, és azokat inkdbb csak sajat
boldogulasuk céljabol, nem pedig az értékmegdvas és a globalis fejlodés érdekében
hasznalnak ki. Ezért nem hibaztathatjuk 6ket, de tisztaban kell lenniink azzal, hogy ez olyan
jovOk kialakulasat vetiti eldre, amelyek kevésbé tudatos és feleldsségteljes tarsadalmon
alapulnak, inkabb a fogyaszto és 6nz6 egyének sokasagan.

A kozépiskolasok 79%-a, a fels6oktatasi hallgatok 91%-a biztos abban, hogy szeretne
csalddot alapitani az élete soran, ¢s minddssze 3, illetve 2%-uk utasitja el teljesen a
csaladalapitas gondolatat. A nék egyértelmiien hamarabb szeretnének csalddot, mint a férfiak.
Az egyetemistak szerint a csalad kozponti szerepet jatszik majd 2025-ben: tobbgeneracios
nagycsaladok, zoldovezetben, nyugodt koriilmények kozott élnek, de a karriert sem feledve,
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amely a csalad jolétét biztositja. Biztosra veszik az 6regedo tarsadalom problémajabol adodo
negativ kovetkezményeket, miszerint az idések eltartdsa komoly tarsadalmi probléma lesz
majd. Mdr most félnek a stressz kovetkezményeként felléps egészségkarosoddstol. Ennek az
lehet az oka, hogy mar most feszitett az élettempojuk, €és nem remélik ennek mérséklodését. A
kozépiskolasok korében végzett felmérések szerint a testmozgas els6sorban nem csaladi
tevékenység. Ez arra utal, hogy a testmozgas kevésbé fog beépiilni a fiatalok hétkdznapjaiba —
hacsak nem lesz az iskolakban igen erds az ilyen iranyu nevelés, aminek fontossagat az is
erdsiti, hogy a jovobeni fiatalok varhatéan kevésbé lesznek egészségesek, mint a mostaniak.

A kozépiskolasok kozott Iényegesen magasabb azok aranya, akik kiilfoldon szeretnének élni,
mint a felsdoktatasi hallgatok korében. A kozépiskolasok koziil a fovarosiak fele maradna
csak Budapesten, a nagyvarosokban lakok kétharmada szintén nem menne Budapestre vagy
kiskozségbe, de a falun lakok tobbsége nagyobb telepiilésre koltozne, vagy bizonytalan a
kérdésben. Mondhatjuk tehat, hogy a legkisebb megtart6 ereje a kdzségnek van. A legtobben
csaladi hazban szeretnének lakni, néhdnyan belvarosi lakdsban, tdrsashdzban vagy tanyan.
Alig van, aki panellakasban szeretne ¢lni. A kiilfoldon tanulast 2025-ig tobben tartjak
valoszinlinek, mint akik ezt nem, és a kozépiskolasok majdnem fele szeretné nagyon, hogy ez
bekovetkezzen. A lakohely valtoztatisat az élet menetének megfeleléen inkadbb kevésbé
szeretnék, és kicsit kevesebben valosziniisitik ezt, mint akik nem tartjdk azt esélyesnek, hogy
koltoznek, példdul a munkdjuk miatt. A nyelvtudas fontos célként szerepel, de elsésorban az
angolt és mas, ma népszerii nyelveket jeldltek meg a vélaszolok, tehat nem nagyon
gondolkodnak a nyelvek népszeriiségének megvaltozasaban. Szomszédjaink nyelveit nem is
emlitették. A kozépiskoldsok koziil sokan valdsziniisitik, és még tobben szeretnék, hogy
2025-re tobb szakmat és diplomdat szerezzenek. Ezek szerint mdr nem ujdonsdg szamukra a
tobb labon dllas: nem csak linearisan gondolkodnak, de tisztaban vannak azzal is, hogy nekik
is kell tenni a valtozasokért, és alkalmazkodniuk kell a koriilményekhez.

A kozépiskolasok 92%-a szeretne munkat vallalni 2025-ig, a felsdoktatasi hallgatoknak 96%-
a, tovabba mindkét csoportban 2-2% azok aranya, akik nem szeretnének dolgozni, a tobbiek
bizonytalanok. A kozépiskoldsok munkéval kapcsolatos valaszai alapjan azt a képet latjuk,
hogy bar a robotizalt munkakat valosziniisitik, ezt kevéssé szeretnék. Ezzel szemben a
haztartasi munka automatizdciojat jobban szeretnék, mint azt valoszinvinek tartjak. Azt a
kovetkeztetést vonjuk le, hogy bar a jovenddé munkahelyiiket féltik a robotoktdl, a kotelezd
feladatokat — mint példaul a hazimunka — szeretnék redukalni, minél kevesebb faradsagos
raforditassal elvégezni. A négynapos munkahetet sokan szeretnék, hogy bekovetkezzen, de
kevésbé valoszintsitik. Ez azt jelzi, hogy a munkdra nem ugy gondolnak elsésorban, mint az
a tevékenység, amelyet a tarsadalom tagjakeént elvégeznek, kéozben szellemileg fejlodnek, és
szeretik azt, hanem ugy tekintenek rd, mint egy sziikséges rossz, ami az élet velejaroja. Ha
kevésbé vagyunk kritikusak, akkor azt a kovetkeztetést vonjuk le, hogy szeretnének olyan
intenziv aktivitdst végezni, amely négy nap alatt hatékonyabb, mint &t nap alatt, és a
tarsadalmi-gazdasagi berendezkedésre is olyan irdnyt varnak, amelyben a munkaidd rovidiil.
Val6szinli, hogy inkabb arrdl van sz6, hogy a munka mai megitélése nem egészséges, €s ezért
szeretnék, hogy az kevesebb 1dot vegyen el az életiikbol. Raadasul sokan valdszintsitik a
rendszeres kiilfoldon toltott pihenést, és hdromnegyediik nagyon szeretné, hogy ez valosagga
i1s valjon. Arra vagynak tehat, hogy kevesebb munkéval sokkal tobbet fogyaszthassanak,
amely természetes a mai tdrsadalmunkban, csak a jelenlegi berendezkedés és folyamatok
mellett ez teljesen irrealis. Tenni kell azért, hogy ez atértékel6djon benniik.

Az iskolai helyett az otthoni internetes tanulas, az internetes k6zosséghez és az érdeklédési
kornek vagy szakmanak megfeleld csoporthoz vald tartozas, a férfiak altal hasznalt
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fogamzasgatlo tabletta, a mas etnikumi emberck befogadasa a személyes kornyezetbe, a
tobbféle wvallas/hitvilag megismerése megosztia a kozépiskolasokat. Téarsadalmon beliili
fesziiltséghez vezethetnek, ha ezek a kérdések feler6sddnek az életiikben, mert ezek kozos
jellemzdje, hogy jelentds hatdssal vannak a hagyomanyos tarsadalmi szokdsokra. A hasznalati
targyak beszéddel valo irdnyitasat, a haztartdsi munka automatizaldsat, az alternativ
gyogymodok gyors elterjedését, a hivatali ligyek virtudlis intézését, valamint tobb kiilfoldi
baratot azonos mértékben valosziniisitik és szeretnék, a bankjegyek és pénzérmék teljes
bevonasat azonosan nem szeretnék, €és nem is valdsziniisitik. Ezekrdl azt gondoljuk, hogy
mivel nagyjabol azonos a valdszinliség és az érzelmi viszonyulas, ezért késobb az esetleges
bekdvetkezés vagy be nem kovetkezés nem okoz majd nagy fesziiltséget. A valaszok
onmagukban nem jeleznek sem reményt, sem félelmet, csak maga a semleges viszonyulas
adhat okot reményre vagy félelemre, vagyis hogy nem okoznak belsd fesziiltséget, de nem is
latunk torekvést a fiatalok korében ezek befolydsoldséra.

A kozépiskolasok koziil a sziiletendd gyermek nemének meghatirozasat, az azonos nemi
parok hazassagat és orokbefogadasat sokan teljesen elutasitjak, de valosziniinek tartjak, hogy
bekovetkezik. A hagyoméanyos ¢lelmiszerek kiszorulasa a génkezelt termékek 4ltal
valésziniink tinik a kozépiskoldsoknak, tobbségiik mégis teljesen elutasitja ezt. Ugyanez
elmondhat6 arrdl a kérdésrdl is, hogy az 4llam a mostaninal tobb személyes adatot tarol. A
legtobben biztosra veszik, de emellett teljesen elutasitiak az egészségiigy és az oktatas
. fizetossé” valasat. Ezek a valaszok azt jelzik, hogy kevésbé tolerdnsak olyan kérdésekben,
amelyek bizonytalan jovot, kimenetet hordoznak, ¢és kevés az informécido rola. Ez
mindenképpen kritikus és kissé szkeptikus generacidot mutat, akiknek fontos a személyes
szabadsdg ¢és a hagyomanyok, a hagyoméanyos megoldasok tisztelete, mindemellett
tajékozatlanok ¢és kevés informacid alapjan itélnek. Reméljiik, hogy tdjékozatlansaguk
mérséklddni fog, €s tajékozottsdguk ndvekedésével bolcsebben tudnak itélkezni.

A kozépiskolasok egy része sokkal jobban szeretné, mint azt varja, hogy a betegségek
génterapiaval és nanotechnologiaval gyogyithatoak legyenek. Erdekes, hogy a kettd koziil a
kozépiskolasok inkabb a génterapiat részesitik eldnyben. Elképzelhetd, hogy a nanorobottal
vald gydgyitasra vonatkozo kérdést azért utasitottdk el, mert nem altalanossadgban, hanem a
valaszoldra vonatkozdan kérdeztiik, €s a személyes szféraba nehezebben ,,engedik be” az
ujdonsagokat. Az egyetemistdk masik csoportja szerint az energiagazdalkodas, az
éghajlatkutatds, az orvostudomany, a bio- és nanotechnologia nagy hatassal lesz az emberek
jovljére, de az infokommunikacids technologia példaul nem frekventdlt, amely pedig
megalapozdja lehetne az 0j technoldgiak elterjedésének és hasznalatanak. Ahogy a tarsadalom
egészet, ugy a kozépiskolasokat is megosztja az eutanazia kérdése. A lakohely nagysagaval
novekszik az eutandzia jovobeli lehetdségének elfogadasa, vagy legalabbis a kozombdsség,
tehat a nagyvarosokban jobban elfogadott. Egy masik, szintén legalizalast érintd €s mostansag
nagy tarsadalmi vitakat kavar6 kérdés a konnylidrogok liberalizacidja. Bar a nagy atlag erésen
elutasitd, ez a kérdés egy jol koriilhatarolhatd csoport preferencigjat elnyerte. Egy masik
preferenciaval fligg 0ssze a drogliberalizacio, mégpedig a dohanyzéssal: aki valosziniinek
tartja, hogy a jovoben dohanyozni fog, az a konnylidrogok legalizalasa mellett all ki.

Kevésbé szeretnék, mint azt varjak, hogy az internetes kereskedelem kiszoritsa a
hagyomanyos kereskedelmet, hogy Magyarorszag a nyugat-eurdpai orszagokhoz hasonldan
kivanatos célpontja legyen a kiilfoldi bevandorloknak, hogy a hivatalos iigyeket eurdpai unids
hivatalokban intézziik, vagy azt, hogy megépiiljon egy masodik atomerémii Magyarorszagon.
A kozépiskolasok fele kozombos azzal kapcsolatban, hogy az eurdpai parlamenti valasztas
fontosabb esemény legyen-e, mint a hazai orszaggyiilési. A felsdoktatasi hallgatok mar
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hatarozottabbak, mert 6k inkabb azt preferalnak, ha ez nem kovetkezne be, és ezt
valdszintinek is tartjdk. Mind a két csoport egybehangzé véleménnyel van arr6l, hogy nem
nagyon szeretnék, hogy csak két part kozil valaszthassunk Magyarorszagon 2025-ben, ¢és
ennek megfeleléen sokuk szeretné, ha 0j partok alakulnanak addig. A fels6oktatasi hallgatok
z6me azt gondolja, hogy nem kovetne el torvénysértést (adocsalés, sikkasztas, korrupcio), azt
kivéve, hogy koziiliik minden mdsodik téltene le jogvédett anyagokat, illetve gondolja, hogy
1dénként hazudni fog.

A feltett, jovOre vonatkozo keérdeések koziil sok olyan volt, amelyben egyértelmiien a negativ
jovoalternativat tartottak valosziniibbnek: tobb arviz, betegségek ¢és katasztrofak. Ez
magyarazhat6 a hianyos informacié gyors aramlasaval, ahol a nagy tobbségnek nincs ideje a
hir végére jarni, és csak a szenzacidhajhdsz szalagcimeket jegyzik meg. Nem értékelik a
bekovetkezés valoszinliségét, csak a negativ lizenet marad meg. Sokan k6zombosek azirant is,
hogy az éghajlatvaltozas miatt mediterran tipusi novényeket termesztiink-e Magyarorszagon
2025-ben, vagy sem. Félelmekkel teli realitds jellemzi a felsdoktatds hallgatoit az események
bekovetkezésének valoszintsitésében, hiszen valdszinlinek tartjdk a tdrsadalmi ollo
szétnyilasat, a lakossag szamanak drasztikus csokkenését 8 millidra €s a nagy, tobb aldozatot
koveteld arviz lehetOségét. A terrorizmust is jelentds probléméanak prognosztizaljak a
jovOben, tovabba Uj gydgyithatatlan betegségek megjelenésével szamolnak. Egyetlen
pozitivumként a gyorsabb kozlekedést gondoltak lehetségesnek. Viszont azt nem gondoljak,
hogy 2025-re az ivoviz értékesebb lehetne az olajnal.

Fontos megjegyezniink, hogy a kdzépiskolasoktdl az 6kotermékek termelésére és az eutanazia
legalizalasara vonatkozo6 kérdésekre a tobbihez képest kevés valasz érkezett. Ez azt jelzi, hogy
vagy nem tudjak, hogy mit jelentenek pontosan ezek a kifejezések, vagy ha tudjak, akkor sem
viszonyulnak hozzajuk pozitivan vagy negativan, mert nincs véleményiik, nem esik bele a
fokuszukba, és ezért nem is jeloltek meg semmit. Ez mindkét esetben tanulsidgos, ugyanis
fontos €s a jovO sokat vitatott témai ezek, amelyekrdl tobbet kellene hallaniuk, és kellene,
hogy legyen véleményiik is a témaban. Ezért kiilondsen meglepd, hogy a legtdbben a
génterapias gyogyitassal kapcsolatban nyilvanitottak véleményt. Erdekes és tendenciaszerd,
hogy azok, akiknek a jelenlegi allapot éppen elég megfeleld, azok a technikai fejlodést és a
biirokracia egyszerlisddését sem kivanjak. A valtozast remélok mindig pozitiv iranyban logtak
ki, nem volt olyan véltozés, amelyet ne tartottak volna valdszinlibbnek az atlagnal. Hasonlo6 a
helyzet azokkal is, akik félnek a jovotol. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy az érzelmi toltet —
¢és nem annak pozitiv vagy negativ irdnya — befolyasolja a jovoképiiket.

Altalanosan elmondhato a kozépiskolasokrol, hogy a vdltozdst kedveldk inkdabb hedonisztikus
életvitelt folytatnak, mig az azt elutasitok inkabb otthoniilok és nincs semmiféle szenvedélyiik.
A valtozast elfogadok és az azt elutasitok kozotti kiilonbség a szabalyok megitélésében van.
Az elébbiek inkabb elfogadjak a szabalyokat, mig az utdbbiak, ha lehet, inkabb kibjnak azok
alol. Az egyetlen relevans tarsadalmi mutato, amely ebben az esetben hatast gyakorolhat, az a
jovedelem, mert azok utasitjak el inkabb a valtozast, akik rosszabb jovedelmi helyzetben
vannak. A valtozast elutasitok kisebb aranyban mennének kiilféldre dolgozni, illetve inkabb
itthon alakitanak ki egzisztencidjukat, ellentétben a valtozast kedvel6kkel vagy az azt
elfogadokkal. A valtozast kedveldk inkdbb a févarosban szeretnének €lni, az elutasitok nagy
szazaléka még nem tudott donteni ebben a kérdésben. Az elutasitok jellemzden a bizonytalan
kategoriaban feliilreprezentaltak, illetve jellemzé még rajuk, hogy nagyobb aranyban
gondoljak azt, hogy a lakossag életmindsége a jovoben romlani fog. Bar a feltart kapcsolat
gyenge, a fovarosban jellemzden olyanok ¢€Inek, akik céltalanok. A sorshivok, akik ugy vélik,
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hogy a sorsuk eldre megirt, és ezért 6k nem tesznek semmit jovojiik érdekében, foként falun
laknak.

Lathatjuk, hogy a jovét meghatirozo generdaciohoz tartozo fiataloknak érzékelhetéen mar
most igen sok olyan félelme (és reménye) van, amelyek a késébbiekben meghatdrozoak
lehetnek.

Alternativ forgatokonyvek és komplex jovOalternativak

Az alternativ forgatokonyveket a magyar fiatalok eltérd jovoattitiidjei alapozzak meg. A hazai
kozépiskolasok ¢és egyetemistak-foiskoldsok — mint a millenniumi generacid reprezentativ
képviseléi — nem gondolkodnak egységesen a jovordl, de csoport szinten (a kdzépiskolasok
korében: raciondlisak, nyitottak, jo gyerekek, tudatosak, kallodok, rettegdk és céltalanok
csoportjai, az egyetemistak ¢és fOiskolasok korében: élettervez6-mérnokok, kincstari
optimistak, céltudatosan simulékonyak, vészmadarak és kallodok csoportjai), megjelennek a
jellemz6 jovoattitidjeik. A csoportok reményei és félelmeli, vilagképik, és a jovoért végzett
vagy tervezett tevékenységeik jellemzoéek az egyes csoportokra, de kiilonbozéek a csoportok
kozott. A csoportok eltérd vélekedése forgatokonyvekbe (szcenariokba) rendezhetd.

Fiataljaink leginkabb az értékekben kiilonboznek egymastdl és abban, hogy a cselekedeteik a
tarsadalom fejlodését segitik, vagy a hanyatlasat készitik el6. A magyar fiatalok
gondolkodasaban megjelend értékbeli eltérések kiilondsen a kozosségi és az egyéni értékek
mentén jelennek meg (vannak példaul olyanok, akik segiteni probalnak a tarsadalom elesett
tagjain, mig masok csak a sajat jovOjlikkel torédnek). A fiatalok jovoért végzett/végzendd
cselekedeteiben pedig a tdrsadalmi haladas/fejlédés és a stagndlas/hanyatlds mentén
fedeztiink fel kiilonbségeket (vannak olyan fiatalok, akiknek tevékenysége vagy tervezett
tevékenysége az egész orszag fejlodését eldreviszik, masok kozombosek ez irant, és
cselekedeteik csak onmaguk vagy csak a csaladjuk gazdagodasat és eldrehaladasat segitik
el6). Szcendriovaltozokként, azaz a szcenariok koordinataiként ezért ezt a két, kritikusan
instabil tényezot — az értékeket és a tarsadalmi fejlodeést — valasztottuk. E két szcenaridvaltozo
mentén négy stratégiaformald jelentdségli alternativ forgatokonyvet hataroztunk meg
hazankra 2025-re (1. dbra).

Kozosségi értékek

4. forgatékonyv: 1. forgatokényv:
Egyiitt sodrodunk és Egyén
dagonyazunk a kozésség halojaban
Stagnalas/hanyatlas Novekedés/Fejlodés
3. forgatokdnyv: 2. forgatékoényv:
Magunkra hagytak, Individualistik
magunkra maradtunk tarsadalma
Egyéni értékek

1. abra. Alternativ forgatokonyvek
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A kozosségi értékek és a haladasra, fejlédésre torekvés jellemzi a kozépiskolasok koziil a
,.hyitottak”-at, a ,,racionalisak”-at és a ,,j0 gyerekek”-et, az egyetemista/f6iskolas vizsgaltjaink
koziil az ,élettervezd-mérnokok™-et €s a , kincstari optimistak™-at. A kozépiskolasok korében
ez a harom csoport a valaszadok kozel felét (46%-at), az egyetemista/fdiskolds vizsgaltjaink
kozott a minta 40%-at adjak. Els6sorban 6rdjuk alapozva torténhetnek majd jelentdsebb
pozitiv valtozasok, azaz 2025 koriil olyan Magyarorszag alakulhat ki, amelyben az 6
ertékrendjiik lehet meghatarozo, feltéve, ha nagy valtozéast okozo6 kiilsé koriilmények nem
teszik ezt lehetetlenné. Az egyik lehetséges forgatokonyvben ezért 2025-re dominalhatnak a
kozosségi értékek és a haladas/fejlodés. Ezt irjuk le az [., azaz az ,,Egyén a kozdsség
halojaban” megnevezésii forgatokonyvben.

A valaszado fiatalok 23-25%-anal (a kozépiskolasoknal a ,tudatosak”, az
egyetemistak/féiskolasoknal a ,,céltudatosan simulékonyak™ korében) kifejezetten megjelenik
az individualista gondolkodas, azaz domindlnak az egyéni értékek és érdekek. Az igy
gondolkodd fiatalok — minthogy dolgozni szeretnek — olyan gazdagodast és elérehaladast
idézhetnek eld az egyének szintjén, amely megjelenhet a tarsadalom egészének fejlddésében
is. Ha ez a szemlélet ¢€s az ehhez tarsul6 cselekvés domindnssa valik, akkor az igy gondolkodo
fiatalok 6nz0, de a kozosség fejlodése szempontjabdl tobbé-kevésbé pozitiv iranyba mutatod
tarsadalmat alkothatnak. Ilyet irt le a 2. forgatokonyv, az ,, Individualistik tarsadalma”.

A fiatalok nem elhanyagolhat6 szazaléka retteg a jOvotol, mas része nem talalja a helyét.
Dacosan kallédo ,rettegbket” és ,kallodokat” a mai 18 évesek kozott egyiitt 15%-ban, a
fels6fokt képzésben résztvevok kozott 21%-ban talaltunk ,,vészmadarakat” és 14%-ban
»Kkallodokat”. Félelmiiket és sajatos reakcidjukat az adott helyzetre fokozhatja a
multinacionalis vallalkozasok erételjes gazdasagi uralma. llyen helyzetben a magyar
kozosségek nem jutnak jelentds szerephez, nem lesz lehetdségiik és/vagy erejiilk a magyarsag
érdekeinek jelentds mértékll figyelembevételére. A koriilmények miatt lehetséges, hogy 0k
keriilnek tobbségbe, és megvalodsitjadk a 3. forgatokionyvet, amelyben az egyéni félelmek a
tarsadalom hanyatlasat, jobb esetben stagnaldsat idézik el6. Ebben a tarsadalomban az
egyének érzése: ,,Magunkra hagytak, magunkra maradtunk”.

A vizsgalt kozépiskolasok kozel egyotdode (16%-a), a ,,céltalanok™, kdzonyos kézosségi
jatékokba, felelotlen , dagonydzasba” meriil. Nem tarthatjuk kizartnak, hogy az egész vilag
allapota olyan mértékben romlik, hogy a magyar lakossag korében is elterjed ez a
gondolkodas és ,,tevékenység”. A tobbség nem fogja értelmét latni annak, hogy igyekezzen
sorsat jora alakitani, de még annak sem, hogy rettegjen, vagy dacoskodjon. Orommel
tapasztaltuk, hogy a vizsgalt egyetemistdk és fOiskolasok korében ,.céltalanokat” nem
talaltunk. A 4. forgatdkonyvben azt fogalmaztuk meg, hogy milyennek irhaté le az a
Magyarorszag, amelyben a tobbség sodrédd és feleldtleniil semmittevd, azaz milyen az
LwEgyiitt sodrodunk és dagonyazunk™ tarsadalma.

Attol fliggben, hogy a magyar tdrsadalomban a fiatalok mely csoportjai lesznek a
meghatarozoak, mas-mas forgatokonyv jellemzdi erésodhetnek fel. Ezzel mas-mas terepet
készitenek eld a szakértdi remények ¢€s félelmek megvalosulasanak, és igy mas lesz a
szakért6i elorejelzések és a nem szakértéi vélekedések kolcsonkapcsolata is. Az alternativ
forgatokonyvek a rajuk vonatkoztatott, ,,beléjiik helyezett” szakértdi reményekkel és
félelmekkel egyiitt alkotjak a kiilonb6zo jovoalternativakat (2. dbra).
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Kozosségi értékek

4. jovOalternativa: 1. jovbalternativa:
Kozosen is okosan Reményekkel

kell cselekedni elére

Stagnalas/hanyatlas Novekedés/Fejlodés
3. jovOalternativa: 2. j0vOalternativa:
A félelem Nem jut
nem visz elére mindenkinek
Egyéni értékek

2. abra. Jovoalternativak

Az 1. forgatokényv kibontakozdsa esetén nagy az esélye annak, hogy a szakértok szamos
reménye Megvalosulhat. Varhatdan lassul a népességszam csokkenési iiteme, 1étrejon a
tarsadalmi 0sszhang, hazankban tarsadalmi egyenstly uralkodik. Széles korben elfogadjak a
kisebbségeket, és kooperaciot épitenek ki velilk. Megelézhetdvé valik a devians viselkedés
kialakuldsa. Létrejonnek a kiskozosségek szabadidejének kulturalt eltoltésére alkalmas
szinterek (kozosségteremtés), és a dontésekhez megtalaljak a megfelelé faktorokat. Er6sodik
a kornyezettudatossag, mérsékldédnek a differencidk, és fokozatosan kozeledni fogunk az
Eurépai Unidban atlagos szinvonalhoz és normdkhoz. Az 1. jovoalternativa ezért a
,, Reményekkel elore” megnevezést viselheti.

A 2. forgatokonyv a remények és a félelmek megvalosulasanak egyarant terepet ad. Ebben a
jovOalternativaban tovabbfolytatddik a tarsadalom kettészakadasa, erdsodik a tarsadalmi
egyenlOtlenség. A népességszam novekedese éppugy bizonytalan, mint az egészséges €letmod
elterjedése. Bizonytalan, hogy javul-e a természeti kdrnyezet allapota, és nincsenek
eszkozeink a globalizadcid hatranyainak kivédésére sem. Amennyiben az individualistak
felismerik, hogy gondolkodasukon és cselekedeteiken valtoztatni kell, akkor ez a komplex
jovoalternativa az egész tarsadalom eldrehaladésat is szolgalhatja. Mindaddig, amig ez nem
kovetkezik be, a 2. jovéalternativa a ,, Nem jut mindenkinek” elnevezéssel illethetd.

A 3. forgatokonyv kibontakozdsakor elsosorban a szakértok félelmei kovetkezhetnek be.
Tovabb csokken a népességszam, tovabb romlik a lakossag egészségi allapota,
mozgasszegény szokasok terjednek el. Nonek a tarsadalmi kiilonbségek, veszélyeztetve a
tarsadalmi stabilitast. Tovabb romlik a természeti kornyezet allapota, elvesznek a kulturalis
szokasok ¢és értékek. Megszlinik az Eurdpai Unid jellemzdinek és gazdasagi szinvonalanak
elérésére valo torekvés, lelassul az EU-atlaghoz kozeledésiink. Mélyiilnek a tarsadalmi
szakadékok, a természeti kdrnyezetiinket mind jobban kizsakményoljuk, €s altalanossa valik a
globalizaciotol valo félelem. A 3. jovdalternativa ,,A félelem nem visz elore” megnevezést
viselheti.

A 4. forgatokényvre épiilo 4. jovoalternativa a ,,Koézésen is okosan kell cselekedni”
fantazianévvel jellemezhetd, mert jol mutatja, hogy a kdzosségi erd csak ésszert, a valosagra
épitd gondolkodassal és cselekedetekkel hozhat egyéni és tarsadalmi eredményeket.
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Komplex jovOalternativak és stratégiak

Az igy kidolgozott alternativ forgatokonyvek és jovoalternativaik megalapozhatjak hazank
reményeket és félelmeket, egymasba épitik és ,,szembesitik™ a szakértdi elorejelzéseket és a
nem szakértdi véleményeket, tovabba figyelemmel kisérik azok alakuldsat egy-egy
jovOalternativa megvaldsuldsa soran. A jovolehetdségek és a jovOvarakozasok egymadsra
vonatkoztatisa biztositja, hogy ne ragadjunk bele talzottan a jelen realitasaiba, de ne is
szalljunk el a vagyak és a fantazia birodalmaba. Az igy képzett jovOalternativak kellden
képzeletgazdagok, ugyanakkor megvalodsithatdak.

A megfeleld stratégia kimunkalasa szintén kozos feladat, ami uj szemléletet és a jelenlegit
meghaladd cselekvd erdt felétételez. Hissziik, és az elézéek bizonyitottak, hogy ennek
megvannak a jelei hazankban, és dsszefogdssal hazank csoddkra is képes. Tarsadalmunk és
gazdasagunk — tudatos tdarsadalmi oOsszefogassal és felelos cselekvéssel — megvaldsithato,
kedvez6 palyara vezérelhetd. Ebben meghatarozo szerepe van a csaladnak és az oktatasnak.
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