View metadata, citation and similar papers at core.ac.uk

brought to you by 4

provided by Helsingin yliopiston digitaalinen arkisto

Vauvojen huostaanotto kehitykselliseni ja
tutkimusperustaisena kysymykseni

MARJO FLYKT & RAIJA-LEENA PUNAMAKI & TARJA POSO

Johdanto

Pienten lasten ja etenkin vauvojen huostaanotto
on vaativa ja ristiriitainen pidtds, jota pidetdin
yhteni lastensuojelun vaikeimmista ratkaisuista
(Ward ym. 2006). Vauvat ovat tdysin riippuvaisia
jatkuvasta huolenpidosta, ja heidin tarpeisiinsa tu-
lee vastata vilittomaisti (Bell & Ainsworth 1972).
Puutteellinen huolenpito asettaa vauvan fyysiseen
ja psyykkiseen vaaraan (Pechtel & Pizzagalli 2011)
ja vaatii siten lapsen kehitysti ja hyvinvointia tur-
vaavia toimenpiteitd, 4drimmilldn huostaanottoa.
Toisaalta vaikka huostaanotto tarjoaisi vauvalle vi-
lictdmisti paremman fyysisen huolenpidon, psy-
kologisesti on kyse vauvan ja vanhempien erotta-
misesta ja vauvan kiintymyssuhteen akillisestd kat-
keamisesta (Stovall & Dozier 1998). Ristiriitaises-
sa pidtostilanteessa joudutaan puntaroimaan, on-
ko vanhemman kyky vastata vauvan tarpeisiin hei-
kentynyt viliaikaisesti vai pysyvisti sekd voidaan-
ko vauvan kehityksen ehdot taata parhaiten tuke-
malla vanhempia vai sijoittamalla vauva kodin ul-
kopuolelle (Ward ym. 2006). Ratkaisut ovat har-
voin yksiselitteisesti oikeita tai vdirii.
Lapsiperheiti ja lasten kehitystd ja hyvinvoin-
tia tuetaan monin eri tavoin suomalaisessa palve-
lujirjestelmissi. Vauvojen huostaanoton kannalta
keskeisessd paitoksentekoasemassa olevilla toimi-
joilla — sosiaalitydntekijsilld ja hallinto-oikeuksien
tuomareilla — ei ole kuitenkaan kiytossdin jaettua,
julkilausuttua ja testattua ohjeistusta ja normistoa
siitd, miten huostaanoton edellytyksii ja tarkoi-
tuksenmukaisuutta tulee tulkita vauvojen tarpei-
den ja oikeuksien kannalta. Pidtoksenteko edellyt-
tid neuvotteluja vanhempien, perheen muiden li-
heisten seki useiden eri asiantuntijatahojen kans-

sa, samoin kuin asiantuntemusta lapsen kehityk-
sestd, oikeuksista, lainsdidinnostd ja julkisen val-
lan vastuusta. Padtoksentekijit voivat joutua poh-
timaan pirstaleisen ja ristiriitaisen tiedon pohjalta
titd vauvojen ja heiddn vanhempiensa ja liheisten-
sd kannalta merkittdvid asiaa. Vauvojen huostaan-
oton piitoksenteon ohjeistuksen ohuuden tai jo-
pa puutteen on todettu olevan tyypillistd pohjois-
maiselle lastensuojelulle (Hestbaeck ym. 2020).

Tissd artikkelissa pyrimme herdttdimiin kes-
kustelua siitd, miten olisi mahdollista tukea vaa-
tivia huostaanottoratkaisuja tutkimusperustaises-
ti ja nykyistd monialaisemman kokonaistiedon ja
ymmirryksen avulla. Rajaudumme vauvan kehi-
tyksen ja hyvinvoinnin nikékulmaan, jonka tu-
lisi olla keskidssi paitoksid tehtdessi. Vauvoil-
la viittaamme alle 1-vuotiaisiin. Vauvaiissd sosi-
aalis-emotionaalinen, sensorimotorinen ja neuro-
fysiologinen kehitys on voimakasta ja intensiiviset
muutokset tapahtuvat tiiviissd vuorovaikutuksessa
pidasiallisen hoitajan kanssa (Tronick 2007). Ar-
tikkelin alkuosassa esittelemme titd lapsen ensim-
miisen vuoden kehitystd vuorovaikutussuhteessa
hoitavaan aikuiseen taustana vauvojen huostaan-
ottopaitoksille. Sen jilkeen esittelemme vauvojen
huostaanottojen yleiskuvaa Suomessa. Loppulu-
vussa kokoamme niiden pohjalta nikemyksem-
me siitd, miksi padtoksentekoa tulisi nykyistd sys-
temaattisemmin tukea tutkimusperustaisella tie-
dolla silloin, kun vauvan kehitys ja hyvinvointi
on vaarantunut lastensuojelun toimia edellytti-
villd tavalla.
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Lapsen ensimmaisen vuoden kehitys:
vuorovaikutussuhteen merkitys

Vauvan intensiivinen kehittyminen ja oppiminen
tapahtuvat liheisessi vuorovaikutuksessa hoita-
jan kanssa (Feldman 2007; Tronick 2007). Lap-
sen varhaiset kokemukset puolestaan vaikuttavat
laaja-alaisesti myshempiin psyko-fyysis-sosiaali-
sen kehitykseen ja hyvinvointiin aina aikuisikdin
saakka (Doyle & Cicchetti 2017; Haltigan ym.
2013). Pienelld vauvalla ei ole vieli juurikaan kei-
noja siidelld itse omia fyysisid tilojaan, kiyttiyty-
mistddn tai tunteitaan (Hill, 2015). Hin tarvit-
see hoitajaa perustarpeiden, kuten nilin ja unen,
tyydyttimiseen, rauhoittumiseen ja turvallisuuden
tunteen luomiseen seki toisaalta aktivoitumiseen,
kommunikointiin ja positiivisten tunnetilojen ja-
kamiseen (Isosivi & Lundén 2013).

Ensimmiisten kolmen vuoden aikaiset tois-
tuvat vuorovaikutuskokemukset luovat perus-
tan aivojen rakenteiden, toiminnallisten yhteyk-
sien ja stressinsiitelyjirjestelmien muotoutumi-
seen (Kim 2016). Esimerkiksi lapsen stressid sdd-
televiin hypotalamus-aivolisike-lisimunuaiskuori-
akselin (ns. HPA-akseli) toiminta muovautuu py-
syvisti sen pohjalta, milld tavoin vanhempi tois-
tuvasti pystyy tyynnyttdmiin lapsen stressitiloja.
Krooninen, esimerkiksi kaltoinkohteluun liittyvi
stressi voi saada aikaan HPA-akselin yli- tai aliher-
kistymisti (van Bodegom ym. 2017). Kaltoinkoh-
delluilla lapsilla on myés todettu poikkeavuuksia
muun muassa muistiin, oppimiseen ja pelon sii-
telyyn liittyvissi aivojen rakenteissa ja toiminnal-
lisissa yhteyksissi (ks. katsaukset: Carvalho ym.
2016; Pervaniodou & Chrousos 2018). Toistuvat
varhaiset voimakkaat stressikokemukset ennusta-
vat laaja-alaisesti myds kardiometabolisia ja im-
muunijirjestelmin kehitysvaikeuksia ja muodos-
tavat riskin psyykkisille ja somaattisille sairauk-
sille (Pervaniodou & Chrousos 2018). Huomioi-
tavaa on, ettd lapsen kehitysti haittaa voimakkaas-
ti ei ainoastaan fyysinen vaan myds emotionaali-
nen kaltoinkohtelu, jolloin vanhempi saattaa ve-
tdytyd vuorovaikutuksesta lapsen kanssa tai toi-
mia jatkuvasti halventavasti ja vihamielisesti lasta
kohtaan (Burns ym. 2010; Green ym. 2018; Ki-
sely ym. 2018).

Ensimmaisen vuoden aikana syntyy myds lap-
sen kiintymyssuhde eli pitkikestoiset mielikuvat
ihmissuhteiden turvallisuudesta seki luottamus it-
seen (Bowlby 1969; Ainsworth ym. 1978). Kiinty-
myssuhteen laatu on merkityksellinen, koska sen
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mydtd syntyneet odotukset toisia ja itsed kohtaan
alkavat ohjata lapsen kiyttdytymistd myos myd-
hemmissi ihmissuhteissa. Turvallisessa kiintymys-
suhteessa lapsi oppii luottamaan siihen, etti lihei-
sen ihmisen puoleen voi kiintyi ollessaan hidis-
sddn tai peloissaan, kun taas turvattomassa kiinty-
myssuhteessa lapsella on toistuvia kokemuksia sii-
td, ettei toisten ihmisten apuun voi luottaa (Ains-
worth ym. 1975). Erityisesti vaihtuvissa, ennakoi-
mattomissa ja vaarallisissa kasvuympiristdissi lap-
selle usein syntyy ns. jasentymitdn kiintymyssuh-
de eli kyvyttomyys luoda johdonmukaisia ja py-
syvid mielikuvia hoitavista ihmisisti. Taustalla on
ylivoimaisen stressin kokeminen ilman aikuisen
tyynnyttelyd, samalla kun ainoa mahdollinen tur-
van lihde (hoitava aikuinen) on itsessdin pelot-
tava, esimerkiksi kaltoinkohteleva (Main & So-
lomon 1990). Jisentymiton kiintymyssuhde on-
kin todettu yleiseksi sijoitetuilla lapsilla (Baker-
mans-Kranenburg ym. 2014). Hoitajan jatkuva
vaihtuminen esimerkiksi useissa lyhytaikaisissa si-
joituksissa tai laitoshoidossa voi ddrimmilldin joh-
taa myds sithen, ettei lapsen ole lainkaan mahdol-
lista muodostaa pysyvii kiintymyssuhdetta. Til-
16in puhutaan ns. reaktiivisesta kiintymyssuhde-
hiiridsti, jolloin lapsen kiytds voi olla joko i-
rimmiisen vetdytyvdd tai sosiaalisesti valikoima-
tonta (Bakermans-Kranenburg ym. 2014; Doyle
& Cicchetti 2017).

Varhainen kiintymyssuhde on tirkei, silld se en-
nustaa mydhempid hyvinvointia ja kehitystd. Tur-
vaton ja erityisesti jisentymitdn kiintymyssuhde
ennustaa mielenterveyshiirioitd, kuten depressio-,
ahdistus- ja aggressio-oireita (Fearon ym. 2010;
Groh ym. 2012). Turvaton kiintymyssuhde on
yhteydessi hiiriintyneeseen tunteiden siitelyyn,
kun taas turvallinen kiintymys ennustaa optimaa-
lista stressinsddtelykykyd (Groh & Narayan 2019).
Paitsi hyvinvointia ja ihmissuhteiden toimivuut-
ta (Doyle & Cicchetti 2017; Haltigan ym. 2013),
kiintymyssuhteen turvallisuus ennustaa myés ky-
ky4 toimia itse vanhempana (Main ym. 1985; Ver-
hage ym. 2016).

Vauvojen huostaanottoja ja sijoituksia koske-
vissa ratkaisuissa on siis huomioitava kehityksel-
liset nikokohdat. Ensimmiinen vuosi on herk-
kyyskautta sekd lapsen neurobiologisen itsesdi-
telyn kehityksen ettd kiintymyssuhteen muodos-
tumisen kannalta. Siksi olisi tirkedd taata hoita-
van aikuisen pysyvyys seki kyky herkkyyteen lap-
sen tunneilmaisuille ja lapsen stressin sidtelyyn.
Vanhemman piihde- tai mielenterveysongelmat



muodostavat riskin turvattoman kiintymyssuh-
teen kehittymiselle (Atkinson ym. 2000; Bergin
& McCollough 2009), mutta ne eivit yksindin
selitd kehitysvaikeuksia. Keskeistd lapsen hyvin-
voinnin kannalta ovat my6s vanhemman omien
kiintymyssuhdekokemusten laatu ja hinen kykyn-
si ymmiredd lasta ja vastata timin tarpeisiin (Sla-
de ym. 2005; Verhage ym. 2016). Terapeuttiset
palvelut puolestaan voivat tehokkaasti lisitd van-
hemman herkkyytti lapsen tarpeille ja ymmirrys-
ti vanhemmuuden taustalla olevista omista kiin-
tymyssuhdekokemuksista.

Kehityksellinen nikkulma vauvojen huostaan-
oton arvioinnissa merkitsee myos lapsen vuoro-
vaikutussuhteen huomioimista suhteessa seki bio-
logiseen etti sijaisvanhempaan. Arvioinnissa tuli-
si kiinnittdd huomiota vanhemman kykyyn sii-
delld vauvan tunnetiloja, ymmirtdd timin koke-
muksia ja luoda turvallinen emotionaalinen vuo-
rovaikutus. Keskeisti on my6s varmistaa, etti si-
joitettu vauva voi kokea samana pysyvin hoita-
jan sddnnénmukaista, sddtelevii ja turvallista kiin-
tymysti tukevaa hoivaa. Ndin ensimmiisen elin-
vuoden monitahoinen ja intensiivinen oppiminen
ja kehittyminen ovat mahdollisia my$s huostaan-
oton ja sijoituksen olosuhteissa tissd kehityksen
erityisen herkissi vaiheessa. Sijaisvanhemman va-
linta on tirkei, silld tutkimukset osoittavat, ettd
sijaisvanhemman oman kiintymyssuhdehistorian
turvallisuus (Lionetti ym. 2015) ja kyky vastata
lapsen tarpeisiin sensitiivisesti (Bovenschen ym.
2016; Gabler ym. 2014) ennustavat sijoitetun lap-
sen kiintymyssuhteen muuttumista turvalliseksi.

Vauvojen huostaanotto: yleisyys ja
toimenpiteiden luonne

Vauvojen huostaanotto ei ole Suomen lastensuo-
jelulain mukainen kisite, silli lastensuojelulaissa
(417/2007) ei ole erityisid vauvojen huostaanot-
toja koskevia ikispesifeji kriteereitd. Tdmi eroaa
esimerkiksi Norjasta, jossa lastensuojelulaki erot-
telee vastasyntyneet omaksi ryhmikseen, jota kos-
kee erityinen kriteeristd (Hestbaeck ym. 2020).
Vauvojen huostaanoton piitoksenteon tutkimus-
ta ei ole Suomessa tehty, ja pienten lasten huos-
taanottoja koskevat tutkimukset (Bardy 2001; de
Godzinsky 2014; Hiitola 2015) samoin kuin las-
tensuojelutilastointi kiyttivit usein ikiluokituksia
0-2 tai 0-5 vuotta, miki vaikeuttaa vauvoja kos-
kevan tiedon analysointia.

Taulukossa 1 esitetdin alle 1-vuotiaiden huos-
taanotettujen ja muilla perusteilla sijoitettujen
vauvojen lukumiirit vuosina 2008-2017.! Vau-
vojen huostaanotot olivat harvinaisia tuolla ajan-
jaksolla. Vuonna 2017 oli 32 alle 1-vuotiasta lasta
huostassa. Kahdeksan huostaanottoa oli tehty tah-
donvastaisesti. Huostaanotettujen vauvojen miiri
on pieni suhteessa ennen vauvan syntymii tehtyi-
hin ennakollisiin lastensuojeluilmoituksiin, joita
tehtiin 2 002 vuonna 2017 (Lastensuojelu 2017,
15). Avohuollon sijoituksissa vauvoja oli samana
vuonna 249 ja kiireellisesti sijoitettuina 114. Huo-
mionarvoista on, etti tilastoinnissa yksi lapsi voi
olla useammassa sijoitusmuodossa vuoden aikana.
Vauvojen sijoitusten kestosta ei ole tietoa, mutta
vuotta 2014 koskevan seurantatiedon pohjalta l3-
hes 60 prosenttia kodin ulkopuolelle ensimmaise-
ni elinvuonnaan sijoitetuista vauvoista oli kaksi-
vuotiaina edelleen ulkopuolisessa sijoituksessa (Ti-
lastoraportti 9, 2018).

Jos tarkastellaan kaikkien kodin ulkopuolelle
sijoitettujen vauvojen midrii suhteutettuna alle
1-vuotiaiden miirdin (1 000 lasta kohden), on
heiti Suomessa enemmin kuin Tanskassa, mut-
ta vihemmin kuin Norjassa ja melko saman ver-
ran kuin Ruotsissa. Vauvoja otetaan kuitenkin vi-
hemmin huostaan Suomessa kuin niissi pohjois-
maisissa vertailumaissa. (Hestbaeck yms. 2020).

Vaikka adoptio ei ole Suomen lastensuojelu-
lain mukainen sijoitusvaihtoehto, ovat havain-
not vauvojen kotimaisista vierasadoptioista kiin-
nostavia. Kiridjioikeuksien ratkaisuihin perustu-
van selvityksen mukaan vuosina 2015-2016 tun-
nistettiin 50 vauva-adoptiota senkaltaisiksi, et-
td adoption vaihtoehtona olisi todennikéisesti
ollut huostaanotto (Laine ym. 2018). Kirijioi-
keuden adoptiopdités oli tehty, kun vauvat oli-
vat keskimiirin 4,5 kuukauden ikiisii. Kaikki
adoptiot perustuivat suostumukseen. Adoptioita
oli 20 vuonna 2015 ja 30 vuonna 2016 — vuosi-
tasolla adoptioiden miiri on siis varteenotettava
verrattuna huostaanotettujen vauvojen lukumai-
radn (27 vuonna 2015 ja 38 vuonna 2016). T4-
mi kertoo osaltaan siit4, etti julkisen vallan teke-
mien huostaanottojen rinnalla vanhemmat teke-
vit omia ratkaisujaan lapsen kehityksen turvaa-
miseksi tilanteissa, joissa he eivit itse pysty tai ha-
lua huolehtia lapsesta.

1 Kiitos Tuula Kuoppaselle (THL), joka on koonnut erilliset
alle 1-vuotiaiden huostaanottoja ja muita kodin ulkopuo-
lelle sijoituksia kuvaavat taulukot.
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Taulukko 1. Vuoden aikana kodin ulkopuolelle sijoitetut alle 1-vuotiaat lapset vuosina 2008-2017

Vuosi Huostaanotettujen Avohuollon tukitoimena Kiireellisesti sijoitettuna
vauvojen lukumaara sijoitettuna olleet vauvat olleet vauvat
(suluissa tahdonvastaisesti
huostaanotetut)
2017 32 (8) 249 114
2016 38 (5) 298 133
2015 27 (5) 242 91
2014 33 (6) 285 128
2013 48 (7) 303 138
2012 63 (17) 294 139
2011 45 (9) 254 140
2010 34 (5) 261 121
2009 44 (12) 233 124
2008 41 (5) 224 84

Lahde: Lastensuojelu SVT. THL. 7.11.2018.

Vauvojen huostaanottoja koskevan tutkimus-
tiedon vihiisyyden vuoksi valotetaan tissi joita-
kin vauvahuostaanottojen ominaispiirteitd kahden
kunnan asiakirja-aineiston avulla. Niistd kunnis-
ta on keritty ja analysoitu kaikki 1-vuotiaita ja
nuorempia koskevat huostaanottohakemukset ja
-paidtdkset ajanjaksolla 2010-2017 eli yhteensi
16 vauvahuostaanottoa.” Vauvoista seitsemin oli
otettu huostaan 1-6 kuukauden iissi ja yhdek-
sin 7-12 kuukauden iissd. Yksi huostaanottopii-
t0s oli tahdonvastainen. Aiti oli yksin huoltajana
12 lapsella.

Koska asiakirja-aineisto kattaa vain joko huos-
taanottopidtdksen tai hallinto-oikeudelle tehdyn
huostaanottohakemuksen, on niissi olevien tie-
tojen pohjalta mahdotonta laatia tarkkaa kuvaus-
ta ja aikajanaa vauvojen ensimmiisesti vuodes-
ta. Aineiston perusteella voidaan silti paitelld, et-
td vauvat olivat pdisidntdisesti olleet lastensuo-
jelun asiakkaina jo syntymistidn alkaen tai vii-
meistdin ennen puolivuotispdiviinsi. Ennakolli-
nen lastensuojeluilmoitus oli mainittu viiden lap-
sen asiakirjassa. Kolmea tapausta lukuun ottamat-
ta perheet olivat olleet erityisten palveluiden koh-
teena ennen vauvan syntymii, esimerkkeini van-
hempien paihdekuntoutus tai sairaalahoito ja van-
hempien sisarusten lastensuojeluasiakkuus. Kon-
takti lastensuojeluun ennen huostaanottoa tar-
koitti kotiin tarjottua perhetydtd, avohuollon tu-

2 Aineisto on kerdtty osana pohjoismaista pienten lasten
huostaanottopédtdksia tarkastelevaa tutkimusta.
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kitoimena tehtyji perhekuntoutus- ja ensikotijak-
soja seki kiireellisid sijoituksia. Vain yhdelld lap-
sella huostaanotto oli ensimmiinen kodin ulko-
puolelle tehty sijoitus. Vauvan huolenpidon puut-
teet olivat johtaneet huostaanottoon. Niiden taus-
talla oli padsidntoisesti didin (tai molempien van-
hempien) vaikeat piihde- ja mielenterveysongel-
mat ja niihin kytkeytyvit arjen hallinnan ja lap-
sen hoidon ongelmat.

Timin aineiston pohjalta niytcid siltd, ettd
vaikka vauvojen huostaanottoja tehddin mairil-
lisesti vihin, ne toteutuessaan liittyvit lastensuo-
jelussa tunnistettuihin, vauvan turvallisuutta uh-
kaaviin ja osin jo syntymii edeltiviin riskeihin.
Riskejd on pyritty vihentimiin eri palveluiden
ja kodin ulkopuolelle tehtyjen sijoitusten avulla.
Kun vauva on otettu huostaan alle 1-vuotiaana,
hin on jo varttunut useissa kehitysympiristdissd,
kuten sairaalassa, ensikodissa tai sijaisperheessi.

Lopuksi: vastauksia odottavia
kysymyksia

Lapsen ensimmiisen ikdvuosi on intensiivinen ke-
hitysvaihe. Siksi ei ole merkityksetontd, miten lap-
sen kehitys turvataan tilanteissa, joissa vanhem-
pien tai muiden lapsesta vastuussa olevien aikuis-
ten huolenpito haittaa vauvan kehitysti. Huos-
taanotto on joissakin tilanteissa oikea ratkaisu,
mutta usein jokin muu ratkaisu voi olla parem-



pi. Tekemidmme katsaus vauvojen huostaanottoi-
hin konkretisoi suomalaisen lastensuojelun periaa-
tetta, jonka mukaan huostaanotto on viimesijai-
nen toimenpide ja muita tukitoimia tulee kiyt-
ti4 ensisijaisesti. Suomessa on esimerkiksi ensiko-
titoiminnalla vahvat perinteet ja terapeuttisia tu-
kitoimenpiteitd on kehitetty pienten lasten van-
hemmille, jotka ovat kokeneet parisuhdevikival-
taa, vakavia traumoja ja kirsivit piihde- ja mie-
lenterveysongelmista (kts. Pajulo ym. 2006; Pa-
julo ym. 2012). Tirkedd olisikin saada tarkempaa
tietoa siitd, keitd vanhempia voidaan timin kal-
taisilla hoidoilla riictdvésti auttaa ja miten ja milld
aikavililld niiden vaikutukset nikyvit vauvan hoi-
dossa ja huolenpidossa.

On kuitenkin vahvaa tutkimusniyttéd siitd, et-
td paitsi puutteellinen vanhemmuus, myés lukui-
sat ensimmiisiin elinvuosiin ajoittuvat sijoitukset
uhkaavat lapsen kiintymyssuhteen turvallisuutta
ja suotuisaa psyykkisti kehitystd (Hillen & Gafson
2015; Lang ym. 2016). Siksi huostaanottoratkai-
sua ei tulisi viivytelld, jos vauvan kehitys on vaka-
vasti vaarantunut. On vilttimicontd, eted kehityk-

sellistd tietoa kiytetdin ohjaamaan vauvoja koske-
via ratkaisuja ja padtoksentekijéitd el jitetd yksin
miettimain, olisiko tarpeellista edelleen saada “li-
sdd ndyteod” siitd, ettd lapsen kehitys on vakavasti
vaarantunut. Odottamisessa lapsen kehityksen ai-
kataulu voi unohtua (Ward & Brown 2013), sil-
14 mydnteinen ja ehed varhainen kehitys vaatii va-
kaan ja ennakoidun sosiaalisen ympiriston. Lin-
da van den Diries ja kumppanit (2009) ovat me-
ta-analyysissiin todenneet, etti alle vuoden ids-
si adoptoitujen lasten kiintymyssuhteet ovat yh-
td turvallisia kuin muillakin lapsilla, kun taas van-
hemmalla i4lli adoptoitujen lasten kiintymyssuh-
teet ovat useammin turvattomia. Ensimmiinen

vuosi on normatiivinen kehityskausi kiintymys-
suhteen luomiseen, joten vauvojen on myds hel-
pompaa luoda kiintymyssuhteita uusiin hoitajiin
kuin vanhempien lasten (Dozier & Bick 2007).
Ratkaisujen kiirehtiminen ei puolestaan viltti-
mittd anna vanhemmille riictdvisti aikaa muut-
taa vuorovaikutus- ja huolenpitotaitojaan kuor-
mittavia asioita (Wastell & White 2012). Mutta
milloin on tarkoituksenmukaista odottaa ja mil-
loin kiirehtid?

Koska huostaanotto on julkisen vallan piitos,
tulee kehityksellistid tietoa ottaa paitdksenteon
kdyttoon niin, ettd se on testattua, jaettua ja julki-
lausuttua ja ettd se tunnistaa vauvan kehityksellis-
ten tarpeiden ja oikeuksien rinnalla vanhempien
oikeudet ja suomalaisen jirjestelmin mahdolli-
suudet tukea vauvaa ja vanhempaa ilman huos-
taanottoa. Esitimme kirjoituksen alussa nikemyk-
sen siitd, ettd vauvojen huostaanottoratkaisut ovat
lastensuojelun vaikeimpia ratkaisuja. Padtdsten tu-
kena on yleensi monien eri tahojen asiantunte-
musta. Silti voi olla niin, ettd yhteinen ymmirrys
ja tieto lapsen kehityksellisistd tarpeista ja huos-
taanotosta ratkaisuna niiden turvaamiseen puut-
tuu. Siksi perddnkuulutamme uudenlaista suhtau-
tumista vauvojen huostaanottoa koskevaan pii-
toksentekoon. Esitimme, ettd nyt olisi aika koota
tutkimusperustainen nikemys siitd, milloin vau-
van kehitys on vaarantunut huostaanottoa edellyt-
tivilld tavalla ja miten huostaanotto toteutetaan
tavalla, joka tukee vauvan kehitystd. Timi edel-
lytedd tutkimustiedon kokoamista monitieteisesti,
tiedon soveltamista ja testaamista kiytinndssi, eri
osapuolten kokemusten kuulemista ja sen pohjal-
ta lasten ja perheiden parissa tyoskentelevien tuek-
si kehitettyd ohjeistusta. Vastausta odottava kysy-
mys on timi: eikd nyt olisi aika?
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TIVISTELMA
Marjo Flykt & Raija-Leena Punamiki & Tarja
Piso:  Vauvojen huostaanotto  kehitykselliseni  ja
tutkimusperustaisena kysymyksendi

Lapsen ensimmiisen ikdvuosi on intensiivinen ja
vaikutuksiltaan kauaskantoinen kehitysvaihe. Timin
vuoksi ei ole merkityksetdntd, miten lapsen kehitys
turvataan tilanteissa, joissa vanhempien tai muiden
lapsesta vastuussa olevien aikuisten puutteellinen
huolenpito haittaa vauvan kehitystd. Huostaanotto
voi olla joissakin tilanteissa oikea ratkaisu, mutta
usein jokin muu ratkaisu on parempi. Vauvojen
huostaanottoratkaisuja pidetddn yhteni lastensuojelun
vaikeimmista pidtoksisti, ja siksi on yllittivad, ectd
pidtoksentekijoiti ei ole toistaiseksi tuettu tarkemman,
systemaattisen ohjeistuksen pohjalta. Kirjoituksemme
tavoitteena onkin herittid keskustelua siitd, miten olisi
mahdollista tukea vauvojen huostaanottopiitsksentekoa
tutkimusperustaisesti ja nykyistdi monialaisemman
kokonaistiedon ja -ymmarryksen avulla.

Vauvaiissi sosiaalis-emotionaalinen, sensorimotorinen
ja neurofysiologinen kehitys on intensiivistd, ja
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kirjoituksessa analysoidaan, miten kehityksellinen
nikékulma voi toteutua vauvojen huostaanoton
arvioinnissa ja ratkaisuissa. Edelleen esitellddn alle
1-vuotiaiden lasten huostaanottojen ominaispiirteiti
analysoimalla huostaanottojen mérii ja kahden kunnan
huostaanottoratkaisuja tietyltd ajalta. Alle 1-vuotiaiden
vauvojen huostaanotot ovat harvinaisia Suomessa. Sen
sijaan vauvoja sijoitetaan kodin ulkopuolelle kiireellisind
sijoituksina ja avohuollon tukitoimenpiteini. Monet
sijoituksetjatkuvatvauvan toisellaikivuodella. Vauvaiissi
intensiiviset kehitykselliset muutokset tapahtuvat tiiviissi
vuorovaikutuksessa padasiallisen hoitajan kanssa. Vauvan
optimaalisen kehityksen kannalta on siis erittiin tirkeid
tarjota oikein ajoitettua ja riittivad tukea lastensuojelun
osana. Huostaanotto on julkisen vallan pidtds, jossa
tulee tunnistaa vauvan kehityksellisten tarpeiden ja
oikeuksien rinnalla vanhempien oikeudet ja suomalaisen
jarjestelmin mahdollisuudet tukea vauvaa ja vanhempaa
ilman huostaanottoa. Piitdksenteon tueksi tulee tarjota
kehitykselliseen tietoon perustuvaa testattua, jacttua ja
julkilausuttua ohjeistusta.



	OLE_LINK1
	OLE_LINK2
	_GoBack
	_Hlk20581446
	_Hlk535650593
	_Hlk5726761
	_Hlk518111826
	_Hlk17618224
	_Hlk5558449
	_Hlk18754918
	_Hlk518112130
	_Hlk518112202
	_Hlk518112250
	_Hlk518112296
	_Hlk518112339
	_Hlk519862547
	_Hlk518112417
	_Hlk519862405
	_GoBack
	baep-author-id5
	_GoBack
	_GoBack
	_Hlk36368937
	_GoBack
	_GoBack
	PÄÄKIRJOITUS
	Tiedeviestinnällä parempi tulevaisuus
	Artikkelit
	Automaatio tulee – onko virkamies valmis? 
	Valtion henkilöstön kokemat valmiudet kohdata työelämän murros
	Lurjuksista kunnon kansalaisia?
	Kansalaisten asennoituminen toimeentulotuen saajiin 2012–2018
	Pitäisikö homoseksuaaleilla olla oikeus elää haluamallaan tavalla?
	Tutkimus suomalaisten suhtautumisesta homoseksuaaleihin 2000-luvulla
	Alkoholista päihtynyt potilas päivystyksessä 
	Hoitohenkilökunnan näkemyksiä hoitoon liittyvän osaamisen tärkeydestä
	Varhaiskasvatuksessa ja kotihoidossa olevat nelivuotiaat
	Onko lasten ja heidän vanhempiensa hyvinvoinnissa eroja?
	Vauvojen huostaanotto kehityksellisenä ja tutkimusperustaisena kysymyksenä
	Oppimisen ja koulunkäynnin tuki tilastojen valossa
	Tuen tarjonta luokka-asteittain, ikäryhmittäin ja sukupuolen mukaan vuosina 2011–2018
	Lääkehoitojen yhteiskunnallisten hyötyjen arvioinnista
	Huono-osaisuus rasittaa kuntien taloutta
	Terveyserojen säilyminen on hyvinvointivaltioiden paradoksi
	Ajassa liikkuu
	Uusi Pikku Jättiläinen	
	Donitsitaloustieteestä apua maailman ongelmiin?
	Huiputuksen retoriikkaa epäilemässä
	<Otsikko>
	Klaus Weckrothin paluu

