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I. A témavalasztas indoklasa, szakirodalmi el6zmények

A demokréciakban aktudlis kérdés, hogy a kiilonboz6 tipust valasztasi
rendszerek hogyan alakitjak at a szavazok altal leadott voksokat képvisel6i
helyekké. A foldrajzi tér politikai reprezentécidra gyakorolt hatasa azokban
az orszagokban fontos, ahol valamilyen teriileti beosztasban adjak le a
szavazatokat, ami a tObbségi és a vegyes valasztasi rendszerekre jellemzo.

A doktori disszertacio aktualitdsat az adja, hogy Magyarorszagon a
rendszervaltozassal létrehozott vegyes valasztdsi rendszerben a
valasztdkerlletek szavazdinak szama nagy egyenl6tlenségeket mutatott. Ez
az egyenl6tlenség a demogréafiai és migracios folyamatok jovoltabdl tovabb
ndt és ezért szikségesse valt a valasztasi rendszer korrekcigja. Az
orszaggylilési képviseldk valasztasarol szolo U torvény 2011-ben (CCIII.
tv.), mig a valasztasi eljarasi torvény 2013-ban (XXXVI. tv.) ker(lt
elfogadasra. Az (j feltételek atirtdk a valasztasok kereteit és a parlamenti
képvisel6k szamat 386-rél 199-re valtoztattak. Az atalakitdsok magukban
foglaltdk az egyéni valasztokerilletek szdmanak 176-r6l 106-ra torténd
csokkentését és a hatarok teljes atrajzolasat egyarant. Az Uj rendszerben mar
két orszaggyilési valasztast is lebonyolitottunk, amibdl koévetkezéen a
korabbi és jelenlegi magyar valasztasi rendszerben a foldrajzi tényezOk
mandatumkiosztasara gyakorolt hatasa vizsgalhatéva valt.

Mivel a vélasztokeriiletek hatarainak megvaltoztatasa jelentds hatassal
van a mandatumszerzésre (MARTIS, K.C. 2008), ezért a valasztasi rendszerek
térbeli hatasainak elméleti és gyakorlati kérdései (ERIKSON, S. R. 1972,
JOHNSTON, R. 2002a,b, 2015) régéta a politikai foldrajz vizsgalatainak
kdzéppontjdban &ll (LEiB, J. — QUINTON, N. 2011). A valasztasi
rendszerekben megtalalhatd foldrajzi torzulasok nemzetkézi szakirodalma
széles, azonban a kutatasok zéme a tObbségi rendszereket elemezte és
angolszasz mintatertleteket dolgozott fel (LEIB, J. — QUINTON, N. 2011). A
hazai szakirodalomban a rendszervaltozast kévet6en tobb valasztasi foldrajzi
tanulmany sziiletett (HAIDU Z. 1992, 2006), ami a részvétel és a partok
tdmogatdinak térbeli mintazatanak feltarasaval és kontinuitasaval (KovAcs
Z. 1993, 2000, 2001, KovAcs, Z. — DINGSDALE, A. 1998, RAcz B. -
KUKORELLI I. 1995), valamint a rajuk hato mogottes tényezbékkel foglalkozott
(HEGEDUS G. 2007, SzABO B. — TATRAI P. 2011, 2016). Azonban a valasztési
rendszerben kimutathat6 foldrajzi hatotényezok elemzése maig nem kerllt a
kutatasok homlokterébe. Mindemellett gyakorlati szempontbdl is fontos az,
hogy a vaélasztokeriiletek lehatérolasandl a dontéshozdk figyeljenek a
hosszUtavi demografiai és tarsadalmi térfolyamatokra, mert igy idétallobb
foldrajzi beosztdst hozhatnak létre és kevesbé séril a torvényben
meghatéarozott keretrendszer.



I1. A vélasztési rendszerek foldrajzi torzuldsainak fogalmi kérdései

A doktori disszertacid kutatasi kérdéseinek felvazolasa el6tt sziikséges a
valasztasi rendszerekre hato foldrajzi tényez6k fogalmi kereteit tisztazni. Az
egyenldtlen politikai reprezentaciot 1étrehozo teriileti  folyamatokat
osszefoglaloan foldrajzi torzulasoknak nevezem. A nemzetkdzi szakirodalom
alapjan a foldrajzi torzulasokat okozé tényezoket harom csoportra lehet
bontani. Egyikik a malapportionment (GROFMAN, B. et al. 1997), ami a
vélasztasra jogosultak szaméanak valasztokeriileti egyenl6tlenségeit és ennek
a partok tamogatottsagaval valo dsszefliggését jelenti.

A malapportionment hatasadt a valasztas napjan a részvétel és a
mandatumkiosztasba keriil§ érvényes voksok teriileti eltérései modositjak,
felerdsithetik vagy mérsékelhetik, amit a szakirodalom reactive
malapportionment tényezének hataroz meg (JOHNSTON, R. 2002a,b, 2015).
Végezetiil a gerrymandering fogalma ala tartoznak mindazon jelenségek,
amelyek a valasztokeriiletek hatarainak atrajzolasaval a politikai partok
tdmogatottsaganak térbeli eloszlasat moédositjak (MoORILL, R. 2009).
Kutatasaim  alapjan, Magyarorszagon  homogenizalt és  kevert
valasztokerileti tipusok mutathatdk ki. A nemzetkdzi elméleti kereteket
vizsgalataim szerint az eltér6 valasztasi- és partrendszer miatt csak részben
lehet alkalmazni Magyarorszagra, viszont adaptalasuk kulcsfontossagu. Ezért
dolgozatomban egy hazankra alkalmazhat6 modellt hoztam létre (1. abra).

1. &bra A valasztasi rendszerekre hat6 foldrajzi tényez6k modellje
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Doktori kutatdsaim alapjan az elméleti megallapitasom az, hogy a
foldrajzi hatdtényezOk statikus ok-okozati értelmezése mellett az elemek
kozétti interakciok azok, amik igazan befolyasoljak a foldrajzi torzulasok
természetét. Ebb6l addddan a doktori kutatds a magyarorszagi valasztasi
rendszer foldrajzi torzulasainak vizsgalatara vallalkozott.

I11. A kutatas kérdései

A téma indokoltsaga, a problémafelvetés alapjan a dolgozatban arra a {6
kérdésre kerestem a valaszt, hogy milyen foldrajzi torzulasok jellemezték a
magyar valasztasi rendszert 2002 és 2018 kdz6tt? Ezen f6 kutatasi kérdés
megvalaszolasahoz tébb részkérdésen keresztil jutottam el. Igy a
disszertacioban tobb részkérdést is megfogalmaztam:

e Milyen elméleti Osszefiiggések vannak a malapportionment, a
gerrymandering és a reactive malapportionment kdzott?

e 2002 utan valasztokerileti szinten hogyan alakult a parlamentbe
bejutott partok vélasztasi foldrajzi térszerkezete?

o Az ezredforduldt kdvetden a magyar valasztokeriileti lehatarolasokban
milyen mértéki volt a malapportionment?

¢ Hogyan mddositottak a malapportionment hat6tényez6jét a valasztasi
részvétel és a mandatumszamitasba be nem keriild voksok valtozd
terleti killénbségei?

e Hogyan alakult az ezredfordulé utdn a magyar valasztokerileti
beosztasokban a gerrymandering?

A kutatasi kérdések megvalaszolasaval megismerhet6 a magyar
orszaggyilési vélasztasi rendszer foldrajzi torzuldsainak mértéke és ennek
hatasa a partok mandatumszerzési teljesitményére. A 2002 és 2018 kozott
lezajlott orszaggyiilési valasztisok eredményeire vonatkozdokutatasaim
alapjan javaslatokat is megfogalmazok. Egyrészt leirom azokat a foldrajzi
torzité folyamatokat, melyek rendre egyenl6tlen politikai reprezenticiot
eredményeznek. Masrészt a tapasztalatokra épitve rendszerezem azokat a
hatotényezoket, amiket a jovében figyelembe kell venni az orszaggyiilési
egyéni valasztokerlletek tervezésnél. Ezen a ponton a disszertacid gyakorlati
szempontbdl is tdmpontokat szolgéltathat, hiszen, ha a valasztokeriletek
lehatarolasanal figyelembe vesszilk a mogottes demografiai és tarsadalmi
folyamatokat, akkor igazsagosabb térfelosztas johet létre.



V. Alkalmazott kutatasi médszerek

A kutatasi kérdések megvalaszolasa elsGsorban kvantitativ modszerek
alkalmazasat igényelte, hiszen a megvalasztott foldrajzi Iépték és
id6intervallum ezt indokolta. A kutatds sordn a 2002 és 2018 kozotti
orszaggyiilési valasztasok listas adatait hasznaltam fel. Emellett a foldrajzi
torzulasokra  hatd6  demografiai  és  tarsadalmi  &sszefiiggések
meghatarozasahoz sziikség volt telepiilési és valasztokeriileti szintil
tarsadalomstatisztikai adatokra is. Ezeket a Kdzponti Statisztikai Hivatal, a
Nemzeti Valasztasi Iroda és az Orszagos Teriletfejlesztési és Informacios
Rendszer (TEIR) adatbazisaibol gytijtottem le. A sziikséges adatok mellett a
foldrajzi és geoinformatikai elemzések elvégzéséhez a korabbi és a jelenleg
hatalyos valasztokerileti beosztas alaptérképeit Iétrehoztam.

Az adatok rendszerezését és a valasztasi térképek megrajzolasat kovetéen
szamos matematikai és statisztikai elemzést végeztem, amivel feltartam a
magyar valasztasi rendszer féldrajzi torzulasait. Els6 1épésként nemzetkozi
Osszehasonlitast végeztem a mandatumarany és  szavazatarany
Osszevetésével, majd a magyar valasztasi rendszer altalanos aranytalansagait
a Loosemore-Hanby és a Gallagher indexekkel mutattam Kki. A
valasztokeriletek adatainak leird statisztikaja (atlag, median, terjedelem,
5z0rés) a késébbi Osszetett szamitast alapoztadk meg.

A vélasztasi foldrajzi tagoltsag meghatarozasa mellett a foldrajzi
torzulasok és a tarsadalmi torésvonalak feltarasahoz elsésorban Pearson
korrelaciét, Spearman rangkorrelaciét, valamint lineéaris regressziot
hasznaltam. A gerrymandering jelenségét a partok szavazatainak térbeli
eloszlasanak egyenl6ségével vizsgaltam, amit tobb regionélis elemzesi
modszerrel mutattam ki. Ezért a 2002 és 2018 kozotti parlamenti valasztasok
eredményeibdl az eltéréseket Hoover-indexekkel, valamint sulyozatlan és
stlyozott Gini-indexekkel mutattam ki valasztékeruleti és teleplilési szinten.
A megoszlason alapulé modszerek mellett a valasztokerileti beosztast
figyelembe véve sllyozott relativ szorast és a koncentracié mérésére
Herfindahl-Hirschman indexeket is szamitottam, amivel ellendrizni tudtam a
tobbi mddszerrel kimutatott trendeket. Ezutdn a 2002 és 2018 kozotti az
orszag valasztOkertileti szintli politikai tagoltsdgdnak megallapitdsdhoz
hierarchikus és K-kdzép klaszteranalizist alkalmaztam, ahol a parlamentbe
ker(ilt partok listas eredményei képezték a bemeneti adathalmazt.

Mivel a megfelel6 mutatdk kivalasztdsanak nehézségei mellett tobbszor a
valasztott teruleti lépték is befolyasolja az eredményeket, igy tovabbi terileti
statisztikai modszereket is hasznaltam. Igy a valasztokerilletek altal elfedett
teleptilési szintli szomszédsagok értelmezéséhez Anselin-féle Local Moran’s
és a Getis-Ord féle lokalis teruleti autokorrel&cidt szamitottam, valamint az
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ok-okozati Osszefliggések feltardsahoz foldrajzilag sulyozott regressziot
szamitottam. A matematikai és statisztikai elemzéseket Microsoft Excel és
IBM SPSS 22,23,24 programmal végeztem el, valamint az alaptérképek
létrehozésahoz és madositdsahoz ArcMap 10.3 és Mapinfo Professional 10.0
szoftverprogramot hasznaltam.

V. A kutatas eredményeinek tézisszerii 6sszefoglalasa

A doktori disszertaciéban a 2002 és 2018 kdzotti magyar orszaggyiilési
valasztasok alapjan kimutattam a foldrajzi torzulasok mértékét és az erre hato
mogottes demografiai és tarsadalmi folyamatokat. A kutatasaim alapjan a
kovetkezo téziseket fogalmaztam meg:

e A foldrajzi torzuldsok jelentgsen befolyasoljak a magyar
valasztasi rendszer mandatumkiosztasi hatékonysagat és
egyenldtlen politikai reprezentaciot okoznak.

Vizsgalataim alapjan megallapithatd, hogy 2002 és 2010 koz6tt a korabbi
rendszerben a valasztadsra jogosultak valasztOkerlleti szintli teriileti
eloszlasdnak nem volt szignifikdns korrelacios osszefiiggése egyik part
listajaval sem. Ha a részvétellel stlyozott ertékeket vetettem Ossze a partok
tdmogatottsdgaval, akkor mar a kisebb partok mutattak gyenge korrelaciot. A
gyenge pozitiv iranyultsdg az SZDSZ, az MDF és az LMP esetében volt
tapasztalhatd, mig a Jobbik esetében negativ volt ez az dsszefliggés. Ha
tovabb elemezzilk az Osszefiiggéseket és a megjelent valasztopolgarokhdl
kivonjuk az érvénytelen és a mandatumszamitasha be nem keriil6 voksokat,
akkor a trend érdemben nem valtozott. A két nagy part esetében 2002 és 2010
kozott nem volt szignifikans dsszefliggés, a Jobbiknak 2010-ben még
kedvezett is a részvétel és a hasznos listavoksok foldrajzi eloszlasa, mig az
SZDSZ, MDF és LMP minden esetben hatranyba kerdilt.

A valasztokeriileti beosztas gerrymandering tényezdjének elemzésekor a
nagypartok egyenletes eloszlasa, mig a kozepes- és kispartok foldrajzi
koncentraltsaga volt megallapithat6. Ennek fényében 2002-ben és 2006-ban
az MSZP-t és az SZDSZ-t hozta helyzetbe a korabbi térfelosztds, mig a
Fidesz—MDF, majd Fidesz—KDNP és MDF versenyhatranyt szenvedett.
2010-re fordult a kocka a valasztasi rendszer véltozatlansdga mellett a
Fidesz—KDNP haszonélvezbje lett a gerrymandering hatdsdnak, mig az
MSZP kozéppéartta zsugorodasa révén mar mérsékelt hatranyt szenvedett. A
Jobbik és az LMP orszagos eredményeibdl levezetve még elénydsnek tlint
szavazoOinak térbeli  koncentrdltsaga. Ezutdn a  valasztOkeriletek
atalakitasaval médosultak az értékek és a gerrymandering dimenzigja is.



A kordbbihoz képest az () valasztasi torvényben kialakitott kerileti
beosztashan eltérd Osszefliggéseket tapasztaltam. A 2014-es és 2018-as
eredmények tiikrében megallapithatd, hogy a valasztadsra jogosultak
vélasztokerlleti eloszlasanak szignifikdns osszefiiggése a Fidesz—KDNP
listajaval volt, és a negativ eldjel azt fejezte ki, hogy ez a tényez6 kedvezd
volt a partszovetség szamara. Megallapithato, hogy a tobbi partnal nem volt
ilyen Osszefliggés. Az erre a tényezdére hatdé demografiai valtozasok erejét
mutatta, hogy 2014 és 2018 koz6tt csdkkent a Fidesz—KDNP és a valasztasra
jogosultak aranyai kozotti negativ korrelacié mértéke.

Az eredményekbdl az is kirajzolddott, hogy mig a korabbi beosztas
szignifikansan csak a kisebb partok eredményességére hatott, az (j
lehatarolas egyenl6tlenségei mar a Fidesz—KDNP partszdvetséget tAmogattak
mérsékelt korrelaciéval. Ha a jelenleg hatalyos valasztokeriileti beosztas
eltéréseit a részvétellel is stlyozzuk, akkor mar jelentds, elsére fel nem
fedezhetd egyenlétlenség tapasztalhato az uj valasztasi rendszerben. Egyrészt
a Fidesz—KDNP esetében feler6sodtek a kedvezd tényezdk, hiszen jol
teljesitettek olyan kertiletekben, ahol kevesebb szavazé mutatott alacsonyabb
aktivitast, és rosszabbul ott, ahol t6bb szavaz6 nagyobb részvételt mutatott.
Masrészt megfigyelhetd a teriileti aranytalansag sulyozasat kovetden, hogy
eltiinik a rendszer semlegessége, és az 0sszes ellenzéki partra kimutathat6 a
negativ hatds. Mig a Jobbikot kismértékben pozitivan tdmogatta az Uj
térfelosztas, addig a balliberdlis oldalhoz kapcsolhaté péartokat mar
hatranyosan érintette a rendszer, aminek mértéke csokkent 2018-ra.

Tovabba az 0 valasztdsi rendszerben 2014-re a gerrymandering
formalasaban mar kozrejatszott az atszabott beosztés is. A 2010-es orszagos
eredményekhez képest az ellenzék javitani tudott, azonban szavazéi a
korabbinal is nagyobb térbeli koncentraltsdgot mutattak. Az akkori politikai
kornyezetben ez elény volt, hiszen igy szereztek mandatumot példaul
Budapesten, Miskolcon és Szegeden. Azonban egy kiélezett versenyben a
balliberalis ellenzéki partok rosszabb helyzetbdl indultak volna, mint négy
évvel kordbban. 2018-ra az orszigos partpolitika atrendez6dése és az
ellenzéki atszavazasok ellenére érdemi valtozas nem kovetkezett be ebben a
folyamatban. A taktikai szavazas a kdzepes- és kispartok szempontjabol a
2018-as valasztas gyakorlataban ismét elony volt. Az LMP, de féként az
MSZP-PM ¢és a DK szavazodtaboruk erételjes koncentracidja miatt tobb
egyéni mandatumot tudtak szerezni, mig a Jobbik esetében az egyenletesebb
tdmogatoi eloszlas hatrany volt. Megdllapithat6, hogy jelenleg a Fidesz—
KDNP vélasztdkeriileti szintli szavazateloszldsa a leghatékonyabb a
mandatumszerzés szempontjdbdl viszont az ellenzéki atszavazasok
felerésodése ezen valtoztathat a jovGben.



e Az orszaggyilési egyéni valasztokeriiletek kialakitasanal
figyelembe kell venni a megyehatarok korlatoz6 szerepét és az
orszagon bellli demografiai folyamatokat.

Kutatasaim soran a korabbi valasztokertleti beosztas els§ alkalmazasanal
is nagy kilonbségek voltak, amik az 1990-es évek végétdl tovabb néttek,
egyre jobban sértve ezzel az egyenld szavazat elvét (2. abra). Az
ezredforduldt kovetéen mar latszott a maximum érték dinamikus névekedése,
mivel 2002-ben a hanyados értéke 2,35, 2006-ban 2,48 és 2010-ben mér 2,78
volt. Ezért szlikséges volt a valasztokeriletek felllvizsgalata.

2. dbra A valasztasra jogosultak széls6értékei az egyéni
valasztokerUletekben 1990-2018 kozott
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A 2011-es hatdarmeghudzasnal komoly problémat jelentett, hogy a megyék
hatarat egy valasztokerillet sem keresztezheti. igy a rurélis, periférikus
helyzetii zsugorodo térségekben a til kicsire szabott egyéni valasztokeriiletek
jelentették a problémat, mig a fovaros és a vidéki nagyvarosok koriili
szuburbén terlleteken a népesség novekvd koncentrcidja okozott gondot.
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Az 1j valasztokeriileti beosztas nyoman egyértelmiien csokkentek a méretbeli
eltérések, a kordbbi értékkel szemben a legnagyobb vélasztkerilet
maésfélszer volt nagyobb a legkisebbhez képest. Ez a 2014-es valasztasokra
mérséklodott, hiszen ekkor a maximum és minimum hanyadosa 1,39 volt,
majd 2018-ban ismét novekedni kezdett és atlépte a masfélszeres (1,53)
kilonbéget. Az orszagos atlagtol valé eltérés is kisebb a keriletek
tobbségénél, ami mutatja, hogy részben sikeriilt orvosolni a valasztdk térbeli
eloszlasanak kildnbségeit.

Doktori  kutatdsaim  bizonyitottak, hogy a dontéshozok a
valasztdkeriiletek megtervezésénél nem vették figyelembe Magyarorszag
demografiai folyamatainak teruleti eltéréseit. 2011 utan a f&varos koriil
nagyobb foldrajzi kiterjedésben a korabbi htisz évhez képest jelentdsen
megnétt a felnSttkord népesség szama, ami a budapesti varostérség
gazdasaganak orszagos vonzerejét és a szuburbanizacié tovabbi
kiteljesedését jelezte. A vidéki regionalis centrumok kozll Pécs visszaesett,
mig Gyor és Székesfehérvar maradt dinamikus, valamint az utobbi idében
Szeged térségében is nétt a felndtt népesség koncentracidja. Mindemellett
Gyér-Moson-Sopron és Vas megyében, valamint Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye hatar menti tertletein is dinamikus névekedés volt tapasztalhaté 2012
s 2018 kozott. Mig az elsé két példa valtozasaban az orszagon beliili kelet-
nyugati iranya belsd migraci6 a felelds, addig az utobbit foként a
Karpataljarol torténd tomeges bekdltdzés okozta. Ezért a térvényben rogzitett
eléirasokat mar 2018-ra sem sikerdlt tartani (3. abra).

Ebbdl adodik, hogy az eldzetes varakozasoknak megfeleléen a 2018-as
orszaggyilési valasztasokra tiz valasztokeriilet atlépte a 15%-os, mig kettd
méar a 20%-os beavatkozasi hatdrt, ami mar akkor kotelezte volna az
orszaggyilést a valtoztatasra. A kozelmilt demogréfiai valtozasait
figyelembe véve ez a helyzet a jovoben tovabb fog sulyosbodni, hiszen a
fovaros kornyéki teriileteken a népesség tovabbi novekedésére lehet
szamitani, mig a periférikus teriileteken ennek ellenkezéje varhato. igy a
jovoben a hatarok kotelezé atrajzolasanél figyelembe kell majd venni a
megyékre bontott valasztokeriletek szamat is sziikséges lenne modositani.
Pest és Csongrad megyében tobb kerlilet javasolt, mig Somogy és Tolna
megyében kevesebb.



3. dbra A vélasztasra jogosultak szazalékos aranya az orszagos atlaghoz
viszonyitva a 106 egyéni valasztokeriletben a 2018-as orszaggytilési
valasztasok idpontjaban

2018

I &1,%7 - 85.00
[ 5,01 - 95,00
[ Jos01 - 10500
10501 - 115,00
= 115,01 - 120,00
[ 12001 - 125,23
Forras: Nemzeti Valasztasi Iroda adatai alapjan sajat szamitas és

szerkesztés

o Az orszaggyiilési egyéni valasztokeriiletek Kkialakitasanal
figyelembe kell venni a véalasztasi részvétel tart6s terUleti
egyenlétlenségeit.

A Kkutatési eredményeimbdl kovetkeztethetiink arra, hogy a valasztasra
jogosultak szamanak foldrajzi eloszlasa és kerlletekbe soroldsa mennyiben
befolyasolja az egy mandatumra juté vokshalmaz lehetséges mennyiségét.
Azonban a megvaldsult foldrajzi torzulasdban a valasztasi részvétel és az
érvényes parlamenti mandatumszamitésba  kerllt voksok  terileti
egyenl6tlenségei jatszanak igazabol kozre. Mivel a vélasztasi részvétel
jelentésen modositja a voksokon alapulé mandatumkiosztas terlleti
egyenlétlenségeit ezért ennek vizsgalata is fontos.

Kutatasaim alapjan megéllapithatd, hogy a valasztasi részvétel foldrajzi
sajatossagaira egyarant jellemz6 egyfajta stabilitas és dinamizmus. A Kkét
beosztas altal kialakitott rendszerben valasztokeriileti szinten a fGvaros és
agglomeracidja mellett Heves megye, a Nyugat-Dunantul régio és néhany
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megyei jogu varos kompakt kerlletében magas a részvétel, mig az orszag
kiilsé és belsd periféridinak jelentds részében alacsony. Tovabba a
regresszios szamitasok alapjan kirajzolodik, hogy a jelenlegi valasztokerileti
beosztas szintjén a tarsadalmi és gazdasagi helyzet eltérései 2014-ben és
2018-ban is tébb mint 70%-os értékkel, linearisan magyaraztak a valasztasi
részvételt. Tehat a sikeresebb helyzetl Keriiletekben altaldban magasabb a
valasztasi aktivitas. Mindemellett telepiilési szintli kutatasaim alapjan a 2002
és 2018 kozotti orszaggyiilési valasztiasok atlagos részvételének terdleti
autokorrelacioja is alatamasztja, hogy hosszabb tavon az orszag mely részein
magas a valasztasi aktivitas és hol szavaznak altalaban kevesebben (4. abra).

4. dbra A 2002-és 2018 kozotti orszaggyiilési valasztasok atlagos
részvételének telepiilési szintli Getis—Ord féle lokalis tertileti
autokorrelacioja

Jelmagyarizat
[ Eeyéni vilasztékeriiletek hatirai
Getis-Ord Gi* értékek

I Cold Spot - 99% Confidence
I Cold Spot - 95% Confidence
"] Cold Spot - 90% Confidence
| Not Significant

[ ] Hot Spot - 90% Confidence
I 1ot Spot - 95% Confidence
I 110t Spot - 99% Confidence

Forras: Nemzeti Vélasztasi Iroda adatai alapjan sajat szdmitas és szerkesztés

Néhany kivételtdl eltekintve hazankban a valasztasi aktivitds idésoros
atlagértékeibdl megrajzolhatunk egy Satoraljaujhely és Lenti kozott huzodo
tengelyt. Ett6l északra atlagosan magasabb a valasztdsi aktivitas, mig délre
altalaban alacsony részvétel tapasztalhato.
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Az el6z6 eredményekbdl arra kdvetkeztetésre jutottam, hogy az egyenld
szavazat elvének érvényesiilése érdekében a valasztokertletek Iétrehozasanal
szamitasba kell venni a részvétel tartds egyenlétlenségeit is. Budapesten és
az agglomeracidjaban, az osztrak hatdr mentén, valamint Fejér, Heves,
Nograd és Veszprém megyékben célszerli a hagyomanyosnal is kisebb
vélasztokerlleteket rajzolni. Ezzel ellentétben a Satoraljadjhely-Lenti
vonaltdl délre néhany kivételtdl eltekintve lehet tobb valasztasra jogosulttal
rendelkezd teriiletet kialakitani. Megallapithatd tehat, hogy a magyar
valasztasi rendszerben a részvételi kilénbségek csak tovabb novelték az
amugy is stlyos egyenl6tlenségeket.

e Az orszaggyiilési egyéni valasztokeriiletek Kkialakitasanal
figyelembe kell venni a politikai partok tamogatottsaganak
foldrajzi eloszlasat.

A vizsgalt idészakban a parlamentbe bejutott partok tdmogatottsaganak
foldrajzi jellemzd&it a hierarchikus és K-kdzép klaszterelemzés alapjan két
nagy csoportba lehet osztani. A 2002 és 2006-0s valasztasokat négy, mig a
2010 és 2018 kozotti idészakot 6t jellegzetes klaszterrel lehet leirni. A 2002-
es parlamenti valasztasok eredményei atrajzoltdk a valaszt6i magatartas
korabbi foldrajzi sajatossagait. Vidéken kialakult egy éles térésvonal a jobb-
és baloldali tomoriilések k6zott, mig a févarosban és agglomeracidjaban a
szocialistak és a liberalisok erés szavazobazissal rendelkeztek. Emellett
2002-ben az orszagos atlaghoz hasonlatos keriiletek szama is nagy volt. A
2006-o0s parlamenti valasztasok eredményei megerésitették a négy évvel
korabbi térszerkezetet, azonban két valtozas mar eldre vetitette a konzervativ
oldal kés6bbi sikerét. A Fidesz—KDNP bazisa jelentdsen megnovekedett a
vidéki terlleteken, hovatovabb a liberalisabb fellegvarakban mar az MSZP-t
is legy6zték. A szocialistak a hanyatld iparvidékeken és a fovarosban tudtak
csak jelentdsen atlaguk felett szerepelni, a vidéki bazisaikban is er6sodtek,
viszont térben nem tudtak j teriileteket megszerezni. VVégezetil a jobboldal-
baloldal kozotti térésvonal elmélylilését mutatta az orszagos atlaghoz
konvergald keruletek szdméanak jelentds csokkenése.

2010-ben a valasztdi magatartas markans térbeli atrendezédése volt
tapasztalhatd. Az eredmények tekintetében az elmdlt évtizedben hazankat
egyszerre jellemezhettik egyfajta &llanddésaggal, hiszen a Fidesz—KDNP
politikai dominancidja jellemezte az évtizedet és a foldrajzi kilonbségek
szerepe leértékelddott. Azonban, ha térben részletesen elemezzik a
kilonbségeket, akkor dinamikus atrendezédéseket tapasztalhattunk, féként
az ellenzéki téborok kozott, de a kormanyzépart szavazdinak terileti

11



koncentracidjaban is. 2010 utan a hagyomanyosan baloldali szavazdbazist
jelent6 vidéki valsagtérségekben megerdsddott a Jobbik, mikozben az MSZP
visszaszorult. gy a korabbi négy helyett 2010 és 2018 kozott mar ot
jellegzetes  valasztasi  foldrajzi  klaszterrel lehetett jellemezni a
valasztokeriileteket, amit a hatarok atrajzolasa sem valtoztatott meg.
Azonban a gazdasagi, tarsadalmi és politikai folyamatok altal kialakitott
torésvonalak (féleg a varos-vidék ellentét) megerésodtek, ami részben
meghatarozta a partidentitas térbeliségét is. Megdllapithato, hogy ezt az Uj
keriileti beosztas nem oldotta fel, hanem f6ként a nagyvarosok kornyékén a
tal koncentralt vagy kevert lehatarolassal a térésvonalak allandésulasat idézte
eld.

e Az orszaggyiilési egyéni valasztokeriilletek mindenkori
atrajzolasanal figyelembe kell venni a telepilési és a
nagyvarosokon belil lezajl6 demografiai és valasztasi foldrajzi
folyamatokat.

A foldrajzi szemléletmod fontossagat jelzi, hogy a partok
népszeriiségének térbeliségére — a szavazok mellett — a megvalasztott lepték
és a kerleti beosztés is hatassal van. A foldrajzi torzuldsok mértéke tébbszor
fiigg az elérhetd adatok teriileti szintjeitdl, holott példaul a folyamatok
kiterjedése néhol tulmutat, néhol viszont kisebb is lehet a valasztékerileti
hatarnal. Ebb6l adddodan telepiilési szinten is érdemes elemezni a torzuldsok
kialakuldsaban szerepet jatsz6 demografiai, részvételi kilonbségeket,
valamint a valasztasi magatartas tertleti tényezéit.

A telepiilési  Iéptékli  autokorrelaciobol — kdvetkeztethetiink  a
valasztokeriiletek kialakitasanak hatasaira, vagyis arra, hogy a partok
szavazbbazisa mely terlileteken olvad egybe és hol kuléndl el. A Local Moran
index varhaté értéke a nulldhoz kozelit és ha ettél szignifikansan eltérd
eredményt kapunk, akkor négy lehetséges kimenetelt fejez ki a mutatd. A
magas-magas €s az alacsony-alacsony értékek teriileti koncentraciot
mutatnak, mig a magas-alacsony vagy alacsony-magas szomszédu foldrajzi
mintdk az elkulonilés jelei. A Fidesz—KDNP listajanak elemzésébdl a
valasztokerileteken belili telepiilési eltérések is aldtamasztjék a hatarrajzolés
szerepét az egyenl6tlen politika reprezentacidban (5. abra).
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5. A Fidesz—KDNP listas szavazataranyainak telepiilési szintli Local
Moran-féle autokorrelacidja a 2010 és 2018-as orszaggytilési valasztasok
atlaga alapjan

[ vilaszwokeritletek hatrai
Nem szignifikans
Magas-magas

Il Magas-alacsony

Bl Alacsony-magas

Alacsony-alacsony

Forras: Nemzeti Valasztasi Iroda adatai alapjan sajat szamitas és
szerkesztés

Kutatdsaim alapjan meghatarozhatok a gerrymandering koncentralt és
kevert alaptipusai. Kevert tipusu keriiletek figyelheték meg a Nyugat-
Dunantllon és Veszprém megyében, ahol a valasztdkerileteken belil a
nagyobb vérosias telepiilések ellenzéki bazisaihoz magasan atlagon felili
jobboldali tdmogatottsagi vidéki teriletek kapcsolédnak. Erre utalnak a
magas-alacsony kategéridjanak mintazatai. Ezzel ellentétben példaul
Miskolc, Nyiregyhaza, Pécs, Szeged és Tatabanya vonzaskorzetei esetében
magas-magas a koncentracid telepiilési szinten, ami a kerulethatarokkal
torténd Osszevetéssel alapvetéen a homogenizalasra utalt. A Jobbik és az
LMP viszonylatdban a valasztdkerileti lehataroldsokon belil nem volt
tapasztalhatd ilyen mark&ns mintazat és eltérés.

Fontos kiemelni, hogy a politikai reprezentaciot a valasztopolgarok
dinamikusan formaljék és a térbeli mintazat id6vel atalakul. Ebbél adodik,
hogy a wvalasztokeriiletek idotallobb kialakitasanal a telepiilési és a
nagyvarosokon bellili demogréfiai és valasztasi foldrajzi folyamatokat is
figyelembe kell venni, hogy ne sériiljén az egyenld szavazat elve.
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V1. Az eredmények gyakorlati hasznositasanak lehetéségei

A doktori  disszertaciéeredményeinek  gyakorlati  hasznositasa
szempontjabol  kijelenthetd, hogy hazankban szikséges egy Uj
vélasztokerlleti térbeosztast létrehozni. A valasztdkeriletek jovobeli
kialakitasanal a dontéshozdnak tobb szempontot is figyelembe kellene venni,
ha igazsagosabb és hatékonyabb mandatumkiosztast szeretnének. Ezek a
javaslatok az alabbiakban foglalhatok Ossze:

e A magyar vélasztasi rendszer foldrajzi torzulasainak elemzéséhez és a
valasztokeriiletek id6kozonkent fellilvizsgalatahoz 1étre kell hozni egy
szakmai bizottsagot, ami a torvényben meghatarozott kritériumokat
ellendrzi.

e A valasztasi torvény és a fobb elvek meghatarozasa maradjon
kétharmados, azonban a konkrét keriiletek felosztasat egyszerii
parlamenti tébbséggel lehessen maédositani.

e Magyarorszdg esetében a valasztokerlletek kialakitasanal a
legfontosabb az egy ember egy szavazat elv érvényesitése. Emellett a
valasztokeriileteknek egybefiiggé foldrajzi egységnek kell lennitk.

o Nemzetkdzi tapasztalatok alapjan a valasztokeriletek megalkotasanal
az orszagos éatlagtol vald eltérés mértékét csokkenteni kell 15-20
szazalékrol 10-15 szazalékra.

e Népszamlalasokat kovetden minden esetben feliil kell vizsgalni a
valasztokeriiletek kozotti  egyenlétlenségeket és  szitkség esetén
madositani kell a hatarokat.

e A vélasztékeriletek megrajzolasanal figyelembe kell venni a mdg6ttes
demografiai folyamatokat (fertilitds, mortalitas, belsd ¢és kiilsé
migracid, szuburbanizacid stb.), hiszen igy idétallobb beosztasok
szulethetnek.

e Figyelembe kell venni a valasztasi részvétel szerepét és be kell beépiteni
a felosztasi modellbe, hogy a magasabb aktivitassal rendelkezd
terlileteken az atlagosnal kevesebb valasztasra jogosult legyen és
forditva.

e A jovoben kezelni kell a kiilfoldon tartézkodd allampolgarok
szavazdsanak technikai részleteit (pl. elektronikus szavazas
ugyfélkapun keresztll stb.), hiszen ez is hat a mandatumok kiosztéséara.

e A nemzetkdzi gyakorlathoz hasonldan térfelosztasi szakmai bizottsagot
sziikséges felallitani szakértokkel, akik ellendrzik a jogszabalyban
foglalt elveket és ennek megfelelden modositasra tesznek javaslatokat.
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Tehat az orszaggylilési egyéni valasztokeriiletek egyenl6tlenségeinek
elemzése és az aranytalansigok csokkentése a tudomanyos szempontok
mellett szdmos gyakorlati haszonnal is jar. Egyrészt a demogréfiai,
tarsadalmi és valasztasi foldrajzi folyamatok elemzését magaba foglal6
teriileti beosztasok idétallobbakkad valhatnak, igy a késébbi moddositisok
kevesebb adminisztrativ teherrel jarhatnak. Masrészt a valasztasi térvényben
rogzitett kereteket és kritériumokat is kénnyebb betartani és igy kevéshé
sériilne az egyenld szavazat jogszabalyban meghatarozott elve. Harmadrészt,
ha csokkentjiik a valasztasi rendszer foldrajzi torzulasait, akkor a képviselet
is igazsagosabb lesz, ami a valasztopolgarok politikai akaratat pontosabban
leképezi. Ezaltal az intézményekbe vetett allampolgari bizalom is magasabb
lesz, ami késObb hozzajarul a valasztok tovabbi koziigyekbe torténd
bekapcsolodasahoz. Az allampolgarok altal ellendrzott koziigyek pedig
hatékonyabb er6forrasgazdalkodashoz vezetnek.

VII. A kutatas tovabbi lehetséges iranyai

A témakornek szamos elméleti és modszertani kutatasi iranyai lehetnek a
jovoben. Az egy ember egy szavazat elvének elméleti vizsgalatanal 1ényeges
lehet a valasztasi rendszertdl fiiggéen tovabbi tényezok (pl. preferencidlis
szavazas, kampéanystratégidk) mandatumkiosztast torzitd6 hatasanak
felmérése. Ezen tényezok kifejtése és kiilonbdzé mintateriileteken torténd
bemutatdsa pontosithatna a torzulasok mértékét.

Az elmélet kiterjesztése mellett a modszertani irdnyt a foldrajzi hatasok
szamitasanak és térképezésének a finomitasa jelenthetné szavazokori adatok
bevonasaval és modellezésével, ami segithetne az elemzések pontositasaban
a nagyvarosi terekben. Tovabba a disszertacidban felvazolt foldrajzi
torzuldsok Osszetett dinamikus Osszefliggéseinek vizsgalata megfeleld
adaptalast kovetden kiterjeszthetd lenne a kérnyez6 posztszocialista orszagok
valasztasi rendszerére is.

Mindemellett sziikségesnek latszik hazankban a vizsgalat megismétlése
késébbi idépontokban (2022-es, 2026-os orszaggylilési valasztasokat
kovetben) lehetséget nydjtana a torzulasok idébeli valtozasainak kovetésére.
Végil mivel a jelenlegi beosztasban a valasztokerlletek méretbeli eltérései
Ujbol sértik a térvényben meghatarozott kereteket, igy barmikor attervezhetik
a valasztokerileti beosztast. Ebben az esetben ismét vizsgalhatova valik a
dontéshozOk réhatdsa a rendszerre, ami hozzajarulhat az idétallobb
valasztokeriileti beosztas megalapozasihoz.
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