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Jadwiga Linde-Usiekniewicz — od 1983 roku zwigzana z Katedra
Jezykoznawstwa Ogolnego (obecnie Jezykoznawstwa Ogdélnego,
Wschodnioazjatyckiego Porownawczego i Battystyki) Wydziatu
Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego. Autorka lub wspétautorka
ponad 100 ksigzek naukowych, stownikéw i artykutéw naukowych
z roznych dziedzin jezykoznawstwa. Zajmuje sie jezykoznaw-
stwem ogdlnym (teoretycznym). Stopien doktora habilitowanego
uzyskata w roku 2001. Obecnie zajmuje sie dodatkowo takze
jezykoznawstwem migowym oraz zwigzkami miedzy semantyka
a pragmatyka, w tym zastosowaniem analizy lingwistycznej do
tekstéw literackich oraz mowa nienawisci. Wspotpracowata w tym
zakresie ze Stowarzyszeniem przeciw Antysemityzmowi i Ksenofobii
,Otwarta Rzeczpospolita” oraz z Kampania przeciw Homofobii.
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rzygotowujac ten numer, zaktadatysmy, ze jezyk nie tylko wyraza to, co dzieje sie

W zyciu zbiorowym, ale ma réwniez moc sprawcza. W Europie Srodkowo-Wschodniej

po upadku zelaznej kurtyny dziato sie wiele. Reguty wspdlnego zycia zatamywaty sie
i odbudowywaty na nowo, zmieniaty sie formy komunikagji i style zycia. W publicznej debacie
pojawity sie nowe idee, powrdcity tez stare uprzedzenia — nie zawsze nawet w nowej szacie.
Nauka i sztuka angazowaty sie w polityke i wycofywaty z niej, szukajgc swojej niezaleznosci;
podobnie zreszta jak zwykli ludzie, dla ktdrych te sfery zycia tracity i zyskiwaty sens.
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Mowa nienawisci i przemoc symboliczna opisujg dwa odmienne typy powigzan
jezyka z wtadza. Termin ,mowa nienawisci” odnosi sie do wypowiedzi, w ktérych konflikt
jest wyartykutowany przynajmniej przez jednga ze stron, przemoc symboliczna obejmuje
rowniez zjawiska, w ktérych konflikt nie jest jawny. Pierwsze z pojec okazuje sie uzyteczne
przede wszystkim w opisie symbolicznej dynamiki miedzygrupowych antagonizméw
i uprzedzen, drugie pojawia sie czesto réwniez w kontekscie nierobwnosci spotecznych.
Mowa nienawisci — prosimy o wybaczenie pleonazmu - daje sie zwykle opisac jako akt
mowy, podczas gdy przemoc symboliczna odnosi sie raczej do estetycznych lub logicz-
nych cech catych dyskursow lub ideologii. Zestawienie obu kategorii praktyk i zdarzen
jest uzasadnione podobienstwem ich skutkéw. Zarobwno mowa nienawisci, jak i przemoc
symboliczna uderzajg przede wszystkim w grupy mniejszosciowe lub marginalizowane.
Sprzyjaja dyskryminacji ich cztonkéw i usprawiedliwianiu istniejgcych nieréwnosci, dele-
gitymizuja gtos tych grup w sferze publicznej, rzutuja na ich bezpieczenstwo i poczucie
wiasnej wartosci ich przedstawicieli. Rzeczg dyskusyjng pozostajg rowniez zyski, jakie z tych
praktyk czerpie grupa dominujaca. Mowiac najprosciej: im wieksze znaczenie majg mowa
nienawisci i przemoc symboliczna jako oparcie dla fadu spotecznego, tym wieksze ryzyko,
ze w koncu ograniczg wolnos¢ i bezpieczenstwo réwniez grupy dominujace;j.

Badacze mowy nienawisci i przemocy symbolicznej, cho¢ czerpig inspiracje z wielu dys-
cyplin i tradycji filozoficznych, przewaznie wierza, ze da sie ograniczac okrucienstwo w jezyku.
Nie traktuja pogladu o naturalnej wyzszosci jednych grup nad innymi ani form symbolicznych,
w ktérych takie prze$wiadczenie wybrzmiewa, jako pozadanych elementéw zycia zbiorowego.
Kwestig sporng pozostaje jednak to, gdzie wyznaczyc¢ granice wolnosci ekspresii.

Prezentowane w tym numerze teksty majg przede wszystkim charakter materiatowy.
Autorzy siegajg gtdwnie po narzedzia analityczne dobrze ugruntowane w akademickiej huma-
nistyce, pokazujac, ze dostepny arsenat wcale nie zardzewiat. Cho¢ pisza o Europie Srodkowej
i Wschodniej, odwotujg sie czesciej do pojec i koncepcji zakorzenionych w zachodniej debacie
akademickiej. Zwtaszcza w artykutach blizszych kulturoznawstwu czy socjologii wyraznie zaznacza
sie wptyw mysli krytycznej drugiej potowy XX wieku. Nadal przydatnymi pojeciami okazujg sie
sdeologia” w rozumieniu neomarksistowskim, poststrukturalistyczne koncepcje mitu i rytuatu
czy etnometodologiczna koncepcja ceremonii. Teksty blizsze jezykoznawstwu wykorzystujg
aparat badawczy krytycznej analizy dyskursu, szczegotowe metodologie analizy mowy nie-
nawisci oraz metody socjolingwistyczne. Wspomniane podejscia sprawdzity sie w badaniach
nad wieloma odmianami jezyka publicznego oraz nad sytuacjg socjolingwistyczng jezykéw
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mniejszosciowych. Materiatem, ktéry autorzy wzieli na warsztat, byty m.in. teksty udostepniane
w portalach spotecznosciowych, piosenki i seriale, wystapienia politykdw i materiaty kampanijne,
dokumenty urzedowe czy wywiady, a takze praktyki komunikacyjne.

Wiekszos¢ tekstéw opublikowanych w tym numerze dotyczy Polski. W zbiorze znajduja
sie jednak rowniez analizy jezyka publicznego i praktyk symbolicznych w Czechach (Tatiana
Witkowska), Rosji (Svetlana Kanashina), Rumunii (Karina Gancarczyk-Stempel) i Ukrainie (Nina
Boichenko). Wszystkie te teksty, w mniejszym lub wiekszym stopniu, dotykajg kwestii nacjo-
nalizmu, ktéra — co nader ciekawe - w tekstach o jezyku publicznym w Polsce znajduje sie na
dalszym planie lub tez wyraza za pomoca innych pojec. Pytanie o ,,swoich i obcych” przebija
bowiem w trzech sposrdd czterech artykutéw opartych na badaniach polskiej sfery symboliczne;j.
W zbiorze jako catosci z pewnoscig wyrazniej wybrzmiewa pytanie o tozsamos¢ narodowg czy
o cechy specyficzne dla poszczegdlnych panstw regionu niz o regionu jako catosci.

Sposrdd trzech wymienionych kryteriow wyznaczajacych zakres zainteresowan
zbioru, najmniej ostrym jest zapewne przyjeta cezura czasowa. W ogtoszeniu o publikacji
przedstawity$my ja jako ,robocza definicje terazniejszosci”, mimo ze w 2000 roku nie wyda-
rzyto sie w Europie Srodkowej i Wschodniej nic, co usprawiedliwiatoby uznanie go za rok
graniczny. PrzyjetySmy te ,,magiczng cezure” przede wszystkim po to, by zacheci¢ autorow
do refleksji nad jezykiem publicznym w kategoriach innych niz paradygmat transformacji.
Ten cel udato sie osiggnac. Teksty pokazaty réwniez, ze pewne spory zwigzane z jezykiem
publicznym stracity no$nos¢. Jedynie Svetlana Kanashina porusza, na przykfad, dawniej zywo
dyskutowany problem relacji pomiedzy poprawnoscia polityczng a wolnoscig stowa. Inaczej
rowniez mysli sie o dominacji kulturowej — amerykanizacja interesuje badaczy w znacznie
mniejszym stopniu niz uprzywilejowanie jednych warstw spotecznych wzgledem innych.
Wreszcie, dzisiejsi badacze wyrazniej rozrdzniajg grupy poszkodowane przez mowe niena-
wisci lub uprzedzenia i czesciej uznajq ich kulturowa odrebnos¢. Rownos¢ w kulturze nie
jest juz wiec konceptualizowana jako otwarto$¢ na dos¢ abstrakcyjnego Innego, ale raczej
jako seria potyczek o uznanie dla poszczegdlnych mniejszosci.

Kilka tekstow pokazuje, ze przetom tysigcleci z pewnoscig nie byt drastycznym cie-
ciem — w XXI wieku powraca wiek XX. Antoni Zrebiec powraca do morderstwa na Zydach
w Jedwabnem, Karina Gancarczyk-Stempel opowiada o spotecznym wartosciowaniu gwar
matopolskich na Bukowinie, a Uliana Sharpe rozmawia o trudnym wieku XX z Michatem
Gtowinskim. Teksty te pokazujg trwatos¢ wzordéw kulturowych lub toczacych sie przez cate
dekady proceséw.
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Rozpoczynajac prace nad zaproszeniem do publikacji jesienig 2018 roku, planowatysmy,
ze zakres tematyczny zbioru moze wykraczac poza tzw. badania podstawowe, a teksty moga
pochodzi¢ z kazdej whasciwie dyscypliny, ktéra podejmuje opisane problemy. Zestawienie
zaproszenia z listg artykutéw zgtoszonych do publikacji, a takze spisem tresci w ostatecznej
wersji, pokazato nam jednak, ze wiele z naszych pytan nie spotkato sie zzadnym odzewem.
W zbiorze dominujg teksty pisane z perspektywy jezykoznawczej, kulturoznawczej czy
socjologicznej, brakuje zas refleksji psychologicznej czy prawnej. Autorzy skupiaja sie przede
wszystkim na opisie i klasyfikacji zjawisk, zdarzen czy praktyk kulturowych — pytanie o to,
jak postepowac z nimi w zyciu zbiorowym pojawia sie co najwyzej w tle. Wreszcie, do zbioru
nie nadestano zadnego artykutu, ktéry do poje¢ mowy nienawisci lub przemocy symbo-
licznej — termindw ani neutralnych, ani wolnych od wartosci — odnositby sie polemicznie
lub starat sie powigzac je z tradycjami politycznymi. Tych trzech typow refleksji brakuje
w prezentowanym zbiorze — nie pozostaje nam nic innego, jak tylko naktaniac¢ badaczy do
szerszej dyskusji na ten temat.
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