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Estima-se que a fauna mundial de Ichneumonidae seja de
aproximadamente 60.000 espécies, das quais 17.000 sao
neotropicais. Os ichneumonideos sdo pouco conhecidos e apenas
10% das espécies estdo descritas (Townes, 1969). Os
ichneumonideos sdo parasitoides (ecto- ou endoparasitéides) de
estagios imaturos de outros insetos com metamorfose completa
(holometdbolos) como os Lepidoptera, Coleoptera, Diptera,
Neuroptera, Trichopterae as aranhas. S0 importantes no controle
bioldgico, pois como parasitéides sempre matam o hospedeiro.
Segundo LasaLLe & GauLp (1993) os himendpteros parasitas
ocupam varios nivei stréficos no seu desenvol vimento, sendo assim
mais sensivel sasmudancas ambientais. A modificacdo do ambiente
acarreta em perda de habitat dos hospedeiros e consequente
alteracdo nafreguéncia destes parasitoides.
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NaAmeéricado Sul ostrabal hos de levantamento dadiversidade
dosichneumonideosforam feitos por: LANFRANCO (1974a,b), JEREZ,
LANFRANCO & ANDRADE (1977), PorTer (1979) com afaunado Chile
e PorTER (1975) com a fauna do noroeste argentino. No Brasil os
levantamentos sdo de GongaLvEs (1991) que utilizou a armadilha
M oericke em Ubatuba, SP e GUERRA (1993) que estudou afaunade
Gelinae em S&o Carlos, SP. As dificuldades no estudo com os
Ichneumoni dae sdo: afaltaderevisoes, colegbes dereferénciapara
aidentificacéo etambém agrande variacdo cromética, morfol 6gica
das espécies e principalmente pela escassez de exemplares e
levantamentos. O objetivo deste trabalho foi aobtencéo de material
e 0 conhecimento da ichneumofauna em duas éreas distintas, uma
em bosgue urbano e a outra em matarural.

MATERIAL E METODOS

Curitiba localiza-se na longitude 49° 14’ 30" Oeste e latitude
250 25 04’ Sul, no primeiro planalto paranaense, a
aproximadamente 900 m s.n.m. As médias anuais de temperatura,
umidade relativa e o total da precipitacdo sdo respectivamente
16,5°C, 81,5% e1.451,8 mm, com umamediade 179 diasde chuva
(Maack, 1981). Pelo sistema de classificagdo de zonas de vida de
Holdridge (in MiLANO, BrassioLo & SoaREes, 1987) aregido é de
Floresta Ombr 6fila Mista Montana e segundo Koeppen, o climaé
do tipo Cfb, climapluvial quente-temperado, sempre imido e com
chuvas em todos os meses do ano (MaAack, 1981).

O periodo de coleta foi mais frio e mais seco que as médias
anuais de Maack (1981). A temperatura foi 0,8°C mais baixa
(15,7°C), aumidaderelativafoi 3,4 % menor (78,1%), aprecipitacéo
foi 139 mm menor (1.312,8 mm) e um total de 127 dias de chuva,
ou sgja, 52 dias de chuva a menos. Estas diferencas refletem na
freqiéncia dos individuos pois a disponibilidade de umidade (da
chuvae/ou o orvalho sobre asfolhas) € um fator dominante paraos
adultos de | chneumonidae (Townes, 1972b). Osdiasde chuvaforam
contados a partir de mais de 0,3 mm de precipitacéo diaria.
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AREAS DE AMOSTRAGEM

A areaurbanafoi 0 bosque do Museu de Histéria Natural Capéao
da Imbuia, distante 5,3 km do centro da cidade, em direcdo Leste
(Fig. 1). A &rea é quase plana, a dtitude varia de 890 a 897 m,
inclinada no sentido Sudoeste/Nordeste. A éarea é de
aproximadamente 34.000 m?, com edificaces periféricas em
alvenaria(cercade 1300 m?), distribuidas em cinco blocos esparsos,
e um pequeno lago na parte norte. As &reas externas do bosque,
nos lados norte e oeste tém campos abertos, sem habitacdes, com
alguns acidentes como riacho, alagado e morros baixos. No lado
Sul e Leste ha edificagbes da década de 60, quando foram
implantados os conjuntos habitacionais. Domerowski & KuUNIYOsHI
(1967) publicaram umalistaparcial com 221 espéciesde plantasdo
bosque, sendo 13 espécies de Pteridophyta, umade Gymnospermae
e 207 de Angiospermae. A armadilhafoi instalada no interior do
bosgue com seu eixo maior no sentido leste-oeste, distante cerca
de 100 metros da margem sul do bosque. (Fig. 2).

A amostragem naérearural foi em umamatanativade Araucaria,
distante 11 km do centro, em direcéo oeste, naBR 277 (km 111) da
rodovia Curitiba— Campo Largo (Fig. 3). O loca é detopografia
acidentada, com altitude de 890 a 963 m e com capoeira nas
proximidades. A é&rea circundante & ao norte uma represa com
aproximadamente 100 m?, que bloqueiao curso do riacho afluente
do rio Passa Una; ao sul, até 350 m, ocorre a mata de Araucariae
além desta 0 ambiente se altera para campos secundérios e de
cultivos; aleste, cerca de 350 m, ha umainduistria de extracéo de
rocha; aoeste, haum pouco de mata, capoeiréo e pequenos cultivos,
e junto a margem do riacho ha uma area inundavel do rio Passa
Una. A armadilhafoi instaladano interior damataa 250 m ao sul da
BR 277, naencostado morro, naaltitude de 905 m, ao lado de uma
trilha de encanamento d &gua (Figura 4 ). KLEIN & HATSCHBACH
(1962) no trabalho sobre afitofisionomiado municipio de Curitiba
e arredores apresentam a &rea do local constituida de mata nativa,
capoeira e campos de cultura.
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Figs. 1 e2. 1 (em cima), bosque “Cap&o da Imbuid’ naregido urbana de Curitiba, Parana (Fonte:

Coordenacdo da Regido Metropolitanade Curitiba— COMEC, 1980); 2 (embaixo), idem, vegetacdo e
areasvizinhas (conforme plantado municipio de Curitiba, Parang, 1976).
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ARMADILHA UTILIZADA

Asamostragensforam feitas com armadilhas de Malaise (modelo
Townes, 1972a). Segundo Townes (1972b) e Owen, TowNes &
TownEes (1981) estaarmadilha captura 20% dos I chneumonidae que
voam nasproximidades. Asvantagenscomautilizacdo daMaa separa
estudo quantitativo de insetos € que pode ser operada em todas as
condigdes climati cas, capturainsetos diurnos e noturnos, néo depende
dequalquer atrativo, apenasinterceptam o voo do insetos e portanto,
sdo individuos do habitat amostrado. Asamostragensforam demaio
de 1978 a junho de 1979 no bosgue urbano e de junho de 1978 a
junho de 1979 namatarural.

O materia foi depositado nacolegdo de EntomologiaJ. S. Moure,
do Departamento de Zoologia da Universidade Federal do Parana
(DZUP-Curitiba, Parana).

RESULTADOSE DISCUSSAO
CAPTURAS DE INSETOS COM A ARMADILHA DE MALAISE

Nosdoislocais (110 amostras) foram capturados 89.225 insetos
distribuidosem 13 ordens. Asordens maisfrequentesforam Diptera,
Hymenoptera, L epidoptera, Homoptera, Coleopterae Psocopteracom
respectivamente 77,55%, 7,00%, 6,14%, 3,75%, 2,17% e 1,01% do
total capturado. Nos trabalhos de Marston (1965), CANCELADO &
Y oNKE (1969) e MATTHEWS & MATTHEWS (1970 e 1983) as ordens
mai sfrequentestotalizam acimade 95% daamostragem.

No bosque urbano foram capturados 42.920 insetos e as ordens
mais freqlentes foram Diptera com 34.717 individuos (80,88%),
Hymenopteracom 3.084 individuos (7,18%), L epidopteracom 1.570
individuos (3,65%), Homoptera com 1.234 individuos (2,87%) e
Coleopteracom 907 (2,11%) individuos. Nacapturade 45.802 insetos
damatarural, estas ordens também foram as mais frequentes, mas
L epidoptera (3.909 individuos — 8,53%) foi mais abundante que
Hymenoptera(3.168 individuos- 6,91%).

CAPTURA DE | CHNEUMONIDAE

Foram capturados 2.802 exemplares de Ichneumonidae, o que
corresponde a44,81% dos himendpteros, sendo 1.716 exemplares
fémeas (61,24 %) e 1.086 machos (38,75 %). Nasduas areas, 0
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total defémeasfoi maior que o de machos (894:469 no bosgue urbano
€822:617 namatarural). Das 36 subfamilias de lchneumonidae, 17
estdo presentes nosdoislocais e Ctenopel matinaefoi capturada so-
mente na érea rural. No bosgue urbano foram capturados 1.363
ichneumonideos pertencentesa 17 subfamiliaseas maisfrequentesfo-
ram Cryptinae com 411 individuos (30,15%), Orthocentrinae com 268
individuos (19,66%), | chneumoninae com 235 individuos (17,24%),
Pimplinae com 134 individuos (9, 75%) e Campopleginae com 98 indi-
viduos(7,19%). E namatarura 0s1.439 ichneumonideos pertencema
18 subfamiliaseasmaisfreqiientesforam Cryptinae (546 individuos—
37,94%), Campopl eginae (218 individuos— 15,14%), Banchinae (156
individuos — 10,84%), | chneumoninae (106 individuos— 7,36%) e
Pimplinae (77 individuos— 5,28%) (Tabelal). Asmaioresfreqiiéncias
deindividuos coincidem com asatastemperaturas (médiasemana de
20°a22°C) e precipitacdes semanais de 6,3 a36,9 mm dechuva. Os
picos de fregquiéncias mensai s assemel ham-se aos do noroeste argenti-
no (PorTeR, 1975) e diferem dos de Kampala — Uganda (Owen &
CHANTER, 1970) e Freetown — SierraLeoa (Owen, 1971), onde os
| chneumonidaeforam maisabundantesdemaio ajulho.

RIQUEZA DE ESPECIES DE | CHNEUMONIDAE

A riqueza de espécies de |chneumonidae naregido de Curitiba
foi de 432 espécies, semelhante em riqueza ao levantamento feito
em regido temperada (Owen, TowNes & TownEes, 1981). O nimero
de espécies com um exemplar é elevado (202 espécies ou 46,8% do
total), 0 que levaaesperar um nimero bem maior em mais coletas,
€ poucas espécies (2,5%) possuem mais de 50 individuos. A mata
rural teve umariguezade espécies maior que o bosque urbano (301
e 244 espécies), sendo que 113 espécies sdo comunsaosdoislocais
(Tabela 1). Nos dois locais os meses de maior riqueza coincidem
com as maiores fregtiéncias deindividuos, no bosgue urbano foram
nos meses de outubro a janeiro como maximo em dezembro (243
individuos e 84 espécies). E na mata rural foram de novembro a
mar¢o e o pico de individuos e espécies em fevereiro, 234 e 113
respectivamente.

A familialchneumonidaetem sido citadacomo umaexcegdo aregra
guanto amaior riguezade espéci es nas areastropi cais com base nos
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Tabela 1. Diversidade de |chneumonidae, por subfamilia, capturados com a armadilha de Malaise
(modelo Townes, 1972) em Curitiba, Parand, noslocais de bosque urbano e matarural, no periodo de
maio de 1978 ajunho de 1979.

subfamilia N S n(urbano) n (rural) um exemplar dois locais
Pimplinae 209 28 133 76 12 12
Poemeniinae 2 1 1 1 2 1
Tryphoninae 56 9 10 46 2 4
Labeninae 7 3 1 6 1 1
Cryptinae 957 177 411 546 93 40
Banchinae 168 40 12 156 23 4
Ctenopelmatinae 2 2 - 2 2 -
Campopleginae 316 32 98 218 7 10
Cremastinae 39 9 10 29 5 3
Tersilochinae 47 3 40 7 2 1
Ophioninae 70 6 4 66 1 2
Mesochorinae 95 8 74 21 3 3
Metopiinae 22 5 5 17 3 1
Anomaloninae 13 2 1 12 1 1
Microleptinae 99 13 34 65 5 6
Orthocentrinae 325 17 268 57 4 9
Diplazontinae 34 5 26 8 1 2
Ichneumoninae 341 72 235 106 37 15
TOTAL 2802 432 1363 1439 202 113

N =total deindividuos; S=total de espécies; n (urbano) = total deindividuos capturados no Capéo da
Imbuia; n (rural) =total deindividuos capturados namatarural ; um exemplar = espécies com somente
umindividuo e doislocais= espéciescomunsaosdoislocais.

Assubfamilias com maior riquezaem espéciesforam Cryptinae
(177 espécies), Ichneumoninae (72 espécies), Banchinae (40
espécies), Campopleginae (32 espécies), Pimplinae (28 espécies) e
Orthocentrinae (17 espécies). E Gaston & GauLp (1993) citam
Mesostenini (Cryptinae), Pimplinae e Ophioninae como subfamilias
com maior riqueza de espécies nos tropicos, mas esta ultima
subfamilia teve somente sei's espécies capturadas neste trabal ho.
Entretanto, as outras subfamilias acima (Ichneumoninage, Banchinae
e Campopl eginae) estéo entre as maisricas e sao citadas com menor
riqueza nos tropicos que nas areas temperadas.
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trabalhosde Owen & CHANTER (1970) em Kampala—Ugandae Owen
(1971) em Freetown (SierralLeoa), que quando comparados com 0s
de OweN & Svensson (1974) (Skane: Suécia) e OweN, TOWNES &
Townes (1981) (Leicester: Inglaterra) apresentaram umadiversidade
sgnificativamente menor nostropicos. Estahipétesefoi sustentadapor
RATHCKE & Price (1976) dizendo que apredacdo é maior nostropi-
cos, oshospedeiros parasitados movimentam-semaislentamenteetem
seu tempo de desenvol vimento prolongado, o queresultariaem maior
facilidade e tempo de exposi¢do apredacdo. GauLp (1986) dizquea
baixadivers dade nostropi cos é consegiiénciadabaixadensidade da
popul acéo hospedeirae maior pressao de selecéo daslarvas hospe-
deirasque possuem comportamento anormal pelo parasitismo. E tam-
bém, algumas subfamilias de | chneumonidae (e.g., Ctenopel matinae,
parasitéide de Symphyta) sfo pouco representadas nostropi cos, e seus
hospedeiros possuirem maior riquezade espéciesem areastempera-
das. GauLb (1991) sugere que o decréscimo dariquezade espéciesé
umaconseqlénciade areastropicalis serem maissecasem umaparte
do ano e os|chneumonidae como um todo s8o pobres nessas regides,
devido as necessidades de umidade.

HespenHEIDE (1979) argumenta que as coletas de varredura de
Janzen & Ponp (1975) sdo estimativas pobres da abundéancia de
insetos pequenos (como os microhimendpteros) etamanho defauna.
Assim, amenor diversidade dos parasitdides nos tropicos seriada
metodologia de coleta e em parte, um fendmeno real para
Ichneumonidae. Mais observacdes sd0 necessarias para se
estabel ecer as conclusdes sobre abiodiversidade de | chneumonidae
nos tropicos. MorrisoN, AUERBACH & Mccoy (1979) acharam
prematuras as conclusdes, pois a demonstragdo do gradiente
latitudinal nariquezade espécies de parasitoides é complexaerequer
técnicas de amostragens cuidadosas, de andlises estatisticas e
consideracfes sobre o tamanho, a ecologia e as afinidades
taxonémicas dos insetos. Além de pouco coletado nos tropicos, 0s
ichneumonideos sdo dificeis de identificar devido as variaces
cromaéticas e morfoldgicas (Gaston & GauLp, 1993).

A familialchneumonidae tem sido pouco col etada nostropicoseos
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Tabela 2. Lista das espécies e frequiéncia absol uta de | chneumoni dae capturadas com armadilha de
Malaise (modelo Townes, 1972) naregi&o de Curitiba, Paranano periodo de maio de 1978 ajunho de
1979. (F: Fémea; M: Macho)

Area urbana Arearura

F M F M  Total

PIMPLINAE

Calliephialtes minutus (Brullé, 1846)
Dolichomitus sp 1

Tromatobia sp 1

Clistopyga jakobii Graf, 1984
Zonopimpla sp 4

Zonopimpla sp 8

Polysphincta thoracica (Cresson, 1874)
Polysphincta sp 8

Zatypota sp 1

Zatypota alborhombarta (Davis, 1895)
Zatypota sp 3 1
Eruga draperi Gauld, 1991

Itoplectis brasiliensis (Dalla Torre, 1901)
Itoplectis lissa Porter, 1970

Pimpla sumichrasti Cresson, 1874
Pimpla azteca Cresson, 1874

Pimpla caerulea Brullé, 1846

Pimpla tomyris Schrottky, 1902

Pimpla croceiventris (Cresson, 1868) 2
Pimpla trichroa (Porter, 1970)

Pimpla golbachi (Porter, 1970)

Pimpla semirufa Brullé, 1846
Neotheronia aff. hespenheidei

Neotheronia lineata (Fabricius, 1804)
Neotheronia tacubaya (Cresson, 1874)
Neotheronia chiriquensis (Cameron, 1886)
Neotheronia concolor Krieger, 1905
Ephialtinae sp 1 1
POEMENIINAE

Ganodes balteatus Townes, 1957 1 1 2
TRYPHONINAE

Netelia (Netelia) splasp 5 3 1 30 9 43
Thymaris sp 1 2 2
Hybophanessp 1 asp 3 6 5 11
LABENINAE

Labenasp 1 3 3
Labiumsp 1 1 1
Brachycyrtus(Habryllia)muesebecki Walkley,1957 1 2 3

(continua)
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(continugao)

CRYPTINAE

Epelaspis renatoi Graf & Kumagai, 1996
Epelaspis ketiae Graf & Kumagai, 1996

Lissaspissp 1

Chiraticasp 1

Cormobius sp 1

Isdromassp 1 asp 11
Diaglyptideasplasp 5
Hemicallidiotes sp 1
Stiboscopus sp 1

Ethelurgus rufipes (Bréthes, 1909)
Ethelurgus sp 1

Charitopes sp 1

Vestibulum major Townes, 1969
Notocampsis santaclarae Graf, 1993
Digtictus sp 1
Ischnussplasp4
Anacissplesp2
Biconussplasp 3
Cryptopteryx sp 1

Joppidium sp 1

Trihapsis punctata Townes, 1969
Tricentrum atriceps Townes, 1969
Baryceros sp 1
Cryptanurasplesp 2
Polycyrtussp 1 asp 4
Dicamixus sp 1

Glodianus sp 1
Loxopussplasp 7
Diapetimorpha sp 1

Bicryptella sp 1

Basileucussp 1 asp 8
Mallochiasplesp 2
Lymeonsplasp7

Rhynium sp 1

Acerastes sp 1

Dismodix sp 1

Pachysomoides sp 1

Priotomis rana Townes, 1969
Melanocryptus sp 1
Photocryptus sp 1
Messatoporussp 1 asp 4
Digonocryptussp 1 e sp 2
Agonocryptussp 1 e sp 2

Gelini sp 1 asp 56

Mesostenini sp 1 asp 29

Areaurbana Arearura

F M F M
24 14
8 1 1
1
1
1
21 4 47 69
2 2 3 3
1
1
1 2 14 7
3 2 1
1 2
1 1 1
1 9
1 1 2
5 2 16 15
1 7
2 20 3
2
4
1
1 1
1 1
1 1
2 4 8
1
1
7 1 23 66
3 4 1
3 9
8 4 4
33 4 4 1
6 5
2 3
1
6 4
1
1
16 18 5 11
1
1 4 5 8
14 38 4
1 3 2 2
34 48 47 67
13 18 7 29

163

Total

38
10

141
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12
16
42
11
5
1
10
1
1
50
1
18
56
8
196
67

(continua)
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(continucao)
Areaurbana Arearura
F M F M  Total

BANCHINAE

Glyptasp 1 1 1
Hapsinotus sp 1 1 1
Deleboeasplasp 7 4 8 1 13
Mnicessplasp 6 3 2 6 15 26
Lissonotasplesp 2 2 2
Hadrostethus pullum Townes, 1969 1 1
Syzeuctussp lasp 6 1 46 34 81
Procestus simplex Townes, 1969 1 1
Eudeleboeasplasp 9 1 26 27
Diradopssplesp2 2 2
Exetastessplesp 3 1 6 5 12
Banchinae sp 1 1 1
CTENOPELMATINAE

Coelorhachis sp 1 1 1
Onarion plaumanni Townes, 1969 1 1
CAMPOPLEGINAE

Nonnus niger Brullé, 1846 11 6 7 29 53
Campoplexsplasp 3 1 16 3 20
\Venturiasplesp2 20 6 3 29
Casinariasplasp5b 7 2 11 8 28
Charopssp 1 2 2
Campoletissplesp 2 3 1 4
Dusonasplasp4 19 17 38 19 93
Cymodusa sp 1 2 2
Phobocampe sp 1 2 7 1 10
Diadegmasplasp3 9 9
Hyposoter sp e sp 2 1 2 3
Prochas sp 1 1 1
Olesicampesplesp 2 3 1 4
Xanthocampoplex sp 1 e sp 2 6 39 4 49
Microcharopssp 1 e sp 2 6 3 9
CREMASTINAE

Xiphosomellasp 1 asp 3 6 6
Eiphosoma sp 1 1 1
Trathalasplasp 5 10 21 1 32
TERSILOCHINAE

Sethantyx albinoi Graf, 1980 1 1
Sethantyx jaymei Graf, 1980 1 1
Sethantyx lucasi Graf, 1980 29 9 7 45
OPHIONINAE

Ophion sp 1 16 7 23
Enicospilussplasp5 2 2 35 8 47

(continua)
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(concluséao)

MESOCHORINAE

Mesochorus muscosus Dasch, 1974
Mesochorus properatus Dasch, 1974
Mesochorussp 1 asp 6
METOPIINAE

Triecessp 1

Metopius (Peltales) sp 1

Triclistus sp 1

Exochussplesp2
ANOMALONINAE
Neogreeneiasp 1

Podogaster sp 1
MICROLEPTINAE
Aperileptussplesp 2
Symplecissp 1

Eusterinx sp 1

Megastylussp 1 asp 6
Microleptinaesp 1 asp 3
ORTHOCENTRINAE
Orthocentrussp 1 asp 11
Chilocyrtussplasp 5

Plectiscus sp 1

DIPLAZONTINAE
Woldstedtiussp 1 asp 4

Diplazon laetatorius (Fabricius, 1781)
ICHNEUMONINAE

Phaeogenes sp 1

Lusiussplesp2

Oedicephalussp 1 asp 3

Notacma sp 1

Matara sp 1

Cryptojoppa sp 1

Joppocryptus egregius Viereck, 1913
Joppocryptus occiputalis (Cresson, 1868)
Narthecura sp 1
Projoppasplesp2
Joppasplasp4

Carinodessp lasp 17

Dilopharius sp 1

Diacantharius sp 1
Linycussplasp 4

Cyclolabus sp 1

Ambloplisussp 1 esp 2
Macrojoppasplesp 2

Areoscelis sp 1

Tricyphus sp 1
Conocalamasplesp 2
Ichneumoninae sp 1 asp 22

Total

Area urbana
F M
2
62 10
1
4
1
2
6
1
19 1
5
154 48
29 18
18 1
21
5
16 2
3 1
2 1
1 14
4 5
1
15 19
1
.
1 6
4 10
8
5 2
1
2
3
1 8
1 1
51 39
894 469

165
Area rura

F M  Tota
2
1 1
20 92
1
10 3 13
1 1
3 7
8 9
2 2 4
2
4 4 14
1
18 36 74
2 1 8
41 5 248
7 2 56
2 21
3 1 25
4 9
18
2 6
1 1 5
15
1 2 12
1 1
1 2
3 8 45
1
1 8
1 1 9
5 12 31
4 5 9
2 10
1 8
2 2
1 2
1 3
3
3 12
2
19 28 137
822 617 2802
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trabalhosforam feitoscom diferentesmétodos de captura. A armadilha
deMaaisefoi utilizadapor Porter (1975), Y AMAMOTO (1984) e GAuLD
(1991); GongALvEs (1991) coletou com umaarmadilhasuspensa se-
mel hanteaarmadilhade Maa se(modelo Rafael & Gorayeb); GUERRA
(1993) amostrou com armadilhaM oericke e asredes manuaise guar-
da-chuvaforam usadas por: LANFRANCO (1974a,b) e JErRez, L ANFRANCO
& ANDRADE (1977). As comparagdes também foram em diferentes
nivei staxondmicos. defamilia(Owen & CHANTER, 1970; Owen, 1971,
OweN & SveNnsson, 1974, Owen, TowNEs & Townes, 1981 e
Y AmAMOTO, 1984) e de subfamilia(GauLb, 1991), ou sgja, € necessa
rio uma padronizagdo nas técnicas de amostragens, na escolha dos
ambientes, etc. e principamente, que se facam levantamentos da
ichneumofaunanaregi&o Neotropical.
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