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RESUMEN: La Corte Constitucional en Colombia, en pro dgdeantia de igualdad real
y efectiva, especialmente del deber de protecci&s gaersonas en condicion o con mayor
propension a la vulnerabilidad, por razones de, regao, condicion social 0 economica,
edad, condicion fisica o mental, ha reiterado enfallos que es deber del Estado promover
el ejercicio de sus derechos y hacerlos efectias$, como también evitar cualquier
discriminacién basada en criterios sospechosos.

Para la Corte esta proteccion se realiza teniendouenta dos enfoques, de un lado el
enfoque poblacional, reconociendo que su perteaesmain grupo por razones de edad,
raza, sexo, condicion social, entre otros, conatitun factor relevante de la discusion
juridica, de otro lado, con un enfoque diferenajakantizando asi un acceso equitativo en
todos los ambitos de la sociedad. La no discrinnimgcasistencia y proteccion a sus
derechos se realiza a partir de la particularizadesus derechos.

PALABRAS CLAVE: sujetos de especial proteccion constitucional, guggooblacional,
enfoque diferencial, proteccion, no discriminacigalnerabilidad, derechos de los nifios,
nifias y adolescentes.

ABSTRACT: The Constitutional Court in Colombia, in order taagantee a real and
effective equality, especially the duty of protactio people in condition or with greater
propensity to vulnerability, for reasons of racexssocial or economic condition, age,
physical or mental condition, has reiterated inritdings that it is the duty of the State to
promote the exercise of their rights and make teéective in a situation of weakness, as
well as to avoid any discrimination based on suspig criteria.

In the opinion of the Court, this protection is gad out taking into account two
approaches: on the one hand the population apprpestognizing that their belonging to
a group for reasons of age, race, sex, social statimong others, constitutes a relevant
factor in the legal discussion; on the other haadlifferential approach, thus guaranteeing
equitable access in all areas of society. The nisorunination, assistance and protection
of their rights is based on the particularizatiohtbeir rights.
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SUMARIO: 1.1. Introduccién, 1.2. Sujetos de especial préadecconstitucional en
Colombia. Concepto, 1.2.1. Las Mujeres, 1.2.2. eecéra edad o adultos mayores, 1.2.3.
Habitantes de calle, 1.2.4.  Indigenas, 1.2.5. dress privadas de la libertad, 1.2.6.
Personas en situacion de discapacidad, 1.2.7. rRerston orientacion sexual diversa,
1.2.8. Personas en situacion de desplazamientoNifi8s, Nifias y adolescentes como
sujetos de especial proteccion constitucional, llidteres superior y proteccion integral a
los nifios, nifias y adolescentes en Colombia, JoBcldsiones.

1.1. Introduccién

El presente articulo tiene como objetivo precishrcencepto de sujeto de especial
proteccién constitucional definido por la Corte €uicional en Colombia, mediante el
estudio de la jurisprudencia que ha tutelado loed®s de personas que se considera que
forman parte de esta categoria por razones de s&z@, edad, condicion social o
econdmica, condicidn fisica 0 mental. Se tendraegpecial consideracion la edad, para
ahondar en la proteccion de los nifios, nifias yeadehtes en Colombia.

Este breve estudio se realizara a partir de dosgaes: poblacional y diferenctalel
primero de ellos servira para explicar por qué aeehnecesario el reconocimiento de
derechos a partir de las dinamicas particularegrdpo o sector de la poblacion, y el
segundo para comprender por qué se priorizan desedb acuerdo con las dindmicas
propias de estos grupos o sectores de la pobla€igoio ello nos permitira identificar
cuando una persona puede considerada sujeto el@agpoteccion constitucional.

Para lograr lo anterior, el articulo se dividiratess partes: la primera indagara el concepto
de sujeto de especial proteccidn constitucionalategorizard a partir de un enfoque
poblacional a estos sujetos en razon de la raxa, s€ad, condicion social o econémica,
condicion fisica o mental de los mismos, la segupdde parte tratard especificamente
sobre el criterio edad, pero circunscrito exclusigate a los derechos de los nifios, nifias y
adolescentes, y finalmente se establecera la ianpwe de tener en cuenta ademas de lo
dicho por la Corte, el interés superior y la prok&e integral en la proteccion de los
derechos de los nifios, nifias y adolescentes.

1.2. Sujetos de especial proteccion constitucional en ©mnbia. Concepto

La Corte Constitucional ha establecido que cuatquidneracion o afectacion a los
derechos fundamentales debe ser contrarrestaday yoptanto es deber de todas las
autoridades publicas garantizar el ejercicio pl@éa@stos derechos, obligacion que también

1 Estos enfoques hacen parte de criterios que sdi@stpara medir los indices de desarrollo humanoppete de el Programa de las
Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD).
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vincula a los ciudadanos, y que deben abstenensmlilear cualquier accién que afecte los
derechos de otros, especialmente de aquellos quansieleran mas vulnerables.

Esta garantia, concebida para todos los habitdetésrritorio nacional es un desarrollo del
derecho a la igualdddque parte del reconocimiento de situaciones enlagipersonas no
pueden ejercer sus derechos fundamentales pleregngoe por lo tanto ante la ocurrencia
de cualquier desbalance, situacion o acto los efpor razones de raza, sexo, edad,
condicion social o economica, condicion fisica ontak debe generarse una accion del
Estado para promover el ejercicio de los derechogarantizar la proteccion de las
personas que se encuentran en alguna de estasosiasg especialmente ante cualquier
discriminacién basada en criterios sospechosos.

La Corte Constitucion&ha establecido que son criterios sospechosossdardinacion y
gue deben ser tenidos en cuenta por los Jueces:

- Laraza;

- Lalengua;

- Lareligion;

- La apariencia exterior;

- La opinion politica o filosofica;

- La condicion social y/o econdmica;

- La pigmentacién o color de la piel;

- El sexo, orientacion sexual o la identidad de g&ner

- Laenfermedad, discapacidad o pérdida de la cdgdtaboral; y

- El origen nacional o familiar al igual que el émiz de cualquier indole.

Para la Corte, cuando se constate la ocurrenc@ductas lesivas a los derechos de las
personas, basadas en estos supuestos definidaantalacion, el juez debe verificar en
cada caso, que los criterios sospechosos son caggoe se fundamentan:

A. En rasgos permanentes y connaturales de las psrsbgr@endo en cuenta que no
se pueden prescindir de ellos por voluntad prgmegue o bien puede implicar una
perdida de identidad, o puede afectar libre debamie la personalidad.

B. Constituyen patrones de valoracion cultural quédhisamente han servido para
generar menosprecio 0 segregacion.

C. En esencia no se consideran razones que permétrareuna distribucion racional
y equitativa de bienes, derechos o cargas sociales.

2 La primera concepcion de la igualdad era abstraot@uanto se entendia que todos eran igualesuastio en realidad esto no
sucediera. Una segunda concepcion se orient6 aemiese que “el eje de la igualdad no estaba ertdadacion abstracta de ser iguales,
sino en el derecho a ser tratado con igualdadngsiamo mas profundo, el derecho a la igualdadpdetenidades. Asi, a la vez que se
proscribian las diferencias de trato no justifisad® obligaba a establecer diferencias de traagudaran a disminuir las condiciones
sociales de desigualdad respecto de los grupawiba&@nente discriminados, como los indigenas, lafgrmas, los afroamericanos o los
pobres, por medio de las llamadas acciones deirdisacién afirmativa, asi como de las personas ®ade de discapacidad.”
QUINCHE, Manuel Fernando (2012), Derecho Constinali Colombiano: De La carta de 1991 y sus reforr@adnta Edicion,
Editorial Temis, Bogota. Pag.96.

3 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T- 314 de 2018ie4mayo de 2011, Magistrado Ponente: Jorge IvéacBaPalacio.
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D. Si se toman como base para justificar el tratoreliigado, por regla general, se
presume que se ha incurrido en una conducta araiteainjusta, que viola el
derecho a la igualdad. Solo podrian utilizarse daoaexiste una justificacion
objetiva y razonable que asi lo permita.

Ante la verificacion de un criterio sospechoso,deber entonces proteger el derecho,
teniendo como base la no discriminacion, la asistey proteccion a sus derechos con un
enfoque diferencial, garantizando un acceso equotanh todos los ambitos de la sociedad,
para lograr esta proteccion; por ello es que laeCareo la categorisstijetos de especial
proteccién constitucional’la cual:

“Se constituye por aquellas personas que debidocarsdicion fisica, psicolégica o social

particular merecen una accion positiva estatal péeatos de lograr una igualdad real y
efectiva. Asi, ha considerado que entre los graj@osspecial proteccion constitucional se
encuentran: los nifios, los adolescentes, los ansidas disminuidos fisicos, siquicos y
sensoriales, las mujeres cabeza de familia, lasopas desplazadas por la violencia y
aquellas que se encuentran en extrema pobfeza.”

En este panorama, se ha definido que son sujetesmkeial proteccion constitucional
aquellos que estan expuestos a una mayor vulndehillo cual implica un tratamiento
especial por parte del Estado, quien debe preeeaiguier afectacion, brindar la atencién
indispensable, salvaguardar sus derechos indivadual colectivos, haciendo una
diferenciacion positiva, un trato preferente pargercicio de sus derecHos

Es util esta categoria, toda vez que sirve parartamedidas concretas y adecuadas al
grupo poblacional al que pertenece el sujeto, laeC8onstitucional considera que “la
atencion primordial que demandan las personas gtentan la calidad de sujetos de
especial proteccidn constitucional, impone al joemstitucional la obligaciébn de tomar
medidas en beneficio de la efectividad de dicluepcion especial. Asi, entre mayor sea
la desproteccion de estos sujetos, mayor deba sfichcia de las medidas de defensa que
se tomen, en aras de consolidar los principio®restdel Estado Social de Derecho.”

Se parte entonces de reconocer las diferenciasgpaexar grupos poblacionales, es decir
agrupaciones de personas que comparten los misamges e identidad, organizados asi
para garantizar en primer lugar su derecho a laldg. Teniendo en cuenta la prescrito
por la Corte Constitucional y el articulo 13 deQanstitucion Politica, para efectos del

presente escrito, se organiza esta categoria asi:

4+CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T — 167 de 2011d&Imarzo de 2011, Magistrado Ponente, Juan Qdelnao Pérez. En ese
mismo sentido se pronuncio la Corte en las sigegesentencias: T — 972 de 2006, T — 700 de 200640 de 2010 y T — 110 de 2011.

5 En Sentencia T — 736 de 2013 la Corte Establagio &l amparo reforzado de los sujetos de especiaqridin constitucional, parte
del reconocimiento que el Constituyente de 1994 ti&la desigualdad formal y real a la que se st sometidos histéricamente. (...)
la Corte Constitucional ha sefialado como sujetasgdecial proteccion a los nifios y nifias, a lasesachbeza de familia, a las personas
en situacion de discapacidad, a la poblacion desgéa a los adultos mayores, y todas aquellas pEssgue por su situacion de
debilidad manifiesta los ubican en una posicion disigualdad material con respecto al resto de Mlapidn”. CORTE
CONSTITUCIONAL, Sentencia T — 736 de 2013, Magdtr&onente: Alberto Rojas Rios.

& Ver Sentencia T — 025 de 2004.

7 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T-362 de 2016, M#gido Ponente: Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
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a. Enrazén ala edad:
a.l. Los nifios, nifias y adolescentes.

b. Enrazén a su condicion fisica o mental;

a.2. Las personas en condicion de discapacidad .
a.3. Las personas que se encuentran en la llaredaie edad o adultos mayores.

c. Enrazoén de su sexo u orientacion sexual:

b.1. Las mujeres.
b.2. Las personas con una orientacion sexual @ivet$SBTI- (Lesbianas, Gay,
Bisexuales, Transexuales e Intersexuales).

d. En razén de su condicion social:

c.1l. Los habitantes de calle.
c.2. Las personas privadas de la libertad.
c.3. Las personas en condicion de desplazamiento.

e. Enrazodn de la diversidad étnica y cultural:
d.1. Los indigenas y otras minorias étnicas (g#arezales, afrodescendientes).

Se han agrupado asi, a fin de considerar la fomgue desarrollan sus vidas por el hecho
de pertenecer, compartir caracteristicas demogfimorfologicas, y/o identificarse de
igual manera con otras personas y que constituggaator relevante para distinguirlos de
los otros. A continuacion se esbozaran argumentspectos relevantes para la Corte en
cuando a la proteccion de cada grupo, que seaeitsecede a un enfoque poblacional y
diferencial.

1.2.1. Las mujeres

Debido a que es una realidad histérica la violénascriminacion y exclusiéon hacia las
mujeres; fendbmeno de alto impacto en nuestra sadjezl Estado se ha visto obligado por
la presién de los movimientos sociales a establm@ones en favor de este grupo social.

Pero la sola consideracion del sexo biolégico, aterina el hecho de ser mujer, ni
tampoco constituye una limitante, siendo este oltomiterio el que quiere erradicarse de la
sociedad, por ello también pueden generarse ddatesta agrupacion una distincion mas
particularizada que permita definir el marco detgmoidon principal y a la vez tomar
elementos para lograr asi una proteccion mas ededis el caso por ejemplo de las madres

8 Por esta razén es que la Corte Constitucionatdmsiderado a las mujeres como sujeto de espem#dcpion constitucional,
estableciendo en este sentido que: “(...) es coraldecomo una persona vulnerable y, en esta mesiigetp de especial proteccion
tanto en el derecho internacional, como en el @hgnto juridico interno de los Estados.” Senter@i@a76 de 2010, del 29 de
Septiembre de 2010, Magistrado Ponente: JorgePRwadacio Palacio. En el mismo sentido se ha proadnoén otros fallos, entre ellos
la Sentencia C- 048 de 1996, de 8 de Febrero d& Meyistrado Ponente: Hernando Herrera Vergara.
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cabeza de familfa mujeres embarazadas, o también cuando tienenposigion en la
sociedad, es decir; cuando son nifias, indigenas@cpn de alguna discapacidad.

La proteccion a las mujeres, como sujeto de edppoideccion constitucional, se ha
enfocado dicha proteccion en garantizar:

La igualdad y no discriminacion en razén del sexo;

La prohibicion al ejercicio de cualquier forma delencia,;

El acceso a cargos decisorios y de participaciditiqag

Proteccibn en cuanto a sus derechos laboralescialspente la proteccion
reforzada en cuento a la maternidad.

aoow

1.2.2. Latercera edad o adultos mayores

Se considera en la legislacion Colombiana queesge lh la tercera eddal cumplir los 72
afos, siguiendo el criterio establecido por lat€@onstitucional en Sentencia T- 138 de
2010, por lo tanto es persona de la tercera edad deigga una expectativa de vida
superior a la oficiamente reconocida en el'gais

Se consideran sujetos de especial proteccion tacistial® puesto que: “En el sistema

nacional, el mandato de proteccion especial hawsidmlado con el cuidado que merece la
condicién fisica y mental de las personas de keetaredad, bajo el concepto juridico de
“Estado de indefension”, inicialmente planteadagaraccion de tutela contra particulares,
pero extendido al compromiso de derechos de grulgogersonas, circunstancia que
acontece “cuando la persona ofendida se encum@mnae o desamparada, es decir, sin
medios fisicos o juridicos de defensa y elementssficientes para resistir o repeler la

9 Si bien se ha dado un cambio en el rol que des@mipemujer hoy en dia, todavia es un proceso estre@cion, siendo importante
destacar que: “Este cambio se ha producido en umeate dificil, donde la mujer ha tenido que selatiresistencia de estructuras
rigidas, que la discriminan, adn al interior defdmilia. El proceso de modernizacién de la paréicipn de la mujer en actividades
productivas, ha sido acompafiado por la permanelecesquemas que le imponen trabajo doméstico, rikbiealizar doble jornada.”
NACIONES UNIDAS. El Cambio Social en Colombia y $Repercusiones en la Familia. Santiago de Chileni€lon Econdmica para
América Latina y el Caribe. 1993. Pag. 17.

10 Es importante precisar que este concepto es ditest de vejez, ya que este Gltimo se concibe cgimgomento en el cual se puede
acceder a una pension.

11 Estableci6 la Corte: “El criterio para considesaalguien de “la tercera edad”, es que tenga uad saperior a la expectativa de vida
oficialmente reconocida en Colombia. Este criteeiconoce, por un lado, que la edad legalmenteidefipara efectos de pension suele
tener un rezago considerable frente a las realdddenograficas. Y por otro lado, introduce un patémnde distincion objetivo y
técnicamente definido, que le permite al juez étrgdnal, dentro del universo de quienes han tegala edad para hacerse acreedores
a una pension de vejez —regla general-, determaireyuel subgrupo que amerita una especial proteccidstitucional y por lo tanto,
quienes hacen parte de él podrian eventualmentensirren los demas requisitos de procedibilidaiggrudencialmente establecidos,
reclamar su pensién de vejez por la via excepcidadh tutela.” CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T1L38 de 2010, 24 de
febrero de 2010, Magistrado Ponente: Mauricio Glasz&uervo.

2a Ley 1276 de 2009, que modificé la Ley 687 delde agosto de 2001 y establecid nuevos critedos |a atencion integral del
adulto mayor en los centros de vida, establece artieulo 7, literal b, que es adulto mayor: “Emella persona que cuenta con sesenta
(60) afios de edad o mas. A criterio de los espsteialde los centros vida, una persona podraasfichda dentro de este rango, siendo
menor de 60 afios y mayor de 55, cuando sus condiite desgaste fisico, vital y psicolégico adel@rminen.”

13 Es importante resaltar que se critica mucho ess&ion por cuanto se aduce que se queda en etagsistencial, al respecto aduce
KEMELMAJER: “Se ha sostenido que los derechos denlsianidad sufren una doldapitis diminutio,de un lado, en el mejor de los
casos, forman parte del grupo de derechos humana$micos, sociales y culturales, de limitada efaedel otro, constituyen un grupo
de derechos bastante novedoso, de reciente cocigegraor lo que son objeto, en el mejor de lososasle politicas sociales
coyunturales y no de derechos subjetivos directtagperativos.” KEMELMAJER, De Carlucci Aida Ro2010), El nuevo Derecho
de Familia, Pontificia Universidad Javeriana — G@régglitorial Ibafiez, Bogota. Pag. 204.
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vulneracion del derecho fundament#l.Se les protege especialmente en los siguientes
aspectos:

a. Proteccion y asistencia en ausencia de su familia;

b. Preservacion de su salud y garantia de una visedig

c. Garantia de un minimo vital para asegurar el cubrito de sus necesidades
basicas;

d. Mecanismos de proteccion ante el abandono y ejerdela violencia por parte de
sus familias.

1.2.3. Habitantes de calle

Se considera habitante de calle a aquellas perspreasio residen en una vivienda, no
tienen un hogar estable y que por el contrariordaan su vida en los espacios publicos,
al aire libre y sin ninguna proteccion, siendo wpg especialmente marginado.

Un concepto claro de esta poblacion, los concilbeocdEl habitante de y en la calle, es la
persona de cualquier edad, que generalmente hamotorma definitiva los vinculos con

su familia y hace de la calle su espacio permangateida.”® Desde el punto de vista

consitucional® en cuanto a sus derechos, es necesario enfocarse e

a. El acceso a servicios basicos;

b. La atencidn terapéutica y salud;

c. El cambio en la percepcion que se tienen de allogspecial que no se olvide que
son seres humanos; ya que la sociedad tiende aleartos como indeseables,

d. La reduccién del dafio personal sea causado pociakés, depresion, violencia,
desplazamiento o por cualesquier trauma que learbea esta condicion.

1.2.4. Indigena¥’
Dado a que tradicionalmente han sido un grupo honaiscriminado, se ha establecido
gue merecen esta connotacion para evitar la cantiulneracion a sus derechos y la

garantia de la igualdad material que estipula las@mcion Politica.

Al respecto ha sefialado la Corte Constitucionaka ‘taracterizacion de los pueblos
indigenas como sujetos de especial proteccion itaciehal atiende a su situacion de

14 QUINCHE, Manuel Fernando (2012), Derecho Constiual Colombiano: De La carta de 1991 y sus refsgn@uinta Edicion,
Editorial Temis, Bogota. Pag. 241.

15 Concepto desarrollado en la Exposicién de MowtisAcuerdo 008 de 2009, por medio del cual sebkestan lineamientos de politica
publica para la atencién, inclusién y mejoramieti¢ola calidad de vida del habitante de calle eRigtrito Capital, y se dictan otras
disposiciones, de la Alcaldia Mayor de Bogota.

16 Ha establecido la Corte Constitucional: “Tal mandao es una simple férmula retérica sino una ablign exigible juridicamente.
Implica que “el Estado tiene un deber constantd@®oiudadanos consistente en proporcionarlegbian lo cual se traduce en proveer
un minimo de bienes y servicios, materiales y #sples al alcance de los individuos y propendeque todos los colombianos tengan
empleo, seguridad social, vivienda, educacion, ealiws, etc”. En consecuencia, las autoridades dealemar las condiciones de
marginalidad, alienacion, ignorancia o pobrezaesmér de los habitantes de la calle para erigir aesi@firmativas focalizadas en
sectores poblaciones especialmente vulnerablesRTEOCONSTITUCIONAL, Sentencia T- 043 de 2015, 4fdbrero de 2015,
Magistrado Ponente: Jorge Ivan Palacio Palacio.

17 Es importante precisar que dicha proteccion sddmenta a la vez en la Ley 21 de 1991, aprobadetiaonvenio No. 169 de la OIT
sobre los pueblos indigenas y tribales en paisgepindientes, adoptado por la 76 ava reunion @oiderencia General de la OIT,
Ginebra 1989.
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vulnerabilidad, originada en los siguientes aspedtistoricos, sociales y juridicos: la
existencia de patrones histéricos de discriminaei@m no superados frente a los pueblos y
las personas indigenas; la presencia de una cuibangoritaria que amenaza con la
desaparicion de sus costumbres, su percepcion sbldesarrollo y la economia y, en
términos amplios, su modo de vida buena (lo quéesdenominarse cosmovision); y la
especial afectacion que el conflicto armado de$ pai significado para las comunidades
indigenas.” A este grupo humano se les busca proteger y geaaespecialmente:

Acceso a servicios basicos;

Respeto y proteccion a su territorio;

Respeto por su cosmovision y opinion;

Aseguramiento de su participacion politica;

Reconocimiento y respeto por su jurisdiccion;

Preservacion de su identidad, garantizando su aworiar)

Proteccién y albergue cuando se encuentran enaondle desplazamiento.

@rpooow

1.2.5. Personas privadas de la libeftad

Se parte de considerar, que si bien las personaips de la libertad sufren una supresion
y restriccion a algunos sus derechos, esto no ¢apjue todos los deméas deban ser
desconocidos, ya que a pesar de que no gocenlidertad, es decir; no puedan ejercer su
derecho a al libre locomocion, hay derechos intteeea su condicion de ser humano que
no admiten limitacion.

Ha establecido la Corte Constitucional al respegte; “(...) por cuenta de su reclusion,

son sujetos de especial proteccion, en la medidpemo pueden satisfacer por si mismos
sus necesidades en la materia, como quiera que paséle que se afilien a los regimenes
del Sistema de Salud, o que acudan a una institymiblica o privada en busqueda de
atencion médica. En este orden de ideas, el Estadbliga a asegurar de forma absoluta
su derecho al disfrute del méas alto nivel positdesdlud fisica y mental, garantizando el
acceso de los internos a los servicios de saludemgeran para tratar las enfermedades
gue los aquejer?®

En cuanto a sus derechos se debe garantizar depsrtie:

Acceso a servicios basicos;

Garantia a un minimo vital durante su detencion;
Respeto por la dignidad humana sin limitacion aégun
Garantia de los derechos que no han sido suspandido

Qo oW

18 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T — 282 de 2012 de abril de 2011, Magistrado Ponente: Luis Bon€argas Silva.

1%En la Sentencia T — 266 de 2013, la Corte Clas#ics derechos en tres categorias y estableci€tkiz ha clasificado sus derechos
fundamentales en tres categorias: (i) aquellospyeglen ser suspendidos, como consecuencia de daipenesta (como la libertad
fisica y la libre locomocion); (ii) aquellos quenscestringidos debido al vinculo de sujecién deluso para con el Estado (como
derechos al trabajo, a la educacién, a la fanali@, intimidad personal); y (iii) derechos que sntienen incélumes o intactos, que no
pueden limitarse ni suspenderse a pesar de qutelet se encuentre sometido al encierro, dadoeasgqun inherentes a la naturaleza
humana, tales como la vida e integridad persoaatlignidad, la igualdad, la salud y el derecho elficign, entre otros.” CORTE
CONSTITUCIONAL, Sentencia T — 266 de 2013, 8 de ondg 2013, Magistrado Ponente: Jorge Ivan Paladac®.

20 CORTE CONSTITUCIONAL Sentencia T — 744 de 2009,d&90ctubre de 2009, Magistrado Ponente: Gabrighfh Mendoza
Martelo.
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e. Acceso a la salud, respeto por la vida e integrmadonal.
1.2.6. Personas en situacion de discapacidad.

Cualquier persona que padezca una limitacion fisieasorial y psiquica debe recibir del
Estado atencion especializada y acceso a: los iespadblicos, el campo laboral,
educacion, salud, transporte y todos aquellos Hesegue se ven especialmente afectados
por su condicion.

Ha establecido la Corte que: “Las personas quensegeatran en alguna circunstancia de
discapacidad tienen una proteccion constitucioeébrzada, de conformidad con los
articulos 13 y 47 de la Carta y a la luz de la @oiion -entre otros instrumentos
internacionales-, razon por la cual el Estado tieheompromiso de adelantar acciones
efectivas para promover el ejercicio pleno de sreahos.??> Frente a ellos se debe tener
en cuenta que el Estado debe garantizar:

Diferenciacion positiva;

Integracion social plena;

Erradicacion del estigma y la discriminacion;

Garantia del derecho a la salud y rehabilitacion;
Accesibilidad y fomento de espacios adecuadossuanaovilidad.

PO T

1.2.7. Personas con orientacién sexual diversa

En el sistema juridico politico se ha establec&dndcesidad de proteger a las personas que
hacen parte de grupos minoritarios y que historezamhan sido discriminados, entre ellos
se encuentran aquellos que obtan por una opcidrakdiversa y que tienen una identidad
de género diferente a la heterosexual, se lesgwatspecialmente el ejercicio del libre
desarrollo de la personalidad y por consiguientesesn discriminados ni segregados. Al
respecto ha establecido la Corte:

“Asi, la doctrina constitucional ha sefialado qu€&ata eleva a derecho fundamental "la
libertad en materia de opciones vitales y creenicidividuales”, lo cual implica "la no
injerencia institucional en materias subjetivas oque atenten contra la convivencia y
organizacion social. Es evidente que la homosedalentra en este ambito de proteccion
y, en tal sentido, ella no puede significar un tdaae discriminacién social". Toda
diferencia de trato de una persona debido a sastadiones sexuales equivale en el fondo
a una posible discriminacion por razon del sexsgeyencuentra sometida a un idéntico

21 Colombia ratificé mediante Ley 1346 de 2009, lan@mcion de la ONU sobre los derechos de las passen situacion de
discapacidad, la cual fue adoptada por la Asan®B&eeral de las Naciones Unidas el 13 de diciemb2006.

22 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T — 933 de 2018gQiciembre de 2013, Magistrado Ponente: Jongacig Pretelt Chaljub.
Tambien ha establecido la Corte: “Las personassguencuentran en alguna circunstancia de discaghtienen una proteccion
constitucional reforzada, de conformidad con ldfcalos 13 y 47 de la Carta y a la luz de la Corid@n-entre otros instrumentos
internacionales-, razén por la cual el Estado tErmmpromiso de adelantar acciones efectivasgraraover el ejercicio pleno de sus
derechos.” CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T — 1@ 2014, 1 de abril de 2014, Magistrado Ponentdrri@aEduardo
Mendoza Martelo.
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control judicial, esto es a un escrutinio estrictd.Se protege especialmente para
garantizar:

Respeto pos su identidad de género;

Proteccién en los espacios laborales;

Acceso igualitario a las uniones civiles;

Derecho a cambiar su nombre y su sexo;

No restriccion a su derecho a la educacion;

Garantia del libre desarrollo de la personalidad;

No discriminacion para el acceso a lugares publdogrivados.

@rpooow

1.2.8. Personas en situacion de desplazamighto.

Las personas que se han visto en la obligacionad®iar su residencia, abandonar sus
lugares de origen y asentarse en otras ciudadetedwm cuentan con una red de apoyo,
con el fin de proteger su vida e integridad persa@rarazén del conflicto armado que se
vive en el pais, son consideradas sujetos de esgeoteccion constitucional, no solo por
el desarraigo y las consecuencias que ello trasigmnsino también por la falta de
capacidad del Estado para evitar dicha situacion.

La Corte ha establecido respecto de lo anterior G@esspecial proteccion constitucional
gue la jurisprudencia de la Corte ha otorgado polalacion desplazada no es mas que la
materializacion de las diferentes garantias camstihales que tienen como fin la
proteccién de la persona humana, que se armonizalcdeber que recae en todas las
autoridades del Estado de emprender acciones @fiamaa favor de la poblacion que se
encuentra en circunstancia de debilidad manifie$t&®or lo anterior, ademas de las
proteccién y garantia de los derechos fundamentdedeber del Estado:

Recibir un trato preferente;

Garantizar una vivienda digna;

Garantia del derecho a la salud,

Vinculacién a programas de construccion social;

Asegurar la reintegracion economica, cultural, atlva;

Buscar el retorno a sus ciudades de origen yugsdits tierras;

Reubicar las personas en condicion de desplazareentzonas que no representen
riesgo para ellas

@rpooow

1.3. Nifos, Niflas y adolescentes como sujetos de espegmoteccion
constitucional

22 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia C — 481 de 1998(e9 septiembre de 1998, Magistrado Ponente: Alejaiirtinez
Caballero.

24 Mediante Ley 387 de 1997, se adoptaron las medidas la prevencion del desplazamiento forzadoatémcion, proteccion,
consolidacién y estabilizacion socioeconémica dedesplazados internos por violencia en el pafa,leg fue reglamentada por los
Decretos 976 de 1997, 2378 de 1997, 951 de 20@2, @ 2001, 2569 de 2001. Asi como también mediaeyel 448 de 2011, en la
cual se estabelcen las medidas de atencion, as&steneparacion integral a las victumas del corflarmado interno, reglamentada en
los Decretos 4155 de 2011, 4633 de 2011, 4634 tie @635 de 2011.

25 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T-239 de 2013 d&9abril de 2013, Magistrada Ponente: Maria Viat@alle Correa.
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Como se menciond al incio del presente escriteesta texto se hard énfasis en los nifios,
nifias y adolescentes como sujetos de especialcpite constitucional, para lo cual
teniendo en cuenta el enfoque poblacional al quieaskecho referencia, debe precisarse
gue de acuerdo con la Ley 12 de 1991, mediantedheat Estado colombiano adopta la
Convencion Internacional de los Derechos del N#iqais defiende la postura de que es
nifio; toda persona menor de 18 afios.

No obstante lo anterior, se han establecido sulbgrppra la garantia y priorizacion de sus
derechos, lo tanto; se encuentran en la primeendid los nifios y nifias entre los 0 y 6

afos de edad, abarcando esta edad, se concilsemuaiios o nifias entre los 0 a 12 afios
y adolescente entre los 12 y 18 afios. Debe comass#eren otro momento, que esta

delimitacion es arbitraria e implica una adquigicte los derechos de forma escalonada y
limitada, ya que segun ella no se adquieren logctiess; sino una vez se accede a
determinada edad, pero esta discusion no se aboedael presente escrito, aunque si es
importante que se considere en futuras disertagione

La proteccion a los nifios, nifias y adolescentelcagen que esta es necesaria para lograr
que desarrollen todo su potencial en beneficio adsdciedaéP, por lo tanto desde su
nacimiento se debe garantizar que sobrevivan eiminente sano, amoroso y equitativo,
siendo o responsable de ello la familia, pero témhka sociedad y el Estado, en virtud de la
corresponsabilidad que se les exige.

De forma sucinta, para no realizar una reconstbactiistorica, debe decirse que los
derechos de estos sujetos ha sufrido transformesien los ultimos afos, la doctrina
establece que la aparicion de los derechos defios tiene su origen con el desarrollo de
los derechos humanos y especificamente en el B)jl@l cual que va desde la limitacion

a ciertos derechos humanos reconocidos para toduoegp a la especificacion de los
derechos y su proteccion en razén a la edad. Eclderevolucion6 entonces, y dejo de
considerar a los nifios como propiedad de sus padde@sunstancia a la que se denomind
situacion irregulary en una segunda etapa, en la que ahora nos eoost en la que se

les concibe como sujetos de derechos, se dengroteccion integraf®

26 Se reconoce la importancia de la incorporacioestes derechos en la Constitucion Politica y leagién de categoria de derechos
fundamentales y especialmente, se concibe que “domalemas derechos humanos, los Derechos del iMifison solamente un
conjunto de normas, sino que constituyen un proyétito y pol, que busca construir un mundo méaw jus partir del principio
fundamental de proteger a los mas pequefios y mdgsdébiles, comportamiento comin a casi todasslscies animales, pero que
parece habérsele olvidado a la especie humana.”ADNJERNESTO (2010), “Los derechos de los nifiossyrddias: marco general y
puntos de debate”, en: KEMELMAJER DE CARLUCHI, Ai@aDURAN ERNESTO eds.El Nuevo Derecho de Famili&entro de
Estudios Sociales CES, Observatorio sobre Infafaiailtad de Ciencias Humanas, Universidad Nacwa&olombia. 2010, pag. 40.

27 Se parte incluso de que el cuidado familiar selpuealizar también a través de la familia extetisafamilia extensa es el segundo
tipo de organizacién familiar en importancia epais. Se ha establecido a partir de las funcioeeodyugalidad y procreacion y se ha
trascendido hacia el cuidado de los parientes diégrees y hacia la generacion de redes de solathsdcial y econdémica, por ejemplo
con hijos separados o viudos, nietos huérfanos, &CIONES UNIDAS, El cambio social en Colombia y sus repercusionetaen
Familia, Santiago de Chile. Comisién Econ6mica para Amétatna y el Caribe, 1993, pag. 8. En el mismo slentie prununcia
QUIROZ, Monsalvo Aroldo,Manual Derecho de Infancia y Adolescencia (Aspe&ustanciales y Procesalesegunda edicion,
Libreria Ediciones del Profesional, Colombia, 203,58 y siguientes.

28 Fue una pieza clave para este cambio, como ygoska €onvencién sobre los derechos del nifio, tattappor nuestro pais por ley 12
de 1991. “La convencion considera a cada nifio comsujeto pleno de derechos exigibles, en conti@posa la anterior vision del
nifio y la nifia como un conjunto de necesidadetole proteccion y control de los padres o eldéstque fue el eje de la llamada
“legislacion de menores” en el mundo entero, deulal el Cédigo del Menor colombiano es un buen pjerthDURAN, ERNESTO
(2010) Los derechos de los nifios y las nifias: maeoeral y puntos de debate. En: KEMELMAJER DE CARIHI, Aida & DURAN
ERNESTO Editoresz| Nuevo Derecho de Famili&entro de Estudios Sociales CES, Observatoricedafancia, Facultad de Ciencias
Humanas, Universidad Nacional de Colombia. 201§, pa.
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El cambio en la concepcién de los niflos como pdaué y asi mismo, bajo la
consideracion de un sujeto no relevante para &ersas juridicos, se tiene que “Antes del
siglo XX, los nifios y nifias fueron practicamenteoigados por el derecho en el mundo,
hasta el punto de ser casi antindbmicos en la icadjaridica los términos derecho y nifiez.
Se protegian solo las facultades —por lo general discrecionales- de los padres y de los
jueces. Los intereses de los nifios y las nifiaswerasunto privado, que quedaba por fuera
de la regulacion de los asuntos publicts.”

Se resalta que los nifios, nifias y adolescentescemteaban ausentes de las regulaciones
juridicas, pues solo se les consideraba frentgeadieio del control parental, pero hoy, ya
se discute la adquisicion de capacidad progresipargcipacion politica al menos en las
decisiones que les compenten, frente a esto Ulsencequiere hoy entrar a considerar
incluso su plena participacion para la definici@nstis derechos, siendo importante en los
modelos democraticos, especialmente porque se rprepla camino para su plena
participacion en sociedad, sin que por ello delmeealt excluidos hasta el momento en que
ello suceda, ya que “los nifios pueden encontraegemn en el estado civil, producto del
pacto social, pero no forman parte de #l.”

Algunos movimiento sociales han instado al Estaata gue se reformule el derecho y que
se busque que el sistema juridico asuma una padturaspeto pleno de los derechos de
este sujeto de especial proteccion, teniendo entzuas diferencias con los adultos,

especialmente porque estos son los que tradiciemanejercen el poder sobre los niios

Se tiene entonces que la concepcion frente a leslies de los nifios implica que estos en
todos los escenarios en que participen tienen lderec manifestar sus opiniones, en
aquellas circunstancias que los afectan, es detante@ debido a que “La postura de la
proteccién integral tiende a que los nifios y ad@ees como sujetos de derechos, puedan
gradualmente tener capacidad para ejercer sus hdasremdependientemente a los
adultos.®3

En la actualidad, al ser un asunto de interes paibbe ha ampliado el alcance de la
proteccién, que obliga a que el Estado no se dimitespetar y por consiguiente, no invadir

29 Al respecto reflexiona GOMEZ: “La autoridad pas#nsélidamente establecida durante siglos comodenios pilares educativos de
la familia, se ha debilitado y el paso de unas asdermas de relacion mas democraticas no sienyg@epdarse sin crisis, conflictos y
una cierta dosis de desorientacion, tanto por phrties padres como de los hijos.” GOMEZ, Carméfgriitoreo y seguimiento de los
derechos de la nifiez”, en: KEMELMAJER DE CARLUCHIda & DURAN ERNESTO edsEl Nuevo Derecho de Famili€entro de
Estudios Sociales CES, Observatorio sobre Infafaiailtad de Ciencias Humanas, Universidad Nacw@&olombia. 2010, pag. 40.

30 DURAN, ERNESTO (2010) Los derechos de los nifidasy nifias: marco general y puntos de debate. EMEBIAJER DE
CARLUCHI, Aida & DURAN ERNESTO Editore€| Nuevo Derecho de Famili&€entro de Estudios Sociales CES, Observatoritesob
Infancia, Facultad de Ciencias Humanas, Univershi@cional de Colombia. 2010, pag. 41.

31 BARATTA, Alessandro, (1997). Infancia y democracia pag. 6. Texto en la Web tomado de:
http://www.iij.ucr.ac.cr/sites/default/files/PDFfancia_democracia_a._baratta 2014 09_16_22_04_2%df9Consultado por Ultima
vez: 17 de Marzo de 2016. Hora: 12:30. P.M.

32Sigue este escrito la idea planteada por Garcial®d#muien reflexionando sobre el nuevo derechiafdacia invito a que se realice
un balance constructivo sobre el mismo “El movirteesiel nuevo derecho de la infancia no solo esperaalance critico (que ojala sea
externo a su légica, a su cultura y a su funcioeatn) sino ademas una profunda reflexion relatisasapotenciales consecuencias y a
su caracter contaminante positivo (y si fuera sboaegativo) sobre el resto del derecho)”. GARCIENIDEZ, Emilio y BELOFF,
Mary (compiladores) (1998)nfancia, Ley y Democracia enAmérica Latina. AndliSritico del panorama legislativo en el marcolde
convencion internacional sobre los derechos deb 1fif90-1998) Temis, Bogota. 1998, pag. 21.

33 QUIROZ MONSALVO, Aroldo,Manual Derecho de Infancia y Adolescencia (AspeStastanciales y Procesalespgunda edicion,
Libreria Ediciones del Profesional, Colombia, 2Qi&y. 54.
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la esfera privada y familiar, sino que realmentdriga el poder de los adultos sobre los
niios, nifias y adolescentes. Se puede inferir, agtie cambio se dio debido a que se
concebia que el cuidado de los mismos estaba sicdtmal ambito doméstico, privado y
gue el Estado solo debia intervenir cuando se axathen una vulneracion a los derechos,
con lo cual el sistema juridico politico no eraverivo sino intervencionista, siendo asi,
ante la falta de proteccion a los nifios, nifias glestentes se gesto la transformacion del
derecho para dar una mayor garantia y prevenciéa @atar las vulneraciones a los
derechos, que genera una responsabilidad mayotr@n &mbitos ya que “por una parte,
resulta obvio y evidente que el nuevo derecho exigeprofunda renovacion en las filas de
los operadores juridicos (jueces, fiscales, defes3ono resulta tan clara la extension y
profundidada de la renovacion, necesaria en el canhp los operadores sociales
(pedagogos, asistentes sociales, psicologos#etc)”

Acompafiando la transformacise hace indispensalibiéa el desarrollo de politicas
publicas donde desarrollen los derechos, ya qaeekcion de normas no es suficiente para
la garantia de los mismos, se concibe que “leyes, gl bien nadie piensa como
instrumentos magicos, ni mucho menos suficientes paalqueir cambio profundo en las
condiciones materiales de la infancia, han serpala ser endendidos como condicéime
qua nonde la mejora de la situaciéon de nifios y adolassef?

Se parte de considerar que este grupo poblacieqaliare especial atencion porque se
encuentran en situacion propensa a que se le ealrsers derechos, asi como también se
considera que se debe acompafar el proceso den@etm para que puedan tomar
decisiones adecuadas para su vida, siguiendo eéhcahe la adquisicion progresiva de
capacidad; “La comprension, aceptacion y deferesdos nifios y de sus derechos, es
impostergable en el sistema colombiano, historicaenelomnado por la comprension
civilista del menor como “incapaz” y como titulae derechos de segundo nivel respecto
del adulto, en un medio de altisima violencia fiatnaliar.”®

Teniendo en cuenta lo anterior y siguiendo el esguplanteado al inicio del texto, tal y
como se hizo con los otros sujetos de especiabguidin constitucional, frente a los nifios,
nifas y adolescentes la Corte Constitucional Coiangbha determinado que hacen parte
de esta categoria y que; “nuestro ordenamientdigaritribuye a los nifios la condicién de
sujetos de especial proteccidn constitucional, gy la cual, también deben ser objeto de
medidas de discriminacion positiva, orientadas &eriaizar en ellos el fin ulterior del
Estado social de derechd”’Es deber del Estado:

a. Garantizar el acceso a servicios publicos
b. Aseguramiento de condiciones de bienestar y derdéisssano e integral.
c. Ser escuchados y a tener en cuenta su opiniénteméade decision€s.

34 |bidem, pag. 18.

35 Ibidem.

36 QUINCHE, Manuel Fernando (2012perecho Constitucional Colombiano: De La carta d#91 y sus reformaQuinta Edicion,
Editorial Temis, Bogota, pag. 250.

37 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T-796 de 2013,dE2noviembre de 2013, Magistrado Ponente: GabdehElo Mendoza
Martelo.

38 En cuanto a este se aduce: “El derecho a serhesbuicsignifica también el derecho a ser respetadsu capacidad de orientacion
autonéma a comenzar con la esfera vegetativa pagarla la esfera intelectual y moral.” GARCIA, Meéa, Emilio (1998), En:
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d. Mantener la unidad familiar y protegerlos de cuegtorma de abandono.

e. Velar porque las decisiones administrativas y jatbs que se tomen sean las que
mas beneficio representen para ellos.

f. Garantizar la primacia de sus derechos y ante oiison de sus derechos con los
de los demas tomar la decisién mas favorable.

g. Libertad y acompafamiento para determinar su @eligicultura, identidad de
género, cultura.

Esto no implica, que se consideran aisladamenteldéoschos y menos que se dejen de
considerar los establecidos en otros cuerpos nmosatomo el Codigo Civil y el Cédigo
de la Infancia y Adolescencia, sino que desde eitqpule vista constitucional estas
garantias se tienen en consideracion a ser catlsgmmo sujeto de especial proteccion,
sus otros derechos se tendran en cuenta dependieda@ccion que se exige del Estado.

Todo lo anterior, se justifica en tanto que esoctare “ademas de los derechos reconocidos
para todos los seres humanos independiente deasl) led menores de 18 afos, por su
condicion particular de vivir un proceso de madidracfisica y mental, necesitan de
“proteccion y cuidados especiales” que garanti¢etesarrollo de sus capacidades fisicas,
intelectuales, espirituales, morales y sociafe§t proteccion no debe encontrarse aislada
con respecto a la de otros sujetos, siendo indisjm que los ordenamientos juridicos
reconozcan la importancia de la misma.

Conforme a lo dicho, a pesar de el cambio de pgmaalien la consideracién de los nifios,
nifias y adolescentes como sujetos de derechosegplecial proteccién de la que son
titulares, no debe desconocerse que aun el demehafancia no se ha terminado de
consolidar, ya que aun es incipiente su particjpa@n la toma de decisién sobre el
ejercicio de sus derechos, limitandose a sobreiisiado y aspectos muy especificos de su
libertad personal, por lo cual la normatividad i@ y adolescencia aun tiene un reto
importante; avanzar en este sentido, “El movimietebnuevo derecho de la infancia no
solo espera un balance critico (que ojald searextarsu logica, a su cultura y a su
funcionamiento) sino ademas una profunda reflexi@ativa a sus potenciales
consecuencias y a su caracter contaminante positisofuera el caso negativo) sobre el
resto del derecho)®

1.4. Interés superior y proteccion integral a los nifiosnifias y adolescentes en
Colombia

De acuerdo con lo establecido en el apartado antee puede concluir parcialmente que
los nifios, nifias y adolescentes de 0 a los 18 digoen los mismos derechos que los

Infancia, ley y democracia en américa Latina, lofanLey y Democracia enAmérica Latina. Andlisigti€o del panorama legislativo en
el marco de la convencion internacional sobre &schos del nifio (1990-1998), Temis, Bogota. Pag. 5

39 DURAN, ERNESTO (2010), “Los derechos de los nifidas nifias: marco general y puntos de debate’, KEMELMAJER DE
CARLUCHI, Aida & DURAN ERNESTO, edsEl Nuevo Derecho de Familidentro de Estudios Sociales CES, Observatoricesob
Infancia, Facultad de Ciencias Humanas, Universid@cional de Colombia. 2010, pag.39.

40 GARCIA MENDEZ, Emilio (1998), eninfancia, ley y democracia en américa Latina, Irfian Ley y Democracia en América Latina.
Andlisis Critico del panorama legislativo en el roarde la convencion internacional sobre los dersctiel nifio (1990-1998)Temis,
Bogot4, pag. 18.
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adultos, solo que algunos se encuentran suspenehdss ejercicio hasta tanto se cumpla la
edad para que los nifios se involucren en otrostéambiferentes al familiar, siendo asi;

“Los derechos del nifio no dependen de ninguna camdéespecial y se aplican a todos por
igual, constituyen un conjunto de derechos — g&ainénte a la accion del Estado y

representan, por su parte, un deber de los pogdél#isos de concurrir a la satisfaccion de
los derechos — prestacién que contempla. En estidee el enfoque de los derechos

humanos permitira organizar desde una perspedfa@wte las politicas de la infancia y la

participacion de los nifios en la socied&d.”

Esta suspension comporta asi mismo, que para gamague los derechos se pueden
ejercer a la edad que el Estado considera adecsadajerechos prevalecen sobre los
derechos de todos los demas, esto implica que ¥n.)oda actuacion administrativa o
judicial, de cualquier naturaleza que deba adoptars relacion con esta poblacion,
prevalereran los derechos de estos, inclusivexistea conflictos entre sus derechos
fundamentales con cualquier otra persona, prevaléxz® derechos de la infancia y la
adolescencia®

La prevalencia de derechos, se encuentra consagrpdasamente en el articulo 44 de la
Constitucion Politica y desarrollada en el artic2ilde la Ley 1098 de 2006, Cddigo de la
Infancia y la Adolescencia, segun este principgodacisiones que se tomen en cuanto a la
garantia y restablecimiento de los derechos degesp® poblacional deben ser ponderadas
e inclinarse a su favor. Por lo tanto, en casowteaxista tension entre los derechos de los
ellos y los de otras personas, se deben resolfama de los primeros, siempre que no se
este vulnerando un derecho fundamental de may@rgadura.

Frente a este principio ha dicho la Corte Consbnal: “De conformidad con nuestra
Carta Politica los derechos de los nifios prevalsobre los de los demas. Este contenido
normativo denota la intencion del constituyente addocar a los nifios en un lugar
primordial en el que deben ser especialmente pouwtegdada su particular vulnerabilidad
al ser sujetos que empiezan la vida y que se etraneen situacion de indefension, que
requieren de especial atencion por parte de lalilgra sociedad y el Estado, y sin cuya
asistencia no podrian alcanzar el pleno y armoniesarrollo de su personalidad. Son la
familia, la sociedad y el Estado quienes estangatibs a asistir y proteger al nifio para
garantizar su desarrollo arménico e integral, gjetcicio pleno de sus derechos, siempre
orientados por el criterio primordial de la prevai@ del interés superior del menég.”

En cuanto a la prevalencia se considera que; “Easd especifico de los derechos de los
nifios, la clausula de prevalencia implica que silarsolucion de un caso concreto,
concurren simultdneamente los derechos de estdad@lde los derecos de otro titular,

41 GARCIA MENDEZ, Emilio (1998), entnfancia, ley y democracia en américa Latina, Irdian Ley y Democracia enAmérica Latina.
Andlisis Critico del panorama legislativo en el roarde la convencion internacional sobre los dersctiel nifio (1990-1998)Temis,
Bogotéa, pag.74.

42 QUIROZ MOLSALVO, Aroldo,Manual Derecho de Infancia y Adolescencia (AspeStastanciales y Procesalespgunda edicion,
Libreria Ediciones del Profesional, Colombia, 2qi&y. 80.

43 Corte Constitucional, Sentencia T-557 de 2001PMMaria Victoria Calle Correa.
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incluso los del propio Estado, debne hacerse undgracion y darse aplicacion prevalente
a los derecos de los nifid¥.”

Por lo tanto, en cuanto al conflicto entre los deos de los nifios, nifias y adolescentes,
como sujetos de especial proteccién constitucigrehtre otros sujetos que ostentan esta
categoria, debe intentarse la modulacion de losctes, es decir; tener en cuenta uno y
otro derecho; “(...) la armonizacién de los derectiedos nifios con los derechos de los
adultos, es decir preservar el equilibrio entredesechos del infante y los de los mayores;
cuando dicho equilibrio se altera o se presenteouflicto entre los derechos de los adultos
y los del nifio que no pueda resolverse mediantgrenizacion en el caso concreto, la
solucién debera ser la que mejor satisfaga eléstdel estos?® Pero teniendo en cuenta la

proteccién de los niflos como eje central de cuaigliscusion.

Siguiendo los argumentos anteriores, para gardetia prevalencia de derechos se deben
tener en cuenta los principios de interés supeyigaroteccion integral. En cuanto al
primero, el interés superior, se ha consideraddgpGorte Constitucional como uno de los
principales criterios para la interpretacion de desechos, entendiendo que este deriva
especificamente de la prevalencia de derechos g@usa constitucionalmente y que es
desarrollado con posterioridad por el articulo 8laleey 1098 de 2006, Codigo de la
Infancia y la Adolescencia.

Conforme a él, la interpretacion que se realicéadenormas juridicas o las acciones que
vayan a desarrollar por parte de las instituciareselacion con este grupo poblacional,
deben estar orientadas a lo que mas les convietlesa buscando el mejor resultado en
cuanto a la proteccidon y garantia de sus dere@sdsnismo implica tener en cuenta la
opinién de los titulares del derec¢hoPara la Corte! El principio del interés superior del
menor opera como el criterio orientador de la prigtiacion y aplicacion de las normas de
proteccién de la infancia que hacen parte del atpiconstitucionalidad y del Codigo de
la Infancia y la Adolescenci&”De acuerdo con esto se busca:

a) El desarrollo integral.

b) La prevalencia de sus derechos.

c) El ejercicio pleno de sus derechos.

d) Mejoramiento de sus condiciones de vida.

e) Evitar cambios desfavorables en sus derechos.

f) Proteccidn ante cualquier amenaza o vulneracion.

g) Equilibrio entre sus derechos y los miembros diasiilia.

44 QUINCHE, Manuel Fernando (2012perecho Constitucional Colombiano: De La carta 891 y sus reformasQuinta Edicion,
Editorial Temis, Bogot4, pag. 258.

45 En este texto, QUIROZ, sigue lo establecido pdZdate Constitucional, especialmente lo contenitaeSentencia T — 510 de 2003.
QUIROZ, Monsalvo Aroldo, Manual Derecho de InfangiaAdolescencia (Aspectos Sustanciales y Procgsaegunda edicion,
Libreria Ediciones del Profesional, Colombia, 20R&g. 133.

46 En cuanto a esto determina KEMELMAJER: “La realidga del interés superior implica que antes de ymoiarse, ain en medidas
cautelares, el juez debe escuchar al nifio queeye® ti2 afios, y ain si no ha alcanzado esa eded,cgsipaz de discernimiento.”
KEMELMAJER, De Carlucci Aida Rosa, (201@®) nuevo Derecho de FamilidPontificia Universidad Javeriana — Grupo Editoria
Ibafiez, Bogota, pag. 175.

47 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T-557 de 2001, MNRaria Victoria Calle Correa.
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El interés superior debe ir mas alla de la conamén de que el derecho prima sin
distincion alguna, ya que esto podria tornarsdrarim, aduce que “el principio del interes
superior del nifio permite resolver “conflictos dgathos” recurriendo a la ponderacién de
los derechos en conflicto. Para evitar un uso &buseria conveniente establecer en la
legislacion nacional ciertos requisitos para ldization del principio para resolver estos
conflictos entre derechos como la reserva judigild exigencia de que, para resolver la
primacia de un derecho sobre otro, se pruebe, easel concreto, la imposibilidad de una
satisfaccion conjunta’®

Lo anterior demanda la accion del Estado, el cabedconsiderar que “la proteccién a los

derechos del nifio en relacién a violaciones potepde terceros se encuentra fortalecida a
traveés de una serie de normas especificas quedaa & un grupo particular de derechos a
la proteccién proactiva o reactiva por parte deaéis Respecto de estas violacions.”

En segundo lugar y unido a lo ya dicho, no se puestudiar de forma aislada los
derechos, su consideracion debe obedecer al pondi@ proteccion integral de sus

derechos, y esta “se hace efectiva a través detipio del interés superior del nifio,

consagrado en el mismo articulo 44 superior alatisp que "los derechos de los nifios
prevalecen sobre los derechos de los demas”, y mnreeral 1° del articulo tercero de la
Convencion de los Derechos del Nifio, en virtud dedl "En todas las medidas

concernientes a los niflos que tomen las institesigmiblicas o privadas de bienestar
social, los tribunales, las autoridades administiat o los o6rganos legislativos, una
consideracion primordial a que se atendera sendeeés superior del nifid®.

Por lo anterior, en cada caso en que se analicerddoechos de los nifios, nifias y
adolescentes debe hacerse un detallado estudiasdanplicaciones, establece que “Su
sentido y alcance debe ser determinado en cadaesasgifico, considerado la situacion
particular de cada nifio, debiendo atenderse tawtunsideraciones facticas (relacionadas
con la totalidad de los hechos y de las circunsahg juridicias (relacionadas con los
criterios del ordenamiento juridico encaminaddsiehestar del menor¥?

Asi mismo, esto se justifica en tanto que “(...)Jastajas de proteccion de las que goza el
nifio con relacion a los adultos en los tres grugmslerechos fundamentales asi como las
prerrogativas de sus derechos de participacionseprbcesos comunicativos y decisionales
comprensan las disminuciones que afectan al nifi@izade su distinta identidad y su
especifica colocacion en el contexto de los derephbiiticos clasicos>?

1.5. Conclusiones.

48 CILLERO BRURNOL, Miguel, “Interés Superior del manen la Convencién Sobre los Derechos del Nifio’ma@do de:
http://www.iin.oea.org/el_interes_superior.pddnsultado por Ultima vez el: 10 de Marzo de 26igta: 12:32 p.m.

4 BARATTA, Alessandro, (1997). Infancia y democraciaP4g. 2. Texto en la Web tomado de:
http://www.iij.ucr.ac.cr/sites/default/files/PDFfancia_democracia_a._baratta 2014 09_16_22_04_2%df9Consultado por Ultima
vez: 17 de Marzo de 2016. Hora: 12:30. P.M.

50 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia C-273 de 2003, Mtgdo Ponente: Clara Inés Vargas Hernandez.

51 QUINCHE, Manuel Fernando (201Zperecho Constitucional Colombiano: De La carta d#91 y sus reformaQuinta Edicion,
Editorial Temis, Bogota, pag. 256.

52 Continua el autor aduciendo que “(...) la ciudadatganifio, su participacion activa en la democragiaeial y en la democracia
politica es diferente, pero no menor que la deathdtos.” BARATTA, Alessandro, (1997). Infancia grdocracia. Pag. 14 y 15. Texto
en la Web tomado déittp://www.iij.ucr.ac.cr/sites/default/files/PDFfancia_democracia_a._baratta 2014 09 16 22 04_2%df9
Consultado por ultima vez: 17 de Marzo de 2016 aHb2:30. P.M.
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En el presente escrito se plante6 como objetivinideb que a criterio de la Corte

Constitucional colombiana se considera un sujetesfgecial proteccion constitucional,
destacando que se concibe como aquel que, delsdgartenencia a un grupo social con
fuertes vinculos de identidad, en razén de su raexp, edad, condicion social o
economica, condicion fisica o mental de los misndehe ser protegido por parte del
Estado, a quien ademas le incumbe garantizar gigaidddad, frente a los demas grupos
sociales o en general al conglomerado social,es#a refectiva.

Se evidencia que esta obligacion a cargo del Estapkica una mayor proteccion, pero a
pesar de ello no tiene en cuenta la eliminacidnlage circunstancias que generan o
auspician la vulnerabilidad de estos grupos, pultiequedarse en el plano meramente
asistencial. Asi mismo, la Corte no profundiza @ma debe orientarse el debate cuando se
enfrentan los derechos de sujetos del mismo rgmagria considerarse tentativamente la
ponderacion como una herramienta que la Corte ihzadb en otros casos, pero aun asi,
por ejemplo, cuando a los derechos de los nifiggsny adolescentes, el mandato de
prevalencia establecido también en la Constituckuolitica y en la Convencion
Internacional de los Derechos del Nifio, implicayiee una ponderacién debe resolverse a
favor de estos ultimos.

El texto hizo referencia a los derechos de losgjifigias y adolescentes, sujetos frente a
los cuales existe un especial interés, no solcaeanrde su edad, sino también como la
esperanza de mejores ciudadanos para un Estadellp@e habla de la proteccion a sus
derechos aun cuando solo haya riesgo de vulnerae®rdecir, con la sola amenaza,
pasando entonces el Estado a restablecer los deracie una situacion irregular, a ser
garante pleno de los mismos sin que exista vuli@ra®ara ello es deber de todas las
autoridades publicas tener en cuenta el interésrisupy la proteccion integral. Aun asi,
desde un punto de vista mas estructural, es dézsde el disefio mismo del Estado y del
modelo democratico, puede decirse que la partigipade estos sujetos en los escenarios
gue los afectan aun esta relegada, incluso paexden de pronunciarse frente a sus
derechos.
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