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AGNIESZKA GorDAl

STATYSTYKA KSIEGOZNAWCZA W II RZECZYPOSPOLITEJ
W SWIETLE WYPOWIEDZI TEORETYCZNYCH

Wprowadzenie

Jedna z czesci nauki/wiedzy o ksiazce, rozwijajacej sie pomysl-
nie w dwudziestoleciu miedzywojennym, byta statystyka ksiegoznawcza.
Metody statystyczne znalazly zastosowanie w bibliografii jeszcze w XIX w.,
przede wszystkim dzieki Karolowi Estreicherowi?. Podczas wyktadéw, pod-
jetych w Szkole Glownej w Warszawie (od roku akademickiego 1864/1865
do 1867/1868), méwit on o atomizacji szczegotow w bibliografii, by uka-
zal rzeczywisty obraz piSmiennictwa, literatury czy druku, jako elemen-
tow dajacych sie uja¢ cyfrowo/liczbowo (Estreicher, 1908, s. 207). Warto
bylo — jak stwierdzil K. Estreicher — ,cyframi manewrowac”, bo ,Statystyka
ze swymi liczbami wdziera sie w kwestie filozofii, jak réwnie narodowo-
Sci, czemuzby i w literaturze nie miaty liczby odgrywacé roli znamienitej”
(Estreicher, 1882, s. VI). Bylo to nowatorskie w polskiej nauce zastosowa-
nie metody statystycznej, umozliwiajacej obliczenie produkcji wydawnicze;j
kraju nieistniejacego na mapie s§wiatas.

! Instytut Bibliotekoznawstwa i Informacji Naukowej Uniwersytet Slaski w Katowicach.

2 Na przyktad: Pismiennictwo w Galicji 1849-1859 (druk w dodatku tygodniowym do ,Gazety
Lwowskiej” w 1859 i 1860 r.), Bibliografia polska od 1800 do 1862 roku. Obejmujaca katalog
ksiegarni polskich lub Sciagajacych sie do rzeczy polskich a pisanych w obcych jezykach uto-
zony alfabetycznie. Wstep o bibliografiach w XIX stuleciu i o uktadzie bibliografii polskiej za lat
63 (Warszawa 1863), Bibliografia polska. Zeszyt dod.[atkowy], XIX. stulecia. 3000 drukéw od
1871 roku ujete w katalogi abecadtowy i systematyczny, ze spisami 0sob, miejscowosci, przed-
miotéw, tudziez ze sprawozdaniami ksiegarzy galicyjskich (Krakow 1873) oraz seria druga
Bibliografii polskiej. Por. rozwazania Jana Muszkowskiego na temat zainteresowania K. Estre-
ichera statystyka drukow (Muszkowski, 1929, s. 87-88).

3 K. Estreicher zdawal sobie sprawe, ze statystyczna funkcja bibliografii wspomagata pro-
mowanie ilosci, a nie jakosci zrodet, ale i tak uznat to za satysfakcjonujacy sposéb ukazania
literatury polskiej (Estreicher, 1882, s. VI).
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Badania tego rodzaju kontynuowal Jozef Rutkowski w publikacji Sta-
nistawa Smolki pt. Akademia Umiejetnosci w Krakowie 1873-1893. Obja-
S$nienia tablic graficznych wystawionych na Wystawie Krajowej we Lwowie
a przedstawiajacych dziatalnosé i rozwdj Akademii od czasu jej zatozenia
(Krakow 1894)%. Obliczenia statystyczne wykonal na podstawie bibliogra-
fii K. Estreichera® oraz ,Przewodnika Bibliograficznego” wydawanego przez
Wiadystawa Wistockiego. Temu praktycznemu zastosowaniu metod staty-
stycznych towarzyszyly wypowiedzi teoretyczne na temat statystyki dru-
kow®, np. Piotra Chmielowskiego, ktéry w 1892 i 1899 r. podkreslit role
bibliografii jako nauki pomocniczej, odpowiadajacej m.in. za ukazanie wiel-
kosci zasobu pismienniczego (Chmielowski, 1899, s. 147)7. Zygmunt Gar-
gas, autor Studidw z zakresu teorii statystyki (Krakow 1901), wprowadzit
natomiast do literatury® pojecie teorii statystyki®, by podkresli¢

czynnik spoteczny w literaturze. Gdy metoda opisowa, sprawozdawcza czy
estetyczna bada wplyw i stosunek wzajemny producentéw literackich, sto-
sunek wzajemny szkoétl literackich lub naukowych, statystyka literatury
bada wylacznie znaczenie spoteczne tworéw literatury. Gdy dalej historia
literatury ma w pierwszym rzedzie na oku produkcje, statystyka literatury
uwzglednia i konsum|p]cje (Gargas, 1901, s. 168).

*W tablicach statystyczno-graficznych uwzglednit druki polskie i lacinskie autoréw pol-
skich. W pierwszej z nich ulozyl materialy za lata 1794-1814, a w drugiej piSmiennictwo od
Kongresu Wiedenskiego do 1893 r. Dzieki tablicowemu zestawieniu mozna byto wnioskowac
na temat wielkosci produkgcji i udziale poszczegolnych miast w rozwoju drukarstwa na zie-
miach polskich. Por. tez (Nowak, 2002, s. 70).

5 W obliczeniach bibliografa i statystyka nie bylo zgodnosci. Wyniki badaczy zanegowal
J. Muszkowski (1929, s. 90, 92).

6 W poczatkach XX w. o funkcjach statystycznych bibliografii pisali teoretycy: Alfred Wil-
liam Pollard, profesor bibliografii w King’s College w Londynie i sekretarz Bibliographical So-
ciety, Edward Wydham Hulme, tworca terminu statistical bibliography, a przede wszystkim
Mikotaj Michajlowicz Lisowski i Aleksander Michajlowicz Lowiagin, ktérych publikacje byly
znane bibliografom II Rzeczypospolitej. Por. (Suligowski, 1908, s. 247-249).

7 Cenit chronologiczny porzadek w wykazach bibliograficznych, poniewaz ,Dla historyka li-
teratury, opracowujacego czy to calos¢ dziejow pismiennictwa, czy tez jaki okres poszczeg6lny,
pozadanymi sa wielce spisy chronologiczne, gdyz stanowia one dla niego materiat do wnio-
skow o iloSciowym zasobie w ogdle pomnikéw pi§mienniczych, a zwlaszcza o stosunkowym
ich wzroscie i zanikaniu w rozwoju dziejowym, oraz o przewadze takich lub innych gatunkow
literatury w danym okresie czasu” (P.Chm., 1892, s. 721).

8 Wydzielil statystyke utworéw drukowanych oraz statystyke utworéw ogloszonych, ale nie
drukowanych. Jednostka obliczeniowa byt kazdy ,plod literacki”.

° Teorie metody statystycznej rozwijali tez m.in. Edward Grabowski — Podrecznik statystyki
(Warszawa 1917) i Podrecznik statystyki. Czesé ogélna (Warszawa 1923); Tadeusz Pilat — Sta-
tystyka. Cz. 1, Czesé ogdlna i demologia (Lwow 1924); Kazimierz Maciejewski — Podrecznik sta-
tystyki. Teoria statystyki (Warszawa 1925); Leon Wasciszakowski — Statystyka. Teoria metody
statystycznej (Lublin 1930).
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Organizacja statystyki ksiegoznawczej

Problematyka statystyki drukéw w kolejnych latach stata sie jednym
z tematow miedzynarodowych spotkan bibliologow. W 1926 r. na Congrés
International des Bibliothécaires et des Amis du Livre w Pradze (28 czerwca
- 1 lipca) powotano do zycia komisje do spraw statystyki. Zagadnieniem tym
zajal sie tez utworzony w 1927 r. International Library and Bibliographi-
cal Committee, ktory w 1929 r. zmienil nazwe na International Federation
of Library Associations. Mimo trudnosci w ujednoliceniu w poszczegolnych
krajach metod statystyki produkcji wydawniczej, podczas Primo Congresso
Mondiale delle Biblioteche e di Bibliografia (Roma, Venezia, 15-30 czerwca
1929), Jan Muszkowski zglosit projekt zalozenia Sous-Commissionpour la
statistique de la production national imprimé, a nastepnie zostal przewodni-
czacym tej grupy (funkcje peinit do 1937 r.). Wedlug Edwarda Kuntzego sta-
tystyka drukow nawet stata sie polska specjalnoscia, dzieki udzialowi wtasnie
J. Muszkowskiego w miedzynarodowych gremiach (Kuntze, 1932, s. 115;
Wieckowska, 1972, s. 214-216). Nie mozna zapomina¢ rowniez o wktadzie
w rozwoj statystyki drukow zalozonego w 1895 r. Institut International de
Bibliographie w Brukseli, a ogélnymi jej zasadami, nie tylko w odniesieniu do
produkcji wydawniczej, zajela sie Commission Mixte de la Statistique Intel-
lectuelle, powotana przez Institut International de Coopération Intellectuelle,
i The International Statistical Institute (Rulikowski, 1936a, s. 99-100).

W II Rzeczypospolite] sprawy statystyki piSmiennictwa mial podjac
Zwiazek Bibliotekarzy Polskich. W 1917 r. utworzono Sekcje Bibliotek
Powszechnych, w ktorej funkcjonowaty komisje: Statystyczna, Ustawodaw-
cza i Katalogowania, a rok pézniej Bibliograficzna. Zadna nie prowadzita
jednak dynamicznej dziatalnosci. Dopiero w 1938 r.!° powstatla Komisja
Statystyki Produkcji Wydawniczej (Baumgart, 1957, s. 301), koordyno-
wana przez Pawla Rybickiego, wspolpracujacego z Mieczystawem Rulikow-
skim i J. Muszkowskim!!.

10 O powotanie komisji statystyki produkcji wydawniczej wnioskowat w 1936 r. Mieczystaw
Rulikowski. Jej zadaniem miato by¢ prowadzenie prac teoretycznych w zakresie statystyki re-
jestracji drukow (z wylaczeniem prac nad statystyka w dziedzinie bibliotekarstwa), a w szcze-
g6lnosci zaznajomienie sie z obowiazujacymi zasadami statystyki oraz projektami; opracowa-
nie koncepcji systemu statystyki krajowej i miedzynarodowej oraz sprawdzenie czy pomyst
ten mogltby stuzyc¢ spotecznosci miedzynarodowej i polskiej. Wnioskodawca zaapelowat, by
komisja w pierwszej kolejnosci zajeta sie statystyka drukéw nieperiodycznych, a dopiero p6z-
niej periodycznych (Rulikowski, 1936a, s. 104).

11'W zebraniu konstytuujacym Komisje, 11 lutego 1938 r., udziat wzieli: Karol Czernicki
i Zalewski (Gléwny Urzad Statystyczny), Wactaw Gebethner (Zwiazek Ksiegarzy Polskich), Ma-
rian Lodynski (Rada Zwiazku Bibliotekarzy Polskich), Jadwiga Dabrowska (biuro rejestracji
egzemplarza obowiazkowego w Instytucie Bibliograficznym), J. Muszkowski i P. Rybicki. Pod-
czas spotkania prowadzono rozmowy na temat upraktycznienia statystyki oraz rewizji pojecia
jednostki obliczeniowej. Podjeto tez problem kompletnosci wptywu egzemplarzy obowiazko-
wych, bedacych podstawa rachunkow (Sprawozdanie, 1938, s. 223).
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Instytucja rozwijajaca badania statystyczne stat sie Instytut Bibliogra-
ficzny Biblioteki Narodowej w Warszawie. Byto to mozliwe dzieki urzedowe;j
rejestracji drukow (Piusiniska, 1963, s. 92-101)!2, regulowanej rozporzadze-
niem Ministra Spraw Wewnetrznych z 12 lutego 1919 r. w sprawie dostar-
czania bezplatnych egzemplarzy obowiazkowych Ministerstwu Spraw
Wewnetrznych. W ten sposob od 1920 r. zaczeto wydawac ,Biuletyn Biblio-
graficzny” (za rok 1919). W sierpniu 1919 r. powotano réwniez Wydziat
Bibliotek Panstwowych w Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego, odpowiedzialny za rejestracje egzemplarzy obowiazkowych
i wydawanie spisow bibliograficznych. W jego obrebie rok pozniej zainicjo-
wano Instytut Bibliograficzny (Stodkowska, 1964, s. 280; Gaca-Dabrow-
ska, 2007, s. 49). Wowczas zaistniata potrzeba ponownego unormowania
przepisow zwiazanych z egzemplarzami obowiazkowymi. W 1922 r. Stefan
Vrtel-Wierczynski przygotowal Projekt ustawy o egzemplarzu obowiqzko-
wym drukow (Lwow 1922), a piec lat pozniej weszto w Zycie Rozporzadzenie
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 10 maja 1927 r. o prawie prasowym oraz
akt wykonawczy — Rozporzqdzenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswiece-
nia Publicznego w porozumieniu z Ministrem Spraw Wewnetrznych z dnia
4 lipca 1927 r. w sprawie bezplatnego dostarczania drukéw dla celéw biblio-
tecznych i urzedowej rejestracji'®. Dzieki tym regulacjom w sierpniu 1927 r.
w Wydziale Bibliotek Panstwowych rozpoczeto pod kierunkiem Jadwigi
Dabrowskiej spisywanie drukéw w postaci tygodniowego ,,Wykazu Drukow
Nieperiodycznych”. W lutym 1928 r. ukazalo sie rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej powolujace do zycia Biblioteke Narodowa wraz z dzia-
lajacym przy niej Instytutem Bibliograficznym, ktore przejely obowiazek
opisu polskiej produkcji wydawniczej. W Oddziale Rejestracji Biezacej Dru-
kow Instytutu Bibliograficznego przygotowywano ,,Urzedowy Wykaz Dru-
kow Wydanych w Rzeczypospolitej Polskiej i Drukow Polskich lub Polski
Dotyczacych, Wydanych Zagranica” (1928-1929), potem ,,Urzedowy Wykaz
Drukéw Wydanych w Rzeczypospolitej Polskiej” (1930-1939), ktéry uzupet-

12 Zanim powolano panstwowa biezaca bibliografie narodowa obliczen statystycznych mozna
byto dokonywac na podstawie czasopism bibliograficznych, takich jak: ,Przewodnik Bibliograficz-
ny”, ,Przeglad Bibliograficzny”, ,Ksiazka”, ,Nowa Ksigzka”, ,Bibliografia Polska”. Wynikiem zainte-
resowania statystyka wydawnictw byla oglaszana w drugiej serii ,,Przewodnika Bibliograficznego”
Kronika krajowa z danymi bibliograficznymi za kolejne lata, wedtug materiatlow zbieranych przez
referat ewidencyjno-bibliograficzny Wydziatu Prasowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. Por.
(Raczkowski, 1926, s. 285-287; E.K., 1927, s. 264-265). Na tamach periodyku mozna tez odna-
lez¢ statystyki drukow poszczegolnych dyscyplin naukowych (np. Lodynski, 1926, s. 287-288).

13 podstawa prawna zmieniala sie: Ustawa z dnia 18 marca 1932 r. o bezptatnym dostar-
czaniu drukéw dla celéw bibliotecznych i urzedowej rejestracji oraz przepisy wykonawcze —
Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia 9 lutego 1934 r.
wydane w porozumieniu z Ministrem Spraw Wewnetrznych w sprawie bezptatnego dostarcza-
nia drukéw dla celéw bibliotecznych i urzedowej rejestracji wraz z Okdlnikiem Ministra Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego Nr. 60 z dnia 9 maja 1934 r. (IV Ns — 3578/ 34) w sprawie
wykonania rozporzadzenia o obowiqzkowym egzemplarzu bibliotecznym.
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niono o ,Urzedowy Wykaz Drukéw Periodycznych Wydawanych w Rzeczy-
pospolitej Polskiej” (1929-1935, od 1936 r. wlaczony do zasadniczej czesci
bibliografii narodowej) (Hleb-Koszanska, 1938, s. 245-263). Te spisy staly
sie przyczynkiem do edycji po 1928 r. publikacji: Statystyka drukéw 1928-
1930 (Warszawa 1932), ,Statystyka Drukéw Nieperiodycznych” (1929-
1930), a od 1931 r. do ,Urzedowego Wykazu Drukéw” dotaczano wktadke
»Statystyka Drukow Wydanych w Rzeczypospolitej Polskiej”.

Statystyke drukéw w porozumieniu z Wydzialem Prasowym Minister-
stwa Spraw Wewnetrznych prowadzono tez od poczatku lat dwudziestych
w Glownym Urzedzie Statystycznym w Warszawie!®iod 1932 r. publikowano
»Statystyke Drukow”. Pierwszy tom objal dane o drukach nieperiodycz-
nych i czasopismach za rok 1931. Informacje liczbowe o wydawnictwach
zwartych zostaly opracowane wspolnie przez Glowny Urzad Statystyczny
i Biblioteke Narodowa, a o czasopismach jedynie przez Urzad, ktory ogla-
szatl statystyki drukow w ,Kwartalniku Statystycznym”.

Teoria statystyki produkcji wydawniczej

Przedstawiony zarys zainteresowania statystyka produkcji wydawniczej
w wieku XIX oraz w okresie miedzywojennym na forum miedzynarodowym
i w kraju stanowi tlo do przedstawienia teorii statystyki drukow, ukazanej
na podstawie wypowiedzi przedstawicieli bibliologii i bibliografii II Rzeczy-
pospolitej. Jej rozwdj — jak starano sie zaprezentowac — mial swoja geneze
w dziewietnastowiecznej bibliografii i pézniejszych dzialaniach instytucji. Na
teorie statystyki drukow wplynely tez przepisy prawa prasowego i kolejne
rozporzadzenia dotyczace zasad nadsylania egzemplarzy obowigzkowych.
Dzieki dziatalnosci praktycznej, przede wszystkim Instytutu Bibliograficz-
nego, bibliografia i statystyka zyskaly podstawe obliczen drukow (Muszkow-
ski, 1927, s. 41, 67), ktore — jak zakladano — sa prowadzone ,we wszystkich
krajach kulturalnych i [dajg — AG] moznos¢ poznawania iloSciowego stanu
piSmiennictwa réznych panstw i narodow jako wyrazu ich ruchu umysto-
wego” (Muszkowski, 1933, szp. 673). Obie te specjalnosci — bibliografia i sta-
tystyka — byly interesujace dla bibliografow, ksiegarzy i naktadcow (Piatek,
1930, s. 197-200), bo za sprawg statystyki, mozna bylo odkrywac szczegoty
produkcji wydawniczej tak catego kraju, jak i poszczeg6lnych regionow.

14 0d 1931 r. pod tytutem ,Statystyka Drukéw Wydanych w Rzeczypospolitej Polskiej”.
Druki nieperiodyczne ukazywano w tabelach wedlug kombinacji: miejsce druku, objetosé,
jezyk, typ wydawnictwa, tres¢, naktadcy. W tabelach obejmujacych dane statystyczne cza-
sopism zastosowano kombinacje: miejsce druku, czestotliwo§¢ ukazywania sie, jezyk. Por.
(Muszkowski, 1931d, s. 61).

15 Nie mozna zapomnieé o takich wydawnictwach, jak ,Rocznik Statystyki Rzeczypospolitej
Polskiej” i ,Maly Rocznik Statystyczny” z dzialem Oswiata pozaszkolna, zycie umystowe i kul-
turalne. Por. (Muszkowski, 1931a, s. 98-99).
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Statystyka ksiegoznawcza, zwana tez bibliograficzng!®, jako metoda
nauk spotecznych umozliwiala prowadzenie badan w bibliologii, bedac
jednoczesnie czescig tej nauki/wiedzy. O funkcjach statystycznych pisali
wowczas m.in. Zygmunt Mocarski!’, Stanistaw Lam (1921, s. 5) i Stanistaw
Ptaszycki (1921, s. 21). Na temat statystyki drukéw wypowiadali sie przede
wszystkim bibliotekarze, bibliotekoznawcy i bibliolodzy, ktérzy taczyli teo-
rie z praktyka, jak Helena Radliniska, ktora w 1924 r. uznata, Ze na pod-
stawie prawidlowo skonstruowanych spisow bibliograficznych z zakresu
pedagogiki bedzie mozna w przysztosci wysuwac wnioski poréwnawcze:

Niezbedne jest ustalenie norm podziatu i rozpoczecie pracy nad statystyka
produkcji piSmienniczej w Polsce. Znaczenie jej wiaze sie Scisle ze znacze-
niem bibliografii, o ktorej planowe gromadzenie upominajg sie od szeregu
lat pracownicy, pragnacy prowadzi¢ w dalszym ciaggu Swietnie rozpoczeta
rejestracje bibliograficzna w nadziei, ze ,przyspieszy tempo pracy a tym
samym ogoblny postep wiedzy i kultury” (Radlinska, 1924, s. 402).

Niebagatelny wklad w rozwd6j teorii statystyki ksiegoznawczej wniost
socjolog Kazimierz Dobrowolski, ktory podczas IV Zjazdu Bibliotekarzy
Polskich w Warszawie w 1936 r. w schemacie zagadnien skladajacych sie
na wiedze o ksigzce wyrdoznit kilka jej pol badawczych, w tym produkcje,
zagadnienia ekonomiczne, rejestracje, zagadnienia bibliotekoznawcze,
prawne i socjologiczne oraz historie ksiegoznawstwa. Na dzial rejestracji
zlozylty sie bibliografia i statystyka, ktére odpowiadaty za ewidencje, opis,
systematyke (bibliografia) i

liczbowe uchwycenie produkcji ksiazkowej wedle okreslonych kryteriow:
jezykowych, politycznych i geograficznych (statystyka drukéw w danym
panstwie i w poszczegélnych jego czeSciach), prawnych (np. dyserta-
cje uniwersyteckie), morfologicznych (broszury), tresciowych (statystyka
wedle poszczegolnych dzialéw piSmiennictwa) (Dobrowolski, 1936, s. 11).

W tym samym czasie S. Vrtel-Wierczynski ugruntowat postrzeganie
bibliografii jako nauki o rejestracji, opisie, systematyce oraz statystyce
ksiazek (Vrtel-Wierczynski, 1936, s. 649). Rozwazania o statystyce wydaw-

16 Okreslenia tego uzyli: Adam Lysakowski (1928b, s. 120) i Michal Ambros (1933, s. 364).
W 1951 r. Stefan Vrtel-Wierczynski napisat o podobienistwie bibliografii i statystyki. Te pierw-
sza uznal za nauke majaca wlasne cele, ktorych statystyka — w jego opinii — nie posiadata.
Statystyka byla za to wazna czescia metodologii nauki (podobnie jak bibliografia) (Vrtel-Wier-
czynski, 1951, s. 244-245).

17 Tloéciowe metody badan materiatu bibliograficznego mialy ulatwié¢ charakterystyke pro-
dukcji wydawniczej czesci Swiata, panstw, narodéw, miast, dzieki czemu bibliografia ujaw-
niata ,w jakiej ilosci my$l ludzka, zastygta w druku, spelnia ogromne cywilizacyjne zadania”
(Mocarski, 1919/1920, s. 17).
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niczej podjeli rowniez Stefan Rygiel (1937, s. 513), Stanistaw Zielinski
(1935, s. 13-16) i Stanistaw Konopka (1934, s. 6-7). Najpelniej jednak na
ten temat wypowiadali sie¢ M. Rulikowski i J. Muszkowski, i ich nalezy
uznac za prekursorow teorii statystyki drukéw, ukazujacej obraz zycia
umyslowego wybranych zbiorowosci (Muszkowski, 1926b, s. 262).

Pierwszenstwo we wprowadzeniu zagadnien zwiazanych z badaniami
statystycznymi do nauki o ksiazce nalezy sie M. Rulikowskiemu (Musz-
kowski, 1929, s. 92). Zdawal sobie sprawe z niedostatkow metod statystyki
ksiegoznawczej i braku miedzynarodowych unifikacji w tej kwestii (na ten
sam problem zwrdécit uwage J. Muszkowski'®). Statystyka drukow byta dla
niego specjalnoscig teoretyczna, mimo wspomnianych trudnosci, i prak-
tyczna, co byto widoczne

przy normowaniu spraw z dziedziny ekonomii w zakresie produkcji wydaw-
niczej oraz w tym, co zwykle nazywa sie polityka biblioteczna, a co nale-
zaloby raczej nazywac polityka ksiegoznawcza; wchodza bowiem do niej
zagadnienia, dotyczace nie tylko bibliotek, ale réwniez i prawodawstwa
w zakresie ksiazki, wolnosci druku, ingerencji panstwa itd. (Rulikowski,
1936¢, s. 307).

Statystyka ksiegoznawcza miata stuzy¢ pomoca badaczom poszczegol-
nych dziatéow bibliologii, bedac podstawg analiz majacych na celu scharak-
teryzowanie rzeczywistosci wydawniczej.

Poglady M. Rulikowskiego na temat statystyki drukéw byty wynikiem
podjetych jeszcze przed odzyskaniem przez Polske niepodleglosci przegladow
statystycznych, jak Literatura polska lub Polski dotyczqca z zakresu grafiki
(Warszawa 1912; wyd. 2 przejrz. i uzup., Warszawa 1922). Spis bibliogra-
ficzny stanowit — wedlug M. Rulikowskiego — niezbedny element warsztatu
badawczego. Pozwalatl z jednej strony udokumentowac co napisano, ale tez
ile powstato tekstow na dany temat. Bibliografia dawata wiec ,,obraz cato-
ksztattu dotychczasowego dorobku” (Rulikowski, 1922, s. [1]). Rok pozniej
bibliolog wydatl publikacje Produkcja wydawnicza polska w latach 1909-
1911 (Warszawa 1913), w ktorej starat sie naswietli¢ problemy zwiazane ze
zbieraniem danych liczbowych!®. Najwazniejszym problemem — zwazywszy
na date wydania opracowania — byto obliczenie wielkosci produkcji kraju

18 J. Muszkowski, jako reprezentant Polski w miedzynarodowych instytucjach i organiza-
cjach, miat Swiadomos§c¢ braku standaryzacji danych uzyskiwanych przez poszczegélne kraje
(dane niepetne, dotyczace pojedynczych lat lub odmiennych okreséw obliczeniowych, obejmu-
jace tylko pewne typy drukéw lub szerszy zasieg jezykowy, czyli nie jednego kraju, ale kregu
jezykowego, uwzglednianie eksteriorikow) (Muszkowski, 1931d, s. 61-62; Muszkowski, 1928,
s. 412-422; Muszkowski, 1930, s. 48-50).

19 Zdaniem J. Muszkowskiego metoda, konsekwencja i logika wywodéw M. Rulikowskiego
na ten temat staly sie przyczynkiem do opracowania stosownych zasad przyjetych w powsta-
tym kilka lat pozniej Gléwnym Urzedzie Statystycznym (Muszkowski, 1952, s. 419).
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podzielonego na zabory. Celem badan statystycznych — w pojeciu M. Ruli-
kowskiego — byto ustalenie ogoélnej liczby publikacji w podziale na: jezyki
drukoéw, ich tresc i typy (wydawnictwa naukowe, z zakresu literatury piek-
nej i dla inteligencji; wydawnictwa pedagogiczne, dla dzieci i mltodziezy;
wydawnictwa popularne; wydawnictwa neutralne). Na podstawie danych
z trzech lat obliczyl Srednia wielko§¢ produkcji wydawniczej, Srednia liczbe
nakladow, przesledzil zmiany w poszczegélnych dzialach tematycznych.
Ukazal ponadto rozklad publikacji w miejscowosciach (oméwit ewolucje
liczby miejsc druku i miejsc wydania), podat stosunek liczby drukéw do
liczby oficyn wydawniczych oraz proporcje liczby drukéw do liczby miesz-
kancow. Tym samym wyznaczyl zasady zliczania drukéw, wprowadzajac
odpowiednie parametry wykorzystywane przez innych praktykow i teorety-
kow statystyki drukéw w niedalekiej przysztosci.

Kolejnym przykladem zastosowania statystyki wydawniczej przez
M. Rulikowskiego byl artykul Ksiegarstwo i czytelnictwo polskie wobec
wojny (1914, s. 50-67)%°, w ktéorym dokonatl obliczenn produkcji wydawni-
czej, by zwroci¢ uwage na jej intensywnosc¢. Podal tez parametry dotyczace
przecietnej wysokosci nakladu i wartosci jednego egzemplarza druku oraz
zsumowal warto§¢ materialng produkcji wydawniczej. Dzieki uzyskanym
danym statystycznym ukazal rzeczywistos¢ drukarsko-wydawniczo-ksie-
garska oraz okreslil prognozy dotyczace przemyshu ksigzkowego.

W pozniejszych latach M. Rulikowski konkretyzowat swoje poglady na
temat miedzynarodowej statystyki ksiegoznawczej (czyli statystyki drukow
poszczegolnych krajow, opracowane na podstawie biezacej narodowej reje-
stracji bibliograficznej) (Rulikowski, 1936a, s. 102). Podkreslil znaczenie
sprawdzalnych danych liczbowych, ktore mogly stanowi¢ element dalszych
analiz. Nie mogty by¢ one oderwane od ,realnych stosunkéow w sferze zjawisk
demograficznych i kulturalnych oraz w sferze zycia umyslowego” (Rulikow-
ski, 1936a, s. 103). Dlatego tez w Ksiegoznawstwie. Przeszto$é oraz stan
obecny wiedzy o ksigzce i nowe w niej kierunki (Warszawa 1935) statystyka
stanowita czesc¢ bibliologii powszechnej — wraz z genetyka ksiazki, jej feno-
menologia (w tym bibliografig systematyczna), morfologia (bibliografia ana-
lityczna i porownawcza), polityka ksiegoznawcza, geografia ksiegoznawcza,
ksiegarstwem, ekonomia ksiegoznawcza, bibliotekoznawstwem i higiena
ksiegoznawcza?!. Rzecz jasna, uzasadnieniem umieszczenia w jednej gru-
pie bibliografii i statystyki bylo to, ze bibliografia systematyczna (inaczej
referujaca) miala dostarczac¢ danych dla potrzeb statystyki.

Z kolei w 1936 r., podczas IV Zjazdu Bibliotekarzy Polskich, w refe-
racie Statystyka produkcji wydawniczej, M. Rulikowski dokonal swego

20 pisat o tym jeszcze w 1924 r. (Rulikowski, 1924, s. 225-226).

21 pozostale dzialy gtéwne to: metodyka ksiegoznawstwa, historia ksiegoznawstwa, historia
ksiazki, psychogeneza bibliologiczna, bibliologia pragmatyczna oraz bibliozofia (Rulikowski,
1935, s. 53-55).
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rodzaju podsumowania wlasnych osiagnie¢ na polu statystyki ksiego-
znawczej. Mowil wowczas o wielu problemach wynikajacych z opracowa-
nia zasad statystyki drukoéw. Za najpilniejsze zadania uznal: wytyczenie
celow statystyki stanowiacej element szerzej pojetych badan bibliologicz-
nych; okreSlenie zakresu statystyki, co pozwoliloby uporzadkowac ter-
minologie bibliologii; ustalenie metodyki statystyki; przyjecie jednostki
obliczeniowej (na wzér jednostki bibliograficznej); wprowadzenie wspol-
czynnikow jezyka i dynamiki demograficznej w rachunkach; oraz poréow-
nanie danych statystycznych ze wspoélczynnikiem ,potencjalnej energii
psychicznej”, wynikajacej ze zrodel statystycznych dotyczacych zycia
umysltowego (Rulikowski, 1936a, s. 103). Samej jednostce obliczeniowej
(nie mogt nig by¢ tytul, wolumin, strona druku), ktérej okreslenie byto
konieczne do wykonania jakiejkolwiek pracy porownawczej, poswiecit
miejsce w Vers une nouvelle méthode de statistique des imprimés (Var-
sovie 1936). Nazwal ja graphe, obejmowata 10 000 znakéw drukarskich
i podlegata prawom arytmetyki (stad kilographe zawieral 1000 jednostek)
(Rulikowski, 1936b, s. 21-22). JednoczeSnie na potrzeby miedzynarodo-
wej wspolpracy zaproponowal wykorzystanie wspolczynnika jezykowego
skorelowanego z liczba liter w identycznym fragmencie tekstu wyrazonego
w innych jezykach. Zsumowana liczbe liter nalezalo podzieli¢ przez uzy-
skany wspoétczynnik (podat przyktady obliczen dla jezykow angielskiego,
francuskiego, tacinskiego, niemieckiego i polskiego) (Rulikowski, 1936b,
s. 23-25). Projekt M. Rulikowskiego nie wzbudzil zainteresowania, choc¢
byl rozsadny i zasadny, zwlaszcza wobec braku innych unormowan,
i dostepny we francuskojezycznej edycji tekstu.

Drugim teoretykiem i praktykiem statystyki ksiegoznawczej byt
J. Muszkowski, ktory wlasnie tej dziedzinie dal pierwszenstwo w stanie
badan nad Bibliografia polskq 1900-1918 (Muszkowski, 1917-1918, s. 359-
413)?2. W opracowaniu ukazal rozwo6j badan bibliograficznych w Polsce od
poczatku stulecia, rozpoczynajac charakterystyke od teorii, do ktorej zali-
czyl statystyke ,na ustlugach bibliografii”. Zaznaczyl, ze ,Pierwsze miejsce
na wstepie czesci ogélnej przypada badaniom statystycznym, ze wzgledu
na ich doniostos¢ zaréwno metodyczna, jak i praktyczna” (Muszkowski,
1917-1918, s. 363). Stan badan statystycznych w Polsce uznatl za niewy-
starczajacy.

Dla J. Muszkowskiego, zwolennika socjologicznego ujecia zagadnien
zwigazanych z ksiazka (Glombiowski, 1972, s. 163), zadaniem statystyki
wytworczosci drukarsko-wydawniczej byto cyfrowe ukazanie dorobku ogto-
szonego w pewnym czasie, miejscu, na konkretny temat, w okreslonym
jezyku. Nalezalo tez — w jego opinii — zwroci¢ uwage na typ i rodzaj publi-

22w dalszej czeSci omowienia przedstawil teksty zwigzane z teoria, metodyka i historia
bibliografii, czasopisma bibliograficzne oraz nakreslit problemy zwiazane z rejestracja drukow
— 0g6lna i specjalna. Ujal tez zagadnienia ksiegoznawcze.
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kacji, miejsce wydania, objetos¢ (Muszkowski, 1936, s. 198). W wiekszym
stopniu niz u M. Rulikowskiego w pogladach J. Muszkowskiego na staty-
styke widoczne bylo powigzanie dwoch elementow: statystyki oraz biezacej
rejestracji bibliograficznej. Jak stwierdzita Wanda Pindlowa ,,Nalezy mu [...]
przypisac¢ wlasciwg ocene metod iloSciowych, gdyz m.in. te Scislej sforma-
lizowane metody przyniosly podniesienie bibliografii z pozycji shuzebnej do
rangi dyscypliny” (Pindlowa, 1994, s. 62).

J. Muszkowski podobnie jak M. Rulikowski za wazny postulat badaw-
czy uznat ustalenie metodyki statystyki drukow (Muszkowski, 1927, s. 54).
Interesowaly go zatem metody gromadzenia materialow statystycznych??
przez odpowiedzialne za to instytucje?*. Za istotng kwestie uznat wprowa-
dzenie pojecia jednostki bibliograficzno-statystycznej, ktora pozwalalaby
na porownania wynikow uzyskanych przez rézne osrodki statystyczne
(Muszkowski, 1931c, s. 35; Muszkowski, 1934, s. 133-137). Rozwazatl
takze przyjecie systemu klasyfikacji drukéw wedlug tresci (Muszkowski,
19264, s. 18; Muszkowski, 1928, s. 412-422; Muszkowski, 1931b, s. 174).
W polskiej praktyce stosowano w obrebie klasyfikacji dodatkowy podziat na
typy wydawnictw (prace naukowe, literatura piekna, podreczniki, wydaw-
nictwa popularnonaukowe oraz dokumenty zycia spotecznego) (Muszkow-
ski, 1927, s. 43). Jak przekonywat J. Muszkowski, rozbicie dziatu tema-
tycznego na rodzaje publikacji, dawalo prawdziwe wyobrazenie o jego
rozwoju, umozliwialo dokonanie petniejszej i doktadniejszej analizy z uwagi
na charakter i poziom merytoryczny tekstow. Ten sposéb uporzadkowania
materialu nie sprawdzal sie jedynie w dziale obejmujacym beletrystyke.
Kolejna zaproponowana przez teoretyka metoda obliczen byto wytaczanie
ze statystyki odbitek i nadbitek, co ,precyzuje istotny stan rzeczy wobec
tego, ze ogol drukow tego typu byl juz raz liczony, czy to w dzietach zbio-
rowych, czy tez w drukach periodycznych” (Muszkowski, 1931b, s. 175).
Zbyt duza liczba drobniejszych utworow rejestrowanych w polskiej biezacej
bibliografii narodowej nie ulatwiala badan poréwnawczych, waznych
w statystyce ksiegoznawczej.

M. Rulikowski i J. Muszkowski zaproponowali wiele wskazowek istot-
nych dla rozwoju badan statystycznych drukéw. Opisali lub wskazali
metody obliczen, ktére znalazly zastosowanie w teorii i praktyce statystyki
drukow regionalnych.

23 W réznych krajach czyniono to na podstawie bibliografii ksiegarskich (statystyka obejmo-
wata wowczas druki bedace w handlu), egzemplarzy obowiazkowych, bywalo, ze odnotowywa-
no druki prywatne (a wiec rozprowadzane poza gldéwnym nurtem ksiegarskim) (Muszkowski,
1926b, s. 262).

2% Poza centralnymi bibliotekami kraju, centralami bibliograficznymi czy urzedami staty-
stycznymi dane liczbowe zbieraly tez urzedy do spraw rejestracji praw autorskich lub wydaw-
niczych (Muszkowski, 1931d, s. 62; Muszkowski, 1936, s. 198-199).
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Teoria statystyki drukéw regionalnych

W okresie miedzywojennym zainteresowanie statystyka drukoéw rozwi-
jato sie dwutorowo. Poza ogolna teoria i metodyka statystyki ksiegoznawczej
prowadzono statystyke drukéw regionalnych?, zwigzang z bibliografiami
regionalnymi. Te z kolei miaty Scisty zwigzek z egzemplarzami obowiazko-
wymi, przesylanymi do wytypowanych bibliotek regionalnych. Po wejsciu
w zycie Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 10 maja 1927 r.
o prawie prasowym i aktu wykonawczego, Adam Lysakowski opracowatl
koncepcje systemu bibliografii regionalnych. Zgodnie z nia, w dziennikach
regionalnych miata sie ukazywac¢ biezaca bibliografia regionalna?. Ten
pomyst stal sie bezposrednim przyczynkiem do podjecia dyskusji na temat
teorii bibliografii regionalnych i statystyki drukéw regionalnych (gm, 1930,
s. 71), ktéra dawala ,pouczajacy obraz duchowego wygladu danego rejonu”
(kysakowski, 1928b, s. 120), realny wizerunek nauki, kultury, sztuki, edu-
kacji i wszystkich innych przejawow zycia spolecznego.

Najwczesniej zaczeto publikowac analizy statystyczne dla rejonu biblio-
graficznego wilenskiego (wojewodztwo biatostockie, nowogrédzkie, poleskie
i wilenskie)?’. Pierwsze tego typu zestawienia autorstwa A. Lysakowskiego
dotyczyly roku 1928 (1928b, s. 118-125; 1929, s. 259-263)%, a za rok 1929
material przygotowal Michat Ambros (1930c, s. 4). Kontynuowatl on analizy
statystyczne dotyczace wytworow periodycznych i nieperiodycznych (po usta-
niu druku biezacej bibliografii regionalnej), w ujeciu jezykowym, objetosci,
miejsca druku, tresci, a wiec wedle kryteriow wczesniej zaproponowanych

25 Wedtug Marii Czarnowskiej Adamowi Lysakowskiemu nalezy przyznac¢ miano tego, ktory
wprowadzil okreslenie statystyki regionalnej do nauki, dzieki tekstowi z 1935 r. pt. Bibliogra-
ficzna statystyka okregu wileriskiego (1928-1934) (Czarnowska, 1973, s. 150).

26 Jak przykladowo na lamach ,Dziennika Wilenskiego” (Urzedowa Bibliografia Regionalna
od grudnia 1927 do 1930 r.), w ,,Kurierze Poznanskim” (Bibliografia Wielkopolska przygotowy-
wana w Bibliotece Uniwersyteckiej w Poznaniu, nastepnie Bibliografia regionalna Wojewdédz-
twa poznariskiego), ,Gazecie Lwowskiej”, ,Stowie Polskim” i ,Dzienniku Lwowskim” (Bibliogra-
fia regionalna z wojewddztw: lwowskiego, stanistawowskiego, tarnopolskiego i wolyrniskiego,
sporzadzona przez Biblioteke Uniwersyteckq we Lwowie i po zmianie tytutu Tygodniowa bi-
bliografia regionalna z wojewédztw lwowskiego, stanistawowskiego, tarnopolskiego i wolyn-
skiego, sporzadzona przez Biblioteke Uniwersyteckq we Lwowie).

27 Juz w 1906 r. ukazalo sie opracowanie Michata Brensztejna Druki litewskie. Studium
historyczno-statystyczne (z tablica graficzng) (Warszawa 1906).

28 Rozprawki te spotkaly sie z ostra krytyka Karola Wagi (czyli Ludwika Abramowicza),
kwestionujacego zrodla danych wykorzystane przez A. Lysakowskiego. Recenzent sugerowat,
by podczas pracy stosowac nie tyle kryterium jezyka, ale ,narodowej sfery pochodzenia”. Po-
lemizowatl z tym stwierdzeniem A. Lysakowski, uznajac, ze kryterium to jest ,metne i wielo-
znaczne” (czy mialo oznaczac¢ - zastanawiat sie bibliograf — narodowos§¢ autora, naktadcy,
instytucji wydawniczej, osoby, ktéra zainspirowala powstanie dzieta), mozliwe do zastosowa-
nia tylko w niektérych przypadkach, jak np. czasopism partii politycznych. A. Lysakowski
dowiod?t zreszta, ze kryterium zaproponowane przez jego oponenta bylo nieostre, a interesy
firm wydawniczych wazniejsze niz pochodzenie ich wtascicieli (Lysakowski, 1928a).
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przez M. Rulikowskiego i J. Muszkowskiego (Ambros, 1929a, s. 264-267;
Ambros, 1929b, s. 664-667; Ambros, 1930d, s. 351-354; Ambros, 1930e,
s. 904-907; Ambros, 1933, s. 363-366; Ambros, 1935, s. 312-330). W ,Prze-
gladzie Bibliotecznym” w 1935 r. wydrukowano przeglad statystyczny pro-
dukcji okregu wilenskiego autorstwa A. Lysakowskiego (1935, s. 92-98)%.
Zostal on oparty na materiatach zebranych w Glownym Urzedzie Staty-
stycznym i objat dane za lata 1928-1934. Przegladowi wydawnictw zwartych
A. Lysakowskiego przyswiecaly oryginalne cele — chciat da¢ obraz produkcji
drukarskiej jednego z regionow bibliograficznych na tle pozostatych. Z kolei
szczegotowe omoéwienie wydawnictw periodycznych przygotowat S. Rygiel®°.
Rowniez M. Ambros poswiecil odrebne opracowania czasopismom wilen-
skim, opierajac sie na egzemplarzach obowiazkowych wplywajacych do Uni-
wersyteckiej Biblioteki Publicznej w Wilnie (Ambros, 1930a, s. 4; Ambros,
1930b, s. 77-79)31. W kolejnych latach drukowal analizy statystyczne cza-
sopiSmiennictwa wilenskiego rejonu bibliograficznego na lamach ,Ateneum
Wilenskiego”. Ukazaly sie przeglady za lata 1930-1932.

W Warszawie w 1930 r. dokonano obliczen dla drukéw samoistnych,
uwzgledniajac ich dzienny przyrost, klasyfikacje jezykowa i treSciowa, obje-
toS¢ i miejsca najprezniej rozwijajacego sie przemyshu drukarskiego (gm,
1930, s. 71)*. To dociekanie warszawskich bibliografow uzmystowito trud-
nosci w sporzadzaniu ostatecznych podsumowan i wnioskow na temat ruchu
drukarskiego w regionach, jako ze czesS¢ wydawcow zlecala druk materiatow
poza najblizsze otoczenie. W 1930 r. Beatrycze Zukotyniska na tamach ,Prze-
gladu Bibliotecznego” opublikowata przeglad statystyczny drukéw regionu
lwowskiego za rok 1929 (Zukotynska, 1930, s. 51-54). Ten przeglad miat
— wyjatkowo — dowies¢ polskiego interesu w drukowaniu spiséw bibliogra-
ficznych w dziennikach lwowskich. Tymczasem dwa z nich, , Stowo Polskie”?

29 Tekst ten byl poprzedzony analizami opisowymi, drukowanymi na tamach ,Dziennika
Wileniskiego” w 1928 r. (nr 6, 38, 54, 93, 139, 154, 172, 184, 219, 269, 293).

30W 1928 r. ogtosil na tamach ,Zrédet Mocy” oraz w postaci odbitki Polskie czasopi$mien-
nictwo wileriskie w r. 1928 (Wilno 1928). W tabelach zamiescil dane statystyczne w postaci
kombinacji: liczba czasopism, jezyk, wysokos¢ nakladow oraz typ wydawnictw ciaglych (gaze-
ty, kalendarze ogolne, kalendarze specjalne, czasopisma ludowe, czasopisma dla inteligencji,
czasopisma mtlodziezy akademickiej i szkolnej, czasopisma humorystyczne, czasopisma dla
dzieci, czasopisma zawodowe, czasopisma urzedowe, czasopisma naukowe).

31 W przypadku wydawnictw periodycznych zastosowal podziat ze wzgledu na czestotliwo$é
ukazywania sie, jezyk i miejsce druku.

32 Osobno prowadzono tez statystyki dla drukéw drobniejszych — afiszy, plakatéw, progra-
mow imprez, dla publikacji bedacych kontynuacja ciagow oraz dla innych typow dokumentow
—nut, rycin, czasopism (z podzialem na okres ukazywania sie). Poszczegdlne kryteria podziatu
dokumentéw mozna bylo ze soba taczy¢, by np. ukazac liczbe czasopism o tematyce politycz-
nej czy zydowskie druki informacyjne.

33 W 1928 r., w numerze 98., ukazala sie krétka analiza statystyczna, autorstwa osoby
ukrywajacej sie pod pseudonimem May, ktora dokonata podzialu drukéw na jezyki oraz
przedstawita kombinacje jezyk/wojewoédztwo (dowod na przewage drukéw lwowskich).
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i ,Dziennik Lwowski”, po niespelna roku przestaly oglasza¢ wykaz, ttuma-
czac ten fakt trudnosciami technicznymi, kosztami i ,niekorzystnym dla
Polakéw stosunkiem jezykowym drukow” (Zukotyniska, 1930, s. 52). Row-
niez ,Gazeta Lwowska” po krotkim czasie zaprzestata druku bibliografii.
Na podstawie egzemplarzy obowiazkowych B. Zukotynska przeprowadzita
zatem analize ksigzek i broszur, dokonata podzialu materiatu ze wzgledu
na jezyki (by ukazaé¢ przewage drukow polskojezycznych), objetos¢, tresc
(w kombinacji z jezykami) i miejsce druku.

By¢ moze zacheta ogloszona w ,Przegladzie Bibliotecznym” spowodo-
wala, ze w 1931 r. ukazal sie przeglad statystyczny drukéw okregu kra-
kowskiego za rok 1930, wykonany przez Adama Bara, Zofie Ciechanowska
i Franciszke Kalicinskg (Statystyka, 1931, s. 58-61). Objal on wydawnic-
twa periodyczne i nieperiodyczne. Autorzy opisali wielkos¢ tej produk-
cji wedlug typow (ksiazki, broszury, nuty z tekstem, ulotki, mapy i tzw.
wydawnictwa akcydensowe), jezykow, tresci, miejsc druku (z wojewodztw
krakowskiego, slaskiego, kieleckiego oraz wedlug miejscowosci). W przy-
padku czasopism analiza dotyczyla tych samych parametrow, ale zamiast
typu wprowadzono czestotliwo§¢ ukazywania sie. W 1934 r. analize staty-
styczna produkcji wydawniczej, wplywajacej do Biblioteki Uniwersyteckiej
w Poznaniu z wojewodztw poznanskiego i pomorskiego, wykonata Zofia
Kawecka w ,Kronice Miasta Poznania” (Kawecka, 1934, s. 244-246). To
omowienie bylo oryginalne, bo autorka ujawnita nie tylko liczbe drukow
opublikowanych w obu wojewodztwach, ale tez wydane poza nimi, przed-
miotowo ujmujace problematyke wielkopolska i pomorska. Z. Kawecka
przedstawila dane statystyczne w podziale na miejsca druku oraz jezyki,
szczegolowo tlumaczyla sytuacje wydawnicze wynikajace ze specyfiki
regionu badz lokalnych wydarzen.

Scharakteryzowane statystyki drukow regionalnych ukazywaly doro-
bek edytorski oficyn polskich oraz mniejszosci narodowych i etnicznych,
wskazywaly tez zmiany produkcji wydawniczej. A. Lysakowskiemu, za
M. Rulikowskim i J. Muszkowskim, nalezy zawdzigecza¢ wprowadzenie jed-
nolitego schematu opisu statystycznego drukéw regionalnych — liczonych
w kombinacjach jezyka, objetosci (podziat na ksiazki, broszury, ulotki)
i tresci (domniemana intencja autora — tres¢ naukowa, edukacyjna, reli-
gijna, polityczno-spoteczna, informacyjna, beletrystyka), po czym miat
nastepowac og6lny opis rzeczywistosci produkcyjnej. Na podstawie danych
mozna bylo wyciaga¢ wnioski natury spotecznej, kulturalnej i polityczne;j.
Zdaniem A. Lysakowskiego statystyka drukow regionalnych prowadzita
do ,interesujacych i pozytecznych uogélnien” (Lysakowski, 1929, s. 262).
Analizy statystyczne drukow regionalnych badacz ten wlaczytl w kontekst
badan regionalistycznych (Hleb-Koszanska, 1973, s. 10). Te statystyczne
obrazy umozliwialy zademonstrowanie najciekawszych i najwartosSciow-
szych zjawisk szeroko pojetej kultury regionalnej, by odzwierciedli¢ mate-
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rialy zbierane ,bardziej po literacku” — przede wszystkim w ujeciu przed-
miotowym, czyli wedlug nomenklatury A. Lysakowskiego — piSmienniczym
(kysakowski, 1929, s. 259-263).

Zakonczenie

Statystyka ksiegoznawcza jako czeS¢ umiejetnosci i wiedzy laczona
z bibliografia zyskala w dwudziestoleciu miedzywojennym nowy status
oraz swoich teoretykow i praktykow, zdajacych sobie sprawe z tego, ze
,Ujmowanie cyfrowe wytworéw piSmiennictwa zostalo powotane do zycia
przez potrzebe praktyczna, natury gospodarczej czy administracyjnej, na
dlugo przed wysunieciem postulatow nauki w tym wzgledzie” (Muszkow-
ski, 1926b, s. 261). Statystyka ksiegoznawcza byla istotnym elementem
dociekan, stala sie czeScia teorii bibliografii i bibliologii, byta traktowana
jako narzedzie wspoélpracy praktykow i teoretykow na arenie miedzyna-
rodowej. Wobec braku ogélnoswiatowych unormowan podkreslano wow-
czas koniecznoS¢ opracowania kryteriow liczbowego opisu materiatow,
zwrocono uwage na jezyk drukow, ich objetosé, miejsce druku, a takze
— co charakterystyczne dla nauki polskiej — ich tres¢. J. Muszkowski choc¢
nie byl zwolennikiem tego jezyka, zaproponowatl zastosowanie klasyfikacji
dziesietnej Melvila Deweya, by ulatwi¢ miedzynarodowa wymiane danych
(Muszkowski, 1927, s. 60).

Statystyka drukow ukazywata, poza wielkoscia produkcji kraju jako
calosci i jego jednostek (wojewodztw i poszczegdlnych miast), rozwdj ilo-
Sciowy dyscyplin naukowych?®!, jezykow, a takze wazne z punktu widze-
nia ekonomicznego druki wedlug typu instytucji wydawniczej. Dzieki temu
mozna bylo podkresli¢ role takich firm jak ksiegarnie nakladowe, ktore
stanowily czes¢ rynku edytorskiego. Po podliczeniu publikacji, nakla-
dow i mozliwych zyskow statystycy drukow mogli uswiadamiac¢ wktad tej
branzy w rozwoj przemystowy panstwa, jak rowniez utatwia¢ decydentom
przyznawanie subwencji oraz kredytow na modernizacje tej gatezi handlu.

W analizach produkcji wydawniczej charakteryzowano zjawiska ksigzki
w szerszej perspektywie czasu i historii, jubileuszy, waznych dla panstwa
rocznic, wydarzen o zasiegu lokalnym i miedzynarodowym. Liczba wydaw-
nictw zmuszata do refleksji nad ich kondycja, wyciagano wnioski na temat
jakosci (typow) produkcji, w ktorej przewazaty wielokrotnie drobne druki
ulotne, ksiazka brukowa, sensacyjna i kryminalna, czesto nasladujaca
publikacje zagraniczne.

34 Przykladowo Zestawienie liczbowe dziet, broszur, odbitek, a takze rozpraw umieszczo-
nych w czasopismach i dzietach zbiorowych, — drukowanych w kraju i za granicq od roku 1801
do korica roku 1910 w postaci tabel zostalo zamieszczone w Bibliografii prawniczej polskiej
XIX i XX wieku Adolfa Suligowskiego (Warszawa 1911). Dane statystyczne opracowat Jozef
Bielinski.
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Statystyka ksiegoznawcza, bedac czeScia nauki o ksiazce i jednocze-
Snie statystyki, umozliwiata proces twoérczy — wskazywano na jej podsta-
wie miejsce ksigzki w przestrzeni zycia spolecznego i przemyshu ksigzko-
wego. Dzieki statystyce ksiegoznawczej mozna bylo zgromadzi¢ materiaty
do dalszych badan bibliologicznych, rozwijanych dzieki wiarygodnym, war-
tosciowym i sprawdzalnym danym liczbowym. Przedstawiciele teorii sta-
tystyki drukéw nie tylko gromadzili dane i je analizowali, ale budowali tez
syntezy, ukazujac zwiazki przyczynowo-skutkowe réznych zjawisk zwia-
zanych z ksiazka, ktore mialy zastosowanie w polityce wydawniczej oraz
historii ruchu wydawniczego i ksiegarskiego. Statystyka ksiegoznawcza
stanowila ponadto element warunkujacy istnienie bibliografii jako nauki.
Anna Sitarska stwierdzita nawet, ze J. Muszkowskiemu mozna przypisac
daleko ,zarysowujaca sie intuicje”, polegajaca na wprowadzeniu metod sta-
tystycznych jako metod badawczych, co spowodowalo powstanie nowych
form bibliografii oraz pozwalalo ukazac¢ zmiany na rynku ksigzki, a dzieki
temu i w rozwoju nauki (Sitarska, 1972, s. 237). Statystyka ksiegoznaw-
cza umozliwiala dokonywanie nie tylko liczbowych podsumowan ruchu
wydawniczego, ale poprzez analizy piSmiennictwa regionalnego wchodzita
W proces ujawniania praw i zasad rzadzacych tym ruchem, a nawet kultura
ksigzki w granicach rejonéw historyczno-geograficzno-administracyjnych.

Bibliografia

Ambros, M. (1929a). Wileriska bibliografia
regionalna I pétrocza 1929 r. Ateneum
Wileriskie, 6(1-4), 264-267.

Ambros, M. (1929b). Wileniska bibliografia
regionalna w II pétroczu 1929 r. Ate-
neum Wileriskie, 6(1-4), 664-667.

Ambros, M. (1930a). CzasopiS§miennic-
two wileniskiego rejonu bibliograficz-
nego w r. 1929. Dziennik Wileriski,
14(72), 4.

Ambros, M. (1930b). Periodyki wilenskiego
rejonu bibliograficznego w r. 1929.
Zrédta Mocy, 4(6), 77-79.

Ambros, M. (1930c). Produkcja pismien-
nicza rejonu bibliograficznego wilen-
skiego za rok 1929. Dziennik Wileriski,
14(32), 4.

Ambros, M. (1930d). Wileniska bibliografia
regionalna w I pétroczu 1930. Ateneum
Wileriskie, 7(1-2), 351-354.

Ambros, M. (1930e). Wilenska bibliogra-
fia regionalna w II pétroczu 1930. Ate-
neum Wileriskie, 7(3-4), 904-907.

Ambros, M. (1933). Wilenska bibliografia
regionalna w r. 1931. Ateneum Wileri-
skie, 8, 363-366.

Ambros, M. (1935). Wilenska bibliografia
regionalna w latach 1928-1933. Ate-
neum Wileriskie, 10, 312-330.

Baumgart, J. (1957). Rzut oka na dzieje
Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich
1917-1957.  Przeglad Biblioteczny,
25(4), 292-324.



ARTYKULY 53

Chmielowski, P. (1899). Metodyka histo-
rii literatury polskiej. Warszawa: druk
L. Szkaradzinskiego.

Czarnowska, M. (1973). Regionalna staty-
styka wydawnictw. W: Pamieci Adama
Lysakowskiego (s. 149-154). War-
szawa: Stowarzyszenie Bibliotekarzy
Polskich.

Dobrowolski, K. (1936). Zagadnienie nauki
o ksiazce. W: IV Zjazd Bibliotekarzy
Polskich w Warszawie dnia 31 maja -
2 czerwca 1936 roku. Referaty. Cze$é
druga - Sekcja IV: ksiegoznawcza
(s. 7-15). Warszawa: nakt. Komitetu
Organizacyjnego.

E.K. (1927). Dane bibliograficzne za rok
1926. Przewodnik Bibliograficzny, 8(6),
264-265.

Estreicher, K. (1882). Bibliografia polska
140 000 drukéw (cz. 2, t. 1). Krakow:
Akademia Umiejetnosci.

Estreicher, K. (1908). O bibliografii. Prze-
moéwienie w Szkole Glownej w Warsza-
wie, miane dnia 22 marca 1865 r. przy
rozpoczeciu wykladu tej umiejetnosci.
Przeglad Biblioteczny, 1(3-4), 203-228.

Gaca-Dabrowska, Z. (2007). Bibliotekar-
stwo II Rzeczypospolitej. Zarys proble-
moéw organizacyjnych i badawczych.
Warszawa: Wydawnictwo SBP.

Gargas, Z. (1901). Studia z zakresu teorii
statystyki. Krakéw: Spoétka Wydawni-
cza Polska.

Glombiowski, K. (1972). Nauka o ksiazce
w ujeciu Jana Muszkowskiego. Studia
o Ksiqzce, 3, 153-169.

gm [Glowinska, M.?]. (1930). Przeglad

warszawskiej bibliografii regionalnej za

kwartal I 1930 r. Wiadomosci Literac-

kie, (21), 71.

Hleb-Koszanska, H. (1938). Perspektywy
komasacji Urzedowego Wykazu Drukéw.
Przeglad Biblioteczny, 12(4), 245-263.

Hleb-Koszanska, H. (1973). Adam Lysa-
kowski. Zycie i dziatalno$é. W: Pamieci
Adama Etysakowskiego (s. 5-51). War-
szawa: Stowarzyszenie Bibliotekarzy
Polskich.

Kawecka, Z. (1934). Bibliografia regio-
nalna za lata 1930-1932 wlacznie. Kro-
nika Miasta Poznania, 12(2), 244-246.

Konopka, S. (1934). Bibliografia drukéw
o Jozefie Pitsudskim. Warszawa: Glowna
Ksiegarnia Wojskowa.

Kuntze, E. (1932). Wspétudziat Polski w mie-
dzynarodowych pracach bibliotekarskich.
Przeglad Biblioteczny, 6(3), 103-118.

Lam, S. (1921). O bibliografie polskq (kilka
uwag i projektéw). Warszawa: Biblio-
teka Prasowa Polska.

Lodynski, M.W. (1926). Statystyka wydaw-
nictw wojskowych. Przewodnik Biblio-
graficzny, 7(6), 287-288.

Lysakowski, A. (1928a). Polityczny gtos
bibliografii (polemika o wydawnictwach
Wilna w I. pétroczu 1928. Wilno: [s.n.].

Lysakowski, A. (1928b). Wilenska biblio-
grafia regionalna w pierwszym polro-
czu 1928. Zrédia Mocy, 2(4), 118-125.

Lysakowski, A. (1929). Wileniska biblio-
grafia regionalna 1928 roku. Ateneum
Wileriskie, 6(1-4), 259-263.

Lysakowski, A. (1935). Bibliograficzna sta-
tystyka okregu wilenskiego. Przeglad
Biblioteczny, 9(2), 92-98.

Mocarski, Z. (1919/1920). Wstep do biblio-
grafii. [Biblioteka Publiczna m.st. War-
szawy, sygn. Cim. Bibl. Z. 123].



54 BisrioTHECA NoOsTRA. S1AsKT KWARTALNIK NAUKOWY NR 1 (51) 2018

Muszkowski, J. (1933). Bibliografia.
W: Z. Lempicki, A. Chorowiczowa
(red.), Swiat i zycie. Zarys encyklope-
dyczny wspéblczesnej wiedzy i kultury
(t. 1, A-D, szp. 670-673). Warszawa:
Ksiaznica-Atlas.

Muszkowski, J. (1917-1918). Bibliogra-
fia polska 1900-1918. Przeglad Histo-
ryczny, 21(1), 359-413.

Muszkowski, J. (1926a). O miedzynarodo-
wej statystyce drukéw. Grafika Polska,
4(1), 17-20.

Muszkowski, J. (1926b). O statystyce zycia
umystowego w Polsce. Przewodnik
Bibliograficzny, 7(6), 261-263.

Muszkowski, J. (1927). Sprawa ksiazki
w nowej ustawie prasowej. Przeglad
Biblioteczny, 1, 41-83.

Muszkowski, J. (1928). Sur la statis-
tique international des imprimes.
W: B. Koutnik (red.), Congrés Inter-
national des Bibliothécaires et des
Amis du Livre tenu a Prague du 28
Jjuin au 3 juillet 1926 (t. 2, Commu-
nications et memoires, s. 412-422).
Prague: [s.n.].

Muszkowski, J. (1929). Konsekwencje
,Bibliografii Polskiej” Karola Estre-
ichera. Sprawozdania z Posiedzen

Towarzystwa Naukowego Warszaw-
skiego, 22, 84-100.

Muszkowski, J. (1930). Rapport de la
Sous-Commission  de Statistique
Internationale des Imprimés. Actes du
Comité International des Bibliotheques,
48-50.

Muszkowski, J. (1931a). O urzedowej sta-
tystyce produkcji wydawniczej w Rze-
czypospolitej Polskiej. Przeglad Ksie-
garski, 17(9), 98-99.

Muszkowski, J. (1931b). Statystyka pro-
dukcji wydawniczej polskiej za 1930 r.
Przeglad Ksiegarski, 17(18), 174-176.

Muszkowski, J. (1931¢). Sur la statistique
des imprimés. Actes du Comité Interna-
tional des Bibliotheques, 35-40.

Muszkowski, J. (1931d). Troche statystyki.
Przeglad Ksiegarski, 17(6), 61-62.

Muszkowski, J. (1934). Rapport sur la sta-
tistique des imprimés. Actes du Comité
International des Bibliotheques, 133-
137.

Muszkowski, J. (1936). Zycie ksigzki. War-
szawa: ,Nasza Ksiegarnia”.

Muszkowski, J. (1952). Teatr i ksiazka. Ze
wspomnien o Mieczystawie Rulikow-
skim. Pamietnik Teatralny, (2-3), 414-
420.

Nowak, P. (2002). Rola bibliografii staty-
stycznej i bibliometrii w procesie ksztat-
towania sie wspotczesnego paradygmatu
badan ksiegoznawczych. W: W. Krze-
minska, P. Nowak (red.), Przestrzenie
informacji (s. 67-78). Poznan: Sorus.

P.Chm. [Chmielowski, P.]. (1892). Biblio-
grafia. W: Wielka  Encyklopedia
Powszechna Ilustrowana (t. 7, s. 718-
724). Warszawa: naktad S. Sikorskiego.

Piatek, J. (1930). Polskie ksiegarstwo
wydawnicze w Swietle swych bilan-
sow za 1928 rok. Przeglad Ksiegarski,
16(14), 197-200.

Pindlowa, W. (1994). Informetria w nauce
o informacji. Metody i problemy. Kra-
koéw: Towarzystwo Autoréw i Wydaw-
cow Prac Naukowych ,Universitas”.

Piusiiska, W. (1963). Polskie czasopisma
bibliograficzne w latach 1901-1927.
Przeglad Biblioteczny, 31(2), 92-101.



ARTYKULY

55

Ptaszycki, S. (1921). Encyklopedia nauk
pomocniczych historii i literatury pol-
skiej. Lublin: Uniwersytet Lubelski.

Raczkowski, W. (1926). Polska produk-
cja wydawnicza w latach 1924 i 1925.
Przewodnik Bibliograficzny, 7(6), 285-
287.

Radlinska, H. (1924). Dziatalno$¢ wydawni-
czalat 1922-1923 na podstawie ankiety.
Rocznik Pedagogiczny, 2, 399-402.

Rulikowski, M. (1913). Produkcja wy-
dawnicza polska w latach 1909-
1911. Warszawa: Towarzystwo Akcyj-
ne S. Orgelbranda Synow : skit. gi.:
E. Wende.

Rulikowski, M. (1914). Ksiegarstwo i czy-
telnictwo polskie wobec wojny. Ksiqzka,
14(8-12), 50-67.

Rulikowski, M. (1922). Literatura polska lub
Polski dotyczaca z zakresu grafiki (wyd.
2 przejrz. i uzup.). Warszawa: naktadem
i drukiem ttoczni Wt. Lazarskiego.

Rulikowski, M. (1924). Statystyka wydaw-
nictw. Przeglad Bibliograficzny, 10(14),
225-226.

Rulikowski, M. (1935). Ksiegoznawstwo.
Przeszto$é oraz stan obecny wiedzy
o ksiqzce i nowe w niej kierunki. War-
szawa: Ksiegarnia F. Hoesicka.

Rulikowski, M. (1936a). Statystyka pro-
dukcji wydawniczej. W: IV Zjazd Biblio-
tekarzy Polskich w Warszawie dnia 31
maja - 2 czerwca 1936 roku. Referaty.
Cze$¢ druga — Sekcja IV: ksiegoznawcza
(s. 99-106). Warszawa: nakt. Komitetu
Organizacyjnego.

Rulikowski, M. (1936b). Vers une nouvelle
méthode de statistique des imprimés.
Varsovie: M. Arct.

Rulikowski, M. (1936c¢). Wiedza o ksiazce
(z powodu 1V Zjazdu Bibliotekarzy Pol-
skich). Nowa Ksiazka, 3(6), 305-311.

Rygiel, S. (1928). Polskie czasopi$miennic-
two wileriskie w r. 1928. Wilno: [s.n.].

Rygiel, S. (1937). Polski ruch wydawniczy.
Nowa Ksiqzka, 4(9), 513-517.

Sitarska, A. (1972). Jan Muszkowski jako
bibliograf. Studia o Ksiqzce, 3, 227-245.

Stodkowska, E. (1964). Instytut Bibliogra-
ficzny w Polsce. Geneza, koncepcje teo-
retyczne i rozwdj dziatalnosci. Biuletyn
Instytutu Bibliograficznego, 7(4), 257-
328.

Smotka, S. (1894). Akademia Umiejetnosci
w Krakowie 1873-1893. Objasnienia ta-
blic graficznych wystawionych na Wy-
stawie Krajowej we Lwowie a przedsta-
wigjacych dziatalnosé i rozwdéj Akademii
od czasu jej zatozenia. Krakow: [s.n.].

Sprawozdanie Komisji Statystyki Produk-
cji Wydawniczej po dzien 1 IV 1938 r.
(1938). Przeglad Biblioteczny, 12(3),
222-225.

Statystyka drukéw wydanych w okregu
krakowskim w 1930 r. (1931). Przeglad
Biblioteczny, 5(1), 58-61.

Suligowski, A. (1908). Bibliografia praw-
nicza polska. Przeglqd Biblioteczny, 1(3-
4), 247-249.

Vrtel-Wierczynski, S. (1922). Z zagadnieri
bibliotekarskich. 1. Projekt ustawy o ,eg-
zemplarzu obowiazkowym”. Lwow: Gu-
brynowicz i Syn.

Vrtel-Wierczynski, S. (1936). Zagadnienia
i metody bibliognozji. W: L. Bernacki
(red.), Ksiega referatéw. Zjazd Nauko-
wy im. Ignacego Krasickiego we Lwo-
wie w dniach 8-10 czerwca 1935 roku



56 BiBLIOTHECA NOSTRA. SLASKI KwarTtarnik Navkowy Nr 1 (51) 2018

(s. 646-651). Lwow: nakl. Komitetu Or- Zielinski, S. (1935). Bibliografia czasopism

ganizacyjnego Zjazdu. polskich za granicq 1830-1934. Warsza-
wa: Nakt. Swiatowego Zwigzku Polakow
Vrtel-Wierczynski, S. (1951). Teoria biblio- Zagranica.
grafii w zarysie. Wroctaw: Zaktad Naro-
dowy im. Ossolinskich. Zukotyfiska, B. (1930). Produkcja wydaw-

nicza regionu lwowskiego w roku 1929.
Wieckowska, H. (1972). Bibliotekarstwo Przeglad Biblioteczny, 4(1), 51-54.
polskie na terenie miedzynarodowym
w latach 1923-1939. Studia o Ksigzce,
3, 197-226.

Agnieszka Golda

Bibliology statistics in the Second Polish Republic in the light of theoretical
statements

Abstract

The statements of the representatives of the Second Polish Republic’s bibliology,
who created the theoretical basis of the bibliology statistics were analyzed in the text. The
activities of institutions and organizations dealing with the statistics of prints, as well as the
field’s relations with the current registration of prints, starting with the nineteenth-century
models, have been discussed. Attention was drawn to a two-tiered theory -the general theory
of publishing production statistics (Mieczystaw Rulikowski and Jan Muszkowski), the most
important elements of which were the methods of collecting numbers, establishment of unit
of calculation and ways of presenting data; and the theory of regional prints statistics (i.a.
Adam Lysakowski). Based on source analysis it can be stated that the theorists of the interwar
period treated the bibliology statistics as a practical part of bibliology and the research method
of bibliography. Thanks to bibliography and statistics it was possible to illustrate the national
publications. Therefore, the bibliology statistics and bibliography allowed orientation in the
size of the book industry and reflection of the state of Polish culture and science.

Key words: bibliography, Second Polish Republic, statistics of prints, Lysakowski Adam,
Muszkowski Jan, Rulikowski Mieczystaw

Agnieszka Golda
Statystyka ksiegoznawcza w II Rzeczypospolitej w swietle wypowiedzi teoretycznych

Streszczenie

Zanalizowano wypowiedzi przedstawicieli bibliologii II Rzeczypospolitej, ktorzy stworzyli
podstawy teoretyczne statystyki ksiegoznawczej. Wychodzac od wzorow wieku XIX, przyblizono
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dziatania instytucji i organizacji zajmujacych sie statystyka drukow oraz zwiazki dziedziny
z biezaca rejestracja drukow. Zwrocono uwage na dwutorowo rozwijajaca sie teorie — ogolna
teorie statystyki produkcji wydawniczej (Mieczystaw Rulikowski i Jan Muszkowski), ktorej
najwazniejszymi elementami byty metody zbierania liczb, ustanowienie jednostki obliczeniowej
i sposoby prezentowania danych; oraz teorie statystyki drukow regionalnych (m.in. Adam
Lysakowski). Na podstawie analizy zrédet mozna skonstatowac, ze teoretycy dwudziestolecia
traktowali statystyke ksiegoznawcza jako czes¢ praktyczna ksiegoznawstwa oraz metode
badan bibliografii. Dzieki bibliografii i statystyce mozna byto zilustrowac dorobek publikacyjny
narodu. Tym samym statystyka ksiegoznawcza i bibliografia umozliwity orientacje w wielkosci
przemystu ksiazkowego oraz odzwierciedlenie stanu kultury i nauki polskiej.

Stowa kluczowe: bibliografia, II Rzeczypospolita, statystyka drukow, Lysakowski Adam,
Muszkowski Jan, Rulikowski Mieczystaw
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