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Hote de synthése, dirigbe par Yonsieur H.J. Martin :

HYPREROTOMACHIZ, POLIPHLILI
Esgai de wise au point.



Boland Barraud introduit ainsi son essai de bibliographie du Son=-
ge de Poliphile i "personne n'est jamais venu au livre de Colonna avec
1tintention de lYexzlorer conplétement. Du zeﬁ§$, sans compter la d4iffi-
eculté de la langue, si Frangois Colonna avait été tout emsemble philo-
sophe, a%uéi%, antiquaire, afakataete, %&%&n@&te et géographe, s'il a-
vait réuni dens son roman la préciosité 2 la lx&eﬁaa, il ne pouvait at-
tendre de ceux gqui le liraient une universalité aussi conmpréhensive et
dés lz premiére &dition, ceux qui patrondrent son livre eurent séfn d'aw
vertir les différentes sortes de lecteurs gue chacun pourrait y trou-
ver ce gutil asinzait yar&&s%lzéfﬁmaﬁt $ remarqgue vraiment funeste, et qui
ntayant été que trop éoubée, fut si nuisible au renom de Colouna, en
faisant que les érudits dees différentes épogues n'eurent jomais le whe
me objet en étudiant le Poliphils, et que plutft que d%un seul livre,on
eroirait & les lire, gu'ils traitent d%un grand nombre d'ouvrages tout
différents.” Nous avons essayé d%aller au Poliphile avee l'intention de
1'explorer, non pas complétenment, mais au moins comye un tout. Le temps
nous a manqué pour arriver & un résultat satisfaisant et prisentant
toutes les garanties gu'on peurrait souhalter. Hous avons d%abord done-
né une bibliographie assez ample, puls nous avons essayé dvexposer les
résultats de notre compilation et 1@3 problémes les plus i%?&?%%ﬁ%&,
enfin nous avons tenté une synthése 4 partir de 1%&tude de la situation
du ?alzphmle dane la egulbture de son temps. Nous avens ajouté en annexe
un résuné &a\li%re, une teble des illusirations et une description bi-
bliographique qui peuvent Btre utiles étant domnée la difficulié gutil
¥ & 4 traveiller sur wn livre qui ne se trouve gu'en biblisthéque.



BIBLIOGRAPHIE

1» Bditions et traductions du Songe de Poliphile.

2., Monographies, articles ou parties de monographies consagrés au Songe
de Poliphile ou & Francesco Colonna.

%3¢ Abrégé de la bibliographie de Roland Barraud,
e Autres références données par G. Pozzi et M. T. Casella,

5. Références supplémentaires,

Ltorgapisation un peu particulidre de cette bibliographie et
ses limites sont celles gu'imposent le caractére et les limites de
ce travail. Il a d'une part été impossible de ceontrfler touiles les
références obtenues, et doneg de les présenter avec la garantie sou=-
haitable, aussi bilen gue d'opérer une sélection § il a dtautre part
paru nécessaire de présenter une bibliocgraphiec aussi étendue gue pos-
sible, le présent travail se voulant, & partir d'une compilation
{fragmentaire), un essai de dégager les articulations principales de
la guestion poliphilienne, donc un point de départ et une orientation
pour une éventuelle recherche ultérieure,

%,

La gatégerie Z regroupe llensemble des références d'ouvrages
consaerés spéoialement au Poliphile ou & Colonna, Bn fait le critére
gui les a sélectionnées esgt la présence dans leur intitulé de "motse
¢lés™ : Poliphile (Polifilo, Poliphilus, Polyphile), Hypmerotomachia
{(Hypnérotomachie), Francesco Colonna {Colwma, Colonne, Columne). ‘
Hous avons dépouillé un certain nombre de revues : la Bibliofilia, la v
Gazette des Beauu-Arts, la Bibliothégue d'Humenisme et Rensissance et
ses bibvliographies 3 le temps nous & manqué pour dépouiller le Giorna-
le Btorice della Letiteratura Italiana. Vais, comme on le verra 4 llexa-
men des péférences, les articles sont extrinmement dispersés et les réw-
férences ont été trouvées surtout grace aux renvois d'une étude & l'au-
tre et aux bibliographies partielles, le dépouillement confirmant ces v
références plutdt guten amenant de nouvelles,

i

Ltouvrage de G. Pozzi et ¥. T, Casells paru en 1959 donne une
bibliographie trés importante, la presque totalité des références
diavant 1959 que nous avons réunies (pas la totalité cependant) s'y
trouve 3 mais 11 donne de plus un nombre assez important de référen~
ces gue nos voies de recherche ne nous avaient pas donndes. Ainsi, si
notre bibliocgraphie peut prétendre 4 une guasi exhaustivité jusqulen
1959, i1 n'en est pas de méue pour la péricde suivante. IHnsuite dans
ia bibliographie de Pozzi et Casella les références dont 1'intitulé
fait apparaitre les mots-clés dont nous nous sommes servis et celles
dtouvrages gui ont rappert indirectement au Poliphile (sans gu'il soit
possible de juger 4 priori de 1l'importance de ge rapport) sont mélan~
gées. Hous ne pouvions intégrer telle quelle cette biblivgrephie dans
la notre t elle n'aurail plus eu du touit le nlme caractére avant 1959
gutaprés et nous ne connaissions pas les critéres de sélection de Pozszi
et Casella. Vais nous ne pouviens non plus passer simplement sous si-
lence ces références. Hous les avons donc regroupées dans une catégorie



2 part (4). La bibliographie de Pozzi donnait en outre une liste 4'éw
ditions du Songe, totalement recouverte par notre catégorie 1 (gui
ntapparait donc pas) et 162 péférences relatives & des personnages
proches de Colonna (ou supposés proches) et & des questions particulid-
res n'intéressant pas directement le Songe, nous n'avons pas donnd ces
références qui peuvent apparsitre dans le cours de notre exposé.

Un autre travail bibliographique important est 1'étude de Roland
Barraud dens la Bibliofilia., I1 recense les références faites au Poe-
liphile depuis sa parution jJusqu'en 1850 (1'4tude fut interrompue et
ne put aller au deld de cette date, malheurecusement) en les assortise
sant d'un précieux commentaire. Il aurait presque fallu faire fipgurer
cette Stude in extfhso. Hous en donnons un compte-rendu trés abrégé,
Acecolé & notre catégorie 1, cet abrégé donne un bon point de vue sur
1tévolution de la guestion poliphilienne, une simple allusion ayant,
dans cetie perspective, la mlme importance avant le développement de
la littérature documentaire et d'érudition (des périodiques notament)
gutun article écrit aprds.

Bnfin nous avons rangé dans une dernidre catéporie un certain
nogbre diouvrages ol il est question du Poliphile plus ou moins ace
cessoirement ou dont nous nous sommes servis, et gqui n'apparaissent
pas dans upne autre catégorie.

Les références seront les plus simples ot bréves possible (soue
vent par nécessité) ;3 guelquefois nous rajouterons une note de commenw
taire lorsque cela semblera nécessaire. Nous avons évité de faire ap-
paraitre une référence deux fois, en gdnéral une riférence gul est dé-
j& epparue n'apparait pas dans les catégories suivantes {(en particulier
toutes les références que donne Barraud n'apparaissent pas en 3, encore
moins toutes les référsnces de Pozzi et Casella en 4), Dans chague ca~
tégorie nous avons rangé les références par ordre chronologigue, plus
pratigue que l'ordre alphabétigue pour la recherche et permetitant de
rendre compte de l'évolution des intéréts et problimes & propos du Sone-
ge. Hous avons doté chague référence 4%un numére qui nous servire dans
notre étude. Mous avons fait suivre les références des ouvrages que
nous avons pu consulter de (C).



1+ Bditions et traductions.

+99 1~ Hypmerotomachia Poliphili... = Venetiis : Aldus Manutius, HID - 232
f. non ch., 8ig. a=y°, 310, 4-78 3 172 gravures j 2° 3 (C).

45 2w La Hypnerotomachia ?alig&zlx, cioé pugna dlamore in B0ZN0.ss - rlige
tampatoe di nove et ricorreto. - Venezia ¢ in casa d4i figliuveli di Al
do, MDXLV.

46 3= Hypnérotomachie ou discours du Songe de Poliphile déduisant comme

amour le combat & l'occasion de Peliz... / ed. Jean Martin., - Paris i
Jacgues Kerver, MDILVI. = 157 f. ¢ 123 gravures § 2%,
Premiére traduction francaise, abrégée, par "un chevalier de 1'Ordre
de Malte".
5k % % édition de la précédente. - Paris 3 Jacques Kerver, 1553 (imp.
in

&
lartin Hossellin). {ﬂ}

1 Do ;g ddition de la 1° traduction frangaise, par les soins et avec une
préface latine de J. Gohory. - Paris : Jacques Kerver, 1561 (imp. Jean
le Blanc).

392 6- The Strife of love in a dream. - London, John Busbie, 1592. - 104

£+ & gravures j 4%.

Traduction anglaise interrompue et avec des interpolations. /lotice
dfaprés Barraud. Brunet domne : Polyphili Hypnerotomachia : the 8trife
of love in a dream, by R. D. London, for Simon Waterson, 1592/.

U 7= Le Tableau des riches inventions couvertes du voile des feintes amou-
reuses, gul sont représentées dans le BSonge de Poliphile dévoilées des
ombres du Songe ot subtilement exposées / par Béroalde /de Verville/. -
Paris : Hatthieun Guillemot, 1600.

Béroalde a corrigé 4 sa manidére la traduction de 1’5&. Herver et a
ajouté une préface. Les bois sont ceux de 1Y'é4, Kerver

03 8- Bonge de Poliphile ou roman misterieux gqui enseigne sous un sens caw
ehé ¢e gu'il ¥ a de plus beau dans les sciences et les Arits. Traduit
de 1l'italien par B.R.hAsE.Ps 4 lz Hochelle WDOCIII, avee llex-libris
4*Blie Bichard avoeat zu Parlement.

Traduction francaise menuscrite signalée par Popelin,

72 9= Les Amours de Polia ou le Songe de Poliphile traduit de l'italien. =
Paris, 1772, = 30 p. § 12%.

Adaptation francaise par Mirabeau {l'ancien ?7) dfaprdis Barraud.

0k 10~ Bonge de Poliphile / Traduction de 17'italien par Je G. Legrand. -« Pa-
ris, imp. de P. Didot, 1804 - 2 wvol. 3 18°.

511 1= Réédition du précédent. - Parme ¢ Jean-Baptiste Bedoni, 1511,

363 12« Le Songe de Poliphile ou ﬁypﬁératamashi@ / de frére Francesco Colonna 3
lz%%v%alewaﬁ% tradult pour la premiére fols, aver une introduction Bt
des par Claudins Popelin 3 figures en bois gravés 4 nouveau par

As Prunairg. - Paris i Isidore Lisieux, 1 883. - 2 wol. 3 0%,
Seule traduction frangaise intégrale, 1 &dition savante,

368 15~ The Dream of Poliphilus : fac-similé of one hundred and sizty-eight
woodecuts in "Foliphili Hypnerotomachia', Venice, 1399 / with an introe-
ductory notice and deseriptions by J. W. Appell, ... = [Bs 1./ 3 U,
Griggs, 1688, - 12 p. et Pl. § 4°.
Il ne s*agit gue d'une reproduction des bois.



oy

14~ The Strife of love in a dream, being the Elizabethan version of the
first book of the "Hypnerotomachia® / of Francesco Colonna ; a new
@éiﬁi@ﬁg@g Andrew Lang. - London ¢ Ds Nutt, 1890, = ZVIT -~ 248 pe %
fige 3 %%

15« Polihpili Hypnerotomachig... - ILondon § Methuen and co., 1904,
Réédition en Tac-gimilé de l‘ééizian de 1499+ Tiré & 350 exemplaires.

16~ Hypnerotomachia Poliphili ou Discours du Songe de Poliphile... =
Paris, 1926,
Cette édition (en facesimilé ?) n'est signalée que chez Pozzi et Casw
ella.

17= Opere / 4i Iacope Sannazaro ; con seggi dell YHypnercotomachia Polie
phili / 4i Francesco Colonna 3 e del Peregrino / di Iacopo Caviceo /
a curs 41 B. Carrvera. - Torino 1952,
Extralits 1 p. 255392,

16~ Prosatori volgari del Quattrocento / & cura d4i C. Varese. - Milano,
Hapoli, ?Qyﬁu 1
Extraits § p. 10771140,

19~ Polifiloe.s = Milano : Ristampe anastiche, 1963. (C)
Luszueuse reprﬁéuﬁtlan en fac-gimilé de 1l'édition Aldine de 1499, Hew

- produit le podme de £a%%xas Vimconti %ux figure pas dans la plupart
&%8 @ﬁ@%ﬁlml?@ﬁ. Tiréd & 500 exemplaires.Temuiw m&&muncJéWAma&x&ﬁ‘fww raf

LA 't,é

Zﬁm %@ Songe ée Poliphile / /présenté par Albert-iarie Schmidt/. - P
ris i Club des Libraires de France, 1963. (C)
Fag-gimilé de 17'4dition Kerver 1546.

21~ Hypmerotomachia Poliphili / Francesco Colouna ;3 &d. et Commentaires
par Giovanni Pozzi et A, Clapponi. - Verona § Hapdersteig, %?6§*

é%%%%b%ﬁewﬁé%%%@&mﬁéa%&@ﬁﬁ@wéﬁw%ﬁ%%@w@%ﬁ@%ﬁ@i z%ﬁ%x@ﬁwéegﬁ%@m e Bdiw
tion savante gui prend le relais de celle de Popelin, 1883,

N



2~ Homographies, articles ou parties de monographies consacrés au Songe
de Poliphile ou & Francesco {clonna.

803 23~ Hemoria sulla geometria di Poliphilo / Alexandre Barca. = Brescia,
1803 ,
Fozgi donne 1808. Cf. bibl. 102,
24~ Uber den Domenikanen Fra Francesco Colonna und sein beihunter Bush
Hypnerotomachia.

In s Kleine Sehriften artistiochen Inhatts / 5. D. Piorillo. - G3ttin-
gen, 1803, - I., 153-189.

1837 25= Ricordo di fra Francesco Colonna e ragionamento sulla estetica ar-
chitettonica / L. Santi. - Venezia, 1837.

1843 26~ Franeiscus Columna : Houvelle / Charles Nodier
In 3 Bulletin de l'ami des Arts, (1843).

872 27~ Uber den kunsthistorischen Wert der Hypnerotomashia Poliphili /
Albert Ilg., - ¥Wien s W. Braumiller, 1872.

1879 28~ Quelques mots sur le Songe de Poliphile / B, Fillon,
%a)z Gazette des Beaux-Arts, XXI (1879) T XIX, 536-348, T XX, 38-76.
o
lHise au point et perspectives de recherches sur la demande du direc-~
teur de la Gazette., Insiste sur les illustrations.

2 : A 4 : . R ot 1A e Asll £ e AaT7 TA1IELT,
B30 29~ Di Aldo Manuzio, de'caratteri aldini e delle figure del Polifilo
EPA ~ T e 3
del . Lozzi
T 53T G P T {71920 1D ¢
In ¢ T1 Bibliofilo, T (1820, 122-124.

30~ The Artist of the Hypnerotomachia Foliphili 1499 / W. B. Scott.
In : The Athenaeum, 27. III (1880), 415-416.
.881 31- Le Songe de Polyphile / G. d'Oreet.
In ¢ Revue Britanique, (1881) ?. III, 493-537.
883 32- Le Songe de Folyphile / Aleide Bonneau.
In ¢ Le Livre, IV (1883), 73 sq.

Repris dans & Curiosa : Essale oritiques de littérature ancienne in-
gnorée ou mal oonnue. Faris, 1887,

.884 33~ La préface de Polyphile / G. d'Oreet.
In : Revue Britanique, (1884) P. I, 380-421.
L8585 34- A propos d'un livre & figure vénitien / Duc de Rivoli (Vietor Hassena

s prince d'Essling).
%n); Gazette des Beaux-Arts, XXVII (1885), P. XAXII, 273-286, 374-389.
¢

856 35- The Hypnerotomachia Polyphili / G. R. Redgrave.
In 3 The ART Journal, VI (1886), 174-176.

L1887 36~ BEtudes sur le 3onge de Folyphile / Duc de Rivoli.
In : Bulletin du Bibliophile, (1887), 305-338, 401-429, 45T=417, 505~
523.

1888 37- Ztude sur le Songe de Poliphile / L. Hphrussi.
In : Bulletin du Bibliophile, (1888).
(Peut-&tre 1887, nous n'avons pas pu vérifier).

889 38- Complément & bibl. 34 / Duo de Rivoli.
In 1+ Gagette des Beaux-Arts, XxxI (1889), 7. I, 281-291. (¢C)
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39~ La Hypnerotomachia di Polifilo, Romanzo allegorice del secolo XV. /
H. ﬁ@@r&é o
In : Rassegna Pugliese di Scienze, Letiere ed Arti, VII (18%0), 196~

40- Des origines et de la diffusion du Songe de Poliphile / Léon Dores.
In s Resue des Bibliothbques, VI {1896), 239-283.

41~ T1 sogno 4i Polifile / D. Gnmoli.

In s La Bibliofilia, I (1899-1900), 189-212, 2656-283. (¢)
Inportante wise au point.

42~ Intorno al Sogmo di Folifilo s Dubbi e ricerche. / G. Biadego.
In 3 Atti del Regio Imstituto Veneto di Scienze, Lettere ed Arti, LV

(1900=-1901), 699-714. '

43~ Indagini sul Polifilo / Franceseo Fabrini.
%n)s Giornale Storieo della Letteratura Italiana, XXXV (1900), 1-33.
{:
Dissute %2 bibl. 41,

44- Der snonyme Heister des Polyfilo / J. Poppelrsuter. - Strassburg,
1904,

45- Rabelais et Franceseo Colonmna / L. Thuasne.
In 3 Ftudes sur Rabelais. - Faris, 1904, 267-314.

46~ La clé de Habelais : le Secret des corporations / 3. Peladan. - Paris,
1905, 38-65. (¢)

47~ Aleuni documenti concernenti l'autore dell'Hypnmerotomachia Polyphili /
Prospero Holmenti. ;
In t Archivio Storico Italiano, XXXVIII (1906), 291-314.
Repris dans 3 Curiesitsd di storia veneziana. - Bologne, 1919.

4P~ Herr Frof. Hlulsen sprach Uber antike Vorbilder zu den Illustrationen
der Hypnercotomachbia des Polifile.
ia@z Mitteilungen des Kunethistorischen Imstituts in Florenz, IV (1910),

49= Le iliustrazioni della Hypmerotomachia Poliphili ¢ le antichitd di
Roma / C. Huelsen.
In : La Bibliofilda, XII (191C), 161-176. (2)
Ztude importante qui ouvre une guerelle sur 1'éventualité d'un contact
direst de l'auteur du Poliphile avec les antiguités de Home.
Cf. Bibl. 95 et d'autre part bibl, 11l =% 114.

50 Tssai de bibliographie du Songe de FPoliphile / Roland Barraud.
In : La Bibliofilia, XV (1913-1914), 21-29, 121-134, 186-195, #217-220,

(¢)
Voir l'introdustion de ceite bibliographis.

51~ Un poemetto possedutc da Lionardo da Vinei, imitato da Francesco

Colenna mel Polifileo / Viadimir Zabughin.

In s %i§?aale storieo della Letteratura Italiana, LAVIII (1916), 262~
263. (@

Fas trés important pour le Poliphile lui-mlme.

52- Der hentige Stand der Poliphilo Frage / 0. Follak.
In : Kunstehrenik, N.F., ZAIII (1912}, 433.

53~ Tiziano e la Hypmerctomashia Poliphili / Graziano Paolo Clerici.
In ¢ La Bibliofilia, 3% (1918), 183~203, 240-248. (¢)
Interprétation de l'amour saerd et de l'amour profane, qui reliverall
4'ane conception poliphilienne de 1'amour.

54~ Die Hypnerotomachia Foliphili des Franceseo Colonna / W. Schuermeyer.
In 3 Zeitsehrift fir Blhcherfreunde, ¥ (1918), 44-48.
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55~ Una fonta ignota dell'Hypnerotomachia Foliphili.
In : Giornale storico della Letteratura Italiana, LIXIV (1919), 41=
45

56- Notes sur l'influcnce artistique du Songe de Poliphile / R. Schnei-
der.. )
In : Ztudes Italiennes, II (1920), 1-6, 65-T3.

57« Bilderschriften der Henaissance. Hieroglyphik und Zublematik in
ihren Beziehungen und fortwirkungen / Ludwig Volkmann. - Leipszig,
1923, Réimpression : Niewwkoop (Fays-Bas), 1962. (G)
Une importante partie de cette étude est consacrie aun Poliphile. ¥
sont élucidés tous les "hidroglyvhes",

58~ The Aldine Hypmerotomachia Polyphili of 1499 / M. Ivins Williams.
In s Bulletin of the lietropolitan Museum of Aris, XVIII (1923), 249-
252, 273=277.

59=- The type of the Hypmerotomachia Poliphili / §. Morison.
In : Gutenberg festsehrift zur Peler des 2) Jahrigen Bestehens des
Gutenberg luseums in Mainz. - laing, 1925. - 254-258.

60~ Gli elementi trevigiani della Hypnerctomachis Folyphili / A. SBerena.
In ¢t Atti del Regio Instituto Veneto di Sclenze, Lettere ed Arti,
LXEXTI (192691527), 837-865.

61- Il Polifilo in Francia / F. Feri.
In : L'Ambrosiano, 18. VII (1926).

62~ Discours du Songe de Polyphile / B. Guegan. - Paris, 1926.

63~ Hotes sur Prancesoo Colonna et les 4ditions du Songe de Polyphile /
2. gﬂ@gwn - ?Bﬁg, }»9250

64~ Le Songe de Polyphile / B. Guegan.
In s Arts et Métiers Graphigues, IV (1928), 213-220.

65~ Albrecht Direr und die Hypnerotomashia Polyphili / G. Leidinger.
In ¢ Sitzungsberichte der Bayerischen ikademie der Wissenschaften, hil.
hist. Abt., ZXLTT (1929), 1-35.
Repris dans Philobiblom, IV {1931), 146 sq.

66~ Die Folyphilus Type / H. Reichner.
In ¢ Philobiblon, IV (1931), .22

67- Albrecht Direr und der Poliphilo / H. Reichner.
"In : Fhilobiblom, IV (1931), 146.

68~ Variant Copies of the Polyphilus / Philip Hofer
In : Bulletin of the New York Public Library, Xx(vI (1932), 475-486.

69= Tin Druckfehler in der Hypnerotomachia Folyphili / FPelix Mainx.
In ¢ Philobiblon, VII (1934), 148.

70- Francesco Colonna e la oritica d'arte veneta nel Guattrocento / G.
. Argan. - Torino, 1934.

71= Francesco Colonna, #. Scéve et autres illusitres.
In ¢ De Ronsard 4 Baudelaire / P. Fleuret. - Paris, 1935.- 9-21. |
72- Felice Feliciano comme 1'suteur de 1'Hypmerotomachia Poliphili./’ Kowslmslisic
In ¢ La Bibliodfiida, XIAVII-IXAVIII (1935-1936), 154-1T74, 200~-212%,
20-48, 92-102.
73~ 4 Scenme from the Hypnerotomachia in a painting by Garofalo / F. Saxl.
In ¢ The Journal of the Warburg Imstitute, I (1937~1938), 169-1T1.
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74~ The Hypnerotomachia Folyphili in 17th Century Prance / Anthony Bluat.
In ¢ The Journal of the Warburg Institute, I (1937-1938), 117-137.

75- Diciamo qualche cosa del Polifilc ! / Lamberto Donati.
In : Baso Piniguerra, III (1938), 70-96.

76~ La Tempesta di Oiorgiome e la Hypnerotomachia di Franceseo Colonna /
L. Btefanini. oo :
In 3 A%ti e Hemorie delia B. Ace. d4i 3o., Lett. ed Arti in Padove, LVILI
(1941~-1942), 1-17.

77~ Il Polifilo e Aubrey Beardsley / M. Pras.
In : Storia della letteratura inglese. — Firenze, 1946.

78~ Some forsign imitators of the Eypneratamauhia Polyphili / #. Fraz.
In t Italica, XXIV (1947), 20-25.

79= Der Liebestraum des roliphile / Linda Pierz-David. - Ziirich, 1947.
Traduction Hew Tork. 1950,

80- Franciscus Columna : nouvelle de — / Charles Nodier; rréeédé d'une
étude bibliographique et littéraire de MHareo Hogues. -~ Paris, 1949.

81~ Il piu strano e celebre libro del Quattrocento / T. Gasparrini Le-
porase.
In ¢ Tieimum, I (1950), 6-9.

82~ Studio esegetico sul Polifilo / Lamberto Donati.
In : La Bibliofilia, LII (1950), 128-162.

83~ La Hypmerotomachia Polyphili / Benedetto Croce.
In : Quaderni della Critiea, VI (1950), 46~34.
%t dans t Letteratura Moderme, I (1950), 1i-T.

84~ La Eypnergtamaehia Polyphili / H. Praz.
in 3 Paragome, 6 {1950), 1l-16.
Repris dans 3 La Casa della Fama. - Hilano-Napoli, 1952. - 20 sq.

85~ Le Songe de Polyyhile / Fredsric Saisset.
In 1 Le Portique, VII (1950), 65-76. (¢)
Rapide présentation.

86~ Hypnerotomachiana / E. H. Goumbrich.
In i Journal of the Warburg end Courtauld Imstitutes, XVI (1951), 119-
122.

87- A proposito dells figure della Hypnerotomachia / C. . Rava.
In & 1'Arte, LII (1951-1952), 33-38.

88~ Per un recemte giudizio sulla Hypnerotemachia Polyphili / @. Cavalli.
In : Sagzl di Umanesimo Cristiano, VI (1951), 32-42.

89« Un altro relitto del Folifile / L. Donati.
In : La Bibliofilia, LVI (1954), 23-26.

90~ Bibliografia degli studi sul '40C (1950-1953) + Franceseo Colonna /
4, Folena. '
In &+ Giornale storico della Letteratura Italiana, CXXXII (1955), 123.

(e)

91~ Influensze probabili del Polifilo sugli affreschi dei Caracei in Pa-
lazge Parmese / E. Quaranta. ,
In s Biblioteca degli eruditi e dei bibliofili, 25 (1957), 18 sqg.

92~ Una marca tipografica di Francesco Jacopo della Spers ed il problema

del Polifile / L. Donmati. , , \
In 3 Acoadenie exzibliateahe d'Italia, Roma, XXV (1957), 246-261.
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1960

1961

1962

1965

1966

93~ Ueber die Hypnerotomachia Poliphili / L. Birechler.
In ¢ Librarium, I (1958), 37-47.

94~ Poliphile et le "nombre d'or" / Etienne Cluszel.
In ¢ Bulletin du Bibliophile et du Bibliothécaire, (1959), 15 sq. (C)

95~ Franceseo Colonna s Biografia e opere / Maria-Teresa Casella e Gio=
vanni Pogzi. - Fadova s Antenore, 1959. (C) ‘
1~ Biografia / M. T. Casella. = XXXVII. 138 p. s 3 tab.
2w Upare / G. Pozzi. - 321 Pe % 9 figo; 4 en coul. ‘
Ouvrage tréas important. Cf. introduction de la bibliographie.

96~ Francesco Colomna e il primo manifesto del Manieriemoc Zuropeo /
B. Burnstein. , ,
In : Revue Suisse d'Histoire, 10, (1960), 287-29C. (¢)
B. propose une thdse intéressante, sans beaucoup L'éprouver.

97~ Incantissimo a Bomarzo / E. Quaranta.
In : Biblioteca degli eruditi e dei bibliofili, 60, (1960), 17 sq.

98- Da un convento vemeto a un castellc piacentine / M. Corti. |
In s Giornale storice della lLedteratura Italiana, LINXIVIII {196C),
161-195. ' |

99~ Fer Francesco Uolonna / L. Dionisotti. ,
In : Italia medievale e umanistica, IV (1961), 323 sq.

100= Fer ia Biografia 4i Francesoc Colomna / Emilio %&nagaﬁzo‘ - Padova i
Antenore, 1962. - 41 p.

101~ Francesoo Colonna et Alde Hanmuce / Giovanni Pozzi ; (suivi de) Quel—
gques considérations historiques sur le poliphilus et le blado / par
André Bormond 3 pvréf. de Uluseppe Bilianovisch 3 4rad. par Plorenzo
lonteleone. - Faris : Société anonyme monotype, 1962. ~ 34 p. (€)

102~ Intorac a F. Colonna e Marso 4. Ceresa / Rino Avesani.
In & Bibliothdque d'Humanisme et Renaissance, XXIV (1962), 432 sq. (C)
Bend sospte de bibl. 95,

103~ Le probléme des sept colonnes dans le Songe de Foliphile / B. Clusel.
In ¢ Bulletin du Bibliophile et du Bibliothécaire, (1962), 35-53.

104~ Di una copia trs le figure del Folifilo (1499) ed alire osservazioni /
L. Donati.
In & La Bibliofilia, LXIV (1962), 163-182. (¢)

105~ Miseellanea bibliologica 1 I - Il mito di Francesco Colonna / L.
Donati.
In s La Bibliofilia, LXIV (1362), 247-283. (C)

106~ Fer la biografia di Franceseo Colonna / Emilio Henegazzo.
In : Italia medievale e umanistiss, V (1562), 231-272.

107~ La cultura figuia%iwa 4i Prancesco Colonna e l'arte veneta / Giovanni
Pozzi et A. Clapponi. : '
In t Lettere italiane, Rmwz, ¥I (1962) 151 =q.

108~ Identificato l'autore del Polifilo / Maurizio Calvesi.
In s L'Burepa Letteraria, Roma, VI (1965), 9~20.

109- Titian, the Hypnerotomachia Poliphili woodents and antiquity / ¥, Kahr.
In 3 Gazette des Beaux-irts, LAVII {1966) 1165, 119-127. (C)

110~ Pranceseo Colonna bacgellisrs nello studioc teclogico padovano di 3.
Agostine (1473-1474) / B. Menegazzo.
In s Italia medievale e wmanistica, IX (1966), 441-452.

Ao
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11l~ Polifilo a Homa 3 il %aasalaa di San Costanza / L. Donati.
In : La Bibliofilia, LEX (1968), 1~38. (¢)

112~ Col domenicani dei 83. Giovanni e Paolo : Dal Colonna al Lotto /
Hyriam Billanovi$ch.
In 1 Italia medievale e umanisiieca, IX (1968), 453-460.

il3~ The Bounument in the ﬁypn&r@tawasbia and the pyramides of Egypt /
Hichael Ureenbach.
In : Houvelles de 1l'estampe, 14 (1974), 13~16. (©)

114~ Folifilo a Roma : le rovine romane / L. Donati.
In s La Bibliafiii&, LXXVII €1975), 37 s (¢)



J= Abrézé de ls bibliographie de Holand Farraud.

512 115~ Hote manusorite anonyme sur un exeumplairs du Foliphile existant en
1724 au couvent des Y. Dominicains delle Zattere de Venise et com~
muniguée &4 Zeno par le P.B.M. de Rubeis.

MBEIT, EX Junii BDRZIL
Homen verum auctoris est Franciscus Columna Venetus gui fuit ordinis
Fraedicatorum et dum amore ardentissimo aijusdem Hippolytae teseretur
Tarvisii, mutato nomine, Poliam eam antumat, oul apus dedicavit, ut

patet 3 librorum capita hoo ostendunt at pro unoguogue libro prima

litera ita simul junota dicunt FOLIAM FRATER FRANCISCUS COLUMNA FERA-
HAVIT.

hdhue vivit Venetiis in 8. Johanne et ?aula.

517 116=~ De viris illustribus ordinis praedicatorum... / Leander ALBERTUS.-
In sedibus Hieronymi Flatonis, HIRVII.
Idvee IV, £. 134 v7.

523 117~ Gotofredi Torini /Geofroy PORY/, Biturici, in filiam clarrissimam,
virgularun elegantissimam, epithalamia et dialogi. - Farrhisiis,
1523, - 8 f. non ehif. j 4°.
Belation avees le Foliphile dans la 2°® partie.

528 118~ I1 libro del Cortigianc... / Baldesar CASTIGLIONZ. — Venetia : Aldo,

1528,
Livre I};Z, £ ms

233 119~ Arresta amorum acouratissimis Benedicti Curti Symphoriani /Benott
LE COURT/ commentariis... = Lugdumun : Oryphius, 1533. - 4°.
Bombresuxz passages ou 1'autorité de Colonna est invoguée dans des cau-
ses amoureuses. Uf. bibl. 40.

234 120~ F. AVIARUS et Barthol. AMAN
Aypien, 1534.
Plusizurs inscripitions rapportées sont prises du Poliphile, telles
guelles ou modifiées (of. la critigue, bibl. 128.)
2bv (FPoliphile gb), 2¢ii, 21ii (q7), 2miiii (qbv), 2mii (» Tv, pBv,
q2v), 2aii (q7v).

539 121~ Erasmus Rotterdamus adsgiorum... - Basileae s Frobenus, 1539.
Centuri I, chiliade IT : festina lente.

T1U3 insoriptiones... — Ingolstadt 3

Inscription géometriso-philosophique similaire & Foliphile h5 (obélis-

gque de la Trinité). Cf. bibl. 40.

Jugement 4'Erasme sur l'emploi des hiéroglyrhes {ils ont beaucoup de
noblesse et sont source abondante de plaisir) qui correspond & l'usa-
ge qu'en fait le Poliphile. Cf. au contraire bibl. 128,

1548 122~ Pandectarum sine partitionum universalium / Conrad GESNER. - Cris-
torhorum Proschoverus Tiguri exeudebat, anno MDXLVIII. -~ 2 vel. j 2°.
Dictionnaire bibliograprhique ol le Poliphile est mentionné plusieurs
fois (2 de ces mentions sont citées par Marchand, bibl. 157), (in

officing Aldl Hanutii 3 de wvariis 3 de amore impudico § de arahite@%ura H

de physiciis, de lapidibus ; et & un autre endroit encore).

L1549 123~ Entrée du roi Hemri II & Paris / Jean GOUJON.
Les illustrations et les déocorations sont inspirées du Poliphile.

1555  124- RABELAIS : les Oeuvres. - 15333. ,
Cf. bibl. 150 e% pour le répertoire des enmprumabtssbibdl. 40.

12



551

1561
L1565

L5375

1583

1585

1595

596

L6035

L1616

1634

L6531

125~ Delle false esercitazioni delle seuole / Acnio PALBARIO. - 1557.
Parle des "stili falsl toscani del Polifilio".

126~ In difesa della lingua fiorentina st di Dante... / Carlo LEEZOHI., -
Piorensza, 1561.
e L3 V '

127- I Zantiei di Pidenszio Glottochrysic... / Camillo SCROFA. - Pirenze,

1565,
pe 36.

128~ Dialogos de las medallas insoriptiones y oiras antiguidades / Anto-

nio AGUSTIRO. - Tarragona, 1574.

Parle du Poliphile & propos des faux, oritique Appien d'y avoir péché
des inseriptions, parle de la langue du Polphile et de la Traduction
frangaise. ‘

129~ Les Bigarrures du Seigneur des Accords, / E. TABOUROT. - FParis,
1583,
Réédition Faris : Haueroix, 1662,
Gite l'acrostiche poliphilien dans un ordre erroné.

130~ Bibliotheca Ordinis Frotrum Freedicatorum... / intonius SENEE
LUNTANUS. - Parisiis : Wicolai FHivellii, 1585.
ps 22. Hotice sur Colomna s "volumen eruditum litterarium...”

131~ LtErofilomachia overc il duello d'amore e 4'amieitia.../ Sforsa
UDDI. =~ Piorenza : Giunti, 1595.
bk part le $itre, le seul souvenir du Poliphbile est le nom &'un des
personnages, Ardelia.

132~ Istoria degli uomini illustri... del ssero ordine degli praedica-
tori / P. Serafinis RAZZI. - Lucae, 1596.
Ts 332. 1

133~ Catalogus virorum ex fasilia praedicatorum in litteris insigaium /
Ambrosei GUZZEL. - Venstiis, 1603.
Farle de Colonna comme d'un derivain talentueux, particulidrement
doué pour les letbres.

134~ Cataloge breve de gl'illustri et famosi serittori venmetiani guali
$utti hanno dato in luche gualque opera conforma alla loroc professio-
ne particolare / Giacomo ALBERICI. - Bologna, 1605.
Pe 30 3 parie d'un voluame de trds belles lettres en langue vulgaire.
Cf. bibl. 133.

135« Commenitarium memorabiiium mmltiplieis historiae tarvisinae locuples
promptuarium... / Barth. BURCHELATUS. - Parvisii, 1616.
pe 66, 409, 467-T1l. Désir de glorifier Trévise. Suppose avesc une cer-
titude variable une édition de Trévise en 1467, puis que Colonna lui-
néme est trévisan.
La langue est dite "lingua pedagogica, non sine arte exquisita”. Il
est le premier 4 noter gue beaucoup de détails se rapportent & Tré-
vise et & ses fleuves.

136~ Ragionamento delle asccademico aldeanc soprs la poesia (Giososa... /
Hicolas VILLANI., -~ Venetia, 1634.
pe 85. Classe le Poliphile dans la catégorie des pédantesgues. Hen—
tionne 1l'asrostiche.

137- De Historiei latinis / G. J. VOSSIUS. - Iyon, 1651. p. 803,
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656 138~ Bibliotheca chimica seu catalogus librorum philosophicorum hermeti-
corum.++ / Pierre BORELLI. - Heidelbergae, 1656.
pe 61, 179. Se référe & Béroalde.

658 139=~ Le Songe de Vaux publié 3 la suite des Contes eﬁ Houvelles / Jean
de LA FONTAINE. - Paris, 1665.
Une allusion au Peliphile dans i'avertissement.

664 140=- La bibliothdque framgaise... / €. BOREL. - Paris, 1664.
pe 154, [Pozzi signale 1'éd. de 1667, 173/.
"Pour des slidzories savanies ou sbrieuses les Italiens nous vantent
le Gonge de Foliphile dane lequel on frouve les plus beaux effets de
l'amour parmi les descriptions les plus magnifiques gqu'on se puisse
imaginer et de plus les chymistes y oroient rencontrer les secrets de
ieur pierre phiicsophale™.

670 141- Variorus lectiones / Henricus LRNSTIUS.
Doubie erreur sur le lieu de l'acrostishe ¢t sur sa formule, malgré
ie grand nowbre d'exemplasires 2 cette épogue. Pour Barraud, "Il sem-
ble gue les possesszeurs du précieux velume plutdt gue de z'en faire
gloire, i'alent caché aves soin : de 14 ces notiees de plus en plus
fausses”.

BT4 142~ Catalogus sustorum suppesitorunm / BHODIUS. - Hamburg, 1674.
Te LU
4,37 De seriptis et seriptoribus anonymis atque pseudonymis syntagme /
Vincentius fliaccius. -~ Hamburg, 1674.

677 143- Bibliotheca domenicana / F. Ambrosius de ALTAKURA. - Romae, 1677.
e ii}a

1678 144~ Bibliothsca vetus st nova... / @. K. ¥istcIvs. - Altdolfi, 1678,
pe 204 notiece Colonna et Columna.
Bépdte bibl. 141.

L4690 145- Les Auteurs déguisés sous des noms éirangers, empruntész, supposss,
feints 2 plaisir... / A. BAILLZT., - Paris, 169C.
pe 315 ¢ Yaprostiche gui ruine toutes les belles moralités que divers
humanistes ont tashé de tirer sur la spirituslité prétendue de cel
ouvrage dans la pensée que l'aunteur s'était appelé non POLliphile mais
Folyphile™.

691 146~ Bibliothees chronologica illustrium virorum provincize lombardiae
Saaii Ordinie Ffraediscatorum / F. Andreas RUVETTA. - Bologna, 1691.

:{ﬁ. i;}a%t '

L699 147- Les plans et les desoripiions de deux des plus belles maisone de
canpazne de Pline le consul avec des remarques sur tous ces batiments
¢t une dissertation toushant 1'architeciure antigue et 1'architeoture
gothique / J. Fr. FELIBIEN. - Paris, 1699. (C)

Dtaprée Barrsud cet article est "gomme un lien enire le¢ premier groupe
d'architectes qui accueillit le livre en France (J. Hartin et Coujon)

et les historiens des Beaux-Arts qui s'en oocuperont & partir du livre
de Temanza™ (bibl. 160). ‘

La notiee de la dissertation parie du Poliphile qui ¢st mis au~dessus

de Vitruve.

L706 148~ Dell'sloguensza italiana / Giusto FONTANINI. - Roma : Gonzaga, 1706.
Discute d'un grand nombre de détails. Zntre autre il croit gque Polia
était de la famille des Collati et émet 1l'opinion souvent répétée
ensuite que Colonna fut le premier & employer le mot sameo.
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149~ lenagiana ou les bons mois et remarques oritiques... de M. Nénage,
t. IV / B. DE LA HONNOYE. - Amsterdam, 1716 (i. e. 1710).
Ztude d'ensemble. B. de la . eonnait la littérature antérieure et
lg discute. Il identifie Polia et antiquité. Clte la étance latine
de Matthieu Visconii.

150~ 1Le DU CHAT : eoomuentaire et édition de Rabelsis.
Du Polivhile @ "oet ouvrage est purement érotique et les Spisodes
dont 1l'auteur a voulu l'embellir regardent usiguement 1'Architeciure
et une philosophie platonicienne assezs mal entendus”.

153 %@rﬁ;@ar@a ordinie Praedicatorum recensiti... / Po Po Jo BCHARD et
QW; *'Lﬁgﬁ’%ia@g 1?215 - 2 gol,.
Fol. ng B 35a

151b- Annales typographiei... / Miehel MATTTAIR:.
7. 363. '

152~ Hotizie istoriche e criticks imtorne a Fidenszio Glottoorisic... /
Aungelo ZURZIL.
In : "Giornale de'letterati d'Italia, Suppléments", II (1722}, 428483,

133~ Apostoio ZENC s Glornale de'letterati d'Italia. Pomo 35, annok 1723.
Se réféere a bibl. 152 et oite bibl. 115, duguel il conelut que Folis
ze nomme bien ainsi et non Fola et ne peut done appartenir % une fa-
mille FPola de Trévise.

154~ Bpecimen variae literaturae guae in urbe Brixia sjusque ditione...
fiorebat... ad finem saeculi XV usque ad medietatem saeculi XVI /
Vol. 2, p. 309, notice sur Andrea Haro.

155= Istoria di Trevigi / Gic. BONIFASIO. - Veneszia.
pe 476,

156~ Biblioteca dell'eloguenza italiana di monsignor Giusto Pontanini /
con le annotagioni del signor Apostole ZEHC. - Venezia, 1753.
P 182.
Etude de plusieurs points comme 1'identité de Poliphile, celle de
Polia etee.s

157= Dictionnaire historigue ou mémoires oritigues et lititéraires... /
Prosper MARCHAND. - La Haye, 1758.
P 193*203 -
Etude d'ensenmbie.

158~ Le Vite de' pil celebri Architeiti d'ogni nazione & d'ogni tempoes.
/ Franseseo MILIZIA. - Roma, 1768,
pe 177+ Hotice Franceseo Colonna.
Répéte Félibien (bibl. 147) et souhaite une réédition modernisée.

159= 8toria della letteratura italiana / TIRABOSCHI. ~ odena, 1772-1781.
(84. Florena, 1809, - vol. VI, p. 265.)

160~ Vite de' pili eelebri architetti e scultori venesziani / T. TEHANZA. -
Veneszia, 1773«
La premidre vie e8% celle, librement et romanesquement reconstituée,
de Colonna. 7. met le Foliphile en rapport aves Alberti et remet ainsi
en sause la date de 1467, :

161~ Histoire de 1'Art par les monuments depuls sa décadence au V® sidele
jusqu'a son rencuvellement au 15° / SEROUX Q'AGINGCURT. - Paris, 181C-
1823, « 3 wol.
le premier % raypprooher le Folivhile 44 roman de Filardte. Il le rat~
tache & la renasissance florenitine.



1802 162~ Yateriali per servire alla storia dell'origine e de' pro-
gressi dell'inecisione in rame, ¢ in legno / Pietro ZANI, -
Tarma, 1802,
- Attribue les planches du Poliphile 1 Buonconsipgli,

1803 163~ “emorie trevigisne sulle opere di disegno,.,. / P. FEDERICI, -
Venezia, 1203,
Préecise 1o biographie de Colonna,

is21 164~ Catezlogo ragionmato dei libri d'arte e d'antichita posse~
duti / dal conte CICOGNARA., - Pisa, 1821,
D'aprés lui les dessins des bois peuvent 8itre attribuds 3
de grands peintres,

1845 185~ Memorie dei pid insigni pittori, secultori e architetti
domenicani / del P, Vicenzo MARCHESI.,, - 1845, - 2 vol,
(2" éa., 1854)
Ttude générale b but réhabilitateur. Pour V, ¥, si Colomna
était féru d'architecture, il n'était cependant pas archi-
tecte, Interprétation alléporieme de 1'amour pour Polis,

1847 1668~ Sulla architectura e sulla scultura in Venezia dal medio
evo sino ai nostri giorni / studi 4i »., SELVATICO... -
Vene zia, 1847 #
D, 162- 164,
Ne suit pas Marchesi quant 3 l'interprétation allégoricue
de 1'amour pour Polia, Il remarque une grande indépendance
4 1'égard de VItruve,
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bu Autres rifévences données par G. Pozzi et

T Dnselilo.

167~ CURDIUS BYMPHORIAWUS De, Aresta Amorum, Lyon 1533, 276.

168~ GRUTERUS Jo, Inscriptiones antiguae totius orbis Romani in COrpUs
absolutissinun redactas, Heidelberg 1603, 22.

35§m DES ACCORDS E., Les bigarrures du seigneur des iccords et Touches,
Bouen lél% 114,

iition 4 1l'histoire de Louils XI, Paris 1530, 74,
i

Bey Epithaphiorum dislogl septem, Venmezia 1631, 1hy 100 3
L
i 1 ?

s methodus ot bibliotheca scientliae

iy Lyon 19%?, 2?%;

17%- YOB8IUS Gs 1., De historiels latinis, Lyon 1631,

l?%~ SCAVENIUS P., Catalogus auctorum gui suppresso vel ficto nomine pro-
% i % E k-
dierunt desigpationi librorum, bibliotheca regis Daniae sua cura addie
torum, Hafniae 1665, n. 52.

175~ VELSCHIUS G. H., Zxercitatio de verra medinensi, Augsburg 15674, 442,
176~ HALLER WORDIUS J., Bibliotheca curiosa, Frankfurt 1676, 34k,

177= PLACCIUS V., Theatrum anonymorum et p@aaé@ﬁymsram, Hamburg 1708,
515

Xﬁﬁiw Ligiieiis 4. ;@%a% %%m@@%& ]

178~ HAITTAIRE M., Anncsles typographici ab artis inventae orizine ad ane
nun ¥D, Hagen 1719, 254=55.

179= CUDIH C., Commentarius de seriptoribus ecclesise sntiquis, III,
Leipzig 1722, 2755.

160- ZOHZL 4., lNotizie imtoriche e letterarie intorno a Fidenzic Glotioe

“"Giornale de' Letterati d'Italia, Supplemento,” II (1722},

JRLANDI Pe Ae, Orig rogressi della stampa ossia dell'arte ime
presgoria o notizle d spate dallianne 1457 gino alltannc
1500, Bolegna 1722, 57 j 225 § 263 § 390 ; 440.

182 FAERICIUS J. A., sziia%ﬁmaa mediae et infimae metatis, Hamburp 1734,
I 11?1*32%

183%- POLBHI G., Ezer¢itationes Vitruvianae primae, Padova 173%9, 67 § &7 i
}.J...i.z u '

184 FUBBATI G., Storia é&liiarah&%%gﬁmfp nella guale olire le vite ﬁﬁgli
architetti si esaminano le vicende, i progressi, la decadenza, il ri-
sorgimente e la perfezione delltarte, Venezia 1747, 302,

165- HAHCHAND Pe., Digtionnairs hi&zori@aﬁg I, La Haye 175859, 193-207%,

186w HAHHI D He, Vita di Aldo Pio Manuzio, Venezia 1759, 29=30.

187« LIRUTI G. C., BUTIZIE delle vite ed opere scritte da' letterati
del Friuli, II, Venezia 1762, 107.

1886« PAPILLON J. B. m;; %rai%w historique et pratigque de la gravure en
bois, I, Paris 17656, 194
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189~ ZEHO A., Lettera a Momsignor Giusto Fomtanini a Roma, in Lettere,
Venezia 1785, 39495,

190~ QUATREMERE DE QUIRCY M., Encyclopédie méthodique, I, Paris 1788,
?1&«31 T26,

191- mﬁﬂﬁiﬁﬁiﬁiii Gs Bsy Delle memorie venete antiche profane ed eccle=
siastiche, YII, Venezia 1795, 105.

152w ?ﬁl*ﬁzﬁi De Hey Memorie trevigisne sulla tipografia del sec. IV.sey
Venenia 1805, 25 3 1084109 .

195~ TOMMABONI G., Lettere di riposta a un anmico sul piu distinti pregi
del convento di 5. Agostino de' P.P, Domenicani di Padova, Padova 1805,
3,«/#

194k~ OITLEY W J«, History of Engraving, London 1815, 567.

195« CICOGHARA Le, Storia della scultura dal suo Risorgimento im Italia
sino al secolo XIX, II, Veneszia 1816, 20.

196~ ZANNI P, Enciclopedia metodica critico-ragionata delle belle arti,
Parma 1817, 276.

197~ HENOUARD A+ A., innales de 1l'imprimerie des Aldes, I, Paris 1825,
59 3 3l2.

196~ WODIER Cs, Bibliographie dee fous, "Bulletin du Bivliophile™, 1835,
224

199~ BUDIER Ce, Des ariifices gue certains aute@?m en% employes pour dée
guiser leurs noms, "Bulletin du Bibliophile®, 1835, 9.

200« HAGLER G+ K., Heues allgemeines Kinstler Lexicon, III, Minchen 1836,
5k,

201~ HAGLER G. Z., Raphael als mensch und Kinetler, Minchen 1836, 216~
224

202~ ROSSEITI G., Il mistero dell'amor platonico del mediocevo derivato
da misteri zntichi, III, London 1840, 74043,

203w ALLOWI AVOGARO R., Considerazione sopra le prime notizie di T?evzgz
contenute negli serittori e ne' marmi antichi, Trevisc 1540, 5 3 28
17%.

20k~ MARCHESE V., Memorie dei pil insigni pittori, scultori e architetti
domenicani, I, Firenze 1845, 371-85.

e

205w CLCUGHA E. A., Bibliografia Veneziana 1847, n® 4581=562,
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Problémes d%érudition,

Ltauteur

Daps 1'édition aldine oripinale sont nommds un certain nombre
de personnsges maia pas ltauteur. Le probléme de llatitribution du Loz
te & fait at continue & faire couler besucoup d'encre. Pourtant si ge
problénme en touche d'autres sssez importants tels gue ceux de la date,
de llorigine régionale du texte ou de L'éventualité dA'un voyase 4 How
me e son auteur, sa sclutien n'apporte pas beaucoup d'éclalircissenents
guant ay contenu du ftexte. Quant aux gquestions solidaires, zlles peuw
vent trouver une solution plus assurée 4 partir de celui-ci. Pour beau
coup 4%&rudite 1l stagit noins de découvrir 1llavteur pour miesux cou-
prendre le texte gue dVexpliguer le texte d4'une fagon gul &taye leur
solution personnelle au probléme de son auteur. Dons ces gonditions zl
ne peut 8tre guestion de faire le tour de ce problinme. Yous nous y rée
férorons dans le cours de noire &tude lorague cela paraitrs néosasalire.
Contentons nous de relever ici les &lénents externes concourant Qe
identification.

Ltidentification gui revient le plus souvent sst celle deg L'aue
teur avec Francesco Uolonna, frére dominicain du couvent vinitien des
Baints Jean et ?a&l, sort en 1527. Flusieurs &léments nilitent on Faw-
veur de gette identification 1 d'abord, et o'ast le plus important, le
famewx mcroctiche des prex idres lettres (ornées) des chapitres gul
composent la phrase § FOLIAW FRATER FRANCISCVS COLVMHA PO Vile Zne
suite certains ecmemplaires (dont ecslui de Berlin) portent sur le gua=

tridme feuillet un Ma%m% de ?&*thama ?zaaagzbl (vatthieu Visconti)

gui fipit ainsi

sss Vive in dolee sorie,
Zterna, laetabunda, ineztinguibile.
Uhizmendo LAUHEA nostraz ala tua coris
Poliphile steranne pid risibile;
Hirando poi Franciseo alita columna
Per cui phams inorial de vol rissong.

Donati {bibl. 104) 2 en outre trouvé certains %z znents pernblables dong
le aar? du texte, en AG et en F2v on Polia 4i% "oy ged guella solie
da colwmae et celume dells vita mia®™, nmals pow

?3

-1
-

vk

&

serait bien Colouna, n'est pas identique & 1’“ i du livre. Autre pié-
ce & verser au dossier, une nobe manuscrite datés de 1512 trouvée par

le PeB.l. de Rubeils éﬁn& Plexewplaire 4u Poliphile uudl se trowvsit au
aaavéﬁﬁ desn Pires Dominicains delle Zattere de Venise {bible. 115) et
communiqube & Zeno {bibl. 156). Celtte note identifie 1'auteur avec Fran-
giscus Columna et fait de ce dernier un frére donminicain vivant & Saints
Jean et Paul de Venise. A partir de 18 certains, comme Charles Nodier
(bibl. 26}, ont reoconstituéd plus ou moins sérieusement une fiction go-
lomnesque dont on retrouve les dchos dans des étudesn récentes. M. Ts
Casella (bibl, 95) & reconstitué la biographie de Colonna plus sérisu-
sement & partir de documents &*&rﬁhivas, ge gui il & g%rai& de pos
tpouver un Gocument daté du 5 Juin 1501 par lecuel on demende & Halftre
Matteo Graziano de Venise de contraindre Colonna de rendre une cerialne
somme prétée & lYoccasion de 1Vimpression &’%n livyﬁ, oo vl est un
argvment de plus en faveur de l'Yidentification bien gue cela ne cadre

Doneti Pelizhile gui
8%
@2
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pas avee le réle de finsncement exclusif gue s'est abiribud Leonardo
Grassi deans sa priface. fette atiribution du Poliphile & Francesco
Colonna a été contestée, par exemple par A, Khomentovskaia (bibl. 72 3
4 laguelle Blunt se référe dans bibl.307", popularicant ainsi une thié-
se ancienne gul n'a pas eu de suite) gui attribue llouvrage & Felice
Felicisno (ce gui équivaut & accepter la date de 1467), ou, infatipga-
blement, par Lamberto Donati qui ne craint pas les reconstrueciions
fregiles ni les contradictions puisque dans un artiecle, il se dévarras-
se de l'acrostiche en posant gue Francesco Colonna est bien Poliphile
(bible 104) mais que Poliphile n'est pas l'tauteur, et dans un article
suivant (bibl. 111) il atiribue le Poliphile & un FPrancesco Colonna
gui serait membre de 1'illustre famille romaine, comme le sous-cntend,
sens fondement, la préface de 1'édition Kerver 1561, L'argument le plus
solide de Donati est l'indice d'une connaissance directe des ruines :
romaines, que Pozzl et son éguipe refusent obstinément au frérve Frane
cesco Colonna, le vouant & une culiture purement vénitienne et livres-
gues Cette guestion du voyage & Rome est en fait le smeul point faible
de la position de Pozzi et Casella. D8ja en 1910, Christian Hilsen
{pibl. 48) avait montré des influences romaines dont la plus indubita-
ble est celle d'un autel au Dieu palmyrben du solell gui assccie (ce
qui ne se trouve nulle part ailleurs) un buste 4'Héliocs et la figura-
tion d'un aigle, laguvelle asscciation est reprise presque exactement
en f7v. Hillsen a méue pu fixer des dates limites pour le séjour de
lt'auteur du Poliphile 4 Rome : aprds 1470, date & laguelle Tut exhuné
l'autel palmyréen® mais avant 1490, date & laquelle furent découverts
les protesgues de la Domus sures de Héron dont on ne trouve nulle trae-
ce dans l'Hypnerctomachia Poliphili. Or il semble qu'il y mmk alt pose
2ibilité de placer un voyage & Rome dans la biographie de Colonna tele
le gque Casella l'a reconstitude, bien que ni elle, ni Pozzi n'y fassent
seulemsnt allusion. Reprenons ceite bliographie i Colonna nalt en 1433
(@'aprés la date de sa mort et son fge alors), en 1462, la date est
donnée par le texte, il tombe amoureuxz de Polia, en 1465-1466 1l est
frére & Trévise, en 1467, date gui Figure 24 la fin du Poliphile, il
enseigne aux novices & Trévise, ol il reste, frére, jusgu'en 1470, en
1471 il est & 5.5. Giovanni et Paclo de Venise, en 1473 il est incore
poré 4 ltuniversité de Padoue, en 1475-76 il est 4 Trévise, en 1477

& Venises. De 1477 & 1481 (soit 5 ans) il est absent de Venise et on

ne le retrouve ni & Trévise, ni 4 Padoue ol il devrait poursuivre ses
&tudes®®, 841 Colenna n'est ni & Venise, ni 4 Trévise, nl 4 Padoue, les
trois villes entre lesguelles s'est déroulie le reste de sa vie, pour=
quol ne pas admebtire gue ces cing années ou uns partie dlenire elles,
Colonna les a passées & Rome 7 Ce gui correspondrait tout 4 fait avee
les dates limites proposées par Hilsen. En 1481 on retrouve Colonna
malitre & Venise. BEn 1483 il est convoqué & Bologne. Puis il passe le

® Agsew inconséguemment Dopati tient 4 la date de 1467 pour l'achivement
du livre, tout en suivant Hilsen & proposz de Lltautel palmyréen.

°% In 1482, il doit avec d'autres fréres restituer deux ducats prétis
pour liobtention d'upe bulle. Or on sait gqu'il stait possible d'ob-
tenir le magistére Yper bullam", en dehors du eircuit normal des étu-
des et des exemens. Par ailleurs Pozgzi souligne 1l'inculture scolasti-
gue de Colonna, rarve chez les douinieains. Tout cela vient confirmer
1! hypothése d'une absence de Padoues



restant ﬁﬁ sa vie entre Venise et Trévise? Il meurt &4 Venise en %%2?‘
Pourquol Pozzi n'admeteil point cette g@ﬁgibiii%é dtun yoyage & Roe
me 7 I1 est difficile de ne pas remarquer ¢e creux de cing snnées dans
une période crueciale en ce qui concerne 1'Hypnerotomachia. Quoigutil
en soit, nous ne voyons aucune raison de sacrifier une hypothise qui
permet de conserver l'attribution traditionelle et fortement pzaﬁahi&
du Poliphile au frére Framcesco Colonna sans nier un contact direct
avec les ruines romaines, dont semble frémir tout le livre I.
Ljoutons que Pozzi (bibl. 95) a cru pouveir augmenter 1toeuvre ﬁa
~ Colonne d*un podme intitulé Eelyhéli Sommium, qui présente de fortes
analogies a%yli%tiqaﬁa et %hem&%iqaa% avec le Poliphile, Mais 1z cri-
tique plus récente l'attribue & Marco Antonio Ceresa (of. bibl, 313).

Autre probléme sur lequel se sont disputés les érudits : celud
des dates de L'Hypmérotomachie. Le livre, 8dité en 1499, porte & la fin.
du texte ¢ Tarvisil ... M.COCCLLEVII , Kelendis maii. Ia diffévence ent~
re les deux dates s'expliquerait é*a@r%s la préface de Leonarde Crasso
ou Grassi, qui explique qu'il a en gquelqgue sorte exhumé le livre®®(ce
qui ne colincide pas avec le document de 1501 retrouvé par Casella).
Ltédition frangaise Kerver 1546 reprend cette date de 1467, Certains
érudits dont la plus tenace est Lambertec Donati, tiennent encore &
cette date et 4 1l'explication de Grassi. Donati va jusqu'é supposer ,
1‘&%&%@@3@% dYun manuscrit complet, illustré qutilde ntaurait qutese
sayé de gopier le plus fidélement possibley ce qui sxzpliquerait cer-
taines irrégularités typographiques (bibl.10L). Le décalage permettrait
de faire échapper le Poliphile du cadre vénitien (4 ce propos Denati
remarque qu'on ne retrouve pas les z caraetéristiques de la langue vés
nitienne) et Donati suppose que ce manuscrit a pu venir & Florence se
faire illustrer par Bennozmzo Gozzoli. Il suppose encore gue ¢'est dlae-

- prés ece manuserit gue la traduction et 1'4dition francaise a &té faie
tey que cfect de luli que seraient copifes les illustrations supplénmen-
taires, en particulier le schéma de la porte 12v °°%, Cetie %ﬁﬁ%ﬁi@%
de date n'est pas sans importance en cette fin du Q&aﬁtv&g%ﬁta ot les

- choses vont trés vite en Italie. Certaines choses qui en 1499 apparais-
gent comue le reflet de la culture avancée contemporaine, le plan du
Temple de Venus physizoe par exenmple, ez 1467 sevaient de géniales ine
ventions, dont on n's pas mengué de faire ¢crédit au Poliphile. En fait
la date de 1467 pour ltachdvement de 1'Hypnérotomachie mmmis e
ne sesmble pas tenable. DYune part un certain nombre dtinfluences ine
dubitables sur 1llHypnérotomachie sont impossibles avant 1467, et néme
y&a&xauva années aprés 1 nous avens d&jd vu le cas de l'autel palmy-
réen découvert en 1470, Ltinfluence du E@,r@,&a&iﬁ“'"@rmakéiﬁlkafhi
est énorme dans tout le livre I3 or le De re aedificatoria fut 44ité &
Florence en 1485°°9% D'autre part la chronologie de llaventurs amou-
reuse telle g%‘@n peut la déduire du livre II, vend guasi impossible

1493, il est prédicateur 4 %&iﬁk~%ar@; en 1498 et 1501, il est

B ateur et syndis de son couvent. De 1500 a 151% il regait la pere
mission de vivra extra ordinen®. I1 est malade en 1516 et en 1517-18.
11 est asecusé d'insubordination en 1522, & 89 ans |
°® Yenit nuper in manus meas novum guoddanm et admirandum Poliphili opus
(id enim nemen libro inditum est) guod ne in tenebris laterst, sed mor-
talibus mature prodesset, sumptibus meis inprimendum et publicandum
curavi.
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une rédaction coupléte en 1467 (ef. Casella, bibl.95,1,; p«14 et 15). La
. date de 1462 est donnée comme la fleur de 1'8ge de Polia et celle 4 la=
guelle Poliphile en todbe amoureux. En 1464 sévit la peste & Trévise®.
Poliphile doit attendre plus d'un an le consentement de Polis, ce qui
améne celui=ci 4 1466, I1 est impossible gue toute 1l'Hypnérotomachie ait
ézg composée dans les quelques nois qui séparvent ce consentement de nai
Alors 4 quol correspond cetie date de 1467. On 2 énis plusieurs hypo-
théses t l'ouvrage a pu 8tre anti=daté pour aveir plus de waleur; la daw
te de 1467 peut avoir une importance biographique, Btre celle du consen-
tement de Polia (ce gui 1%&loignerait un peu trop de la peste de Trévi-
se); elle peut ftre gelle & laguelle lé projet de 1'Hypnerciomachia a
&té congum, mais elle nous semble pour cela aussi trop précoce en ce gui
concerne le livre 1 gui ne peut avoir &été congu sans la congcience 4'un
vaste matériel archéocleogique et architectural gue Uclonna n'a pu possée
der gu'aprés son voyage & Rome {ofi 1'éguivalent) et la lecture d'Alberti,
Une dernidre hypothése nous semble la plus vraiserblable : la date de
mai 1467 correspond & 1'achévement d'une premidre version, peut-8ire en
latin (ef. la lettre & Polia au début du livre), du livre I1. Colonna
a pu, immédiatement aprés son aveniture amoureuse, écrire une sorte de
romen, avee 1'id8e de la conversion de Polia @u culte de Disne & celui
de Venus. Ce premier ouvrage aurait dormi pendant plusieurs années, et
aprés un voyage & Rome, une lecture d'Alberti, de Filarete peut-B8ire
(il fut é4ité em 1490), Colonna, en possessica d'une nouvelle culbure
archéologique et erchitecturale, aurait eu 1'idée de réutiliser, 15 ou
20 ang aprés, cet ouvrage et sa trame nerrative pour un projet de carace
tére trés différent ol il serait Putégré aprés une réberiture. Cela exw
pliguerait d'une part gue le ton el les intér8is des deux livres sont
trés différents, que les préoccupations archéologiques et architocturaw
les d& livre I ne se retrouvent pas du tout dams le livre II, gue les
emprunts lexiceaux nombreux 4 Alberti sont utilisés exclusiverent dans
le livre I ot d'autre part que la trame narrative solt come un redoie
vlement de celle du livre I3, mals avec une sorte de distance et de déw
centronent guli fait de Polia un personnage plus sbotralt. ILitbtéralement
le livre II seraii le prétexte du livee I.

Poliphile et Polia,
Le non de Poliphile me poseralt plus de problénme si beaucoup ne persis-

taient & l'écrire fautivesent Polyphile (André Chastel en pariticulier)

ctest 4 dire amoureux de beaucoup®®. Non que Colonna n'ai joué sur cette

4"1 » it i ‘

®¢% Dans les &ditions postérieures 4 celle de 1546 le schéma porte pour
iégende ¢t " Les lignes oi sont les rondes sont selon 1'antigue; et tous
tes les aulres sont suivant le texte de 17auteur.” ¢e qul va 4 1'encone
tre de l'hypothése de Donaki. Mais le schéma de la porte a &6té refait.
Du moins cela indigue gue le schéma de 1546 2 fort bien pu Bire fait
dfaprés le texte comme le schéma suivant,

ess07] est vral gue Colonna a pu avoir connzissance 4%Alberti perz des
sopies manuscerites.

®  Fabbrini (bibl.h3) prend argument de la peste de 1489 pour remonter
1z dete de la rédaction du poliphile. Mais la peste dont il slegit dans
le livre est plutbt celley déja signalée 4 partir d'une épitaphe par Tee
monze (bibl.150) de 146k,

On trouve aussi lYexplication amoureux des villes ou amoursux de
1%Antiqguitéy wvolir pour ce dernier llexplication du non de P8lis.
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sterprétation qui est signalée dans le Poliphile 3 Osfressia (1ltoule)
& Poliphile : Y-Dimi glovane che nome & il tuo 7 -Zm Bt io re-
veranente 1i risposi. ~Poliphilo era /.../ =Bt cone aﬁiamaai la tue chaw
ra amprosa 7 =10 morigeramente resposi. =Polias =Bt ella disce i -Che
io arbitrava che il tuo nome indicasse molto amante. Ma quello che al
presente io sento, vole dire, Amico di Polia," Lfexemple vient de Pl
trarque, lawreatus, 2 la fols désiveux de gloire et amourewx de Laure.
Afinsi Poliphile signifie amont de Poliay mais la ﬁigaifaaaﬁman,&msam
reux 4e besyeoup ou du mulidiple, gui ﬁ@%f%%@%ﬁ% admirablenment 4 l%ese-
prit du livre, n'est pas exclue®., Quant & 1'identification de Polia,
elle ezt contenue dang ls Livre EZ, comme 1¥indigque J.Martin dans sa
préface 3 YAu regard de eelluy (le nom) de Polia, elle mesme 1'expose
au commencenment du second zﬁvya* ou elle dict gu'élle porte le nom de
la Romaine gul se tua pour avoir esté violee par le filz d'un Roy ore
gueilleux § & afin de dommer a entendre son surpom avec l'antique nob=-
lesse de sa race, elle deduict l'histoire d%un Lelins qui fut fondateur
de Treviz au Gomaine des Vénitiens § voulant par 14 inforer gu'elle en
est descendue.® Temanza s'est autorisé du fait que %'%@rq&a de ?r&?i%@g
mort sm 1466, stappellait Théodore Lelio (4faprdés une &épitaphe) pour
faire de Lucréce sa nifce ot pour reconstruire l'aventure de Colonna el
de Imecrice Lelio de fagon quelque peu arbitraire. Toul ¢e que 1'on peut
dire cest gu'il est possible, dfaprds le Songe, qu'elle ait &té novice
ou du meins qutelle se destinait au couvent lorsque Colesmna la courtie
aaibs
5i 1a maiirvesse de Colonna ne s'appeliait pas ﬁzﬁgﬁiyka, dinmguutif
Polia, comme le supposait la note de 1512 {bib13115); peut-Stre faut-
il voir dang ce nom une signification gyﬁ%@?iana. L*l&%&r@ﬁw%&%iaa/ia
plus souvent ponportée est celle qui dérive Polia de moMog, blane, gris
awz cheveux blanes, 4ol chenu et qui en fait une personnification de |
1tintiquité. Onoli estime que cebte allégorie ne cadre pas avec la fice
zx@@, et en propose une autre selon laguelle Polia personnifieraitl la
Vérité, alieg&ﬂi% gui ntexplique plus le nom de Polia®® et gui ne cadre
pas parfaitement non plus avee la fiction {(pourguel la vérité @%@1&&%&@@*
elie son flambean ?). Albert-Marie Sehmidt {bibl.20) preand rnorids
dens son sens premier et traduit "d'une éclatante blancheur®, ce qui
est faire un peun vioclence au grec. MYornuSopourrait aussi faire allusion
4 1a clartd vépitienne de 1la chevelure de Polia, Certains (par exzemple
Pabbrini, bibl.43) refusent de voir dans Polia une allégorie et sup-
posent gimplement gutippdlita était le second yrénom de Lucrdece, Citons
enfin la curicuse iatﬁfyfﬁ%atﬁﬁﬁ de M.G. d'Oreet, rapportée par Péladan
{(bibl.h46) ¢ YPelia n'est pas une femme, c'est une poulie, et Poliphile
en est uhe autre. Les deux font la paire et ?Q%ﬁi%ﬁ par une maille,
forment une m@uﬁﬁ@ ou palan formé d'une poulie mére ou fixe ot d'une
poulie fille ou folle. Le seean du Temple reprisente le palan guerrier,
aliers sur le mbue aha%a& ¢ il faut entendre poulie ﬁi%ﬁ du

s ﬂ&&m@ ?’%nﬁi%a& ﬁﬁ@i% {bibl.41) ce non & &u 8tre pris &ﬁﬁ% Bulue

Gelle oi & poliphiliam est donnde la signification "in multorum amiﬁ
citian® (X1,16).

#8 34 1%on veut 4&@@&&%&/?@iza sens pe sougier de son nomy; on peut die

re gqutelle y@y%@ﬁ@ﬁta, comme Béatrice, plus une fonction narrative, ce
qui meut le héros, gqu'une Idée. A partir de ceile fonetion un grand

%awbr@ ﬁ‘ié&ﬁ%ifi&%%%ﬁﬁ@ ﬁyﬁhﬁ%i%ﬁﬁw gont poscibles. ﬁf; ?aﬁ@fa&yy bibls




29

chevalier le plus ancien et poulie folle du plus jeune." Cette interpré=
tation serait tout &4 fait excentrique si le théme de l'alliance da proupt
et du fixe me revenait plusieurs fois dans le Poliphile (e¢f. ltancre et

le dauphin). C'est sans doute 14 le seul point conn

Entourapge du Poliphile (
a Po

LtHypnerotomachia Poliphili apparailt comme une exbtravagance dans 1a
production d'Alde. C'est, dans cette production, le premier ouvrage de
caractére purement littéraire, le prembeér qui soit éecrit en langue vule
gaire (les Letires de Sainte Catherine, d'un cavectire tout différent,
paraltront 1'année cuivante), le geul & comporter des illustrations
dans le texte et un des rares #mik oerits de cotemporains (les autres i
Lorenzo Maioli, Ficcole Leoniceno puis Bewbo sont des familiers dtAle
de.}s Le caractére chactique du Poliphile, liutilisation fantaisiste
qui y est faite du latin, son rappeort purement ludique 4 1%Antiquité,
sont 4 l%opposé de la rigmweur philologigue d'Alde; de sen travail de
restituion serupuleuse des textes {cette oprosition se retrouve dans
le texte =8me du Poliphile comme nous le verrons plus leoin).

Dens ces conditions, 1l'insuceds d'un livre qui a 48 terriblement dé-
concerter la eclientile d'Alde, n'a rien d%Stonnant, encore gu'il faille
peut~8tre relativiser cet insuccéds. Alde a fait le silence sur le Polie
phile comme s'il avait regretté seon &dition, en particulier dans le
discours sur son eublime, of il ne nentionne que la monnaie de Titus qui
lui a &té donnée par Bewmbo. De zfm nlnme, Erasme dans son &dition aldine
des Adapes, sur le mefle sujet, parle & peine du Poliphile.

Alors pourquol Alde a-t-il édité le Poliphile? L'&dition du Poliphiw
le s*est faite avee le plus grand™lveir en particulier lferratum seul
endroit ol apparaisse le nom d%4lde). Bt les bois furent pricieusement
censervés puisqu¥ils puews purent Btre réutilisés en 1545,

I1 faut d'abord noter qu'ilde n'édita pas le Poliphile 4 ses frais,
mais que les fonds venalent de Letnardo Grassi et peut-Btre (si 1l'en
tiont comple du document,; kik¥xy de 1501, retrouvé par Casella) de Colone
neme luienbue. On peut ensuite chercher des intermédiaires. D'abord par-
mi les noms qui figurent denms le livre, Leonarde @rasso, ctest 2 dire
@rassi 1 il est 1l'aubteur de 1'4pltre dédicatoire au due 4'Urbin auguel
sa famille &tait redevable pour de bogs traitements & 1%égard du frére
de Léonarde, oi il dit aveir retrouvé le Poliphile ot financé son &di-
tions, En 1509 i1 demande un renouvellement du privildge au Consell des
Dixy 1*édition est donec sa propriété. Il est originaire de Vérone, d'u-
ne fomille de magistrats et de lettrés. Il a fait ses études 4 Padoue
et est resté en rapport avec cette université ol Colonna a été lui.mlme
bachelier en 1473, Ban 1511, il est en rapport avec 884 Giovanni e Paclo.
I1 n'2 pas laissé d'oeuvre littéraire, mais il s'est oceupé d'antiquie
tés. Un Gressi, peub-8tre de sa famille, a &té en contast avee Cyriague
d'AncBne dtapres Tiraboschi, Glovan Battista Scita : c'est un lettré
et un podéte de Felire. Il a é%é en relation avec Plerio Valeriano; Beme
boy Pic et Ermolac Barbaro, Il fut aml d*Alde. Andrea Marome était un
pocte assez connu, ami intime de Pierio Valeriano, Il semble donc gu'on
puisse ajouter & ce gercle Pierioc Valerianc qui a &tudié la théolegie

® Pour @éﬁze question voir Pozzi, bibl.101,; ot Casella,; bibl. 95, p87 sq.
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& Trévise de 1466 & 1472, pendant gue Colomna y était, qui a fait de
nombreur enmprunts aa Poliphile, mais sans lo citer, dens mes Hiero-
glyphica et qui a travaillé avec Alde %anaaa pour 1'&dition des class
siques grecs. Pozzi propose de rajouter & cette liste Francesco Griffi,
graveur des carvactéres romeins d'Alde®, dont les majuscules apparaise
sent pour la prenifre fois dansg le palipkileﬁ 11 est certain gue Colonw
na stest interessé au dessin des lettres comme en témoigne un essai de

théorisation des proportions des letitres et, au niveau des illustrations,

la série des inscriptions de Polyandrion®®, Le g&ﬁt des sywboles et des
"hiéroglyrhes", chez Alde qui réalisa la prenmiére 6dition d"Horapollo
en 1505, est un premier trailt d'union entre lui et Golonna, ol Valeri-
‘ano 'a pu jouer le rBle d'intermédiaire. Le polit de la belle éoriture en
est un second.

On surait tort de projeter tels guels sur la fin du Quatirccente des
types qui ne se sont pleinement cencrétisés qufou L1¥dme sidcle & si
autour d'Alde se regroupent certaines tendances "selentifiques', séri-
euses, l'opposition avec uwnapyroche moins rigoureuse de 1a nature et

~des textes n'apparalt pas si absolue aux hommes de la Henaissance gu'ad
nous 3 ctest ce dont bémoigne ce g&ﬁ% probable 4'Alde pour les Yhibroe
glyphes" et les rébus, discipline & nos yeux purenent l&@i%ﬁ%, mais qui
pour les hommes du XVIéme siécle, alliait le plaisgir 4 la connsissance
des rapports entre les choses et les &ires (ecf. Ervasme, bibl.121).

Il senmble gue y@n%/élaa,ie ?ﬁ&zph&iﬁ ait 4té une incitation au jeu,
e¢e gui correspond tout & fait 2 son propos, en ltoccurrence de réali-
‘ser un chef d'oeuvre formel, d'accord enire la présentation, la mise
en page, la typographie®®?®, les illustrations et le texte, Il a du con-

sidérer par la suite cette tentative comme une sorte de récriation et
a p%at»”tr@ regretté de 'y 8&tre livré,

°  h.Dormond (bibl.101) explique 1'importance de cos nouveauyr caricw
 téres, gqul dépasse selon luil celle de Jensen, par le passage d'une
sonception eallipgraphique ol la letire est @ﬁuﬁ&ﬁﬁ& dtapriz la plunme,
2 upe conception sculpturale ol a2lle l'est diaprés le burin.

¢% D.Gnoli (bibl.%1) a pu supposer des relations entre Colonns et Fra
“1%&0&&%, 1*%illustre épigravhiste et &diteur de Vitruve. Pozzi & mon-
tré gue Colonna a repris des erveurs vedevables 2 la traditicn manuserie
te de Vitruve, gui ont &té rectifibes par Fra Gioconde. Bst done exclue
une connaissance par Colonna des travaux de ce dernier sur Vitruve.

*e% Liegffort typegraphique se remargue, outre par l'évidente w@a&&zt@,
par le grand nombre de vmraanﬁwa typographigues et pay 1'ubilisation

de Ea “%ﬁ%hﬁ@@ﬁ@gﬁiﬁ”, g¢lest & 1?@ de figurations typographigues, en
gﬁw, gh et y2v, Alde xd axpetke avait 4830 utilisée cette teche
ﬁ&%ﬁ% en 1495 pour la Syrinx de %ﬁ@ﬂafmtea Pozzi tirve de ces techneopaw
egnia la nécessité dYune collaboration entre Colonna et le protes
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Malgré son titre latin, l'ouvrage est écrit #ams en italien, mBlé
de latin et de grec. Mais il est est possible que tout ou-partie (liv-
re II ?) ait d'abord été éerit en latin, comme l'indiquerait la dédi-
cace & Polia (“lasciendo il principate stile et in guesto a2d tus inse
tantia traduco'). Ce plurilinguissme a &té souvent exagbré, par exem-
ple par Apostolo Zeno (bibl.156) qui écrit : "Il suo stile & un contie
nuo gerge latine di greco e lombardo col mescolamento di woci ebraiche,
arabiche e caldee". En fait, sauf dans certaines inscriptions $v7,h8),
on ne trouve ni hébreu, ni arabe, ni chaldéen.

Pozzi (bibl.95, II, p.78 sg. et bibl.101, D.ABE 26) a parfaitement
expliqué le mécanisme de la langue, mécanisme gqu'il utilisera 4 dtautw
res niveaux. La syntaxe de base est normale : beccaccesque, mais sou-
vent travaillée par des anacoluthes ou des développements anormaux de
membres de phrase secondaires. "Intenzionalmente, il Colonna cerchi di
ripetere schemi sintattiei latini la cui resa & impossibile (né gli po-
teva sfuggire) in una lingua priva di casi come 1'italiano®, La langue
de Colonna est essentisllement antidynamaique et deseriptive comme en
témoigne l'utisation des adverbes, attachés plutbt aux adjectifs et
substantifs gu'aux verbes. A cela s'ajoutent de nosmbreux emprunts lexie
caux au latin de la décadence, principalement au niveau du vosabulaire
descriptif. Pozzi a dressé la liste des emprunts spéeifiques ¥ & Apulée
(69 emprunts recensés), & Vitruve (32), & Nomnius (24), 4 Paulus Dia=
conus (22)y 2 Pline (13), & ovide (7) et & Aulu~Gelle {(4). I1 veste
d%innombrables emprunts dont on ne peut déterminer aussi précisément
l'origine. Le latin humanistique influence aussi, bien évidemment, la
langue de Colonna, Cutre Alberti {une vingtaine dtemprunts lexicaux
recensés par Pozzi) qui fournit avee Vitruve le vocabulaire technigue
architecturaly il est possible que Béroalde l'iAncien gqui partagesit
avec Colonna le culte d'Apulée, ait eu une influence (Gnoli, bibl.h1,
suppose que Colomna a sulvi ses cours, ce que réfute Pozzi). On re-
marque en oulre une parenté avec le latin de Jacopo Cavieeo (De exzilio
Cupidinis inter Graecum et Tatinum dialogus, 1486, Lupa, 1489, voisir
aussi au niveau des thémes),. Lfutilisation du grec et du @ialecte vé=-
nitien, plus ou moins volontaire, reste marginazle. 4 ce vocabulaire
Colonna fait subir une curieuse déformation 3 "elle consiste & ap=-
pliguer & la racine des mots latine eu de la langue vulgaire des dé-
sinences latines inhabituelles, en contradiction avec ltusage des clase
siques et des contemporains® (Pozzi). Abondent les suffixes -ale,-ario,
~atile, =»ato, ~bile, ~bondo, -bulo, -ceo, -culato ou =eulo,; =20, =fica-
to, =ficante, -ifico, ~iferoc, =igero, =ive, -izie, -mento, -mine, =oso,
-ulato, ~ura, -zione. Colonna crée de plus des faux participes sur des
noms ou des adjectils comme ¥eorpulescente', forge de nouveaux mots
gomposés conme "factilogquia® ou "marmorigena’, applique arbitrairement
des préfizes latins (Yeohumidasnte") et multiplie les suffizes (Mpere
plexibilitate" ou Ypolitulatamente™), La constance avec laguelle Co-
lonna applique ces procédés touche 4 l'absurde, sa langue n'est plus,

4 la limitey, qu'un jeu de répsonnances plus ou moins latines.

® Bur ece point épalement nous nous réferons surtout aux travaux de Pozzi.



Depuis le Trecento, les italiens, Boeccace en téte, ont tenté d'enri-
chir la langue Ywulgaire' par les apports latins. La langue de Colonna
stapparente & une sorte de perversion de cette tendance®, au langage pé=
dantesque que Fidenzioy Avetino et Rabeladis utilisent pour faire rire.
Mais Qﬁi&kﬁ&;lﬁi; dans une perspective ludique et avec le plus grand sé-
rieux, systématise cette tendance au point gu'elle touche l'insendé, lit-
téralenent, e'est & dire que le mot ne fait plus sens (gu'est ce gue
peut 8tre un tour de vase corpulescent 7). Doit on parler ici de mous-
trucsité ou d'un extravagant génie poétique 7 Ce n'est pas tant le point
de é@p&r@ (le mélange) de l*@n%r&ﬁriﬁa linguistique de Colonna que le
point oh il la pousse gqui l’exeiuémaé la problénmatique de ses contenpo=
rains. Ce style et cetie langue qui correspondent parfaitement aveec ce
qutediws & ils décrivent § ulme gofit de 1'élément contre l'ensemble,
méume volupté desecriptive, mlme accumulation & demi arbitraire des &lée
mentsy ont emplché le texte du SBonge d'8tre pris au sérisux par ses con-
patriotes pendant longtemps.

L& jmge%%m ezt réguliérenment fnmis par la critique d@yuia un
@idecle que le Bonge de Poliphile n'a survecu que par la beauté des ses
iliustrations. Pozzi lux»w%ma répéte cette opinion, Or un simple coup
dvoeil 4 la bibliographie de Roland Barraud montre qu'avant 1802 pere
sonne ne stest directement interessé aux illustrations =%t pourtant la
plupart des problémes d'érudition encore en discussion aujourdthui, a-
vaient &té soulevés avant cethe datd®®. Aun point qulon pourrait 8ire
tenté par lierreur inverse et affirmer gue les illustrations n'ont eu
qu'une importance trés secondaire jusgu'au XIXéme sidele. L'opinion
quelgue peu dépréciative selon laguelle le Poliphile ne vaut que par
ses illustrations, nous semble relever de la mlme erreur fondamentale
d¥appréhension que l'opinion de Brumet ou de Baisset £%i§l;§§} selon
la%uelza les bois de 1'édition framcaises seraient supérieurs 4 ceuz
" de 1'édition aldine, erreur qui fait comsidérer les gravures indée
pendemment de leur cadre ou de leur suite, comme des sories de souse
tableaux. Le Songe de Poliphile ot la fagon dont y sont utilisées les
illustrations témoignent d'une conception infiniment pius viche et plus
moderne de 1'illustration.

Qﬁa le texte serait moins lu que les illustrations, cela était pro-
gr%ﬁ%@ dée le départ, comme en témoigne le comnseil de Leonarde Grassi
4 ceux gque rebuterait le tezte, de s'en tenir aux illustrations. Ea
fait s'il devait y avoir une fagon de lire le Poliphile, ce ne serait
pas la lecture Ynormale®, Ziﬁ@ﬁi%@, du texte mais la lescture de ses
illustrations, le texte ye%ﬁ&%tan% é*eﬁriahzr et ﬁ*exgziqaax ces ile

# ‘%ﬁlﬁghibi*&%* p+269, oppose deux couranis dans la litiérature
italienne : une volonté de simplicité franciscaine (Bavonarcle, Celli-
ni) et la tentation 4'une prose aulique et hédoniste plus tournée
vers les auteurs latins de la décadence et dont Boceage serait 1l'inie
tiateur.

9 Les iiﬁu&%ratﬁ@ﬁ%, loin d*aider & la promotion du livre 4 ses dée
buts, se sont heurtées vraisemblablement au mépris des habituels ¢li-
ents d'Aldes of. bibl.309,p.152.
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lustrations, offrant de surcroit 2 qui s'en sent le désir, la possibi=-
1ité de se perdre dans les mbandres de ses deseriptions. Et c'est de
cette manidre qu'a été lue est que resbe lue la plupart du temps 1'Hype
nérotomachie, C'est pourquoi nous direns de fagon un pen polémique, que
contrairement & ce que l'on prétend couramment, le Poliphile a &%& 1u,
ety dans la mesure od il est &ditable, il peut continuer &,1%8tre.

Que les illustrations du Poliphile socient faites pour &ire lues dans
leur suite et non pour Btre regardées indépendsmsent les unes des auires,
en témoignent les différents procédés qil les llent, et dont gertains
préfigurent ceux de la bands dessinde. Il nous senble gu'on peut dise
tinguer deux catégories dtillustrations {plutBt que trois comme le pro-
pose Fillon, »ibl.28) t des illustvations 4 fonciion nerrative, touies
encadrées et comportant des personnages, d'autres 4 fonction purement
descriptive, souvent non encadrées et intégrées dans la typographie. ILa
séparation de ces deux catégories n'est pas absolue (certaines jouant
4 la fois ¥¥ les deux rB8les), ¢lle est néanmecins netite. 8'il y a molns
d'illustraticns narratives (une einquantsine pour 172)4 les illustraw
tions deseripitives sont souvent plus petites et moins soignéess Conme
la narration est ce qui permet de lier les descriptions, les illusirae
tions narratives sont réparties de fagon & assurer la cohésion de l'en-
sembles un ecnsemble narvatif { de a3v & a7) comuence le livre, deux
autres se répartissent dans les cours du livre, aux monments imporients
(de B8 & 17 1 les trois portes, et de n8 & pv : la cérémonie dans le
temple de Venus physizoe)y et le livre I finit sur une illustration
narrative gui ouvre le livre II entiérement narratif au nivean des ile
lustrations comme 3 celui du texte. Ces enseumbles sont complétés par
des imeges narrstives relais (d3v, £6v, etc. dont les triomphes) gui
lient les persounages au décor. Le livre souffre de l'absence de ces
images relais de pb & y. Certaines de ces illustrations se regroupent
en petites suites ol les personnages ont nettement le pas sur le dé-
cor et gui stenchainent & la manildre des images d'ufie bande dessinée,
aingi, par exemple, de ok & pv, de E6v & Ef E7v ou bien la suite Alv
et B interrompue puis terminée en (5, C5v, et C6, ete.. Les images nare
ratives isolées sont 2 demi deseriptives, elles permetient de relier
la narration et la description, ctest le cas de la plus célébre des
planches du Poliphile t les ruines de Polyandrion, ol les personnages
appersissent & peine, Au niveau deseriptif, les images sont souvent
unifiées par un objet ou un ensenble souvent lui-mBme figuré, dont
elles représentent les &léments. Ainsi p3v (les ruines de Polyandrion)
annonce et unifie les reyrésentations sulvantes parmi lesquelles 1l'o-
bélisgue p6 dont font parties les eing hiéroglyphes suivanis. L'un des
passages les plus intérressants est celui des quatre triouphes (de kb
2 15), véritable quatrain figuratif, ol la description des charicte
introduit en abime des narrations amnexes. Particuliérement habile est
1z demi rupiture gue fait la différence du triomphe de Bacchus avec les
trois précedents, gui ¢l8t le quatrain et imtroduit les deux trioumphes
suivents. Cette énumération de procédés ntest évidenment pas définitie
ve. Une comparaison avec dfautres livres m illustrés contemporains
pourraient apporter de ce point de vue des résultats interessants.

2insi si les illustrations pour Btre lues dans leur suite ont tout
de mbme besoin du texts, elles sont assez organisées pour permetire
gue ce report au texte soit trés limité., Et d'autre part le texte luie
méme peut difficilement se lire sans les illustrations.

Les problémes que les érudits se sont poséem & propos des ile
lustrations du Poliphils sont de deux ordres. Il s'agissait d'une part
dtidentifier 1'anteur des illustrations, d'alitre part de présenter un
certain nombre de sources, ce dernier point tournant autour de 1'évenw
tuslité d'un veyage 4 Rome dont nous avons 4éja parlé, Avant de parler
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du premier de ces problémes nous voudrions parler de Francesco Colonna
comme auteur des dllustrations. Non que nous vensions comme Soisset
par exemples que Colomna {(ou llauteur du texte ouelqu'il seit) pit Btrm
avolr dessiné ou gravé les illustrations, on verra plus loin que ge
n'est pes possible, mais les illustrations s'iuspirent direchenment du
texte & gquelques infidélités prés. Il est nfme possible gus Colonna ait
aceompagné son manuserit de dessine qui ont pu servir de prototypes &
1%illustrateur. Ainei le probldme des sources des illustrations, clest
& dire de leur "goncebto', est en fait un problime qui touche aux sour-
ces du texte lul-nl@me et gul sera donc traiié avec les autres sources
kuz Zeximm du tente. En l'sbsonce d%une rvecension précise des diffbrences
entre le texte et les illustrations, setie &tude des sources des illuse
trations ne peut pas amener beaucoup de renseignepents gquant 4 l'auteur
de eces illustrations. : ‘

La poseibilité de dissocier la graveur du dessinatenr st celle de
supposer plusieurs dessinateurs {Pozzi, par szemple, suppose dewn depw
sinateurs) laissent beaucoup de liberté pour met lVidentification. Se
fiant 2 leur intuition (souvent extracrdinairement myope), les érudits
ont preoposé 4 peu prés tous les grands noms de la peinture vénitienns
contenporoine 3 Glovanni Bellini {(attribution répétée par Brunet ot
Pellechet), YMantegna, Giacomo Palma, Montagnana, Montagna, Cima et Care
paceios Donati est m8me allé chercher Bennozzo Gozzoli & Florence. Plus
modestes, mals pas mieux fondées, les attributions & Jacopo de'Barbari
(qui semble pourtant assez éloigné stylistiquement du Poliphile), &
Francesco Vecellio, frére du Titien ou 4 Fra Glocondo. Bn fait, pour
des raisons dtordre plastigue (L'ulilisation de la perspectivef, par
exemplel)y il est trds invraisenmblable gue les illustrations du Poli-
phile soient de la main d'un granéd peintre, plutbt dtun plasticien Ymi-
neurt®, miniaturiste, céramiste ou numismate, n cela ne jette aucune
ombre sur leur réussite, elle est simplement d'un zuire ordre et slle
stexpligue plutlt par une pratique de 1'illustration, clest 4 dire de
la figubation en série, que par une pratique de la peinture.

Alors quelles sont les piéces du dossier 7 D'abord la présencs de
la lettre b en abv, ¢ ot 14v (7). Le problidme est de savoir 2 cuol se
rapporte ce b, qu'on trouve ailleurs gque dans le Poliphile. Le duc de
Rivoli (bibl.36 et 37) a d'une part émis 1'hypothise que ce pourrait
8tre une merque de xylographe ou d'atelier xylographiqued, et d'autre
party vraisemblablement & la vue de différences notables, proposé ls
dissociation du “maltre an b", Hous avons cherché en vain le ¥ signos
1& par Gnoli (bibl.41), & moins gue ¢e dernier ait pris pour une sie
gnature le § de la face cachée de la pyramide en b5, qui est dessiné
& sbté d'elles

Les historiens de la gravare onb abordé les problime des illustrae
tions du Poliphile & partir de l'ensemble de la gravure vénitiemne con-
temporaine et sont arrivés 3 des résultats plus féconds. Leurs études
réintégrent les gravures du Songe dans le contexte de la gravure vénis
tiennes Hind et le Duc de Rivoli citent tous deux entre autres les.
Evistole devotissime di Sancta Catherina do Sienna &ditées par Alde en
1500, et les grandes planches du Torence 6dité par De Seardl en 1497.
Bont gitées plusieurs fois aussi les Métamorphoses d'Ovide, éditées
par Giunta en 1497, dont les meilleures planches sont signées 1a. On
On o remargué sussi certaines particularités techniques de la gravue
re (¢f. David Bland, bibl.310), comne des hachures itrds linitées, en
£iv ou £5, ou la technique d'origine florentine des hachures en blane
gui sont des lipgnes incises sur une surface laissbe en yelief, en kb
et en kbv. Ces techniques sont nouvelles memk dans la gravure vénitie
Elive
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La troisiéume yi%w% & verser au dossier est la déeouverie par Pezzi
d'une miniature représentant Mercure, Jupiter, Mars et Appcllon a&taur
de Venus st Cupidon (Ms. Marc. it. 2 64(482%), £.2337.) ihi%l;%’@ &z
psi53 = fﬁg; I)s Lo figure de Mars correspond presqu’exacten
figure curiecuse d%un soldat en armure mhdilvale en klv. Mais 5&?ﬁﬁﬁﬁg
et bien gue Pozzi ne veuille pas s¥engager sur le terrain stylistique,
les gravures semblent &videmment de la mme main que cebte minlaturs.
Méue type §£yaiqa& des personnages, ulme fagon trés saractéristique de
figurer les arbres, accesscires veetimentaires identiques (chapsay de
Hercure, Bumyruws courcune de &@pi%@r;, %ﬁfmﬁ le type de Venus avec Ju=~

pidon dans les bras, pratiguement inconnu du Quativocento, se retrouve
dens le ?ﬁlipﬁzl% et dans la miniature. Pozzi signale 1tattribuition de
cette miniature & Benedetto Bordong, qui pourrait Btre asinsi 1*illuse
trateur d4un Poliphiles :

%u@‘l&ﬁ Vziﬁ é'ﬁi@& aient réédité 14Hyp ﬁ%rﬁ%ﬁm&ﬁhzag tendrait a
prouver que la premidre &dition nta pas été l'absolue aaéaﬁﬁrﬂ?k@ gutil
semblait en 1509, Cette preniédre &dition est presque identique 2 1a
premiére, au point qu'on & cru gu'elle n'était gque la gx&%i&%ﬁ reviiue
d'une nouvelle page de titre. Le texte 2 &t& un peu corrigé, nmais dtaute
res erreurs se sont glissées dansg la composition. Les letires ornbes
ont 8%é remplacées par des pieryss d'attente. La typographie est plus
serrée. On a réutilisé les bois de 1%&dition de 1499 sauf en blv, b5,
e2v, 85, 03v, 95v et %2 ol les bois ont &Lé regravés et en g3. Les nouw
velles gravures ont &té décalguées sur leos premidres e% sont d'une gua=
1ité trde inférieure. Seule lo gravure %2 est aussi giznon vlus belle
que celle de lYeoriginal, Donati (bibl.104) explique de facon igy@ﬁie%ﬁ&
qutil stagirait de la gravure originale retirée de 1%4dition de 1499 &
cause d%une faute d'orthographe, mais conservée et réutilisée en %ﬁ@ﬁq
Donati a remarqgué une duricuse rectification de k7v.mirummrieufiire:
why
Litdition Zerver de 1541

i Brunet (erticie Poliphilo) présente ainsi cette &ditien : "Ce
livre est plutdt un extrait ou une imitetion du Poliphile italien gqufum
ne véritable traductioni aussi ntest-il recherché gue ponr ses jolies
graveres en bois {(dYapris é&ﬁ dessineg plus ﬁﬁr%%c%w gue les anciens et
gqui ont &té attribués, soit & J.Goujon, soit & J.Cousin).¥ On ntest
pas plus assuré de l'identité de 1'anteur de la lraduction que zniie
de cclle de Ltauteur du bexte original. Jean Mertin®, 1téditeur de cette
traduction prétend qulelle est le fokt d%un ”aﬁav&lzﬁr de 1%0rdre de Mol
te! qui 2 souvent &té identifié avec le capdinal de Lenoncourt dent lar
%&ﬁ &tait le secrétairs. ZZ est possible aussi que la présentation é&
Hartin soit ausei sujette & caution gue celle de Grassi e gue Martin
gui a beaucoup traduit de 1%itelien, soit lul-méme 1'auteur de cetie
traduction. Cette traduction est effectivement trds libre, mais le Bé-
pris ds Brumet ne se justifie pas; le Poliphile a &té soumis 4 des trai-
tements plus violents. Le Lexte Q%ig%ﬁ&l eut zﬁ%eliigﬂzz@nt allégé, dans

# ?ziiﬁﬁ {&1b1.¢3} ls présente aingi : "Jean Martin, né & Paris 4 la
fin du ZVime sidcle, mort dans la mBme ville en 1553. I1 fut %@az%%&ir@
de Maximilien Sforza, qui %@?ﬁ% afoir c¢édé le duché de Milan & Frangois
Zay, ge retira en France, ou il mourut en 1530. Ce premier protecteur
décédé, Martin passe au serwice du cardinel de Lenoncourt. On a de lui
une foule de traductions d'ouvrages italiens dont @Z&ﬁiﬁﬁ?a concernent
les arte.
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un beau style, et devient tout 4 fait lisible.

Par contre la typographie nmaniériste et un soin plus banal donné 2
la présentation du livre comme de la page (comparer papr exemple b8 et
10v), le laisse loin derribre la sobriété et le remarquable &quilibre
formel de l'édition aldine., Les noms les plus fréquemment avancés pour
les illustrations sont, comme dans Brunet; ceux de Goujon ou de Cousin
{ ou guelgu'un de leur école), on trouve ausei celui de Geoffroy Tory
et M.T.Casella a trouvé quelque part celul de Woveriot. Les gravures
sont maniéristes et évidemment plus Yau point"” et plus fouillées gue
celles de 1'édition aldine., Mais ainsi dispareit la sobriété classigue,
la grande lisibilité des ## illustrations aldines. L'édition frangaise
n'est plus ce chef d'oeuvre d'accord entre tous les aspects formels du
liyre, mais simplement un beau livre doté de belles illustrations. D'un
autre point de vue, la nouvelle présentation correspond misux 4 ceré
tains aspects du texte® ou plus exactement en valorise certains aspects
et le tire nettement du ¢Bté manidriste.

Diautres différences au niveau des illustrations sont significa-
tives. Les gravures 12v, 26, 27, biv, 4b, 72, 106y, 107, 11iv, 112v,
113 et 113v ne se trouvent pas dans 17&dition aldine. Les gravures e5,
h5 et nb ont été reprises sous forme de détails dans les gravures supe
plémentaires 26, 44 et 72. Donati prétend gue ces gravures ont &té faiw
tes dlaprés le manuscrit. 8i on les considére dans leur ensemble, on
stapercoit gu'elles révélent un intér8t commun et qu'elles ont pu 8tre
inventées pour 17édition francaise. Il stagit (voir l'annexe II) de
deux schémas péométriques (12v et 107}, dont 1%un au moins est de ca=
ractére architectural, de deux reconstitutions 4'édifices : 1'édifice
de bains qui est représenté de ltextérieur et en coupe, et le temple
de Venus représents de l'extérieur (26, 27 et 72), les autres gravie
res pupplémentaires se rapportent aux jardinsg. La réduction du texte
au profit des illustrations et 8 1l'enrvichissement de celles=gi du
point de vue architectural et topiaire témoipnent de la fagon dont
fut regu le Poliphile en France : comme un recueil d'idées pouvant
servir & la décoration des parcs et des nmaisons, en provenance d'un
pays ob la recherche artistique était plus avancée,

Comme nous lYavons déj8 vy les rééditions de Kerver modifient la
planche 12v. Dans celle de 1561 a été rajoutée une préface latine de
Jacques Gohorys

Lt'édition anglaise de 1592.
~ La traduction s'arr@te au triomphe de Vertumne et de Pomone et
présente de curieuses interpolations. La dédicace du traducteur est
signée R.Ds, initiales pour lesquelles a &été avancé le nom de Bir Ho-
bert Dallington. Enfin, David Bland %zga&le qn@ quatre des bois &a aa@»
ta @éitiﬁn/aﬁgaraia&@ﬁt dans 3 Strange and Wonderfull thinge happened
ichard Hasleton (bibl.310).

Yious ne ferons pas le détail des autres éditions. Bignalons seus
lement que la traduction-adaptation de Legrand (bibl.10), gui était ar-
chitecte, est gbnéralement considérée comme trés nmauvaise, Mals la livre
eat d'une grande aqualité typographigque. L'&dition en facepinile de He=
thuen castre les gravures nb et x8v.

® Il est évident que dans 1l'édition aldine, le texte ne répond pas au
clagsicisme de la forme. Maeis on peut n'8tre pas d'accord avec Pozzi
pour voir dans cette différence le défaut capital du livre et la raison
de gon insuccés.




Julture clagsique,

La culture du Poliphile.

Le Songe sborde presque tous les domaines de la eculture italien-
ne de son temps. Mals slors gutautour de lui, & Venise nlume, se forment
des demi-spécinlistes de ces domaines (¥Fra Gioconds pour Ll'épigraphie et
1¥étude de Vitruve, Ermolac Barbaro pour la botanigue et la critique
textuelle, Luca gesx Pacciocli pour la géométrie, Bembo pour le néo-pla~
tonisme et les problémes littéraires du rappopt entre le latin et la
langue vulgeire, Alde et son académie pour le gree, etc.), Colonna=Po=
lyphile, l'amateur de bsaucoup de choses, les aborde tous avec ce mb=
lange de sérieux et de légerté qui le caractérise. Nous avons déjé wvu
ile résultat de ce mblange en matidre & de langue, Dans les autres domai-
nes, on le prendra an sérieux en l'interpelant & chague fois comme spé-
¢ialiste. Colonna sera ainsi successivement philosophe, architecte, her-
métiste, expert des choses de l'amour, physieien, lapidaire, épigraphie
ste, écrivain doué pour la correspondence, alchimiste, architecte de
nouvean, platonicien et franc-macon. Hous allons rapidement essayer de
voir ce qu'il en est, et examiner & la fois la culture du Poliphile (et
ses sources) et la compétence de Colonna dans les différents domaines
gu'il aborde. Nous ne pouvens entrer dans le détail, pour plus de prée-
cision on se reportera 4 Pozzi (bibvl.95.%2), spécialement en ce qui
concerne la culture classigue et humenistigue, ecglésiastique, archie-
tecturale et botanique.

I1 est difficile de toujours séparer la culture classique et la
culture humanistigue, cette dernidre étant nourrie de la premiére et
servant de relais au point gue certains passages du Poliphile condui-
paient & élargir le champ des références classiques si une référence
pizmwinue hunaniste ne suffisait pas 4 en rendre compte {ef. par ex=
enple Pozzi, bibl.95,pe6). Pozzi est arrivé & des résultats assez pré-
¢is en premant le Poliphile par le détail, le vocabulaire. Les nombreus
ses erreurs traditionelles ou dépendant d'une é&dition gui s'y trouvent,
oyt permis de raffiner encore tes risuliats.

On peut ainsi eirconscrire les lectures classiques de Colonna :t IR
Apulde, Festus, Aulu-Gelle, Nomnius, Ovide, Pline le Vieux, Servius,
Varron et Vitruve. Apulbe est l'auteur le plus présent dans 1'Hypnéro-
tomachie, 11 est de nombreux passages (A2e5= Mét. iv 2829; rv-sbv =
Métady 315 ubv-yh = Mét.xi 8-11) qui quelquefois ne sont que des ira~
ductions adaptées au gofit de Colmna (r7 et H2v = Mét.x 31}, Nous a=
vons déjd vu d'autre part tout ¢e que le vocabulaire de Colonna doit
4 Apulbe, Cette importance d'Apulée montre que ¢e ntest pas par golt
gque 1'Hypnérotomachie bride la narration, mais par une sorie de par-
ti pris interme au livre I. , ;

Pline est l'auteur le plus visiblement ¢ité. Sa Naturalis Historia
est la source pringipale de l'érudition antiquaire, botanique et his-
torigue de Colonna. En particulier la c¢élébre pyramide {bv) est déri=
vée de la description du Mausolée d'Halicarnasse (H.W., XXXVI,§30=31).
I1 est & remarguer que 1'intér8t pour Pline est caractéristique de
1thumenisme de la fin du Quattrocento, spbeialement & Venise (ef. Case
tizationes Plinianse / Ermolae Barbaro, 1942). Il semble que Colonna
ait en partie utilisé Pline & travers les Cornucopise de Perotti
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(Pozzi discute longuement l'éventuslité d'une influence de Perotti sur
le Poliphile, bibl.95, 24 Pe13h 8g4)s

Ovide fournit évidemment une masse de données mythologiques. Mais
Ywdw comme wide, servent de relais entre la figuration antique et la
figuration modernegla eu beauvcoup dfinfluence sur les artistes, il est
difficile de distinguer dans les illustrations ou les descriptions ce
qui vient directement d'Ovide. Gnoli & vu 1'influence d'Ovide (HéroZdes)
dang les trois lettres du livre II.

Hous parlerons de ?i%rﬂw% plug loin aves Z’am%ﬁitea@uray

ﬁul%;w@z

 Au %ﬁ%ﬁnt on 1@% italiens ne s'oecupaient pas beaucoup du Bonge de
Poliphile, les critiques frangais (Ephrussi, par exemple, %2%1¢§7} ont
relié, du point de vme littéraire, le Poliphile au Roman de 1 Hoses
Sans remetire en ecause ce Eiaa, les critiques italiens, Gnoli (bibl
en g%%ey ont vigoureusement réagi en montrant tout ¢z que le ?&Ziykile
devoit & une tradition littéraire italicnne, dont ltinitiatenr fut Dene
te. Guoli va jusqu'd dire que le Songe dé Poliphile est la derniire na=-
nifestation de ge@%@ ﬁra&ﬁ%zea, gu'il ¢16%t par i’aﬁ%ﬁfﬁg en ﬁ%@i%ﬁﬁ S0T=
tes« Les emprunts & Dante sont évidents et. touchent 4 la ﬁﬁtﬁﬁzﬂrg m&m&
de la narration. L'influence de Boeccace (de 1'Amorosa Visi
culier) n'est pas moins grande. Les érudits ent pu pe
un grand nombre dYoeuvres littéraires italiennes gui aaz pu iﬁfln&nﬁar
le Poliphile ou gui 1lui sont ﬁaralléle$¢ Il serait fastidieuxz d'en fai-
re la liste ieci.

Adnsi du point de vue littéraire 1'Hypnerot ia Poli;

sbre &troitement dans la& culture italienne, et clest 1*ayara%iaa aya»
tématique %ﬁ’xﬁ“fait subir qui le rend excentrique. De plus, on peut
dire que ses références sont gaaaaia%@a, essentiellement tricentesqgues®
et au-deld, il se relie au roman médiéval syzbolique f@aﬁgaﬁ%;

Culture ecclésiastigue,

Dans le Songes un ceriain nombre de zites tienrent une yiaaa i
portante. Outre des allusions aux sacrifices palens {1 décrit de védée-
tables cérémonies : nlv & p, redoublé par D=Di, et p2v-p3v. Pozzi a
montré gue le a@aaazam@ selon lequel mmk sont congues ces cérémonies
correspond tout &4 falt su mécanisme selon lequel est congue la langue
du Poliphile i Colonna intégre des é&léments pafens, empruntés 2 Paulus
Diaconus, Pline, Plaute ou Apulée, dans une 19@1%&@ rituelle chrétiens
ne. On retrouve quelques éléments empruntés 4 1'incien Testament (08«
¢fs Verge d'Aaron) et le souvenir de certaines particularités litur-
gigues (ainesi le fait que la eendre des ramesux servent pour le di-
manche des Cendres de 1l'année suivante, dans une rubrigue du miseel
ropain. Cette particuldrité se trouve dans la céréumonie le moins mée

. 1éede é%%iﬁ%iaai@ma (p2v-p3v) : le point de départ en est le réecit de
Valére Maxime sur l'institution des jeux séeulaires.). Il semble né-
anmoing @aa/aattﬁ connaissance liturgique faisant partie de la eultu~
re du Quattrocento, cette utilisation de rites chrétiens ait &t6 au~
tomatigue et involontaire. Aimei le censeur font = parlé Donati (bi-
bl., 105) ne stest pas occupé de ces cérémonies, les estimant vrai =
wamhiablamaaﬁ tout & feit paienseu.

bu point de vue sa&aﬁy*ni@na et théologie, Pozzi remarqy alprée
la pyremide de la Trinité en hS, une ineulture yaw&rqu&%&@ ﬁﬁﬁ% un

ninicain {ce qui confirmerait 1l'hypothése de 1l'abs

%ﬁ%&% 1477 ot 1481, et azyiigﬁ@wait 1tobtention du mag

;ﬁﬁér& ”@ﬁéﬁ
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culbure artistigue et a

sullam" )« De toutes fagons, ce n'est pas dans le Songe, Stant domné
son propos, qu'il faut s®attendre & voir exposer une culiure scholase
tique ou théologhque, existerait-elle chez l'tautenr.

Signalons encore gque Pozzi met en rap;ar% iaa ﬁa%azﬁgﬁi@aﬁ ée Polia
avee l& Zitzwxa%uya mari&la %@ﬁi@?p%f {p le le De landibu P

%& & y@%té a/ﬁala«»& des compétences gloumbiriques, en @ayﬁicﬁligr
quant & la pertition du cercle. Bares et Cluzel (bibl.23,9% et 103)
gul ont étudié ¢e probléme particulier ont montré gue é&ﬁﬁ ce domaine
ausei Colomna est un dilettante. Pour Barcay sa géométrie n'est que
de ¥simples formules glométriques & peine dignes &*%ﬁr& qualifides de
pratiques®, Nous n'avons pu comsulter que bibl.oh, ol Cluzel montre
que pour le probléme de la division d%Yun cercle par 104 dont la ks
“golution” est donnde par Colonna au début de lm deseription de €
re; non seulement la solution de ce problime est classique, mais celle
de Uolonna est fausse, La solution viritable est nettement plus complie
guée (c'est elle gui donne le “nombre ﬁi@fﬂ}y gelle de Colonna si elle
permet de réaoliser facilement un petit schéma, deviendrait catastiroe
phigue appliguée en grand, wn architecture par ezemple. D'old Cluzel
conclut gue Colonna nz peut 8tre gu'un technicien d'intérieure et
qutil ne peut avoir &été architecte coumme on 1%a beaucoup cru.

Dtautre part Colonna fait & propos de la construction des letires
romaines allusion 4 un rigoureux aga%@m@ géonétrique (ef. bibl.95, 2,
ps147)e Or il nYexistait que deux traitée dans ce domsine @ un manuse
erit de Telice %QZiﬁiaaa*qai se trouvait & Venise ez 1401 et une ane
mexe 4 la Divine ] 733 n de Luea Pacioli. Il est possible gue Colon-
na ait 6té dlune %ﬁﬁi@ > pu d'une autre en vapport avec Pacisli, qui
partageait eon ocutre son golt des hiéroglyphes,

"Qﬁéﬁlﬁ JQ %’lﬁ &

Jusqu'd présent la culture de Colonna est apparue purement livres-
que. Dans guelle mesure le Poliphile refidte~t~il un contact avec dYaut-
tres objets gulturels ? Amm ce propos, il faut distinguer deux cabégow
ries d'arguments § on peut s'appuyer sur une considération du 46%tail,
et retrouver la soures de telle ou telle représentation ou description,
on peut aussi 5*a§$aggy sur une considération plus globale, mais les
les gonvictions gui peuvent en naltre ne s'appuient pas sur des argus
ments aussi golides et évidents, enmcore que, comume on le Vverra, mBne
dans ltappréheasion de é@%aﬁx, une part trés grande a pu Btre faite &
l*improvisation vague., Il nous sewble impossible de mier chez Colonns
une eculture artistigue importente qui se fonde essentiellement sur un
contact avec les objeis. Péladan n'est pas loin du vrai lﬁ?ﬁgu’il Gow
rit (bibl.46) 1 "Le domimnicain Colonna, frang-magon et poéte, an'interw
resse plus personne, aax le frang-magon est peu subtil et le podte as-
somant; mais le maltre ds~arts apparait comme un vrai maltre ot trés
propre 4 réveler aux &léves de 1'école comment on devient arigwt.«;
en ignorant ou néprisant les traditions, mais en les utilisant®, 41 ¥
faudrait uwn ajuaﬁement tenporsl. Mais Colonna n'est pas un tha@riazea*
ctest, au figuré sinon au propre, un zaiz@aziaﬂnau%, gon livre est un
catalogue d'objets ou &léments décoratifs, glanés ¢z et 14, dans les
livres ou dens la réalité. Le succés de 1'Hypnérotemachie en France
s'expligue aussi par 14 § on aveit besoin d'une collection venant d'I-

aon
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Des commentateurs, e'est Pozzi qui tend le plus & restreindre la
sulture artidtique concrfte de Colomna au profit d'une a&lﬁa&a Live
resque, ot cette culture econcrfte, il la limite strictement & la Véne~
tie, Cet enracinement dans la culture ax%iaﬁiqu@ de 1'Italie septentris
onale est indiscutable, Il suffit de considérer les peintres contenpo=-
raine du nord de 1'Italie : Mantegnas est le plus évidemment proche, du
texte et des illustrations (cf./ Bar exemple le triomphe de Cesar aux
Eremitani de Padous od l'onm retrouve le théme dn triﬁmghe et du chari-
oty les enseignes et une frise "hiéroglyphique'), mais Carpaceio aus-
si dont les architectures, oi une grande part est faite aux marbres
gﬁzyaaﬁr@waﬁ. sont presgue poliphiliennes, Méme gofit de 1'allépgorie
chargbe de détails chez ce dernier ou chez Giovanni Bellini, ete.®,
Caractéristique aussi de 1%'Itslie du Hord sont le»ga&% des “guriocsa',
des petites antiquités. "Les ateliers les misux garnis sont ceux de
la vellée du P6. Vers ﬁ@@ﬁu?%ﬁﬁ Squarcione préconise ltutilisation des
pidees antiques et les rdunit & cet effet; Gentile Bellini posséde des

“yues de RBome et des frapgments de sculpture grecgue et ronsing, une
Vénus, un buste de FPlton. Déjs, le voysgsur ayrﬁa@aa ﬁ’ﬁﬁa&u@ nommaity
parmi les collections sérieuses, celle d%un médecin Pierre &4 Venisem
et de Benedetto Dandolo. Felice Feliciano de Vérone, 1l'ami de Mantew
gna, de Glovanni Bellini, de Zoppo, &tait, 43s 1460, un expert en an~
tiques et un épigraphiste qui préparait 1z voie 4 1'éminent Fra Giow
a&n&a»” (4ndré Chastel ~ bibl,311, pe3i4).De ce point de wvue, le De

f'w»%@ ibus de Giovamni Marcanova {(1465) préparait la v@ia au Pow

ﬁaaﬁe le probléme du voyage & Rome. I1 risque de rester en sus-

pend pour longtemps encore. Sa 43fficulté tient 4 ce gu'en matidre fie
gurative, il est difficile d*indiquer avec précision une source précis-
se. Clest que le matériel de référence est plus vaste, plus ﬁiwa By
plus fragile ot plus mouvant gfi'en matidre littéraire. Wk G
Ctest pourguoi les filiations, celles gu'établit Donati par @xaﬁ?fﬁi
si elles sont suggestives, ne sont pas certaines et ne constituent pas
des preuves. Donati croit pouvoir itrouver la source conmune 4 plue
sieures représentations du Songe dans le Mausolée de Sainte Constance,
- alors cru bemple de Bacchus : 14 6‘&%&?@2&?&&2 de la voflite duy cortile,
le Vase de Bacchus L38% (1b4v) proviendrai dtun fragment ds sacrophage
qui se trouve aujourdthui au Musée du ?aaiﬁaa, les sphinges de la fonw
taine F1lv ou ceux de la fontaine gb %’iﬁﬁpireraianﬁ de ééﬁaiiﬁ de cane
éaia%raﬁ alors dans le Vausolée, ¥ukuw wukaktarsiriiuekurecusisnyls
. = les parterres de 1'%le de Cythdre {343 &*inayir@yﬁ&@at des
p&vem@&ts du ¥ausolée. Mais surtout ltarchitecture du temple de Vénus
ﬂﬁ?rﬁﬁﬁ?&iﬁ gelle du Mauselde 3 sont comsuns, outre la structure gée
nérale, la position des fﬁnﬁtr@ag la citerne au centre, et surtout les
ares boutants{bibl.111), Les dérivations faites dans bibl.114 sont
moins convalncantes. En particulier, les motifs architecturaux en co-
gquille de ©€5v sont dérivés des niches d'un colombarium romain, alors
gutelles sont un motif trés souvent répété dans la peinture &Q,Q%aitxaw
cento. Hilsen (bibl.h9) dérive le costume de xhv, ﬁlﬁﬁ%ﬁ réputé médiée
val, du costume de Minerve sur un sarcophage alors 4 Santa Meria in
Fonterones Il dérive le dessin de llamphithéatre {y4) du Colisée, ¥3
d%'un sarcophage du Yusée du Louvre, alors & 3. Francesco in Trastevere
qui 2 beaucoup 4té dessiné par la suite. A propos de Polyandrion (p3v)

ﬁ

”n Fazzi a vu éan@ le ?91&9&1&@ 1@% éléments d'une polémique contre
Pietro lombarde, qui a travaills 4 88. Giovanni ¢ Paclo & partir de
14575,
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il propose éa relier le temple du milieu de l'image aux Therues é@ Cam
racalla et & la Basiligue de Gonstantin, d'autre part il montre, & 1lfai-
de d'un dessin de ¥m% Martin von Heemskerck, que l'association (qui ne
se trouve pas dans le texte) ﬁ‘&n obélisgue avec une boule au somuet
et d'un palmier pouveit se voir & Rome prés du Capitole (mais la figu-
ration du palmier &tait courante dans la peinture vénitienne). Deux
correspondances sont plus troublantes, D'une part la correspondance
entre les hiéroglyphes de Colomna (e¢1) de caractére si particulier et
une frise de 5. Lorenzo hors les murs, dont on retrouve l'inflmuence

ans le ?wzﬂmyh@ de César de Mantegna. Pozzi essale de s'en débarasser
par des considérations de a@ﬁail, alors gue la parenté seubte aux yeuxy:
il est indéniable qu'au moins l'illustrateur, mais vraisemblablement
sussi l'auteur, a eu connaissance de cette frise (e¢f., aussi Volkmann,
bibl.57), cependant, Stant domné 1'intért de la Venise d'alors pour
les hiéroglyphes, cette connaissance a pu 8tre indirecte. Dlautre part
il ¥ a 1l'autel palmyréen dont nous avons d&ja parlé et dont on ne con-
nait de filiation gue dams le Poliphile, ol le nombre de rayons autour
de la t8te d'Hélios est le mime (9), plus t les deux derniers rayons
derridre la t8te d'Hélios sont parveillement, sur le baswrelief et sur
1'illustration du Poliphile, petits et presque imvisibles, ¢e gui inp-
iigue gque ltauteur et 1l'illustrateur ont tous les deux wu le relief
{ce qui est remarquable, &tant douné son peu de diffusion) ou qu'ils
eu tous deux sous les yeux une reproduction de ¢e relief ou que Colon-
na & fourni 4 1%illustrateur comme modéle un dessin de sa nain asses
précis. La position de la t8te et son expression ont pu 8tre tiré d'un
buste d'Helios sermblable & celui, trouvé en Syrie, qu'on y&u@ volr au
Cabinet des médailles de la Bibliothéque Hationale.

Bien entendu, il suffirait d'un seul album de dessins, comne il en
cireulait alors en Iitalie, pour expliquer toubes ces dérivations sans
gu'il soit besoin de supposer un voyage & Rome., Mais, nous le répétous,
comne dVzautre y&r% la bicgraphie de Colonna &tablie par ¢eux gul sont
le plws opposés 4 1l'idée de ce voyage, le permet, nous ne voyons pas de
raison de rejeter sebte hypothdse, utile de surcroli pour expliquer les
particularités de la coumposition du Poliphile.

za @r&é&t&a& qui fait de Colouna un architecte de premier plan,
gui stappuierait sur Vitruve pour le dépasser {voir par exenmpleghe Fée
libien, bibl.147, qui en mlme temps qu'il soutlient cebtte thése, dit des
choses trés pertinentes, et qui &clairent sur la maniére dont on a regu
le Poliphile en matidre dtarchitecturs i ¥quelqu'idée avantageuse que
Vitruve ait donnée de 1l'architecture ancienng, Poliphile semble encore
le représenter avec plus de majesté et de grandeur i il 1*@&%&% envis
sager comme la seule science qui régit tous les &rts & qui embrasse
elle-mesme les notions les plus sublimes. Il rapporte 4 celte science
non seulement llordomnance & la construction de toutes sortes d'édie
iiﬂé%, mais encore l'intelligence perfaite de ce qui doit déecover &
npagner ces grands ouvrages.') doit 8tre rejetée : en aréhitecture,
comme dans les autres domaines, Colonna est un amateur, et si beau=
coup dtarchitectes o'y sont laisséé prendre, c'est envoulés par llame-
bisnge architecturale aaﬁiqaiﬁaa&e du livre, par la concrétisation
verbale d'une architecture de réve, irréalisable pratiquement, c'est
aussi flattés par 1la place éminente parmi les auires arts qu'ils vo-
yaient dans le livre. Pozzi a montré les emprunts énormes 2 Vitruve et
au De re aedificatoria d'Alberti (particulidrement au nivesu du vocaw
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bulaire technigque). Zmxzp Mais contrairement & ces deux véritables ar~
chitectes, Colonna privilégie la décoration contre 1'édifice, 1%&lément
contre la structure; il fait subir aux éléments empruntés la mbme opé-
ration dejsd analysée am niveau de la langue ou des rites 3 "Del resto
non wi sembra che il Colonna usi di un ripgore architetionico melto stretw
to nelle sue descrizioni i incertezze e contraddizioni, perfinc elenmen-
tari, come nells descrizione delle coloune della porta del peristilio
di Citera (confiisione fra colonne doriche ¢ corinzie) furono rilevate
dal Temanza: ed snche se le minute interpretazioni del Donati dichiae
rano in qualche modo il testo del Colonna, reste perd ch'egli mescola,
senza Besgun rigore, i pid vari elementi dell'espusizione vitruviana i
innestando sopra uwn fusto doriceo un capitello corinzio e simili, Le ine
venzioni architetioniche del Colonne sone sovrapposizioni di elemente
in gren parte sutenticamente claseiei, ma ordinati in un assieme che
pid nulla Ha da vedere tolle regole classiche : e, come fatto mentale,
stanno s@illeo stesso pianc 41 certe sue invezioni lessicaliy che risule
tano dalla egombinazione 41 una radice italiana o greca con una desinenw-
za latina o viceversa." (Pozzi, bibl.95, 2, p.42).

Swlbure Jto

Ltaspect "art des jardins" n'a pas été beaucoup &tudié et glest
dommage § l¥enrichissement de cet aspect au niveay de 1'illustration de
1*édition parisienne nmountre que les contemporains y ont attaché beaucoup
d¥importancé. Bt de fait Colonna en liant l'architecture et 1'art to-
pinive (cf. Pélibien), a servi de relais essentiel enitre ltantiquité ot
le classicisme. Hous laissons la parole & Hadeleine Charageat{bibl.312,
p+104) gui met un chapitre entier sous le patronage du Poliphile : Mie
roman gue Francesco Colonna éerit dés 1467 et qii paraftira en 1499, fait
une part exceptionellement importante & 1l'Art des jJardins. L'auteur siw
tue eelui-¢i en fonction de ltarchitecture gqui joue un rble prisordial
dans son roman. Il y met en relief ce qul concerne les plantations
sylviculiure, arboriculture, horticulture. Un des chapitres contient &
lui seul toute une doctrine et 1lon découvre un grand nombre de détails
importante éparpillés dens le reman. Celul-ci domne ltimpressiong de
choses r8vées 4 travers une prodigieuse information archéologique, ce-
pendant réalisables parece gue d48ja vues. Cet ouvrage n'a rien d'une die
vagation gratulte, c'est en guelque sorte un r8ve contrblé par 1lex~
périence antigue 2 laguelle on s'est référé, ou par des technigues con=-
tenmporaines,

Il est loin de donner toutes les nouveautés que vont comporter les jar-
dins de la Rensissance, meis i1 margue la rupture avec les jardins du
Hpyenw~Age. Ceuxw-ci n'svaient jamais intervompu complétement les dialow
gues avec 1l'Antiquité et avec 1'Orient, meis voild gu'en va les reprend-
re aveg une ferveur et des lumidres nouvelles. Le songe de Poliphile
en apporte le témoignage. GrBce & lul on pourrait dresser l'état des
thines vetrouvds 3 jardins d'artifices (de verve ou de soie), labyrine
the symbolique, avtomates de caractére bouffon, tombesux qui rappellent
potamment le culte d'fdonis cher aux jardins antiques, seénes d'arbres
taillés, tracés de canaux, ete," Hlle note 4 la fin du chapitre que le
jerdin botanigque de Padoue, créé en 1548, a suivi le plan circulaire
de Cythére, .

Pour la botanique Colonna est redevable & Pline et au De simplcibus
attribué & Rocesbonella {of. Pozsi, bible054 25 D159 80el. '

piaire".




Fortune du Poliphile.

Il semble ogu'on puisse schématiser aingl 1lt%immédiste fortune du

Bonge : Insuccés total du texte en Italie, succds du livre en France.
En 1509, leonardo @rassi demande su conseil des dix un renouvellement
du priviidge, la majeure partie des exemplaires restant invendus. I1
gxpligue get insuccés par les guerres. Depuls, presque ftous les come
meptateurs se retrouvent dlaccord pour penser que ile livre & fait un
bide". Peut-8tre cet insuceds ne fut~il pas aussi total et ausai sie
gnificatif qu'on 1l's dit. Grassi a vraisesblablement mamfezé ia situe
ation pour obienir plus fagilement le renouvellement, et piis i1 ¥y a
eu effectivenent des guerres, enfin, pour demander un renouvellement
de privilége, Grassi deveit ereindre une congurrence, c¢'est donc que
le livre &tali vendable €é&a quatre exemplaires attestés avant 1500,
dont gelui de Direr acquig & Venise en 1507 pour un ducat et celui de
Frangois premier, W.T.Casella #re induit un peu rapidement la gua-
1ité du public i} artistes et bidbliophiles). De plus, nous le verrons,
le Poliphile eut une audience en Italie, assez en tout ¢zs pour S%re
ré&édité en 1545, C'est ?@&@W% re en considérant lles &ditions gulon
peut avoir la meilleur idée du succés du Poliphile : deux éditions en
Italie avant 15504 aprés pekde lesquelles il faut attendre 1963 pour
voir réédité le texte intégralement (sl l'on excepte itédition Bodoni,
1811, en Erangais), attestent d'une lesbure en Italie au IVIéme sidcle,
suivie d'un long oubli. Les trois éditions parisienmes successives ate
testeny elles, #x 4'un succds beaucoup plus grand. 81 le livre perdra
de son agtualité, il sera constamment rebtraduii jusgulens 1883, et la
forme de la feproduction de 1'&dEtion Kerven en 1963, montre gu'elle
vise un public plus large gue 12 reproduction italienne conbenmporaine.
{Au contraive de ltanglaise, 1%édition allemende, 4 la différence des
érudits allenands, ignore totalement le Bonge), Pour avoir des résultats
plus précis il faudrait comnaitre les tirages des premiéres &ditions,
gui semblent aveir &%é élevés d'aprés le nombre d'exemplaires conserviés.

En Italie, le Poliphile n'a &%8 pris au sérieux gue par les artis-
tes & on a vetrouvé son influence sur Bramente, Glorgione, Garofalo,
Carpache, Pletre da Cortonay Bernin, Bernardo Parentinc et Titien. Hous
n*avons éf¥idemment pas pu retrouver ot contrBler toutes ces influences,
non plus gue celles sur Poussin, Perrault ou Lesusur, zals nous voude
rions dire un mot de celle sur le Titien 3 ltauborité de Clerick vt
{(bibl.53) est plusieurs fois inveoquée, par exemple par Casella 2 ¢
proposj or dans 1'étude de Clerick, il n'est qa%&%i&n de risn de gyaaig
mais d'une influence poliphilienne sur 1a conception de l'amour que ré=-
vélerait L'interprétation de 1%Amour Sacré et l'impur profane. fetle
iaﬁ&rgfé%&%ﬁaﬁ senble ellewnmlme sujetbe & caution (elle repose en parw
tigulier sur le fait gue le cavalier au second plan & zauche se dirige
yere 1o scéne du premier plan ; il se dirige en fait vers iz ville du
fond). Par contre Madlyn XKehr (bibl.109) recense wn grand nombre de
traits dans lYoeuvre du Titien gui peuvent s¢ rapyorter au Poliphile.
Hous avens oru nous nmBnme remarguer certains détails p@ligﬁzlzaaﬁ dens
ia Présentation de la Vierge au Tenple gui se trouve & lthAcadémie éa
Venisce.

® HNous avons retrouvé une influshee tardive des illustrations du Po~
liphile dane le gocle enpire d%un canthare A4 scines bacchigues, conservé
au eabinet des médailles de la B.W., ol est représenté le triomphe de

Bacchue sous Torme de vase de vins
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LiItalie a 6té sensible aussi, comme le reste de 1'Europe, aux hidro-
glyphes poliphiliens, dont nous avons vu gqu'ils gorrespondaient 4 une
fascination contemporaine. On retrouve 1&% hiéroglyphes du Poliphile un
pﬁa yar%@n% {ef ?o,a:w'_-"awri%ibz,ﬁ?} &%ﬁa les EmVy~

yrbolic

ou ﬁ% Juaiaa* “dans des ex~&ibriﬁ ou ﬁ&&ﬁ un m&naas@iﬁ“fya%gai@ {ﬁﬁ &2
247} ot Louise de Savoie tient le hiéragiypha rond pb.

Le texte du Poliphile a tout de méme 6té 1lu en Italie comme en témoiw
gnent une influence liﬁtﬂraiya li%iﬁé@ {?elle ?iaafﬁaviaﬁa, ?Eﬁ%; De ce
iamitatibus temporum ,
Castiglione (11 lfbf@,@%i Qﬁytﬁ_zaﬁﬁs ?%ﬁ&zi&, 1533, y.iéﬁ} et de ?Erm,
ghi €5£¢x&a;fiar@f%s,ﬁ, & Llégard de ceux gui affectent un 1&&@%@@ poli=
philien, Mais, en gros, on peut dire gue le Poliphile”ou au mep?@a des
milieun 1ittérailres. Clest gue du point de wvue 1littérairve, & la fois il
allait & contre courant et cariesturait jusqu'id l'absurde des %@&ﬁaﬁse&
littéraires contenmporaines gul ne pouvaient que ecraindre de ~*y reconw
naitre. Par contve lovegue la critigue italienne 4 la fin du siécle der-
nier s'est enmparée de la question poliphilienne, c¢'est du point de wvue
littéraire (cf. bibl.39 et 41} Bt 1e agn&e oceupe aujourdthui une plaw
ce honorable dans les histoires de la 1ittérature italienne, C'est moins
un mapgue de valeur littéraire que son inopportunité guli a desservi le
Songe auprés des lecteurs contemporains. ,

En France, comme en témoigne la yréﬁanaa dans la biblieographie de
noms comme geux de Rabelais, La Fontaine et Charles ﬁa&i@r, la situation
fut trés différente 3 d'abord le Poliphile étranger, done & i’a%ri des
pagsions li%ﬁaxazrea, gul plue est un livre italien, clest & ézxa qa’il
correspondait 4 une abtente, ot de fait le Poliphile ?@yaadﬁiﬁ
gu'on attendait de 1'Italie, et puis la %a&ﬁaﬁae littéraire aileg@r&%ﬁ@
m&éﬁa%aia S 1aquaﬁie il se ?&i%ﬁﬁﬁﬁ&zg était moins loin des Frangals
ERTL N R ORI suikecterneiienie {(qui rédditaient le Jonmen de ia
Qﬁ%ﬁ}, %ﬁ&ﬁi%@ 1’@4@@1&@&%@ %raﬁaabxaa de Martin rendait la version
%ranwam&@ plus lisible gque 1l'italienne, enfin le ?ﬁli@azla répondait &
une culture aristocratigue gul se consgtituzit plus aisiment en France.
Il est possible aussi gue la France de Rabelals qui a puisé dans le Bo-
liphile & pleines mains, ait &té moins choguée par les aundaces du Poli-
phile, guoigue %~un@% conseille aux éventuels acheteurs de vérifier les
planches menacdes® . "Hemmeno se l'avesse fatto spposte non avrsbbe pow
tuto %rg?&w% modo migliore per fare passare al di 14 delle Alpi le (ri-
serche; architettonicche e le sue cognizioni sartistiche, che gquello 4i
disporle entro una coranice di criazioni simboliche tanto familiari in
Prancis, lore pacse natiol" (Fabbrini, bibl.h3, p.31).

ﬁé le I¥Idne gidcle zemble &Vﬁlf;l&,”ﬁa%%@ﬁ%%ﬁﬁﬁﬁﬁ le Poliphile,
¢test-Si~dire pour le plaisir et comme un tout, dans les siécles sule
vante la situation va se déteriover. Autour du Poliphile vont se mule
tiplier un certain nombre de mythes, de discussions érudites, dfétudes
parcellairves ol le livre est de plus en plus oublié, de moins en noins
1u. ﬁap&ia presgue un siscle, depuis surtout que la crxtzqu% italieune
stest ﬂ%er%wsﬁa au Poliphile, la situation évolue peu 4 peu, et l'on
commence & réappréhender le ?eli@hﬁi@ ponr ge gu'il est ¢ un livre il
lustré.

® Ces audaces ont beaucoup fait pour marginalise le Poliphile. Denati
(bibl.105) signale deux opérations de gensure sur ls livre, l'une dlo=
rigine relipieuse dont nous avons déja perlé, l'autre qui a couvert
dtencre les ylaaa&@ﬁ k7v, mb, x8v et C5v, jugées obscénes, opération
qufé répétéedl 2 la base 1'édition victorienne de 1904, Il semble gu'éd
partir du IViidéme sidcle, les propriétaires decPoliphile aient dissie
mulée leur @Kﬁ%@i&xyai ¢c qui expliguerait selon Barraud les citations
éze plw en plus erronbes,



Situation et cohérence philoscphique et idéologiques

Le néo-platonieme florentin s'inmposa dans la seconde partie du
Quattrocento, pour les gouches letirées les plus avancées, comue la
référence idéologique prindipale par rapport & laguelle ils'agissait
de se déterminer. Venise et la région vénitienne n'y écheppent pas,; et
l%instrument privilégié de cetite higémonie intellestuells gue fut le
commentaire de la Divine Comédie par Cristofore lLandino (Panofsky si-
gnale qu'il accompagnait 9 sur les 10 ou 11 éditicns de la Divine Co=
médie antérieures 2 XB2F 1500), sera 8dité par Alde en 1529, Rien d'é=
topnant dane ces conditions gu'on retrouve dans le Songe une référence
au néoplatonismey en particulier le rapport qu'il entretient avec la
Divine Comédie, gui autour de 1480 en Ibalie &tait un ouvrage néo-pla=
teonicieny est aussi wn rapport au néoplatonisne,

4 la fin du GQuattrocento le néoplatonisme subit une crise, marquébe
& Florence par la prédication pul le bref psssage au pouvoir de Savo-
aar@16¢ Ltambitien ta%a&iﬁaﬁr& du né@plmﬁ@giaﬁa ne se relévera pas de

ette grise, ot aprés un %eﬁga de renaissance 2 Rome dans les milieux
ar@zakiqaeg, il se réduire & n'8tre gu'une vague philosophie de cour.
La réaction au néoplatonisme vint de deux eBtés 3 du 84 de 1'Eglise
ou plus exactement de la religien {Bavonarole, mais sussi olus tard
la Contre-réforme), on s'opposa 3 laz contamination @%ﬁaﬁ@e, dn ¢bté
des letiris se é@%ﬁl&%@%ﬁt une pecherche plus serupulsuse sur les
textes, une apEdd 6%&&&%11&&@2@& et une érudition guily plus ou moins
consciem-ent, sllait & liencontre de lloptinmisme sync r%tzqu@ de LYAGos
démie de Careggi. On peut mpperker spparenter le travail d'Alde et de
ltzcadémie aldine & cette tendance, et le dauphin d'Alde est & comue
une réponse i l’z@p@rﬁ&aea Tlorentinz. {1.2.%. Les notes de r@f@r@nc@
sont rejetées aprds le texte.)

L’Eyyn&ra%amaehia’%%lmyﬁ ili apporte une réponse tout & fait diffé-
rente : Savonarcle repproche aux néoplatoniciens d'8ire trop palfemy F.
Celonna, au contraire, de ne 1'8tre pas assez, et il les ragatt% dans
le m8me temps qu'il rejette la religion chrétienne; les lettirés repro~
chent aux néo-platoniciens de n'ftre pas assez scrupuleux dans leur
approche de z’ﬁa%i@ui%e, #olopna 1'est encore zoins. fette position
peut sembler tout & fait excentrique et voude &4 1l'échec (4). En fail,
utilisdé avec prégautiong le Poliphile se révélera un auxiliaire de la
réorganisabion culturelle gqui %*mmé“@t& aprés 1500 Les ﬁ%ﬁyl%ﬁ&ﬁi@l&ﬁ&
r@fasaign% de choisir entre chrétienté et antiguité, tentant d'en opé-
rer la fudion, Poliphile, lui, choisit l'antiquité conire le christia-
nisumej si cette position reste totalitaire, son impossibilité nlne &
ce_dédoublenment qul sera celui de toute la culture ¢lassique, et dont
Prancesco Colonna, 2 la fois moine dominicain et Poliphile, est llexs
emple vivant. Associéd comme il le feit le culte de ltantiquité aux
plaisirs des senss ¢ a$% zi 1ten fait sbstraction de ce gue pour lui
o yzazair est toub, sans rienm au deld, cantonner 1'antiquité dans un
cireuit oi elle ne concurrence pas la religion.(5)

Cette position ay;axai% clairement dans le passage des frois por=
tes, lisible aaﬁsﬂﬁzen & partir des illustrations gu'd partir du bens
te 1 Poliphile quitte le palais de la reine Tleuthérilide (i-e 23 le 1libe
re arbit re} accompagné de dews nymphes, Thélémie (le valan%@} et Lo»

gistigue {la raiseon). Il arrive aimsi aux trois yﬁrﬁ%@ ol &ﬁ%itﬁ la rei-

ne Télosie (la fin). Sur la ?re@i@r% st éciit théodoxia, gloria Dei,

45



c'est la porte du eciel, & l'imkewkimnm intérieur, dans un paysege sauva-
ge une vieille en haillons nommée Theude (dieu donnéd), accompagnée de
six nymphes : Parthénia (virginité), Buche (oraison), Pimotichia (abs-
tinence), Hypocholina (subjection), Tapinosa (humilité) et Ptochia (pau-
vreti) lui montre le ciel. Poliphile s'éloigne de ce lieu avec dégotit.
Bur la gaaan&a yarﬁ& est éerit kosmodoxia, gl@rza mundi, & Ltintérieur
une matrone sévére, Buclia (gloire), accompagnée de six nymphes 3 Meri-
mpasie (soin), Epiteche (idoine}y Ergasie (labeur), Anectee (endurer),
Stasie (constance) et Thrasie (h&r&ies&%?, tient une épée gui symbolise
Justitia. Cet endroit répugne moins & Poliphile, mais il veut voir la
troisidme porte. Elle se nomse Erototrophos, Mater amoris, 12 se tient
une dame, Philtroune (philtre é*ammaﬁ}, elle aussi accompagnée de six
nyuphes 3 Rhastone (oisivetd), Chortasie (gourmendise), Ideoine (volup=
t8); Trophile (délices), Btosie (accoutumance), Adie (témbrité). Polie
phile choisit cette porte, alors Logistiaue s'enfult en laissant tomber
sa lyre qui se brise (selon Pierio Valeriano, Higroglyphica, ¥LVII, IV
et Vy la lyre symbolise la boune doctrine ou la raison).

Le théme de la c¢roisée des chemins, du choix entre plusieurs fagons
de vivre symbolisées par des personnes ou des divinités est commun au
Quatirocmato : c'est Hercule 4 la croisbe des chenings, lafeisation du
théme chrétien de la porte &troibe. Le théme du Songe de Scipion tel

gu'il est traité quelques années aprés 17é&dition du Poliphile par Raw
@ﬁa*i (Lond%s, Natiogal @aal%ry} est plus proche icor%raphiguenant du
Songe de Poliphile : le Flaisir est représentéd par une %aﬁﬁ@ fovme éw
Zﬁg&m&&aﬁ habillée qui yient ur rameau fleuri {Venus?), la Vertu par mne
une femme sévérement habillée gul tent, outre 1'épée qui se retrouve
dans le Poliphile, un livre syvbole de 1¥étude (Pallas 7). Dens ges deux
cas le choix est entre deux termes : 1l'un %az, llautre mauyvais, Mais le
terme pocitif peut lui-nBue se dédoubler, Wous voudrions iei citer Paw
nofeky (bibl.31%, pe212) qui expose ainegi lz conception nboylatonicienw
ne du cheix, en se préfévant & un dialogue de Landino intitulé Dialogue
de la vie active et de la vie a@wﬁamalaﬁiva : P11 n'est pas exclu gque
lthomme atteigne, dés sa vie tevvestre, & une béatitude temporelle gui
est en mBme temps le garent de sa rédenption dans la vie de lfau-deld,
Cette biatitude ﬁ%my@rella a deux faces § la Raison de lthomme, illumie-
nte par son 13%@11@¢%, peut se consacrer 4 sa tlche de parfaire sa vie
et sa destinée husaine sur terre; et son Iatellect peut agebder direcs
tement au domaine de vérité et de beaubtés éternelles, Dans le premier
cas, l'homme pratique les vertus morales dont l'ensemble constitue la
14%»1ﬁ1a* %t a*izkﬁgtya ﬁmns la vie a&tlv% /4../ Eaﬁa za E%ﬁ@ﬁﬁ ¢&$¢

@t se voue a,za via ”ﬁﬁ%@%ﬁi&%&?% u.g” ﬁu?aravanﬁ '?*E?Qf¢ zl a @aaly»
sé les deux fa&&l%as en oeuvre dans ce choix i ”%*a&ima, r ma (ou &me

gar 1*1&&@&%&%&@& aa&an'zea rég &a& %ﬁ 1a 1@giqa@a %@i@ 1’1&%91»&%% yaa@
saisir 1z vérité par cobtemplation directe des idées supracélestess
Alors que la Ralson sst discursive et rﬁ@l&ﬁi?&, 1¥Intellect est intuie
tif et créateur. La Raison sVinsére dans le réseau des expériences dés
sirs et besoine corporelsy tels gue les ont itransumis les sens et 1ii-
megination. L'Intellect, au contraire, communique avec l'intellcctus
divinus, ou wlme participe de lui, ce que démonire l*incapacité ol se-
rait la pensée humaine de concevoir les notions d'éternité et d¥infini
i %zlé ne prenait part 4 une essence Stermelle ot infinje. Contraires
ment & i*ém& 1a§&rmaura* la Raison est librey ¢'est-o-dire qutelle peut
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soit consentir & se laisser entrainer par les semsations et émotions
inférieures, soit les supmonter. Ceci implicue lutte ; et bien que 1'In-
tellect ne prenne &ﬂﬁﬁnﬁ part & cette lutte, elle le concerne indirecte=
ment, dane la mesure od il doit éclaire la Raison durant ce E vombat."(8).
L'analogie entre cet exposé et notre passage du Poliphile est fr¥ppante.
FRous avons maintenant nos trois portes i Religioc ou vie cétemplative ou
Gloria Dei; Iustitiemx ou vie active ou Gloris Mundi, 1& bonne mondanie
té; et le monde des “sensations et émotions inférieuves', des plaisirs,
Bt ceel & partir du néo-platonisme. Yois nous %ﬁﬁfﬂ%?ﬂaﬁ @ﬁﬁﬁi tant il
est vral qu'su deld des émaﬁygnaa, ctest un ensexble dg zaaa%y@% et d¥ie
nages nentales gui za%ac%arzﬁa 1'Horizon idéolegique du Quattrocento,
les différentes positions & partir desguelles sera attaguéd le néoplatow
nisme § la stricte veligion dtune part, de 1lYautre, le monde de 1'effort
@% de la vax%u, vertu de l'bomme d'action , du princey symbolisé por

1tépie, mais E%ertu et effort du savantm, du ieﬁtz@, synbolisée dans le
Sage de Scipion par le livre, ot enfin le troisidne terme, celui que
-ehoisit Poliphile 3 le plaisir des sens. En fait, le néo-platonisme,.
g8*il reprend 3 son cempte le théme du choix et des fines do 1'homnme,
pense moins en terme de chodx gu'en terme de niveaux hiérarchisés, Il
est pris entre une répugnance esceptielle & 1%épard du choix d&finitif
{le néowplatonicien est un non spbeialiste t Ficin représente & 1z fois
iz vie conteuplative, selon Landine, et 1¥%itude.), et la néceszité dlex-
¢lure {de choisir contre) un domaine 4u mal, concu par lul comme le dow
maine de la matiére., Il se tire de ce dilemme par des dichotonmies, que
le Songe de Poliphile, nous le verrons plus loin, refuse,. Cos dichotos
wies cnt pour fomction de pousser toujours plus bas le domaine drrbéouw-
pérable, mais hors ce reste, le shoix exwclusif d'un domalhe contre lfaut-
re Llui est tout & fait étranger, et ¢lest & partir de ce choix gutil
peut-8tre attagué,

Dans le Poliphile comme chez les néoplatoniciens, 1'8me qui choisit
est assistée par deux faculiés. On @%ﬁ% fzire correspondre ces deux coupw
les de facultés au priz d'un dérlacement importont mais pes essentiel,
4 Zogistigue correspond non pas la Raison ﬁé&*gl&ﬁﬁﬁiﬁl@ﬂ&mg mais plue-
t8t 1ltIntellect, cvest & Thélémie que correspond la Redson, pulssance
de choix, mais cette faculté est dans le Songe dbberassée de tout é1é-
ment calevlateur et devient voleonté pure : la vépité gque 1'Intellect
pevt saisir par contemplation directe, clest lao lyre de Logistique; la
boane doctrine, tradult Valériano. Il est évident guainsgi déplacée la
dusalité des Taewlids de 1%8me chonge totaleonent de sens et ne peut plus
gervir & artiecvler la différence smbtre vie active et vie contemplative.
Ltintér8t du déplacenment est de dépager de toute rationalité une volone
$¢ pure, qui en lloccurvence est acceptation des appétits naturelsy clest
le sens de z*amgrmnt robaisien au Poliphile, la régle de ?’@bb%ga de
Théldme &tont, comme chacun saif : "Fay ce que vouldras®,

finel 1z position de Poliphile dans la culture de son temps, ot
pay rapport au nbéo-platonisme en particulier, est cloirement ex @6%&%
dens ¢e passage, su point gu'on s'étonne de lferrvance de certains éru~
dits sur ¢o point. Poliphile choisit contre le néo-platonisme et conte
re la aul%%rg icgatra 1& @h@iﬁ @vaaé ée za agltv%%? de son temps, mais
deue i LT %ﬁﬁ tawﬁaﬁ ﬁﬁ

ﬁe ee a&aix, %@%m&@ un &K@ﬁ@&% Y ﬁzivy@ @% un @y%%ﬁl% é@ %&av 48 ﬁhﬁiﬁ 2
,Hma%%rta Dopati pour ne pes idemtifier ltauteur & FTrancesco Colonna,
propose 4'ud zx interpréter l'acrostiche, génant, comme 1Videnti-
Tication de Poliphile mais pas de son aubeur. Le livre deviendrait
alors la satire de la vie dissolue ¢t des amours d'un moine et le pas-
sage des trois portes serait 4 interpréter dans le sens gontraire que




mous avons fait. Une telle interprétation semble, au noins pour des rai-
song in%arn&ﬁ, inacceptable : le ton du livre, d'une part, n's rien de
sativique §j les commentateurs ont ﬁ@ﬁV@%t, en partidull & v s aa
langue, regretié son sérieux pesant et si 1*33@&@&@%&&&4*%& f@%la PEPe
fois le comigue, ¢'est involontairement. Rien de facétieux chez 1ltauteur
du Poliphile, de ce point de vue #1 est loin de Rabelais. Bien non glﬁﬁ
gui laisse entrevoir une sancition du "meauvaeis choix" de Poliphile,
nop la cessation du Sonpge, fatalité conforme & l'enseignement f%&%@%i&w
liste) du livre). L'enfer arvarait bien une fois, mais glest pour repré-
senter les tourments de ceux gui sont restés ou trop froids, ou %rap
chauds azmoureut. Il syubolise plutft des tourments terrestres, consbone
tifs & upe mauvaise utilisation de Ltamour, gutune punitiong dans 1'auw
deld. Adnei si awbiguftsd 41 7 a, clest gue ”alﬁﬁna ne 4ispose poUY 8%
@%a%eg ses positiens gue d'un vogabulaire forgé pour des positions ine
Cette caraptéristique me r%%r@av@ 4 blen d'autres endroits, nous
allons en voir guelques exenyles au nivean de 1l'iconographief.
LYensenble de la fiction est centré sur deux pergonnages divins
gcorrespondants & 1o porte choisle par Poliphile i Venus et Cuvidon. Nous
avons 4632 vu & propos des trois portes que le ﬁ%&*?lm%&ﬁﬁwm@ répugnait
& faire des choix, mais qu'il se trouvait souvent obligé d'opérer des
dichotonies lorsqu'il stazisseit de sauver une valeur ﬁr&&&%zea@llamﬁnt
condarnbe. La notion e%mi%, goit distingude en bonne et mauvelss, soib,
vilus audacieusenent, hiérarchisée de 1'intérieur, 1'idéal restant, &
travers cette hi@f&??hﬁ@, une réunification positive. Pour Venus et
pour ?*ﬁmaar, valeur négative dans la pensée médibvale, 1l¥opération
6tait nécessaire, Par swemple FPicim (ef, Panofsky, 91%2*33%, 14218}
distingue d%une part entre anour @zvzﬁ, amour humsin et awour bestial,
1@ é@fﬁi@” recevant seul toute la dipréeiastion traditionelle, dtautre
part entre Venus c¢éleste et Venus wulgaire, sinplement iﬁf@g ieure &
l% préigédente, sans gu¥il y ait de Venus correspondant 2 1lYanour bese
tzmi, tandis que Pic, plus prudent et traditionaliste ﬁzgﬁxagva deux
Vénus e¢élestes, llune corvespondsant 2 llamour divin, l'autre & 1'amour
humain, la Venus vulpgaire ze yetrouvant rejetée svec llamour besbial,
Pour les néo-platoniciens 1la Venus genitrix ne se concoit vositivenent
gue sonms @emre vers Venus 14 est humenitas et vers le Venus celeste.
Avu egomtraire, dang le Songe de Poliphile, Venus n'apparait gue sous la
forme qui pour les néo-platoniciens sersit lao plus basse ¢ Venus y est
la persomnification de la fécondité naturelle, de 1z Habure comme Ll'ene
senble de ce gui nalt et crolt, et comme nourricilre ¢ ¢'est la nymphe
entourie de gaﬁyy@a, nourrice de toutes choses {(pantln tokadi) @ﬁ Gu

Sur la porte gqul mine 2 sopn roysume 2ot inscrit mater amoris § 1 '2&@&*‘@1~

le ntzpperait pos avee uwne fonction religieuse, n@%&wﬁﬁﬁg og&as&& &
ﬁimﬁ%, gul représente la virginité umonastique, & propos de la "eroisgée
des cheninsg™ de Polia, e¢lle e¢st surtout rdre de Cupidon qui représente
le notion centrale du livre,

Utest gue de z8nme gue la problémeticque néo-platonicienne tournait
autour de la notion dYsmour, le personnage principal de 1Viymnérotonas
chie, le seul véritable acteur, c'est Cupidon. Trols séries d'illuse
gr% ticns annencent son trionmphe, gui, du point de vue des illustrations,

oustitue le point culuminant du livree. L& premidre est celle des trie
ﬁﬁﬁuﬂ% {(xh - ﬁﬁ} gui aboutit au tesmple de Venus, sorte de relais. Les
guatre premiers triomphes econtent en cusiaue sorte les aventures de
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8%%1&&3@ La fonetion de ces %ﬁiﬁﬁyﬁéﬁ est, & un premier niveau, éviden-
te®; les trois premiers représentent le pouvoir de Cupidon sur le plus
gf&ﬁé des dieux, Jniz%ar, qutil peut faire se métamorphoser & sa guise,
les trois sulvents représentent des divinités auxiliaires de Cupiden ou
gi l'on préfére,; des aspects particuliers de Cupidon; le @a&%x&émﬁ tri-
QW§h$g vlus proche formellement des premiers, et prisentant une quatri-
dme aventure amoureuse de Jupiter, fait le lien entre les deux groupes.
La seconde série est la description de Cythdre (g3 « ubv) qui est l'ape
proche de son centre ol se tient Cupidon. La trojsidne série sst celle
gui suit immédiatement (u8 « ¥), des enseignes et dépouilles gui figbranﬁ
av triomphe de Zuwdmm Cupidon (yv et y2). Ces enseignes sont annoncées
avant la description de Cythére par la bannidre Yimor vineit omnia" et
reprennent ge théne. O sont les é@pvuzileﬁ de Hars, ﬁﬁ?&%%” et Hercule,
puissances vaincues per i'amour, les deux enseignes "Quism evadet 77,
AHemo® et le vase & parfum Panta, prototype i@ iz &1?@ boubeille de
1'Igle Bormmante. Les deux dernidves eﬁaezgﬁe@ appelieont wn connentaivre,
L*une est un hermés ithyp &milz@uﬁ tricéphale, 1tautre 1'"enbldue de Sé-
rapis® que Panofsky a étudié 4 partir d'un tablesu du Titien (bibl.316,
D257 8q.)s Cet emblime symbolise le %@m@s ou lz Prudence (cf. Valeri-
ano, XIXII, chap, XIVII) 1"la t8te du lion désigne le présent, parce que
sa sgituation entre le passé et le futur le rend vipoureux et ardent
pour 1taciion présente; le passé est désigné par la t8te de loup, pare
ce gue le souvenir des actes acconmplis est ravi et emporté au loin 3
guant &4 la t8te de chien qui cherche & plaire, elle signifie la pro-
messe du temps futur, dont liespoir, mbme incerbain, nous zourit tope-
jours,"{Macrebe, Saturnalia, I, 20, 13%8g.). On retvouve dans 1%Icono-
logia de Cesare Ripa, pour gqui l'embléme de Sérapis est llattribut de
"Bon Comseil", les animaux isolément avec des significations éguiwva-
lentes ¢ le iamy représente Gola, le lion Iracundis et le chien Iavie
die (ainsi, il nous semble qyue le loup dans les ruines en bv désigne
celles-ci comme choses passées, ce gue le tesps & smporté). L'image du
serpent gul se mord la gueue vient compléter la ﬁiwﬁm?xaaﬁzﬁn gdsgubil
est le symbole de 1l'éternité (et aussi, déroulé, de la sagesse)., Panofw
sky spignale la présence de 1'enmbléine de Bérapis dans le Songe &e Polie
phile et ajoute qu'il est L& Ypour conférer une touche dtun vaﬁaaﬁé?&
"epvotien® assez gratult au i?ieﬁ?ﬁ@ de ﬁ%@iﬁ&””m 11 et ser n gue
llégyptianisme n'est pas &tranger 2 la présence de cet @%%1&&%; @&1&

il n'est pas slr que ce soii sa seule raison, ni que cetie présence
s0it si gratuite., Hous reviendyrons lié-dessus plus loin.

Bevenons sur la représentation de Cupidon. Ie fin du Moyen-ige aveit
forgie l'image de l'amour aveugle, 4%&&& bhomme ou enfant aux yeux bane
dée (cf. Panofsky, bibl.214, p.2ilsgxisxitammes 15?}, représentation
totalitaire ot négatives. Eros o5t le y@rmﬁ mauvais de la distinetdion
Erosfagapé. Le aﬁﬁwglﬁtaﬁi@M@, lorsqu'il voulut récuptrer 1'smour, dée
doubla la repréisentation de 1l'amour, opposant 3 l'amour aveugle 1l'amour

@ ﬁ@ﬁ@t% a veg ﬁaﬁs &@ﬁ guatre premiers triomphes les guatre saisons.
Hpis dYune part, cette zﬂ%%%fra%%%i@ﬁ isole le Tricuphe de Vertumms ot
Pomone et le Bacriflce & Priape, d'autre part liordre des salsons ne
serait pas le nlnme que sur l'szutel de Priape. Une autre lecture de ces
triomphes seralt pessible, mais sans gu'il y ait plus de certitude 1
%ﬁr pe fewaﬁeaﬁaw&&i Z*hﬁ&@% de 1%8me et du corps (cf. Valériano, bkkix
: Bk e s e e gy LIX, chap.¥Ll), Leds la volupté char-
nﬁlza {efe ?&&&radxag IZXVI, chap.XLiV & le coude sur un coussin), Danas
la fécondation et Bacchus, la maturation (7).
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platonique, personnage semblable au précédent mais sang bandeau. Cette
dichotomie n'était pas une fin, comme en témoigne le tableau de Cranmach
1tansien ol l%on voit Cupidoy juché sur les oeuvres de Platon Ster le
bandeau qui lul recouvrait les yeux i l'amour aveugle devait, grice au
platonisme, devenir conscient et permetire & 1l'fme de s'élever vers
Dieu. A cet amour clairvoyant gui s%éldve du corps et de ses appétits
vers Dieu (7), le Songe de Polirchile oppese la vieille image de 1l'amour
aveugle; encore une fois, au lieu de concilier, le Poliphile choisit et
choisit contre son temps. Il ne s'agit pas pouwr lul de sauver 1l'amour
par vapport 4 un systdme de valeurs gui est celul du christianispme do-
minant, mois de le sauver gontre ce systime, ou plus exactement de 1'af-
firmer, dans toute sz puisssnce, conire ces valeurs. Bt ce choix le
Poliphile 1'opére en réactivant wune imege en danger d'archalsue.

Le thdme du char ou du triomphe de Cupidon a aussi une hisloires 4
1%inage du triomphe de la Chasteté, dYaprés Pétrarque, ol Eros est lie
zoté et dépafillé au pied de la Chasteté par les servantes de celle-ci
{voir un panneau de Jacopo del'Sellaio), les Tloventins influencés par
le néo-platonisme opposeune image plus complexe 3 unm char, trainé par
les deux chevaux de 1'fme, domptés par un pulto, sur lequel un amour
brlile Bros sur wn autel, sous la direction de Venus, assige sur uan vase
réceptacie des passions (cf. Chastel, bibl.311, p.2678sq.). L'amour
platonigue consume 1'amour charnel. L3 non plus la dichotomie n'est
pas difinitive (ef. Laurent de HMedicis : Se mi presti il tuo senio figs 2
rore / Leversi me sopra la tua natura). Dans le Poliphile l'Amour tris
omphe seul, sans ambigults, trainant derridre lul ses victimes onchalnées.
Alors gque les triomphes de Pébtrarque établissent une hiérarchie sscens
Asnte dont llamour est le point &= départ, ob Chasteté triomphe d%Amour,
Mort de Chastetd, Renommée de Yort, Temps de Renomnle et Bternité de
Temps, dans le Songs de Poliphile, le triomphe de 1'lAmour vieni cour-
ronner une sirie de triomphes cougus, non pas de fagon hibrarchigue,
mais manifestants & chague fois la pulssance de l'anmour ou un de ses
aspects particuliers. Par rapport 4 ses références culturelles, le Bon-
ge de Poliphile opire toujours de la mBme fagon ¢t ol la culture du Tre-
cento et des nbo-platoniciens du Quabttrocento &tablit ne hidrachie, il
ia refuse et en érige le dgré inférieur en réalité absolue, reotrouvent
ainsi, mais avec une inversion de signe, une culiure plus traditionnelle
ensore active. Lorsqu'on sait gue pour les néo-platoniciens le degré le
plus bas de la hiérarchie est la natidre, on peut gualifier le consbant
refus de trancendance-ascendance du Peliphile de matérialisune.

Autre idée™ gue le néo-platonisme investira fortement TR §
celle du temple rond. Il apparait d'abord coume une curiosité palenne,
etest le temple de 1l'amour duns la hronigue ~wlaatyé@ de Tinigusryn.
Bruncllsschi commencera & explorer les possibilités de 1'8difice &
plan central j les néo-platoniciens puis les architectes 2 paytir de
1450 et pendant tout le XVI3me silecle (Palladio) sortiront cet &difice
du cadre paTen pour en faire le tyve le plus parfait dtarchitecture,
image de ltunivers ordonnéd, ie plus adapté 4 la maison de Dieu st 4 la
ablébration du divin (8). La véaction tridentine et saint Charles Bor-
ronée en partieulier condammeront 1l'usage chrétien de cette forme archi-
tecturals d'crigine pafenne et pricheront un retour au plan traditionnel
en forme de eroix latine (9), L'image du temple de Vénus physizoé dans
le Songe de Poliphile, rejoignant la premidre imege, archéclogique, de
174difice cirveulaire comme temple de ltAmour (10) pourra parfaitement
Btre intégrie dens la perspective de réaction anti-palenne du sidcle
suivant dont Ze but 4tait moins 48 condamner les formes palennes comue
telles, ce gui lui aurait été difficile, que la contanination et le
synchrétisme. ‘




 La série des hiéroglyphes apporte d'autres éléments quant & la
philosophie du Poliphile®. Il est difficile de prétendre intésrer

—

® On trouvera dans Volkmenn, bibl. 57, une &étude assez complite sur
ces hiéroglyphes et sur leur rapport & l'engouenment hiéroglyphique de
la Remaissance. Nous nous contentons ici de donner la correspondance
ipage/mot 3 '
¢ ¢ Ex labore (buerfine et outils) deo {oeil) naturae (faucon) sacrifica
(autel) liberater (coupe), paulatim (cruche = goutte & goutte) reduces
(1a pelote de £il, & cause d'Ariane) animum (réeipient fermé) deo sub=
jectum (oeil sur la semelle), firman (ancre) custodiam {oie, & cause
du Capitole) vitae tuae (lampe) nisericorditer (rameau d'olivier) gu-
bernande (gouvernail) temebit (hamegons) incolumgue {(dauphin) servabit.
Ltancre et l'oie¢ sont lides ensemble comme adjectif et substantif.
d7 1 Patientia (bucrfine) est ornamentum, custodia et protectioc (casque
orné avec une t8te de chien) vitae {lampe). :
Semper (anneau) festina (dauphin) tarder (amcre).
P53 ¢ Cube = unité, eylindre = infini, prisme 2 trois faces = Trinité,
soleil = force créatrige, pouvernail = direction, flomme = amour de
Dlen.
h7 3 Velocitaten sedendo, tarditam tempera surgendo.
h7v i Medium tenuere beati.
pb & Justicia recta (épée) amicitia (chien) et odis (serpent) evagina-
te et nuda (le fait gque 1l'éple soit nue) et ponderata (balance) libe~
ralitas (coupe) regnum (coumonne) firmiter servat (cassette).
p6v ¢ Dive (oeil) Julio (épis = mois de juillet) Caesari (épée = coup=
er) semper (cerele) augusto (fléaux = mois d%aofit) totius orbis guber-
natori {(gouvernail) ab aninmi clementian (récipient avec un rameaun d'o=
livier) et liberalitztenm (coupe) Aegyptii (2 ibis) communi aere (5 mone
naies) slacellun) (temple) crescere (2 fils & plomb).
p6v 3 Pace et Concordia (ecaducée) parvae ves crescunt (les fourmis de-
viennent &éléphants), discordia (feu et eau) maximae diserescunt (les
&éléphants deviennent fourmis).
p7r ¢ Vilitaris (guerrier) prudentia (serpent) seu disciplina {armes)
imperii (aizle) est tenacissimun (zmere) vineculum (lien).

Divi (ceil) Julii (comdte) victoriarum (palmes) et spoliorum co-
piosissimum (cornes d'abondance) trovhaeum sen insignia (trophées).
7y ¢ Vitae (lampe) lethifer nuntius (vautour).
g7v ¢ Diis menibug (double visage aux yeux vides). Mors {gquenouille des
Parques) vitae {lampe) contraria et velocissima (2 fléches en sens con-
traire) cumba (le monde) calcab, suppedit (semelle), rapit (hamegon),
consumit (flamme), dissolvit {couteau), melliflue (= mais, abeills) duos
mubuo se ardenter amenies (2 flambeaux attachés ensemble) hic extinectos
{coffre avec des branches de cyprés) conjuxit (Joug).
8% 1 Awmor {(flamme) vincit (osier = vinco en italien) omnia (le monde).
Volkmann commente ainsi p. 23 § "Die Wirkung, welche die Hypnerotomaw
chia Poliphili auf die hieroglyphiecher Bestrebungen austibte, war ausser-
ordentliche gross. Sah man hier doch zum ersten Male den Versuch ver=
wirklicht, im Binne der alten Zgypter mit bildlichen Zeichen zu schrei-
ben, nicht nur einzelne Worte oder Gedenken, sondern wirklich zusammenw
hingende SHtze. Die Bewunderung ging so weit dess gelbst ein Erasmus
glauben konnte, des Autor milsse eine bisher unbekannte antike Quelle
flir die nordischen Linder geradezu der erste und wichtigste Vermittler
dieser Ideen W wurde.”

Seuls les hilroglyphes de 1l'obélisque sur le dos de 1*&léphant (b7v)
ont un aspect égyptien, et n'ont pas de signification. Dans ce domaine,
comme ailleurs, l'Egypte ancienne n'est appréhendée qu'a travers l'anti-
guité gréco-romaine, comme un &lément exovtique 4 1%intérisur de cellesci.



chacun de ces hiéroglyphes dans wn sens glebal du livre. Certains ont
pour raison évidente de donner une note d'exotisme antigquisant (ainsi
pby pov ou p7)e Il faut néanmoins vemarquer gu'a travers un éloge de
la prudence (déja symbolisée par l'embléme de ﬁérayia} et du juste mi=
1ien (qui est aussi la legon de 1'Enfer de g2), & travers aussi la pré-
sence de la mort réapparsit iei le théme du btempd,

Ce théme du temps est solidaire du refus de la transcendance dans
le Poliphile. On sait gue la transcendance,; le concept dtauedeld ou de
royaume des idées, est uns r%p@ua@ philosophique au probléme de zféga»
mérité des choses, de leur prise dans le temps qui les dérobe 4 une ré-
alité pleine. 3i 1l'on Bte la transcendance, un fondement extérieur &
la réalité terrestre et temporelle, qui n'obéisse @as 2 la loi du chane
gement; le temps reste seul et tout puissant®, D'ou le théme des rue
ines d'ol est née la plus belle gravure du Poliphile, Polysndrion. 4
la fin de la visite de Polyandrion, Poliphile voit 1ltimage du rapt de
Proserping. $xazgnaﬁa de voir Polia pareillement ravie, il retourne
vers elle. La séguence suivante est celle du voyage pour Cythére gui
trouve son accomplissenent dans la consommation de l'acte sexuels Le
rapt dont il est question an'est autre que le rapt du temps, la mort
{c'est vers les enfers qu'est ravie Proserpine)s Le loup qui court dans
le champ de ruines de a7 est le symbole traditionnel de cette rapacité
du tempe {ce gui n'est pas exclusif d%une éventuelle figuration de la
louve romaine). Ainsi le sentiment élépiague débouche sur une morale
&@é@ﬂiﬁ%e du "Clarpe dienm".(ef. aussi o¥v et 23 ¢ la mort réunit dans
un méme tombeau deux amants, pour Ll'éternitd),

Une recherche, tempérée, du plaisir est la seule, non pas réponse,
le Songe de Poliphile n'est pas un livre optimiste,; mais attitude pose
sible face & cettie reconnaissance de 1'inéviteble Zecoulenment des chow
sess Il en est ainsi de la menidre dont le Poliphile appréhende 1'Antiw
guité. Alors gue l'appréhension florentine de 1'Antiquité, toute in-
%ell&e@uail@ et abstraile peut se donner l'impression de fazze revivre

LYAntiguité dans ce qutelle a d'essentiel et d'accéder ainsi 2 une vée
rité unigque et intemporelle, transcendant les accidents de l'histoire,
les idées ne vieillissent pas, Des italiens du nord appréhendent 1'iAn~
tiquité de maniére matérielle sensuelle, par les fouilles et les cole
lections. De ce fait 1'Antiquité leur apparalt par fragments, irrémé.
dizblement passbe. Quoiculen ailent dit certains commentateurs, il est
indéniable que 1'Hypnérotomechia Peliphili répercute, au moins au nie

¢ Autre figuration en vapport avec le temps t 1'0ccasion~Foriune au
gommet de la pyramide (bv) avee sa miche de cheveux gu'il faut saisir
guand elle passe. Rappellons gque le Trecento a produit des images de

1timour aveugle juché sur un cheval, soulignent ainsi son rapport an

temps et son caractdre passager. (ef. Panofaly, bibl.314).

2%  (legst par rapport 4 cela gu'il faubt comprendre le sous-titre du
livre. L'enseignenent de la métaphysique depuis Platon est que sans
un fondement métaphysicue, la physis n's plusyy mistaner pas plus
de consistance gu'un rv8ve, 8i pour eux le monde t@%%é&tr% eat un réve
par rapport au royaume des idées,; pour Colonna il n'est qu'un songe,
tout simplement et absoclument,
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veau des illustrations, un contact matériel, sensuel avec l'antiquité?®,
de mfme il nous paralt difficile de nier la réalité d'un sentiment &1é-
giague dans le Poliphile, qui n'a que le tort de ne pas slexprimer dans
les formes convenues. L ,
A ece désir d%une antiquité reconnuedéfinitivenent passée, le Poliw
phile répond par une utilisation des &léments matériels de celle-ci,
non pas dans une reconstitution strictement archéclogique, meis dans
une structure de pleisirs Zby & 1a limite, la simple prisence des &élé-
nents metériels serait source de plaisir si elle n'était pas immédiae
tement en danger de désensuslisation, dfol la folie descriptive de 1'Hypw
nérotomachie. A sette utilisation des &léwents antiques dons les dese
eriptions du roman répond la structure de la langue de Colonna gui se
soueie meoins dlactualiser une quelcongue vérité de la lengue latine,
mais plut8t d'intégwer dans une langue qui reste fondentalement celle
de son temps, mwe le plus d'éléments, de mots latinsg possible pour le
seul pleisir de les utiliser, de les faire figurer, pour leur saveur.
Les descriptions du Songe de Poliphile, souvent estimles illisibles®,
ne témoignent pas d'un mengue de saveir fairve, au contraire elles sont
en parfaite cohérence avec le reste du livre. L'aspect touffu, desordon-
né, illisible de ces deseriptions vient du fait que Colonna refuse de
subordonner les &léments de la descrintion & 1'objet tobtal déerit, au
contraire l'objet global n'est souvent que le prétexte & introduirve des
&lénments, frises lampe ou plate-bande®®?, De mlme il refuse de subor-
donner les deseriptions & une narration gui serait 1l'action d'un pere
sonnage (Poliphile est semblable aux héros de bandes dessinées, person-
nage neutre, pur lieu d*identification, centre de réception de socnSa-
tions),s De mBume il refuse de subordonner cette narrstion, en fait suite
de lieuz, 4 un sens que donnerait l'auteur °°°%, Clest pourguol nous
parlons, non pas d'un sens philesophigue du Poliphile, mais d'une posi-
tion dans le champ idéologique et cultursl de son époque, position gui
se mesure et se détermine dens son vapport & d'autres positions adjacen-
tes ou voisines, plus que par sa logique internem, non qu'il n'y ait
une cohérence interne, mais une cohérence plus topligue que logique, gui
ne devient telle gue dans la mesure ol nous lul appliguons un discours
explicatif, Ce n'est pas un hasard non plus si c'est justement ce texe
te gui est eelui du livre souvent qualifié de "plus beau livre de la
Renaissanee®, si ce n'est de plus beau livre illustré tout court, ILa
encore les hifrarchies traditionelles (présentation, typographie et
i1lustrations su service du texte, lui-mBnme bmanation de l'auteur) se

¢ 11 est intéressant & cet égard de comparer les illustrations de
1tédition Kerver avec celles de 1'édition aldine : 1'illustration perd
presque totalement cetde gualité, Bn particulier, 1'iliustrateur nfa
pas jugé utile de reconstituer les inscrptions de Polyandrion & la paw
nidre des inseriptions amtiques, mais a utilisé des caractéres typograe
phiques inadaptés, laissant échapper) 1'intérdt poétique de cette su~
ite d'illustrations. J

°e 12 modernité littéraire & laguelle s'apparents par plus d'un cOté
le Songe de Poliphile, en particulier pour le rfle des deseripbions,
permet dlespérer, dans la mesure ol elle-mBme est Ximlrk lisible, une
nouvelle 1isibilité du Songe. , ,
ee0 71 est significstif qu'au niveau des illustrations on ait plusieurs
fois une suite de représentations d'éléments d'un objet (1'édifice de
bains, le temple de Vénus, Cythére, 1tamphithéatre) sans que l'objet
luiendme soit figuré. Il est significatif sussi que 1'édition frangais
se restitue plusieurs de ces objets.




révélent insdaptées i nousavons vu gue le livre est presgque totalement
lisible au niveau des illustrations®s &@ bibliophile et le bibliothécaiw
re sont en face d'un livre archétypal, & la fois bexte et objet matériel.
ﬁ%%iﬁ étroite interdépendance contribue 4 mf expliquer la difficulté qu'il
yoa & &diter 1l'Hypnérotomachie autrement gu'en fac simile {et c'est vrai
aussi de la traduction frﬁﬁgaiﬁa}.

Cette digression & propos de L'Antiguité nous a #kmwy &loigné du
théme du temps, tamt il est wvral gue dans le Songe tous les élénments a'ine
terpénéirent et sappellent; il faut y revenir. La présence de 1'smbléme
de Bérapis ne figure pas au triomphe de Cupidon simplement pour lui done
ner une touche égyptienne assez arbitraire. Le théne du tenps est g caw
pital dems le Poliphile, il n'est donc pas étonnant gu'il figure au obté
de 1%imour, On retrouve sur lthermis tricéphale la figuration du phallus
gui prend ici, associé au visage du milieu qul est le @%éﬁ%ﬁ%; un sens
plus sbhstrait gue celul gu'il avait lors du sacrifice 4 Priape. Associer
1'impur qui oot cetie foree gue syubelise le ?haiiaﬁ, au présent, clest
dire gue 1%Amour est non seulement la foree gui pousse les Bires 4 s'ue
air pour faire nafire dtaukres 8tres, non seulement la fﬁ%ﬂ%vﬁ&i place
les 8tres dans le teumps on permettant & leur désir de se projeter vers le
futur avec espérance ot vers le passé avec nostalgie, mais encore et sure
tout une force gul dépagse 1l'husaein, lz force naturslle par excellence
qui rend présents les phénoménes et dans le z8nme mouvement les soumet au
tenmps {dens 1*@5@%@@?&%@%@ de la Pensissunce, le putio représente selon
les eas Llamour, 1'8ume, le mouvenent ou llange qui mywk$11w% 1tefficience
divinel« Par delid le platonisme, le B Poli: %&l% retrouve, blen gue con=
fusénent, les problimes des @%@%1@@% p&z&@%&g&@a grecs. Plus précise et
plus éwidente oot l'inspirvebion épicurienne du Songe de ?ﬂiﬁg&&lﬁ. Heis
il est difficile de déterminer si le De Natura Rerum, rapporté & Florenw
ce par Poggic en 1414, est, par l'intermédiaire de Lorenze Valla (De
Yoluptate « 1431), &Y 1l%origine du Songe ou si i1 ne s%agif que d'une
rencontre®®, Ganeli (bivl.B1) rapporte une citation du De wvoluptate gui
serble devoir emporter la décision : YEd ecooci giunti 2l Polifile
YPinsero (traduco dal Vella) una certa dea ghe presiedesse alle orvigini 2
aliri Miperva o Diama, i nostri saggiori Vesta. Guanto m&g&a% presies
derebbe Venereo o Cupido 1Y L'autore del Pplifile traduceve in una opera
dtarte il comecetto del Valla."(1.205%¢ En tout Stat de causey si l'en
veub carsctériser schématiguenment la position @h&l@@@@hiqu@ du Songe de
?@&zyﬁi&%; on peub parler dtépicurisme (y coumpris parfois dans le dow
meine moral) et pas du tout de platonisme bien ou mal enbendu, Hais d'un
épicurisme qui est avant tout la faseination et l'épouvante, la tentas
tien et 1l’eavers du Quattrocento platonisant (11)a

888 Pansg ces conditions, ¢'est une erreur de vouloir ewpliguer, conme
a %ﬁﬁfﬁfﬁﬁ & le faire 1'équipe de Giovonni Pozzi, le livr@ PEr Un Ale
teur présuné ou découvert avec certitude. La plupart des résultats ace
quis per cette éguipe ne doit rien ou pas g?an&*sﬁame 1 E’mé@m@xfzaaw
tion et 4 la veconstitution de la bilographie de Colounna, et le trevail,
bnorae, de H.T.Casella a quelgue chose de dérisoire lorsgu'on mesure
ies résvltets ap nivesy de la a@myy@haﬁﬁzgﬂ qutils apportent du livres

®  pette possibilité a’éa%&?yg%@%ra%ia& @2@%@%% entre typogravhia,
gravure ot texte doit Gvidemment besucoup 2 l*am%ia?c& Bdécloisonnée®
de 1o Renaissance, 3 un noment ol la dignité de l'artiste plastique se
trouvrell reconnugs

*2  Hous avons trouvd en aly cette mention de l'atome 90 Iupiter alti-
tonante, foelice o mirabile, o terrifice; diro io, questa innsitata vie
sione che in me non se trova stoms che non trenmi et arda excogitandola.®
sang pouvoir dire si cela est significatif par rappert au vocabulaire

- de ltépogues
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Ainsi nous voyons la permanence de cerbains thémes au niveau de la
symboeligue et la correspondance au niveau de la lengue et de son utilie
sation, du style. Cette a@rr@&y@nﬁaﬁaa se retrouve~t-elle au niveau de
la narvation qul si elle se présente comme une suite de lieux dems le
livre I, & 1%échelle du roman est tout sauf lindaire ? Rappellons sa
structure ¢ on passe, au 4ébut du livre I, d'umn premier sspace qui est
Bl 1l%on vaﬁ% llespace de la "rbalité™ & un second cspace gui est celui
du songe, vi l'on se tient pendant tout le livree I, =i 1fon Bégiige des
naryations annexes qgul n'intervienneut pas dane la structure génirale
du récit. Cet espace narratif serait %aak & fail instructuré s'il ne
tendall pas vers le woment et le lieu ol pourra @*aaa@%@ziw 1tacte ag-
xuel. Adnsi la structure narvative du livee I corresyond & ¢e gue nous
avipas frouvé an niveau de la symboligue 3 l*axaa? est la fin du pbeit
‘e&%ma il eat le yf&aa&;a du monde, fin ou principe non pas extérieur,

neis vmniprésent 4 la fois dans le monde et dans le réeits Il est dif-

fieile de ne pas ﬁﬂ%@r que le Poliphile dit du "songe" ce gue la psycha-
nalyse dit du rbve, & savoir qu'il est réalisation sur wm Maﬁa fantose
matigque du- éaazf sexuel . LY'Bypnérotomachia Poliphili met en équation
iz viag le réve et le récit rvomunesque, dans chacun de ges cas, 1tanour
est & la feis principe et but., Dans le livre II, en mne temps que cese
sent les deseriptions,; la narration se sompligue. Polia rasonte ce gui
congsbitue le prétexte du Songe. Ce réecit expligue te gul demeursit obe
scur dans la nerration du livre I, en particulier l'ensenble de la cbe
vimonie du Temple de Venus®, On pourrait croire que ¢lest un retour &
1z ?@ali%ég 81 d'une part 1a réalits telle gutelle a@pay&i% an début
et &4 la fin du livre, correspondait 3 cette narratisn et si dfauire
part, celle-ci n'était pleine de'épisodes "irréalistes” : 1z mort puis
Zma«% wn resurrection de Poliphile, le rapt de Poliz par umn ta%r@iii&n,
ses visions. Ces derniéres pourraient 8tre des rfves, mzis 3 la 4iffée
rence de geux de Poliphile, ils ont une fonction plus didactique gue
libvidinale. Il est important de noter cue nulle part dans i*ﬁyﬂ%myﬁzwu
machie n'apparait un désir venant de Polia, sinon wn désir nég gatil,
une résistance qu'il s'agit de briser par ls persuasion ou par la mew
nace. Polia est un objet purement passif, dont toute 1lthistoire est
de passer de la riésistance 2 l'acceptation du désir de Poliphile, avec
les conséguences biographigues (et ?%lﬁ zisuses) que cela comporde. Ce
réeit compligué par 1z retour en &%ﬁiar@ gue constitue le réeit de Po-
liphile dans le temple de Venus, est en fait moins une préhistoire du
livre I gutune répétition partielle de celui-ci comme en témpigne le
retour dans le temple de Venus. Le réoit de 1L'2me de Poliphile ezt une
nouvelle et derniére répétition trés bréve du Songe. MHals l'antériorie
€ du livre I reste évidente sinonm au niveau de llécriturs, du moins
au niveau du récit 3 les différenits Yespaces” ﬁ@y?aﬁzfglﬁ ¢ Bonpey le
réeit de Polia, le réeit de 1'Zme de Poliphile) répéte” la méme histoire,
iz seule gu'ait 2 vaconter Colomna, mais avee des narges gqui ne colneie
dent pas et gui permetient de les ranger chronologicuement. fes higi-

Ce mécenisme d'6lucidation d%une description mystéricuse que sysw
”ua@xﬂ@%a Raymond Aoussel, s8¢ retrouve pariout dans le Songe et a ymur
; 2 une fonection d'une part ludique, d'aulre part naprative en ce

gu 17 @%xmﬁﬁ de nouer, donec de faire tenir ensemble la Ffictien,
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tations eb ces reprisss sur un awtre mode d'un schéma fickionnel simple .
et archétypal, caractérisedle nmécanisme narrvatif du Poliphiled Meis on
aurait tort d'en conclure # un mangue navrretif : la temporisation carace
térise plus d'un roman, si ce n'est tous les romans, et, avec la nfne
trame narrative et un autre mode de temporisation (la description pey~
chologique ﬁar exemple)y on aurait pu construire un roman ﬁi@%ﬁi%ﬁﬁ By
g1l long gue 1'Hypnérotomachie,.

Quant aux éléments de narvation, ils sont entilrement puisés, comme
nous ltavons v, éana la tradition lit% raire ouverte par Dante. Spécia-
lement le rapport & Dante est évident & tous les niveaux 1 ainsi le dé=-
bushé de ?wlza&xl&, le personnage guide de Polia gni comme celui de Bé-
atrice ntintervient pas tout de aumtg@aﬁ@ prend un relais, ainsi le rap-
port entre le livre I et le livre IT "una ¥ita nuova, per cosi dire,
aggiunte in eppendice alla Pivina Commedia," (Gnoli). En particulier,
RBobert Elein, bibl.317, p.3189.) 2 montré un rapport entre le sonnet
ZLI de la Vita nova et la Divine Comédie, gui correspond tout & fait
& celui entre le rdcit de 1'8me de Poliphile dans le livre I et le lie-
vre 1 gjaﬁl Derniére manifestation d'une mwbfuws tradition littéraire
marib&n&a, le Songe de Poliphile "il solo poema che, dalla Divina Con-
media, abraceizm in un sistema di filosefia l'Universo” $Gnoli), répond
& la Divine Conmédie arec un vocabulaire narratif iéaﬁ%i@u%, dens un sens.
opposé, touk comue, &u aiveau symbeliaue, il répondait 2 la culture flo-
rentine avec le méme vocabulaire iconographique, dans un sens opposé.

Dans ces conditions gualifier comme Burnstein (az%l;}é} le Bonge
de Poliphile de premiére manifestation du manidrisme eurcpéen il fait
également du Poliphile le yr%aa rseur de la littérature barogue), est
pertinent, dans la nmesure o0 cette épithéte &jaaﬁ% qu@l%&e chose. Doms
me le maniérisme plus tard, le Poliphile reyrésente une réaction & 176«
gard du petionslisme fiﬁfﬁﬁ%iﬁg réaction gui prend appul sur certeines
valeurs médibvales, mais qui s'intégre dans la réorganisation culturelle
gui s'opére au AViédme %ﬁéal@f nous avons 4834 vuselon gquelles modslités,

la fagon dont Colonna traite de L'aprchitecture et de l'art des jare
dins permet d'entrevoir la place du Poliphile par rapport suz implices
tions socisles de cette réorganisation. 8i le totalitarieme néo-platoni-
cien qui tentait de s'imposer, se trouvait insdiguat & la société de
son temps, c'est entre autres qu'é Ll'inverse du totalitarisme de la pene
sée %%di@val&, il laisse peu de place & 1l'Eglise®. La culture médiévale
ne répondait pas d'autre part aux transformations sociologiques et poli-
tigues de la Renaissances. Il fallait par conséguent trouver une nouvels
le solution. Le Songe de Poliphile refléte cette recherche ot travaille
déja dans le sens de la solution. Le point de départ de cette solution
sera trouvé 4 l'inverse du synchrétisme ou du totalitarisme des périoe
des précidentes, dans le dédoublement ("sdoppiamento" dit Gnoli) entre

& Il est remarquable gue le platonisme soit intervenu dans une sgitus
ation de transformation des strustures yazi%iaaaﬁ en plusisurs points
aﬁ%kagaa & celle de la Renaissance, caractérisée comme elle par la mon-
tée de pouvoirs personnels fortement centralisés, au préjudice d'autres
forues qu¥elles soient féodales, démocratiques ou ari%%aﬁr&%zq%eauyakyim
ciennes. En Italie, cela s'est principalement marqué par le passage du
pouvoir communsl auv pouvoir des princes.

%
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une culture profane et une culture religieuse. Dans cetie perspective
le Poliphile ne pouvait glner 1'Eslise, au contraire. Le censeur reli
gieux que signale Donati (bibl.105) ne s¥attague pas aun paganiene, mais
2 ce qui sent le synchrétisme et le sacrilipe®. Le Songe ceuvre dans le
sens d'une culture aristocratique autonome, orientée vers un hédonisme
qui correspond & la redéfinition contemporaine des fonctions politiques
et socisles de cette aristocretie. La facon dont Colonna congoit llare
chitecture le coupe des traités théorigues d'Alberti ou de Vituve gui
font une k large place & l'urbanisme, et ltoriente vers 1'architsecture
aristocratique des parcs ol toutes les fantaisies sont pernisesn. Wien
d*étonnant dans ces conditions 4 ce que Colonna fasse une place excep=
tionelle & 1l'art des jardins, 5i le Poliphile & eu un tel &cho en irane
cey c'est que la France a su réaliser cette conversion culturelle et
politigue mieux et plus rapidement gque 1%Italie, et en particulier rée
aliser une synihése praguatigue des solutions italiennes.

L¥interprétation gue nous propesons est sfrement trop raplde et
insuffisamment contr8lée, mais nous avons cru nécessaire, néne dans le
cadre restreint de ce travail, de tenter une synthése qui 4 partir d'un
peint de vue particulier unifie la problématique poliphilienne. Hotre
probléme a &té : comment le Poliphile a-i~il &té lu 7 Ceci dit, la grille
de lecture gque nous avons proposé n'est pas exclusive, elle est plutdt
un point de départ possible. Le Poliphile continue 2 inciter ses lecw
teurs au jeu, au 20éme sidele ce jeu sfappelle discussion des problémes
d*érudition, mais ce jeu et ces problimes ne devraient pas Taire sous-
estimer l'importance véritable du livre et son ewemplarité. Clest dans
la ligne des travaux de Giovanmni Pozzi etdde son équipe, d'une recherw
che plus rigoureuse et moins ponctuelle, gu'il faut attendre des rencus
vellements et des solutions pour un livre qui révéle des aspects cachés
voire refoulés de la problématique dans laguelle se débattaient les leke
trés de la fin du Quattrocento et gui a pu paralire marginale dans la
mesure ol il était exemplaired

g daxkerdtiety Volei le détail de cette censure (barbouillage
des illustrations) : mbv, par crainte de l'analogie entre 1'image de
itHiver et c¢elle de Dieu ecréant les eaux, r3, qui impligue une vie
matérielle oulre-~tombe, ¥3%, qui peut sembler une pavaphrase obscdne
d*une messe ot 20, gui rappelle ume Madoane 4 1'enfant,

La censure, religieuse ou pudibonde, ne touche que les illusirations,
jameis le texte, téwoipnant que clest par elles gue le livree a 4%é lu.
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ionexe I t Résumé de Jean Martin.
{orthographe et ponectuation modernisées)

51 vous désirez (Messeigneurs) entendre en peu de paroles ce
gui est contenu en cette oeuvre, sachez gue Poliphile dit aveir wvu en
songe des choses adnirables, entre lesguelles il en déerit plusieurs
antigues dignes de mémoire, comme Pyramides, Obélisques, grandes rui-
nes d'édifices, la différence des colonnes, leurs mesures, piedestaux,
bases, ot chapiteanx dont elles sonit ornées. Puis les architraves, fri-
ses, corniches, et frontispices avec leurs ouvrages. Un grand cheval,
un Eléphant de merveilleuse grandeur, un Colosse, et une porte magnie
figue, avec son plan, ordonnance, moulures et besogne de taille, Aprés
comment cing belles Nymphes le menérent aux bains § et cependant il
ntoublie & faire mention d'une excellente fontaine. Plus déerit le pa-
lais de la Reine Fleutherilide 3 laguelle pour amour de lul fait faire
un festin sclennel, en guoi l'on peut apprendre beaucoup de choses
comnodes & la panté des hommes. Aprés 11 spbeifie la diversité des plers
res précieuses, avee leurs vertus naturelles, le passebenps d%Yune dane
se 3 ot conséquenment figure trois jardins, dont 1l'un est de verre,
ltautre de sole, ot le tiers fait en Labyrinthe cirveuit 4'uwn Péristyle
ou environnement de colonnes faites de terre euibe. Au milieu de ce
péristyle est assise une pyramide entaillée de Caractéres Zgyptiens, que
1%'on 4it lettres Hidroplyphigues. Partant de 14, il s'en va aux trois
portes, et entre en celle du milieu, ol il trouve l'amie Pplis, dont
il exprize la beauté, la bonne griee, et la facon de ses accoutrenents.
Cette Pelia lui falt voir guatre triomphes du grand Jupiter ; puis lui
montre les dapes mertelles dont les disux furent amoureur ; ensenble
les anies des Podles § et 14 connsit on les affections et divers effets
de llamour. Aprés s'ensuit le tricmphe de Vertumnus et Poumona, ensew
ble du grand diew des jardins avec ses sacrifices. 5t cela dit, Ll'au-
teur vient & décrire un temple fait de riches nmatiéres, et conduit par
bonne industrie, od sont faits plusisurs aulres sacrifices suivant
ltordre de la religlon et cérémonies antigues. Lesguels parachevés Pow
lia méne son Poliphile sur le rivage de la Ver pour attendre la venue
du dieu Cupiden § et ce pendant elle luil persuade d'aller wvoir les an-
tdguités gul sont en un temple détruit § ce gu'il falt, et y trouve
un grand nozbre d'Epitaphes, & gquoi il s'arréte longuement, ot jusqu'a
ce gu'il vient & rencontrer un Enfer peint d'oeuvrie Mosalgue, regar-
dant leguel, lui survient une frayeur scudaine, gui le fait partir de
14, et retourner & sa Polia 3 devers lacguelle ntest plutdt arrvivé, gque
Cupidon survient en une Bargue ttoffée de maintes choses exguises, et
menbe par siz demciselles duittes & lloffice de ramer. La dedans ene-
tyent Foliphile ot l'amic ; par guol Amour faili soudain voile, Stendant
ses ailes dorées embellies de toutes couleurs. Durant le navigage les
dieux ot déesses marines, lymphes, Tritons et autres monsirves font hon-
neur et révérence & Cupidon, le reconnaissant & seigneur. Finalement
ee Dien descend sn 1'1le Cythére, gue ltavteur décrit et la distingue
en petits bosguets, prés, jardins, fleuves, et foataines, en sorte
gu'il la fait plus belle gue les champs Elysées dont les Podles Grecs
et Latins ont fait si grende mention. La font les Uynphes amoursuses
plusieurs beaux présents & Cupidon, qu'il regoit et accepte 3 puis slen
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Fémefenillet, préface au lecteur.
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Hatthael Viaconitis Brisc., .es

verse ¥ ,

Andreas Maro Briscianus. (Suivent douze distiques)
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POLIPHITG THCOVINCIA LA YA BIPHERODOMACHIL 4D DEBCHIVEND ses

13éme feuillet, signé b, commence i ,
vin olitra la magnitudine di essa status era mirabile ...

Z2%%eme FTeuillel,; in fine 1
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25héne feuillet 3
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