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« Tant serieux que facecieux » : les prologues Beuscambille et la littérature sério-comique

Au début de son « Prologue du Bonnet », Bruscambillea. 1634) s’adresse directement a ses
auditeurs : « veu la consequence de nostre negdagive, & la faculté des axiomes de rethorique
facetieuses, je vous feray une petite disgressiohdb equis ad asinds>. Maitre dans le maniement de
cette « faculté », le comédien I'évoque pour signah discours qui va, selon le dicton latin, desvaux
aux anes, c'est-a-dire d’un sujet noble a un sigst Plus exactement, le proverbe se dit « ubi @uis
studiis honestioribus ad parum honesta defleatiytv si quis e philosopho cantor [...] e fabro fiere
histrio », comme I'explique Erasme dans semged. L’expression se préte parfaitement a la facétie
chez Bruscambille, ou se mélangent la philosophia farce, I'érudition et la gauloiserie, a la riear
d’'un Rabelais, au point que I'on pourrait imagigae le farceur aurait lui-méme délaissé des étizies
honorables pour gagner les tréteaux. Loin doncriacer un contenu uniqguement ludique, la mention
de cet adage signale que I'une des ressourcesgalies du comique des prologues sera précisément un
oscillation constante entre différents registngsur ainsi dire, un va-et-vient entre chevaux efsan

Ce comique bigarré s’expliquerait au moins en paudr le fait que le farceur s’adressait a un publi
socialement mixte. Méme s'il arrive qu'’il se moqie « ces gens-la qui nous font I'honneur de nous
emplir le parterre de nostre sdlig nous savons que la cour venait régulierembdbéel de Bourgogne
a I'époque ou Bruscambille y jouai€n outre, H.-J. Martin a sans aucun doute raiBoutenir que
« Tabarin et Bruscambille adressaient avant tauslaristotéliciennes plaisanteries aux ancieneéso
devenus gens de loi et de pratique, qui sortaiealais tout proche, bien plus qu’'aux confiseertad

rue des Lombards»s. Pourtant, les prologues ne se limitaient peessa gens de loi » parisiens : Nicolas

Nous avons présenté cet article dans le cadreajetpiSH FACEF (Fortunes et Avatars de I'Esprit &#&ux entre France
et ltalie de la fin du Moyen-Age a I’Age ClassiqupP13-2014 ; nos remerciements & Dominique Betdfrdirectrice du
FACEF, et aux autres participants du projet. N@msarcions également les deux experts anonymesiderkdectures.

1Les Fantaisie$1612], Euvres complétegd. Hugh Roberts et Annette Tomarken, Paris, Hn@han, 2012, p. 289. Le
« Prologue du bonnet » répéte le « Paradoxe \@t»dit., p. 237-239), mais avec des modification®ortantes, dont I'ajout
du mot « facetieuses ». Sur Jean Gracieux, ditr s Lauriers ou Bruscambille, voir Alain HoweBruscambille, qui
était-il? »,xvii® Siecle 153, 1986-87, p. 390-96). Pour une introductian;, Michel Jeanneret]'aime ta joie parce qu'elle
est folle: écrivains en fétexyi*-xvii® siecles) Genéve, Droz, 2018, p. 132-34; pour la littérakeeondaire, peu abondante,
sur Bruscambille, voir les études citées au fitelearticle ; Flavie Kerautret achéve une theséestomédien sous la direction
du professeur Guillaume Peureux a 'université Sianterre.

2 « [Cet adage] se dit quand, apres avoir suivi dades fort honorables, on se tourne vers une donditien moins
honorable : un philosophe qui se ferait chanteuf {in. artisan qui se ferait acteur par exemplees Adageséd. Jean-
Chistophe Saladin, Paris, Les Belles Lettres, 2011,,p. 495-496 (1, VII, 29 ;%629) ; sur cette expression, voir aussi Eric
MacPhail, The Sophistic Renaissanegenéve, Droz, 2011, p. 11.

8 (Euvres complétegd. cit., p. 277.

4 Sur le public de I'Hotel de Bourgogne, voir Johaulgh, Paris Theatre Audiences in the Seventeenth andtdggth
Centuries Oxford, Oxford University Press, 1957, p. 25-42.

5 Livres,pouvoirs et société a Paris aw® siécle Genéve, Droz, 1999, t. 2, p. 96&.;Euvres complétegd. cit., p. 21.
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Oudot, par exemple, en a publié au moins deuxoéditdans la fameuse Bibliotheque Bleue, suggérant
que ces textes participaient de la culture popgflaBomme toute, Bruscambille et Tabarin sont des
auteurs incontournables de la vaste production liéérature facétieuse » de cette époque, si bien
répertoriée dans les travaux d'Alain Meréjeat il serait erroné de conclure que leurs sudedibrairie,

non plus que leurs mises en scéne, se destinaignpablic spécifique et limité. En effet, entred26et
1635, il y a eu quarante-deux éditions des recdeilsrologues de Bruscambille, publiées un pewptart

en France, et le terme « facecieux » parait qoade de titre de vingt-deddentre elles, montrant on ne
peut plus clairement leur appartenance au genréadesaé.

Comme l'indique déja I'exorde du « Prologue du betns Bruscambille se range aussi du coté du
serio luderecher aux humanistes. Le corpus des prologues afftémoignage remarquable d’un usage
a la fois théatral et littéraire de la facétie lgae style sério-comique, sous la plume de celuiegti
probablement le premier comédien-auteur fraficdiest révélateur que le premier recueil signgé pa
Bruscambille, sous son pseudonyme noble, le SiesrlAuriers, est intitulées Prologues tant serieux
que facecieux1610), et que la lettre « Au lecteur », placééééa de ce volume, promet des « discours
non moins serieux que faceciéfix. Au sein du recueil, les titres de certainsqoéks insistent sur une
lecture sério-comique : ainsi du « Prologue SeriglBacecieuX! », une espéce de manifeste littéraire
avant la lettre qui plaide pour un style mélé,ekdPrologue autant serieux que facectéwxun éloge
paradoxal de I'ignorance sur lequel nous reviensir&m classant ses prologues explicitement comme
littérature sério-comique, Bruscambille pouvaittprnélre a une dignité d’auteur que la facétie se'elat
sans doute pas permise. Ailleurs, le terme « pamdpsouvent juxtaposé a I'adjectif « facecielsup

la page de titre des recueils de prologues, sijatement les textes dans ce domainéoda-seriuset

6 Les Fantaisies Troyes, Nicolas Oudot, 1620 é&ks plaisants ParadoxesTroyes, Nicolas Oudot, 1631 ; voir la
« Bibliographie des ceuvres de Bruscambill&Euyvres completegd. cit., XXVIII, XXVIII bis et XXVIII, p. 105-106 et 111-
112.

"Le Tombeau de la mélancolie : Littérature et faz&thus Louis XlJIParis, H. Champion, 2009.a Littérature facétieuse
sous Louis XlIl 1610-1643 : une bibliographie aiie Genéve, Droz, 1991.

8 Le terme « facecieux » cOtoie une série d’appargymonymes sur les pages de titre : « comiquéxssépt occurrences),
« plaisant » (treize occurrences), « drolatiquéit(occurrences), le néologisme « superlifiquersig occurrences), et
« tres-recreatif » (deux occurrences) ; voir lesvdaux d’Alain Mercier cités plus haut et la « Bigraphie des ceuvres de
Bruscambille »Euvres complétegd. cit., p. 79-113.

% Grace aux recherches d’Alan Howe, nous savon8duecambille a recu un paiement modeste pouFaetaisiesde 1612
(voir Archives nationales, Minutier central, XXI464 ; Euvres compléte®d. cit., p. 20-21). Il est donc bien l'auteusde
prologues qu’on lui attribue, contrairement auxuestions » de Tabarin, dont au molresRecueil generalle 1622 a été
rédigé par un membre du publi@(vres compléetes de Tabarigd. Gustave Aventin, Paris, Jannet, 1858, t. &).p

10 « Bibliographie des ceuvres de Bruscambill@rvres complétegd. cit., IV, IVbis et p. 88-91. Tous les prologues de
cette édition de 1610 ont été repris dansHastaisiesde 1612 — nous les citons d’aprés notre transenipgte ce dernier
recueil.

11 Euvres completegd. cit., p. 163-166 ; voir aussi la discussion pu&9-90.

12 Euvres complétegd. cit., p. 184-188.
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annonce la prédominance d’éloges paradoxaux pasprologues (cinquante-sept prologues sur cent
quinze appartiennent clairement au genregsieudo-encomiQi. En effet, I'éloge paradoxal exige un
mélange hétéroclite d’idées et de niveaux de aifpour que I'orateur puisse faire preuve de saripait
rhétorique, souvent en employant un langage sqigngaborder des sujets ignobles : c’est doncriegge
sério-comique par excelleriée

Dans ce qui suit, nous proposons d’explorer I'efnpl® la littérature sério-comique dans les
prologues. A la Renaissance, comme dans I'Antiquité style est nécessairement paradoxal et
déroutant ; il s'agit d’« un ensemble flexible déthodes littéraires dans lequel les effets déctenuisr
et subversifs du comique sont essentiels », setxpression de R. Bracht Branh&mll est par
conséquent parfaitement adapté au premier objbétibrique d’'un prologue, a savoir capter I'attenti
de l'auditoire ou des lecteurs. Bruscambille se tmoparfaitement conscient de la tradition s#io
ludere par exemple lorsqu’il reprend deux célébres semte d’'Horace, devenues lieux communs de la
littérature sério-comique renaissante : « ridentdoere verum nil vetdt » ainsi qu'« Et nugae seria
ducunt’ ». L’emploi qu'il fait de cette derniére expressiau début du prologue « Des allumettes », est

particulierement remarquable :

A vous voir, freres, en troupe comme brebis quiveni le loup, il semble qu’ayez envie d’ouyr
quelque prologue, mais il y en aura de bien tronjpezVVous useriez une cervelle d’'acier, a
vous conter journellement de ces sornettes, ddsgumi peut dire:t nugae seria ducunPour
moy, je m’en desiste dés a present [...] Joinct guele profit que j'ay receu jusques icy de
vostre assistance, ne vaut pas une allumette allumeette ? ah ! ce seroit beaucoup : si vous
me voulez promettre de recevoir pour payement uau lgetit encomion en faveur des

13 voir, par exemplel.es Fantaisies [...] contenant plusieurs [...] paradexearangues & prologues facecietx 1612, les
Facecieuses paradoxée 1615, le®laisants paradoxede 1617 (a cette époque, le terme « paradoxepagsis féminin,
parfois masculin), leBaradoxes et facecieuses fantaigles1620, etc., et la « Bibliographie des ceuvreBrdecambille »,
CEuvres complétegd. cit.,passim

14 Sur I'histoire de I'éloge paradoxal, voir, entierbd’autres, Annette Tomarkefhe Smile of Truth : The French Satirical
Eulogy and Its Anteceden®rinceton, Princeton University Press, 1990 eti®abandrey,L’Eloge paradoxal de Gorgias
a Moliere Paris, Presses universitaire de France, 19a71'éloge paradoxal chez Bruscambille, voir aisgtick Dandrey,
Dom Juan ou la critique de la raison comigéaris, Champion, 1993, p. 54-59, A. TomarkenJr beau petit encomion” :
Bruscambille and the Satirical Eulogy on Stag&enaissance Reflections : Essays in Memory of ®aer, éd. Pauline
M. Smith et Trevor PeacRaris, Champion, 2002, p. 247-267, Volker Kapplogg paradoxal et blame burlesque dans les
prologues de Bruscambille : la culture oratoirendfarceur francais axvii ¢ siecle » Studi di letteratura frances@2, 1997,
p. 63-86, ainsi que notre introduction aBuvres completegd. cit., p. 46-55.

15 « [A] flexible set of literary methods to whichetldisorienting and subversive effects of humorimsgumental »Unruly
Eloguence : Lucian and the Comedy of TraditicBambridge, MA, Harvard University Press, 19895p. L’influence de
Lucien sur Bruscambille est évidente, quoique rarrexplicite (voir I'introduction aukEuvres complétegd. cit., p. 47 et
n. 105 pour I'ample bibliographie sur la réceptinLucien a la Renaissance).

16 « rien ne nous empéche de dire la vérité en suusiatires |, 1, 24-25)Euvres complétegd. cit., p. 352 ; voir Annette
TomarkenSmile of Truthop. cit, p. 29.

17« Méme les bagatelles entrainent des propos gésiArt poétique 451),(Euvres complétegd. cit., p. 410 ; voir Annette
Tomarken, « “Un beau petit encomion” », art. it.264 et n. 29 émile of Truthop. cit, p. 184.
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allumettes, je m’en vay vous faire confesser que Valeur surpasse tous les tresors Persiques
& Indiens : que les allumettes meritent I'eloquemntee Nestor, I'invention d’Homere, & la
majesté de Virgille, pour estre dignement celebréescrites & magnifié€e's.

Bruscambille semble prendre la sentence horati@anrebours dans la mesure ou celle-ci promet des
seria,tandis que le prologue semble par la suite nigbrectué que daugae Or, le sério-comique est
d’autant plus déroutant que la frontiere entrehgesix et le comique reste floue : la citation d'étee ici
constitue en elle-méme une déstabilisation dedtindtion entre ces deux modes. Méme dans cet éloge
a premiéere vue ludique, apparaissent des allusjoakjue peu satiriques (« un Banquier d’Allumettes
avec de 'argent, est mieux receu en compagnienglaton destitué de ce maudit metal »), voirezasse
osées (I'allumette consiste non seulement en éléiments, terre, air et feu, mais « Ce nombreais tr
[...] est 'un des plus parfaits, comme nostre &adrheologie, que je ne voudrois prophaner icysveu
prouverad® »). Ces allusions, quoique passageres, viennentrper une lecture exclusivement comique
de I'éloge.

En effet, a la Renaissance, les termes « facéiecfacétieux » pouvaient désigner un contenu qui
n'allait pas sans poser probleme. Les tres nombsgeusllections déacetiaeen latin et en langue
vernaculaire couvrent toute une gamme d’élémesmts bdns mots aux anecdotes, et des dialogues aux
nouvelled®. Méme si une facétie n’est guere plus qu’un pramistuel selon la traduction de Cotgrave
dans somictionariede 161%%, la liste de synonymes dressée par Maurice deotta Bans selSpithetes
quatre décennies auparavant suggere une notionphienpolymorphe : « Raillarde, pantagrueliste,
joieuse, poignante, rencontretiepiquante, sorneteuse, aigrette, fabuleuse, mdegeamordante,
democritique, prompte, vaine, plaisante, tahure®nnell est évident que presque la moitié de ces
synonymes évoque la satire plutét qu'une simplésaiderie. L'influence deBialogues non moins

profitables que facetiewe Jacques Tahureau, que La Porte lui-méme fligwdn 1565, dix ans apres

18 Les nouvelles et plaisantes Imaginatidii$13], Euvres compléteséd. cit., p. 410 ; sur ce prologue, voir aussi A.
Tomarken, « “Un beau petit encomion” », art. it.264-266.

19 Euvres completesd. cit., p. 410-411.

20voir Henri Weber, « La facétie et le bon mot dg§®a Des Périers umanism in France at the End of the Middle Ages
and in the Early Renaissana&dit. A. H. T. Levi, Manchester, Manchester Unsity Press, 1970, p. 82-105, et les études de
Barbara C. BowerDne Hundred Renaissance Jokes: An AnthglBgyningham, AL, Summa Publications, 1988, et € Th
“Honorable Art of Farting” in Continental RenaissarnLiterature »Fecal Matters in Early Modern Literature and Art :
Studies in Scatologyd. Jeff Persels et Russell Ganim, Aldershotgatd 2004, p. 1-13.

21« Wittie mirth, a merrie conceit, a prettie incoemin speech >Dictionarie of the French and English Tongugendres,

A. Islip, 1611.

22 Adjectif du nom « rencontreur », ¢’est-a-dire umibaun plaisantin, etc.gf. « A mocker, flowter, giber, jeaster, pleasant
companion, facetious person, merrie man », Cotggvecit, art. « rencontreur » (nous souligons).

23 Les Epithete$1571), éd. Francois Rouget, Paris, H. Champifa92p. 240.
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la mort de leur auteur, est particulierement mati#é Selon La Porte, la facétie, placée sous I'égale d
Démocrite, le philosophe rieur et moqueur, d'otdjéztif « democritiqu® », est elle-méme sério-
comique.

Les facetiae pouvaient étre non seulement satiriques, mais absceé des humanistes aussi
importants que Valla, Erasme et Vivés ont accusbstiénité le premier recueil de facéties de la
Renaissance, leiber facetiarumdu Pogge (rédigé vers 1438-14%2) a matiére érotique se prétait
parfaitement a la facétie mais, comme le note anBhmer, «la condamnation de la bouffonnerie
(scrurrilitas) est devenue awvi® siecle un véritable lieu commtfis. Plus tard, lesacetiae de
I’'humaniste allemand Heinrich Bebel, publiées aweltes du Pogge a partir de 1508, furent mises a
I"Indexde I'Université de Louvain en 1546, et d’autreaszges suivirent a Venise en 1554 et a Rome
en 1559 Or, méme si ces censures furent inefficaces,uaduwnombre d’éditions de ces ouvrages
facétieux méme apreés leur miseladex elles montrent clairement que fesetiaepouvaient étre plus
problématiques que plaisantes, au moins pour osrtecteurs.

En affichant des prologues «tant serieux que faa®o», Bruscambille ou ses imprimeurs
suggéraient donc un contenu sério-comique, V@BRIB. Les grivoiseries qu’on trouve a presque aghaqu
page du corpus correspondent parfaitement a ces dienensions deg$acetiae La péroraison du

prologue « Des allumettes » illustre parfaitemengenre du comique sexuel :

Aprenez mes dames, que toutes vos bonnes graeegebe& perfections, ne representent que
des allumettes pour espandre la chandelle de I'nempnncipal organe de vos contentemens,
& laquelle vous scavez esteindre avec une mensaldexterité de fesses qui vous obligent de
conclure en faveur des Allumettes, & si d’avantmeechandelle s’offroit bien ardante, la loger

en la lenterne amoureuse de vos courtoisies, afim lg douceur de telle recompence

m’aiguillonne a vous fabriquer quelques nouveaetdraordinaires, qui vous facent plus rire

qu’un tas de pierres.

24\/oir notamment I'édition critique de Max Gauna, @ee, Droz, 1981, et I'étude de Trevor Peadtsture et raison : Etude
critique des « Dialogues » de Jacques Tahuré&eneve, Slatkine, 1986.

25Cf. « Mocking, geering, laughing (as old Democrates}etgravepp. cit, art. « democratique ».

26 \/oir Nelly Labére et Helen Swift, « Préliminairas’obscéne : le Moyen Age “gaulois’®bscénités renaissantesd.
Hugh Roberts, Guillaume Peureux et Lise Wajemameé@e, Droz, 2011, p. 63-86 (aux p. 79-85) et Gmégéloltz,

« L'écriture de I'obscénité dans le récit de voyage Indes a la Renaissancébidl., p. 283-300 (en particulier p. 289-294).
27 « Virgile en bas-de-chausse : Montaigne et laiticadde I'obscénité latine sBibliothéque d’Humanisme et Renaissance
70, 2008, p. 95-122 (ici p. 102).

28 \oir Grégoire Holtz, « L'écriture de I'obscénitéart. cit., p. 290-291.

29 (Euvres complétegd. cit., p. 412-413.
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Méme s'il nexiste aucune preuve d’'une censuressyatique de ces textes, quelques prologues arrachés
de certains exemplaires, notamment le « Prologa@asies naturelles des Hommes & des Ferffhwes

et les vieilles plaisanteries misogynes des « Bemnesurs des femn#és, indiquent gu'ils blessaient

la sensibilité de certains lectetft<D’un point de vue plus général, les critiques alieatrices de la farce
étaient bien sir tres nombreuses : citons, adieeeemple, celle du médecin érudit Jacques Fermguid,

la déconseille a ceux qui souffraient de « méldacétotique » dans un traité contemporain des

prologues :

L’amant s’abstiendra de la lecture des livres fasd@omme sont les amours des poetes, les
chansons impudiques, les jeux des bateleurs, cemeét farceurs [...] Car telles singeries et
paroles, remettant la volupté en mémoire, sonissuftes [...] pour faire sortir le plus dévot
ermite des déserts d’AraBfe

Or, Bruscambille essaye parfois de se dédouaneellds critiques. Dans un « Prologue sur un autre
Plaidoye », il adapte un extrait déentes et discours d’Eutrap@l585) de Noél Du Fail, qu’il se garde
de nommer, et ou il est question de la censursslobscenes, dont I'ceuvre de Martial, que quetqu
avait essayé de « chastrer », du « Pog[g]e Florentet d’autres encote Un livre censuré serait « un
banquet de diables ou il n’y a point de*sel Cette derniére expression est doublement éiceaselon
Cotgrave, elle signifie « The feast that wanteth isafit for devils’®® » ; autrement dit, Bruscambille,
comme Du Fail, accusent les censeurs d’étre digibedi dans leurs efforts pour enlever le sel que les
diables étaient censés trouver insupporfdben deuxieme lieu, le sel est un synonyme dedéti@a
elle-méme. Par exemple, le dictionnaire de Caledommne la définition suivante pofacetiae: « Sunt

quasi delicize quaedam sermonis, & dicta urbanassingilitate, locus, sal, lepos, urbanitas, fetsw;

30 Fantaisies (Euvres complétesd. cit., p. 328-330.

3! Imaginations Euvres complétegd. cit., p. 480-482.

32 \oir (Euvres complétegd. cit., p. 93 et 95.

33 Traicté de I'essence et guérison de I’Amour ouad®lélancolie érotiqu§l610],éd. Gérard Jacquin et Eric Foulon, Paris,
Antrhopos, 2001, p. 118, cité par Dominique BranckdOu poéme a la chair : La contagion érotique tdaités médicaux
(xvie=xviI ¢siecles) »|.a Contagion : Enjeux croisés des discours médiealixtéraires kvi*—xviisiecle) éd. Ariane Bayle,
Dijon, Editions Universitaires de Dijon, 2013),35-40 (a la p. 36 et n. 2).

34 (Euvres complétestd. cit., p. 199-201 (ici p. 201)Les Contes et Discours d’Eutrapdd. critique par Marie-Claire
Thomine, Paris, Garnier, 2019, p. 399-401 ; voirist&laire ThomineNoél Du Fail : ConteurParis, H. Champion, 2001,
p. 93-94 et Hugh Roberts, « A Devils’ Banquet : ygies for Obscenity in Late Renaissance FrenchsieMF : Studies
in Early Modern Francel4, 2010, p. 195-214 (en particulier p. 205-208).

35 (Euvres complétegd.cit. ibid ; Les Contes et Discours d’'Eutrapéd cit., p. 401, n. 95.

36 « Le festin ou il n'y a point de sel convient aliables » Dictionarie, op. cit, art. « sel ».

87 « Le diable passe pour avoir une grande répugnamaeele sel » selon [€résor de la langue frangaif@971-1994)Cf.
I'allusion a cette |Iégende dans la plaisanterieamie : « Et bien, qu’en dites-vous, Messieursiadieux [...] ne serez-vous
pas eloguens comme beaux Diables ? & fy, fy, vengygyme bien mieux manger salé@uvres complétegd.cit., p. 184.
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argutia® » (nous soulignons), et certaines éditionsFdestiaede Bebel intitulent leurs extraits du Pogge
« Sales seu facetiee multum iucuitlse Plus tard dans le siecle, Furetiére note qo’'dibque dans un
ouvrage il n’y a pas un grain de sel, pour diréil gst fade, qu’il n'y a rien qui picque, pas upeinte

ou subtilité d’esprf® ». Le « sel » donc, étant ce qui fait réfléthicorrespond a la dimension sério-
comique de la facétie, voire a I'obsceénité, carHail/Bruscambille I'associent a Martial, au Pogg@ e
Boccace, entre autres.

Une grande partie de la facétie chez Bruscamh#iegle dans ce « sel » sério-comique et parfois
obscéne. Tandis que les ouvrages sério-comiquesilteu du xvi© siecle, tels lefaradossi(1543)
d’'Ortensio Lando, adaptés en francais par Charleserihe dans seBaradoxes(1553), évitent
I'obscénité, Bruscambille ajoute aux prologues iiéspau moins en partie par Estienne des plaisaater
qui la frisent2. Ces additions ne pouvaient qu’accroitre I'asgécbutant ou paradoxal des prologues en
guestion car elles y ajoutent davantage de sel,gioai dire. En tant que farceur, Bruscambilleitahza
liberté, voire I'obligation, d’aborder des themexsels, et ceux-ci contribuaient sans doute auesucc
commercial des prologues. En fait, le premier imigiir du comédien, Jean Millot, tentait visiblement
de tirer profitdes facéties des farcetits

Cependant, un tel comique n’était pas sans risquésmment pour la dignité de sa profession. Tous
les manuels de rhétorique de la Renaissance, sansgle Cicéron et de Quintilien, condamnent « les
pointes triviales des bouffotfss, autrement dit lacurrilitas. Sur ce point, la définition des « facetiae »
dans leDictionariumde Calepino passe du descriptif au normatif losidgiles designe comme « dicta
urbana sine scurrilitate ». Ainsi, dans un desqgués consacrés a son apologie du théatre, « Earfav
de la comedie », Bruscambille en vient a condantadiarce : « nos representations Tragigques &

Comiques sembleroient tollerables, mais qu'uneefg@rnye de mots de gueule gaste tout, que d’'une

38 « [Les facéties] sont des propos plaisants enggeetorte, des dits spirituels sans bouffonerilessdhterie, sel, humour,
esprit, enjouement, vivacité piquante » ; éditionsultée Dictionarium Paris, J. Macaeum, 1578.

39 « Sels ou tres plaisantes facéties » ; éditiorsultde :Facetiarum Heinrici Bebeli poetze [...] selectase quaedrRoggii
Facetiee [...] TUbingen, 1561.

4ODictionnaire universelLa Haye/Rotterdam, Arnout/Reinier Leers, 1696, @asel ».

41 Sur ce point, voir Mairie-Claire Thominep. cit, ibid.

42 \Voir, par exemple, « Le prologue de la laideur &gatmité de visage £Euvres completegd.cit., p. 173-175¢f. « Pour
la laideur de visage $aradoxeséd. Trevor Peach, Genéve, Droz, 1998, p. 78-82.

43 En 1612, Millot publia le§acecieux Devis et plaisans contes du sieur du Metlcomedienqui reprennent quarante-
quatre des quatre-vingt-dix-neuf nouvelles gaikardieLa Nouvelle Fabrique des excellens traits de veiig 1580) de
Philippe d’Alcripe ; voir Michéle Clément, « Consttion de I'obscénité dans les narrations facédigusd’une scene a
I'autre », Obscénités renaissantesp. cit, p. 335-348 (a la p. 335, n. 1). Millot publia suesPlaisantes Idées du sieur
Mistanguet [...] parent de Bruscambil{@615) ; voirEEuvres complétegd.cit., p. 32-33. Voir aussi Flavie Kerautret,es
prologues de Bruscambille. Harangues d’un cométimcenaire” ? »European Drama and Performance Stud&s2017,
Ecrire pour la scénex{£-xvii© siécle) p. 135-53.

44De l'orateur, Il, 60, 244 et ’Institution oratoire, VI, 3, 29 ; cités dans Dominigue Brancher, « fd@n bas-de-chausse »,
art. cit., p. 103.
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pluye contagieuse elle pourrit nos plus belles rietAh ! vrayement pour ce regard, je passe
condemnatioff ». Le farceur admet donc sa culpabilité face eclisation d’'obscénité mais blame le
public « qui croit que le reste ne vaudroit riemssfla farcef® ». Rédigés peu avant le proces de
Théophile de Viau en 1623-1625, les prologues de@&mbille se situent a la charniére de deux émoque
dans I'histoire de la langue et de la littératuian€aises, et ici le comédien se montre sensibieca
moralité de plus en plus oppressive. L’évolutiof’eepression « mot de gueule » reflete ce changéme
de godt: synonyme de facétie ou de plaisantergz ¢tabelais et méme dans un des prologues, la
locution, dans ce contexte, est beaucoup plus prdeha définition qu’en donne Antoine Oudin dans
sesCuriositez francoise$1640), a savoir une « parole deshonrfésteNous trouvons donc dans les
prologues certaines traces d'un rejet de la faggiimise, qui prend ses racines dans la Renaissetnc
ne cesse de croitre tout au long du « Grand Siedkénsi, les lexicographes manifestent un certain
mépris pour ce type du comique : Richelet (1688) gxemple, signale qu’on ne devrait se servir du m
« facétie » que « dans le stile simple, dans leiqoen le burlesque, ou le satiriqfie, tandis que
Furetiere (1690) l'associe a la farce anciennegx Comediens ont souvent appellé leurs farces, de
petitesfaceties») et leDictionnaire de I’Académie francaisie 1694 explique qu'« il y a de la bassesse
dans la facetie ».

Or, ce qui allait devenir signe de mauvais goUs péwd dans le siecle, c’est-a-dire le « bas »@u u
« parole deshonneste », est exactement ce queckelgruscambille la plupart du temps, car sarte cet
notion du « bas » il n’y aurait pas de contrastecde « haut ». Ce n’est que lorsque la facétiehewa
la dignité de sa profession que le comédien prégengjeter. Ailleurs, nous trouvons une abondatee
« mots de gueule ». Citons, a titre d’'exemplerédggue « Conculcavimdd» dans lequel Bruscambille

déclare qu'il est de « profession pedantesque,tayanvoir, foletandi pueros, & quaquendi inter

45 Les ImaginationsEuvres complétesd.cit., p. 455-458 (a la p. 457) ; voir ausdiligcussion aux p. 42-43 ainsi que H.
Roberts et A. Tomarken, « Bruscambille auteur dtaque et défenseur du théatreLe, Dramaturge sur un plateau: quand
I'auteur dramatique devient personnagal. Clotilde Thouret, Paris, Classiques Gari@et8, p. 285-99; Francois Lecercle,
« An Elusive Controversy : the Beginnings of Polesnagainst the Stage in France » et C. Thourettwd®n Jest and
Earnest : Ironical Defenses of Theatre in Sevemie€entury England and FranceRgstoration and 18th Century Theatre
Research29, 2014, 17-34 et 35-55.

46 Op. cit, ibid.

47 Voir Euvres complétesd. cit., p. 358 ; « Mot de gueuke jeast, or merrie worch, Cotgrave, art. « gueule » ; Rabelais,
« Comment entre les parolles gelées Pantagruelardes motz de gueuleQuart Livre[1552], LVI ; Curiositez francoises,
pour supplement aux DictionnaireRaris, A. de Sommaville, 1640, p. 358

48 Richelet, Dictionnaire frangois Geneve, Jean Herman Widerhold, 1680, « Explinaties marques qu’on a mises aux
Mots », np.

49 Les ImaginationsCEuvres compléte€d.cit., p. 414-416.
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magnas latrinas, quandocumgue libugit. Il en profite pour donner un cours de grammiindesque

ou il démontre une série de propositions facéteudent celle-ci :

comment on peut dire en un mot de Latin, cinq Iseptatans poil, le voulez-vous sgavoir ?
c'est ce beau motConculcavimu®. La premiere syllabe que nous represente-elle,sére/o
advis ? elle nous figure la porte de nature, quelerin s’arreste pour planter son bourdon, ou
bien la grotte moussué ou certains aveugles vdidrieet sur I'oreille faire penitence & pleurer
leurs vieux pechez. Il faut dire qu’ils sont enfalessbonne maison : Car ils ne vont pas sans
compagnie [...] ils ont tousjours a leur suitte xdéacquais qui les attendent a la porte de la
grotte. La deuxiesme syllabe @enculcavimusest trop aisée : il ne se faut representer qu’une
grosse femme a qui les fesses servent de vertygadjuni d’'un pet feroit tourner un moulin a
vent en raze campagne. La troisiesroat, en Picard[,] signifie chat en FrancBisLa
quatriesme, le Laboureur de nafire&k la cinquiesmemus en Latin, qui signifie Souris en
Francois, voila pas ce beau mot interpréfé ?

De telles facéties portant sur des termes latingvéques en francais se trouvent aussi chez Etienne
Tabourot, qui en recense de nombreux exemplessdgBsgarures(1588), ainsi que darise Moyen de
parvenir (ca. 1616) de Béroalde de Vervitfe L'originalité de Bruscambille réside dans I'adatjiin
dramatique qu'il fait de ces facéties, son habielgs présenter d’'une fagon particulierement dygaen
pour faire rire son public et ses lecteurs, surtbgeux-ci ont recu une éducation classique. Wmné
connaissance du latin n’est pas absolument esbeper en rire — le terme « Conculcavimus » ést b

sar équivoque pour des oreilles francaises — rhast évident que les différents niveaux d’intetatién
linguistique de ce texte seraient appréciés sunpantdes latinistes compétents. C’est ainsi qu’une
communauté d'étudiants et d’anciens étudiants ajitpem filigrane dans les prolog&&sAutrement dit,

ces textes perpétuent une tradition d’éruditionezge dedacetiaelatines. Les facéties de Bruscambille
ont d’ailleurs trouvé une postérité parmi les oitay de la République des Lettres, puisque plusieurs

passages des prologues ont été traduits en latie pampilateur de I'anthologie de facéties néos

50 « de fouetter les enfants, et de déféquer danpatales latrines quand cela [le] chant@uvres complétegd. cit., p.
414 ; « quaquendi » semble étre une inventionjri@speut-étre de « caca ».

51 « Nous avons foulé aux pieds ».

52 e terme « cas » s’applique aussi aux partieg@éni(« the privities (of man, or woman) », Cotgda

53 Cf. « Vit. Est le membre genital de 'hnomme gu’on nomme mangoignéement la verge Nicot, Thresor de la lanuge
francoyse 1606 ; pour « le Laboureur de natureleimembre virib>, Oudin,Curiositez francoisesop. cit, p. 293, voir
RabelaisPantagrue] | (Euvres compléte®d. critique par M. Huchon, Paris, Gallimard, 499. 218 et n. 14).

54 (Euvres compléetegd. cit., p. 415-416.

55 LesBigarrures Paris, J. Richer, 1588} 49 \ (réimpr. dand_es Bigarurres du Seigneur des Accords (Premiee)iv
Facsimilé de I'édition de 158&d. critique par F. Goyet, Genéve, Droz, 198B¢roalde de Verville, jouant sur le mot
« conculcavit » du Psaume 55.2, fait presque la en@laisanterie darise Moyen de parveniéd. Hélene Moreau et André
Tournon, Paris, H. Champion, 2004, p. 424 [(109hire].

56 Voir le commentaire de Henri-Jean Martin cité fasit ainsi que Hugh Roberts, « Catharsis comitjtéeception érotique
chez Bruscambille xCorps et interprétationqvie-xviii© siecles) éd. Clotilde Thouret et Lise Wajeman, AmsterdRaglopi,
2012, p. 253-267 (aux p. 256-257).
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intitulée Nugae venale$1632), et ont continué a paraitre dans une dizdiaditions de ce recueil
jusqu’en 1742’

Or, le terme « Conculcavimus » vient des Psaffnes qui ne peut que contribuer au « sel » de la
facétie en question. Méme s’il ne s’agit ici proleatent pas de libertinage, ces facéties sur ldsgex
bibliques, qui sont bien entendu fréquentes chdeR#s, allaient bientt devenir inacceptables.shin
lors du proces de Théophile, le poete est accusédid’pris une Bible pour tourner « les motz lesspl
sacrosainctz [...] en risée et impietes. Chez Bruscambille, ce n’est peut-étre que pauee’allusion
bibliqgue reste implicite qu’elle peut passer s tieteaux. Ailleurs, pourtant, son usage quelgie p
parodique de « nostre sacrée Theologie » sembieogke. Une version burlesque du péché originel est
sous-entendue non seulement dans le « Prologueadéss naturelles des Hommes & des Fenfifnes
mais aussi dans un certain « Prologue face€leyxqui est en réalité un éloge paradoxal du nemet
le nez n'a rien d’original, mais le farceur en @pour faire un développement inoui sur l'origaes

sexes masculin et féminin :

disons un peu pourquoy le sexe feminin n’est 91 pieurveu de nez que le mascupnopter

eius inobedientiafd, pour le peu d’estat que fit Pandore de I'ordomeate Jupiter, lequel luy
ayant baillé la boette ou estoient enfermez taimiaheurs, avec deffence expresse de regarder
dedans, y voulut neantmoins mettre le nez, & panogen remplit le monde d’une infinité de
miseres & d’encombresjua de caus?, elle fut despourveué de ses principaux memb@zs :
Jupiter indigné contre elle, voulant former 'hommec plus de perfection, luy a donné deux
yeux, deux oreilles, deux mains, deux pieds, dambgs, pareillement il I'a accompagné de
deux tesmoins (car sans iceux les exploicts de@aeroient de nulle valeur) & pour le rendre
beaucoup plus venerable luy a aussi donné deux prémum capiti, secundus jacet in
braguibu$? ce qu’il n’a voulu conferer a la femme, qu'il @ant-moins pourveué de deux
mains, deux yeux, deux oreilles, deux pieds, &cisMam matiere de nez, il ne luy en a donné
gu’un, ad est capitale, sed abest braddleceste faveur ainsi concedée aux hommes leur a
tellement enflé le courage & l'audace, qu’ils ontteut & partout voulu depuis surmonter la

57 Annette Tomarken, « Borrowed nonsense: Miggae venalesand the prologues of Bruscambille Mumanistica
Lovaniensiavol. 64, 2015, p. 321-37 &C, (Euvres compléetegd. cit., p. 74-75.

58 Psaume 43.6 : « In nomine tuo conculcavimus iresteEs in Nos » (« Avec ton nom nous avons écrasadersaires »).
59 Francois Lachevra,e Proces du poete Théophile de Viau (11 juill&3L&" septembre 1625): Publication intégrale des
piéces inédites des Archives nationakaris, H. Champion, 1909, t. 1, p. 215.

80 Op. cit.; ce prologue est intitulé « Prologue facecieux darties naturelles [...] » (nous soulignons) dassédditions
ultérieures. Il est a noter que le mot « faceciessest ajouté au cours des éditions a une vingtdérprologues désantaisies
Sur ce prologue, voir notre « 'L’animal le plus faéct de la nature’ ? L'androgynie dans les prolegyde Bruscambille »,
L'Hermaphrodite de la Renaissance aux Lumigégs Marianne Closson, Paris, Classiques Gar20dr3, p. 241-255.

61 Les FantaisiesEuvres complétegd. cit., p. 180-183.

62« a cause de sa désobéissance ».

63 « cause par laquelle ».

64 « le premier sur la téte, le second dans la btagwe

85 « le nez de la téte est présent, mais celui bedlguette est absent ».
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femme. De fagon que sur la plaincte qu’elle enrené® au bon homme Jupiter, il luy a au lieu
de 2. nez donné 2. langues, I'iinere & 'autre inter cruref® [...]

Outre la misogynie caractéristique des texteggenret comiques de I'époque, ces prologues effieure
un sujet potentiellement risqué pour les trétea@est surtout I'expression « propter eius
inobedientiam », fréquente dans les discussionsédhé d’Eve, qui donne & cet extrait une dimension
légérement plus subversive et, partant, sério-coeniq

La facétie fleure également le libertinage dans«IBrologue en faveur du Mensofge.

Bruscambille va jusqu’a suggérer que la religiomshgue I'opium des peuples :

Tous les Anciens [...] Egyptiens, Grecs & Romarespgnoissans que la verité estoit par trop
foible pour retenir la populace en bride, ont fodgs Religions d’une infinité de mensonges,
ont faint un Jupin avec un foudre a trois poincesptune avec un trident, Cupidon avec des
sagettes, Vulcan avec une torche ardante, & milleea fictions®®

Le farceur se protége ici en ne traitant que légio@s paiennes, mais le message satirique réste ¢
méme téméraire. Faire suivre ce « Prologue en falieivlensonge » par un « Prologue en faveur de la
verité », typique des argumemi® et contra ne suffisait peut-étre pas, car a partir de ¢t@sde édition
desFantaisiesen 1615, est ajoutée toute une seérie d’épithetagraudu premier de ces deux écrits :
« Prologue non moins serieux que faceciesur le Mensonge en forme de Parad8xe Ces trois
épithetes-clés, « facecieux », « serieux » et adme », signalent non seulement un téxte-serius
mais aussi un effort pour guider la réception dalggue. Un paradoxe ne serait donc pas a prendre au
pied de la lettre et aucun lecteur ne devrait mef@lmensonge pour la vérité. Mais de telles tems
qui ont pour but d'atténuer la dimension subverdils prologues risquent au contraire d’attirer
I'attention du lecteur, @ moins que ceci ne sait lgbjectif.

Le « Prologue en faveur du Mensonge » est un exepgrmi (tant) d’autres des efforts que déploie
Bruscambille pour adapter de tels paradoxes ah@eses plus philosophiques que le nez ou I'allumette
Deux éloges paradoxaux de I'ignorance, le « Praagitant serieux que faceciétix et « Paradoxe II.

Nihil scientia peius, aut inutilids », méritent de retenir notre attention dans laureesu ils abordent

66 « dans la bouche [...] entre les jambesBuyres complétegd. cit., p. 181-182.

67 Fantaisies (Euvres complétegd. cit., p. 247-252 ; sur d’autres éloges patad® du mensonge avant Bruscambille, voir
op. cit, ibid., n. 1.

68 Euvres compléted. cit., p. 247-248.

89Euvres complétegd. cit., p. 251.

°0p. cit

L« Il n’y a rien de pire, ou de plus inutile, qaeskience » Les FantaisiesCEuvres complétegd. cit., p. 217-220.
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un theme majeur de la philosophie de la Renaissguicge prétait au traitement sério-comique chez le
humanistes s’inspirant notamment dgldige de la folie(1511) d’Erasme et de Réclamation sur
I'incertitude et la vanité des sciencgib30) d’Agrippd?®. En effet, ce dernier, que Bruscambille connait
surtout par le biais de la traduction francaiseLdais de Mayerne-Turquet (1582), est une source
importante pour quatre prologues #@staisies dont le « Prologue autant serieux que faceéfewOr,
Bruscambille profite de son rble pour pousser lgkrs loin que ses prédécesseurs la mise en forme
comique, voire farcesque, du theme. L’invention be#ég qui caractérise les prologues est
particulierement saillante dans ce texte, ou Bmmbike condamne la « scientificaleffe> et accuse les

« hommes addonnez aux sciences » d’avoir « les gatoncez en la teste comme le Cripsihen d’'une
nouvelle mariée le lendemain de ses noffcesCes néologismes jouent avec le lecteur : lens €st
assez évident, mais ils exigent tout de méme utaineeffort de décryptage, du latinisme, dans un
premier temps, puis de I'obscénité. Ces allusigrmil&des développent des éléments qui étaierit déj

présents dans '« Apologie de Raimond Sebond »eyample. Ainsi le passage suivant :

un bon gros gras pitault de village qui ignoresadeiences, ne scaura lire ny escrire si ce n'est
avec la plume naturelle sur le parchemin velu, teexid’estre mugueté, carressé & recherché
du genre feminin [...] & de faict pour en bien pgarlles enfans ne se font point a coups de
langues [...] Il ne faut point faire son cours éidé3ophie pour coucher avec une femme, toutes
les sciences du monde ne la s¢auroient conténter.

rappelle Montaigne :

Et d’ou vient, ce qu’on voit par experience, quepkis grossiers et plus lours sont plus fermes
et plus desirables aux executions amoureusesedtgoiour d’un muletier se rend souvent plus
acceptable que celle d’un galant homme, sinon queetuy cy I'agitation de I'ame trouble sa
force corporelle, la rompt et lass€ ?

72 Voir Annette TomarkenSmile of Truthop. cit, p. 100 et 119 ellicolas Correard, « « “Qui addit scientiam, addit e
laborem” (Ecc. I, 18) : la vanité de savoir danéittérature sério-comique de la Renaissandétudes Epistémaol. 22,
2012, https://journals.openedition.org/episteme/3B0I : 10.4000/episteme.361 [consulté le 3 m&202.

73 Les autres sont le « Prologue en faveur du memsonig « Prologue en faveur de la verité » etosiite « Prologue en
faveur de I'asne » ; voilEuvres compléte®d. cit., p. 63, et I'appareil critique des pales en question.

74 @Euvres complétegd. cit., p. 184.

SEuvres complétegd. cit., p. 186, et voir aussi la discussion p.120.Cf. « * le Cripsimenmot fait & plaisir i. la nature
de la femme, Oudin,op. cit, p. 138 ; ce terme est une parmi plusieurs « cueipsi répertoriées dans les prologues par
Oudin (voirEuvres completegd. cit., p. 64-69).

"6Euvres complétegd. cit., p. 186.

"TLes Essaiséd. critique par Pierre Villey et V.-L. Saulni®&aris, Presses universitaires de France, 1988djition 1965),
I, 12, p. 491-492.



16

Le « suffisant lecteur » ou membre du public capdlel reconnaitre de tels échos intertextuels g@isit
au piége car il court le risque de s’inclure dan$ot des pauvres « hommes addonnez aux sciences ».
Solliciter les facultés intellectuelles du lectdans un éloge paradoxal de lI'ignorance ne relene gas
du hasard. En outre, l'insistance du comédien esurbas corporél » a lieu parce que le sujet méme
I'exige. Elle est aussi un moyen pour Bruscamlgidese présenter a I'occasion, grace a ses changemen
de registre, comme un « bon gros gras pitault kegei », et d’éviter de tomber dans son propregieg
On observe une certaine dose d’autodérision damgloges paradoxaux de l'ignorance, qui font
preuve d'une grande érudition. Ce phénomene esremptus manifeste dans le deuxiéme prologue sur
ce theme, une parodie de la philosophie scolastilques laquelle figurent de nombreuses sentences
latines, soit de l'invention du farceur, soit tisé#ges sources les plus respectables. Aingidegueur
emploie-t-il un argument fidéiste a priori sérigopaur exprimer la vanité de la théologie, citant une
sentence attribuée a Socrate, « quae supra nob,adilriog® », mais ailleurs socratisme rime avec

scatologie :

Gulae vero & ebrietatis alia origo quamsgientia dari non pote®} car la science que I'on a qu’'un
estron n'est pas si delicat qu'une Perdrix, faie quersonne ne peut manger merde, & la
congnoissance des lieinxquibus venale est vinum borftirmous faict boire a crevesangle, puis a
dieu mon villain, & dites-moyQuis unquam sapientior Socrate, qui testimonio oliabelphici
sapiens solus est iudicafis& toutesfois,suo ipsemet ore fassus®stu’il n’avoit autre science
que de ne rien scavéir se fut-il vanté d’ignorance si ce n’eut esté quelchose d’excellent, & s'il
n’eust cognu que le souverain bon-heur gisoitigndrance [...3°

Nous retrouvons ainsi chez le farceur le méme tgpparadoxe observé par Nicolas Correard, « le jeu
semble étre de porter a la limite la tension diesgret du comique, en accumulant un savoir réefgm
érudit qui amuse d’autant plus que, précisémerge itoncoit moins comme l'antithese de la vanité

savante que comme son illustrafion. Pourtant, a la différence de ses prédécessBruscambille

78 Selon I'expression de Mikhail Bakhtine ddri€uvre de Francois Rabelais et la culture popuéaitu Moyen Age et sous
la Renaissancdrad. Andrée Robel, Paris, Gallimard, 19F&ssim

7 « ce qui est au-dessus de nous ne nous concesne; fuvres complétegd. cit., p. 218 ; XénophoMémorableslV, 7,
6.

80 « La science ne peut donner une autre originegauamandise et a I'ébriété ».

81 « dans lesquels on vend du bon vin ».

82 « Qui donc sera jamais plus sage que Socrategaguioracle de Delphes a été jugé le seul sageDiegéne Laérce, Il
37.

83 « a avoué de sa propre bouche ».

84 \Voir, par exemple, Diogéne Laérce, I, 32, maisalgit bien str d’un lieu commun.

85 (Euvres completegd. cit., p. 219.

86 « “Qui addit scientiam, addit et laborem” », ait., paragraphe 13.
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déploie les ressources de la farce pour ridicuti&artant mieux la vanité du savoir, non seuleneenie

parodiant mais aussi en le renvoyant vers un eliagmphant.

Dans la péroraison de son prologue « Des Chastridrmuscambille annonce que son collegue et
ami, le farceur Jean Farine, qui prépare une efarcverjus », va bientét arriver sur la scene pour
« purger les cerveaux les plus contristez de melene. Pour ce faire, ajoute-t-il, « tous les sstpale
la faculté facecieuse s’employent a qui mieux mipaxr I'assaisonner delicieusenfént. La facétie
chez Bruscambille est elle aussi un mélange deérdifts ingrédients. Le détournement du savoir
humaniste, qui faisait bien entendu déja partid’ldenanisme, n’en est pas le moindre. Certes, ses
facéties ne sont parfois que des jeux d’esprittensila plaisanterie dans son premier éloge du nez,
« gu'un homme qui I'a long, large & spacieux, esseuré de boire fraiz es plus grandes chaleurs de
I'esté, attendu que son nez ainsi ample & grandddeombrage a son vefife> —mais il aborde presque
aussi souvent des themes complexes, méme dangeeepgint de vue de Bakhtine sur le rire est sans
doute discutable a maints égards, mais il nousessé car il permet de voir dans la littératuréosér
comique non pas une simple juxtaposition du sérgwu comique, mais un veritable mélange des deux
dans lequel le dernier peut triompher du premkele:rire a une profonde valeur de conception dodeo
[...] qui percoit ce dernier differemment, mais denmae non moins importante (sinon plus) que le
sérieux[...] seul le rire, en effet, peut accéder a cegaispects du monde extrémement importémnts
La combinaison rabelaisienne de la farce et daéilagpphie que nous retrouvons chez Bruscambiile lu
permet de passer « ab equis ad asime@soquant des absurdités et des contrastesgjtextes purement
sérieux de I'époque ne sauraient méme aborderteRess « tant serieux que facecieux » offrent donc
un témoignage vivace et dréle de I'imaginaire de Epoque, un point de vue unique sur ’humanisme
tardif dans toute sa joyeuse complexité.

87Imaginations (Euvres complétegd. cit., p. 406.
88 Euvres complétegd. cit., p. 182.
89 Bakhtine,op. cit, p. 75-76.



