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1. A névkutatas reprezentativ, nemzetkozi szerzégardaval késziilt 6sszefoglald kézi-
konyveinek tipusa uj, angol nyelvii munkaval gyarapodott az Oxford University Press nyel-
vészeti kézikonyvsorozatanak koszonhetden. A miifaj uttérd vallalkozasa az 1990-es évek
kozepén két nagy formatumu, tekintélyes kotetben (+ mutatokotet), a Walter de Gruyter
gondozasaban megjelent haromnyelvli (német, angol, francia) kiadvany volt (EICHLER et
al. Hrsg. 1995-1996). Ezt a munkat kovette egy évtizeddel késobb a BaarVerlag altal ki-
adott, szintén vaskos német nyelvii kézikonyv (BRENDLER—BRENDLER Hrsg. 2004).

A most megjelent mii ugyancsak széles nemzetkdzi szerzogardaval dolgozik: 46 te-
matikus (al)fejezetét 6sszesen 43 szerzo jegyzi. Szerkesztdje a Glasgow-i Egyetem névtan-
professzora, CAROLE HOUGH, aki DARIA [ZDEBSKA kozremiikddésével végezte el felada-
tat. A kotet szerzOinek tobbsége a nemzetkdzi névkutatds szinterén jol ismert, illetve a
Nemzetkdzi Névtudomanyi Tarsasag (ICOS) életébdl és konferencidirdl is ismerhetd
szakmai szerepld. A kotet hatterét ugyanakkor elsésorban a — sziikebb értelemben vett —
nyugat-europai €s észak-europai onomasztika biztositja. A szerz6k meghatarozo része
valamely angliai, skociai vagy svédorszagi egyetem munkatarsa, s mellettiik tobb hol-
land, dan, finn stb. kutaté kapott helyet a kotetben. Europa déli és keleti felének névkuta-
toit ugyanakkor nem talaljuk meg a fejezetek szerzoi kozt, illetve a szlav és a német
nyelvteriileten is virdgzé onomasztika képviseldit is alig. A kontinensen tulrél néhany
észak-amerikai, afrikai, illetve egy ausztraliai kutatot talalunk még a felkért kozremiiko-
dok listajaban. Név szerinti emlitésiikt6l az alabbiakban a kotet jellege, illetve a szerzok
nagy szama miatt tekintek el.

A szerzOk zome valamely egyetemhez, kisebb részben kutatdintézethez vagy egyéb
kozintézményhez kotdodd szakember. Legtobben nyelvészként foglalkoznak névkutatassal
(is), de mas tudomanyteriiletek szakembereit is megtalalhatjuk kozottiik. A tudomanyos
fokozattal rendelkez6k mellett az Edinborough-i Egyetem egy doktorandusza is helyet ka-
pott a kotetben, hogy a pszeudonimakrdl (az alnevek tag értelemben vett kategoriajarol)
sz016 fejezetet elkészitse. A mai nemzetkdzi névkutatas intézményi és tudomanyterileti
hatterének tagoltsagat ez az 6sszkép is jol jellemzi.

2. A kotet rovid Eldszava (vii) a téma, illetve a szakteriilet kézikonyvbeli megkozelités-

modjat vetiti elére. Kiemeli, a tulajdonnév nyelvi univerzalé, mely tobb tudomanyteriilet
szdmara relevans kutatasi teriiletet s a szélesebb kozonség szamara is érdekes témakat
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kinal, igy a kézikdnyv ezeket a szempontokat egyarant igyekszik figyelembe venni. Foku-
szaban a névkutatas alapvetd kérdéskorei — s egyuttal a metodologia — allnak. Az egyes
résztémak bemutatasat — a kotet egészében: a nyelvek és kulturak széles korébol vett —
példak, kisebb esettanulmanyok sora kiséri.

A kézikonyv Bevezetése (1-23) egyszerre régi és U1j diszciplinaként sz6l a tulajdon-
nevek vizsgalatarol. Elorebocsatja, hogy a kotet 6 fejezeteinek struktirajat egyrészt a nevek
tipusai, masrészt a névkutatas interdiszciplindris kapcsolatrendszere hatarozta meg. A névtan
16 tertileteit tobbé-kevésbé a szakteriilet tudomanytorténetének logikajat kovetve igyekszik
sorra venni, egyes névtani kérdések ugyanakkor — a dolog jellegébdl adéddan — tobb feje-
zetben is, mas-mas szempontbdl ismételten felbukkanhatnak. A kézikdnyv nem egyetlen
névtani iskola, iranyzat szerinti targyalasra vallalkozik, igy a lehetséges megkozelitések
kiilonbozoségei is képviselve vannak benne. A Bevezetés mindezeken tal a fo fejezetek
tartalmat foglalja 0ssze, ismerteti réviden és eldzetesen az érdekl6dd olvasédval.

3. A névelmélet alapkérdései képezik a kézikonyv 1. fejezetét, 3 alfejezetben (15—-66).

A tulajdonnevek grammatikajat targyald alfejezet kognitiv, illetve konstrukcionista
megkozelitésben foglalkozik témajaval. A tulajdonnevet a leginkabb prototipikus nomi-
nalis kategorianak tekinti, s nyelvtani jellemzdit nyelvfiiggetlen modon igyekszik bemu-
tatni. Az attekintés egy vazlatos és vallaltan szelektiv névtipologiaval egésziil ki, melynek
attekintésben helyet kapnak olyan kevésbé prototipikus — mas kutatok altal, avagy mas
megkozelitésben nem a tulajdonnevekhez sorolt — tipusok is, mint a hénapok, szamok
nevei, a nevezéktan problémai, sét egyes betegségek megnevezései.

A tulajdonnevek jelentésének kozismerten problematikus kérdéseirdl szolo alfejezet
a nevek jelentésnélkiiliségének vagy jelentéssel bird voltanak, a denotacionak és konno-
tacionak, a lexikalis és a tulajdonnévi jelentésnek a kérdéseit targyalja egymast kdvetoen,
kiilonboz6 nézetek felvillantasaval. A tovabbi lehetséges jelentéstartalmak sorabdl a tu-
lajdonnevek kategorialis, asszociativ és emotiv jelentésére tér ki. Az elmondottakat az
alfejezet szerzdje egy svéd helynév elemzésével példazza.

Kiilon alfejezetet szan a kotet a tulajdonnevek diszkurziv, illetve interakcionalis sze-
repének, a mindennapokban valé megjelenésének a targyalasara. Témajat tobb szakteriilet
— antropologia, pragmatika, (kritikai) diskurzuselemzés, szocioonomasztika (szociologia,
szociolingvisztika), interakcionalis onomasztika (konverzacioelemzés, interakcionalis nyel-
vészet) — szempontjabol mutatja be, részletesebben kitérve a kapcsolodd modszertani kér-
désekre is.

4. A kézikonyv I1. fejezetét a helynévtan témakore alkotja, 8 alfejezetben (67—166).

A fejezet — a kotet célkitlizéseivel 6sszhangban — a helynévkutatas modszertananak
kérdéskorével indit. Az alfejezet szerzéje a helynévtorténet kutatdjanak érdeklodésével
és a skot helynévkutatas tanulsagaibol meritett példakon keresztiil mutatja be témajat.
Ezt a médszertani szempontt bevezetést kovetd alfejezetek pedig a helynevek fobb tipu-
sait veszik sorra.
a kotet. A leir6 €s nem leiro jellegii helynevek tipusaira bontva mutatja be témajat, majd
a telepiilésnevek torténeti és nyelvtorténeti tantisagtételérdl értekezik az alfejezet hatra-
1évé részében. Tovabbi alfejezetek szdlnak a kézikonyvben a legrégebbrdl fennmaradt
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tulajdonnevek tipusair6l: a viznevek, illetve a hegynevek kategoriajarol, azok nyelvi jellem-
z6ir6l, egyéb kérdéseir6l. Mig a tajnevekrdl nem esik kiilon szo6 a kdtetben, 6nallo alfejezetet
kapnak — a magyar névtani 14tokor szamara varatlanul, de egy nemzetkozi kézikonyvben
jol érvelhetd moédon — a szigetek nevei. Ezek témakdrét nyelvtorténeti, migraciotorténeti,
geopolitikai és mentalitastorténeti szempontokbol targyalja a kotet. Tovabbi alfejezetek
sz6lnak a kiilteriileti — s a korabban mar bemutatott helynévtipusokba nem sorolhato —
helynevek kérdéseirdl, illetve az utcanevek problematikajarél. Az eldbbi alfejezeten be-
lil ismét talalunk a kapcsoldodd modszertani kérdésekre fokuszalo részt, az utdbbi alfeje-
zetben pedig sajatos modon egy specidlis kérdéskorbe: az afrikai utcanév-valtoztatasok
témakdorébe kapunk részletesebb betekintést.

A helynévtani fejezet utolsé alfejezete rendhagyd a korabbiakhoz képest, ugyanis egy
konkrét helynévadasi médnak: a helynevek atvitelének, illetve az analdgia névalkotasbeli
szerepének a bemutatasara vallalkozik a kotetben. Témajat a jelenség modszeres tipolo-
giai attekintésével egylitt targyalja.

5. A helynévtani fejezetet természetesen a masik alapvetd névtipus kérdéskore, azaz
a személynévtan koveti a kotetben; a kézikonyv I11. fejezete, 7 alfejezetben (167-291).

A fejezet a személynévrendszerek témakorét targyald alfejezettel indul. 15 kiilonb6z6
nyelv, illetve orszag személynévrendszerérdl olvashato itt — 14 alkalmi kozremikodo
bevonasa révén — rovid, egy-masfél oldalas attekintés. (Koztiik a magyarrol is, jelen recen-
zi6 szerzbjének Osszefoglaldsaban.) Az alfejezet szerzdjének célja ezek alapjan a kiilonb6zo
személynévrendszerek kozotti hasonlosagok és kiilonbségek felmérése volt. A rovid at-
tekintések érdekesek, a hozzajuk kapcsolodd vizsgélat azonban modszertani szempont-
b6l kérdéses. A maori és a zulu személynévrendszer — valamint az Oszovetség névanya-
ganak — erds elkiiloniilése a tobbihez képest ugyanakkor nem szamit meglepdnek.

A kovetkezo alfejezetek a személynevek fobb tipusait veszik sorra. Ezek élén az euro-
pai egyénnévanyag torténeti valtozasainak fobb korszakait €s a névvalasztasok jellemz6
motivacioit targyalo alfejezet all. Ezt koveti a csaladnevek torténetének, egyes nyelvek
és orszagok csaladnévkutatdsanak, tovabba néhany kurrens csaladnévkutatasi iranynak
(nemzetkozi 6sszehasonlitd vizsgalatok, csaladnévfoldrajz, nagy adatbazisok szamitogépes
elemzése) a bemutatasa. A kovetkez6 alfejezet a ragadvanynevek és becenevek kategoria-
jat egyiittesen, sok szempontu attekintésben targyalja. E témakorok targyalasanak domi-
nans nyelvi-kulturélis héttere valtozo: hol Eszak-Eurépanak, hol Nagy-Britannianak, hol
az indogerman nyelveknek a névanyagara iranyul nagyobb figyelem.

E személynévtipusok bemutatisa mellett az etnonimak (nép- és népcsoportnevek) is
6nallo alfejezetet kapnak a kézikonyvben, hangsulyozva, hogy tulajdonnévi statuszuk vitat-
hat6 és vitatott, am problematikajuk mindenképp a tulajdonnevekéhez tekintheté hasonlonak.
A hazassagi nevek témakore onalloan nem jelenik meg a kézikonyvben, az alnevek
problematikaja pedig — ide értve tobbek kozt a nickneveket is — egy késobbi, a szocio-
onomasztika témakoreit targyald nagy fejezetben keriil majd sorra.

A személynévtani fejezet két utolso alfejezete az antroponomasztika és egy-egy tovabbi
szakteriilet Osszefiiggéseit mutatja be. Egyikiik a személynévkutatdsnak az antropologiai
elméletek szempontjabol vald lehetséges megkdzelitéseit targyalja. Masikuk e szakterii-
letnek — elsdsorban a csaladnévkutatasnak — és a genealogianak a kapcsolatara iranyitja a
figyelmet. (Ezek az alfejezetek egyébként a névtan tudomanykdézi kapcesolataival foglalkozo
VI. fejezetben is helyet kaphattak volna.)



180 Konyvszemle

6. A két alapvet6 tulajdonnévi kategdéria bemutatasat egy, azok vizsgalatahoz képest
jelentds lemaradésban 1év0 teriilet, az irodalmi névtan témakore koveti: a kézikonyv IV.
fejezete, 5 alfejezettel (293-367).

Az ir6i nevek kutatasanak elméleti alapjait sszegezni hivatott, bevezetd jellegii alfeje-
zet a tulajdonnevek jelentésére vonatkozo, egymassal versengd elméletek targyalasara épiil,
elsdsorban szemiotikai jellegii, a nevek asszociativ szerepét hangstilyoz6 megkozelitéssel.

A kovetkez6 két alfejezet a tulajdonnevek kiilonboz6 tipust miivekben valé haszna-
latat mutatja be. Egyikiik kiilonb6z6 miinemek és miifajok, s egyuttal kiilonb6zd korsza-
kok ir6i névhasznalatara, valamint a vizsgéalatok lehetségeire és nehézségeire forditja
figyelmét. Anyagat elsdsorban angol és német miivekbdl meriti. A masik alfejezet teljes
egészében a dalszovegekben eléforduld nevek kérdéskorével foglalkozik, két 20. szazad
végi dalszoveg részletes elemzésével egyiitt. (A targyalasmod logikaja itt érdekes modon
megbicsaklik: a szlikebb fokuszu, azaz a dalszdvegek neveivel foglalkozé alfejezet meg-
elézi a szélesebb spektrumu alfejezetet a kotetben.)

Az utolso elotti alfejezet az iro6i nevek kutatdsdnak korpusznyelvészeti, pontosabban
digitalis bolcsészeti — a tipikusabb kvalitativ vizsgalatok mellett a kvantitativ jellegli —
kutatasok lehetéségeire hivja fel a figyelmet. Az utolso alfejezet pedig egy nyelv irdi
névadasanak, konkrétan az angol iréi névadas torténetének vazlatos, egyes korszakokra
vonatkozo attekintését tartalmazza.

7. A kézikonyv V., Szocioonomasztika cimii fejezete 7 alfejezetben targyalja a név-
kutatas e meglehetdsen fiatal, ugyanakkor egyre inkabb feljovében 1évo részteriiletének
témait (369-464).

A bevezeto alfejezet egyrészt e részteriilet fogalmar6l, elézményeirdl, modszertani kér-
déseirdl ad roviden szamot. Masrészt tobb jellemzd kutatasi iranyarol, eredményérél szamol
be, igy a helynév-kompetencia, a helynévhasznalat szituativ valtozatossaga, a keresztnév-
divat, valamint a tulajdonnevekkel kapcsolatos kdznapi vélekedések és attitlidok témakore,
azaz a népi névtan (folk onomastics, a magyar terminushoz vo. népi nyelvészet) teriiletérol.

Elméleti igényi attekintést, metodologiaval kapcsolatos tartalmakat, s a tovabbi kuta-
tasokra vonatkozé iranymutatast egyarant talalunk a kovetkezo alfejezetekben. A név és
identitas témakdorét sokoldaluan és modszeresen bemutatd alfejezet a személyneveket al-
litja a kdzéppontba, mig a nyelvi tajkép vizsgalataval foglalkozo alfejezet elsdsorban a
helyneveket. Az utdbbi rész a nyelvi tervezés, nyelvpolitika problémakorével is érintkezd
témaként jelenik meg a kotetben.

E témakorok kozelebbi-tavolabbi rokonaiként is értelmezhetd a tovabbi két alfejezet.
Egyikiik a helynevekhez fiiz6d6 egyéni vagy csoportos, érzelmi vagy gyakorlati hatterii
asszociaciok, viszonyulasok kérdéskorét targyalja. Masikuk a személynevek témakoré-
hez kapcsoldadik, bar lazabban, tekintve, hogy a megszolitdsok szemantikai alapu tipolo-
giajat és az angol nyelvi megszolitasok vazlatos torténeti attekintését targyalja.

A kézikdnyv szocioonomasztikai fejezetében kapott helyet a pszeudonimak témakore is.
A vonatkozo alfejezet a tag értelemben vett alnevek (nevezhetnénk talan helyettesitd
161 nevek (nicknevek) sajatossagaira. A fejezet a kereskedelmi nevekrdl sz616 alfejezettel
zarul: e neveknek a torténetérdl, nyelvi szerkezetérdl, szemantikajarol, funkcioirdl, a
globalis gazdasaggal és kereskedelemmel valod Osszefliggéseirdl kaphatunk itt vazlatos
képet a kotetbol.
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Amint ebbdl a rovid attekintésbdl is kitlinhet, e fejezet napjaink igen termékeny és
lendiiletesen fejlédé névtani részteriiletérdl ad szamot, annak kutatdsi irdnyait szembe-
tinden reprezentdlva a kdtetben. Az itt bemutatott témakorok — egy hagyomanyosabb,
avagy kovetkezetesebb szerkesztési koncepcio esetén — a kézikonyv mas fejezetei kozt is
eloszthatok lettek volna. Egyes témai a helynévtani vagy személynévtani fejezetben, mas
témai a névtan és mas tudomanyteriiletek kapcsolatait, illetve az egyéb névtipusok tar-
gyalasat célzo fejezetekben is megtalaltak volna helyiiket. E témakorok dsszekapcesolasa,
0nalloé nagy fejezetbe vald rendezése a szocioonomasztika iranti kiemelt figyelmet, e
részteriilet immar elnyert presztizsét jelzik szamunkra.

8. A kézikonyv legterjedelmesebb, VI. fejezete — a kiadvany szemléletét jellemzd
modon, illetve a névkutatas alapvet6 interdiszciplinaritasabol fakadéan — a névtan és mas
tudomanyteriiletek kapcsolatanak kérdéseit targyalja, 10 alfejezetben (465—602).

A szamba vett szakteriiletek szdma — mint arra maga a kdotet is utal — természetesen
tovabb novelhetd lenne, ugyanakkor az itt bemutatott paletta is elég reprezentativ és val-
tozatos képet tar az érdeklddo elé. Az alfejezetek kotetbeli sorrend;jét itt — a korabbi, tar-
talmi szempontu elrendezésektdl eltéré moédon — mar a betlirend szabja meg. (Ennek oka
bizonnyal valamely ki nem mondott szerkeszt6i koncepcio, mely feltehetdleg nem ki-
vanta az egyes diszciplinakat rendszerezni vagy rangsorolni, avagy igy torekedett a tu-
domanyteriileti kapcsolatrendszer egyfajta lexikonszerti feldolgozasara.) Attekintésiik-
ben én azonban egyfajta tematikus logika mentén haladok tovabb.

Tobb alfejezet targyalja egyéb tudomanyok kozott a névtan és egyes nyelvészeti
diszciplinak kapcsolatait. A nyelvhasznalat (névhasznalat) dimenzidit kutatd teriiletek
kozil itt kap helyet az id6beliséget vizsgald nyelvtorténet €s a térbeli valtozatossagot ta-
nulmanyozo6 dialektologia. (A tarsadalmi, pontosabban szociokulturalis valtozatossag
témakdre a fentebb targyalt, szocioonomasztikai fejezetben kapott kiilon kiemelt figyel-
met.) A nyelvtorténeti alfejezetben a tulajdonnévi adatok mikro- és makrolingvisztikai
tanusagtételérdl, a nyelvi valtozasok szempontjabdl sajatos jellegérdl, a névvé valas és a
névrendszerek fejlédésének problematikajarol, valamint a névetimologia kérdéskorérol
esik szo. A dialektoldgiai — inkabb altalanos, illetve tudomanytorténeti jellegli — alfejezet
szerzOje a nyelvi valtozatok és valtozatossag szo- és névkincset is érinté kérdéseivel in-
ditja témajat, melyet kdvetden a névtan és a dialektologia kapcsolatanak multjara, illetve
jelenére és jovojére forditja figyelmét, a névtani dialektusok problematikajaval zarva té-
majat. Tovabbi alfejezet foglalkozik a kotetben a nyelvi kontaktusok névtani vonatkoza-
saival: a kontaktushelyzetek tipusaival, a névkolcsonzések, illetve az adaptacid killonbozo
modjaival — konkrétan a helynevek esetében, illetve egy 17. szazadi észak-amerikai svéd ko-
l6nia (Nova Suecia) nevével részletesebben is példazva. Az emlitett nyelvészeti diszciplinak
mellett egy alkalmazott nyelvészeti teriilet: a lexikografia kap még 6nallo alfejezetet a
kotetben, melynek kdzponti témaja a személynévi és helynévi forrasanyag problemati-
kaja, illetve novekvo fontossaga az angol (és a skot) lexikografiaban. Ezt szemléletes
példakkal is igazolja a szerzd a korabbra valo datalas, mashonnan nem ismert szavak
adatolésa és a korabbi szomagyarazatok feliilvizsgélatanak lehetdségei szempontjabol
— azaz, gyakorlatilag csatlakozva a névtan €s nyelvtorténet kapcsolatait targyalo alfe-
jezet témajahoz.

A névtan hagyomanyosan leggazdagabb, nyelvészeten tilmutaté kapcsolatrendszere
minden bizonnyal a torténettudomanyhoz fiizédik. Az ennek témakorét targyalni hivatott
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alfejezet azonban kifejezetten szlikre veszi nézdpontjat: Anglia helyneveinek torténeti
rétegeit, korszakait veszi sorra modszeresen, forditott kronoldgiai rendben, a legkorabbi
rekonstrudlhatd idokig visszamenden. Hasonloképpen — am itt mar teljes joggal — a
helyneveket allitja figyelmének kézéppontjaba a régészeti alfejezet szerzdje, a névtan és
a régészet kétiranyu kapcsolatanak, kdlcsonds segédtudomanyi szerepének bemutatasa-
val. Névtan és antropologia Osszefliggéseirdl — a fentebb mar emlitett moédon — a kotet
személynévtani fejezetében esett sz, ezért ezt a kapcsolatot ezen a ponton kell csak hia-
nyolnunk. E fejezetben névtan és vallas Osszefiiggéseinek témaja kertil eld, bar csak egy
inkabb esettanulmanynak tekinthetd — bar érdekes — alfejezet erejéig, mely az irorszagi
korai kereszténység konkrét helynévi nyomait veszi sorra.

A fejezet tovabbi harom diszciplinat targyal a névtan kapcsolatai szempontjabol.

A foldrajztudomany kapcsan természetesen a helyneveknek van kiilondsebb jelentd-
sége, melyek a korabeli vagy a korabbi foldrajzi viszonyok kifejezdi lehetnek. A vonat-
koz6 alfejezet e szempontok targyalasan tal kiilon figyelmet szan a korszerti technologiai
megoldasok alkalmazasanak.

A név és jog Osszefliggéseivel foglalkozo, kiilondsen tartalmas alfejezet ugyanakkor els6-
sorban a személynevekkel kapcsolatos — az emberi jogok problematikajat is érinté — kérdé-
seket targyalja, bar utal mellettiik a kereskedelmi nevek és a helynevek vonatkozo kérdése-
ire is. Kiilonboz6 orszagok joggyakorlatanak konkrét példaira épitve, elsdsorban a jellemzd
tendencidkra, jelenségekre iranyitja a figyelmet; a nevekkel kapcsolatban felmeriild prob-
lémakat a nevek ,,konfliktuspotencialjanak™ szempontjabol értelmezve.

A névkutatas és a (kognitiv) pszichologia érintkezd teriiletérdl viszont csupan egyet-
len konkrét problémat: a tulajdonnevek el6hivasanak kérdését taglalja a vonatkozo al-
fejezet szerzdje. Ennek az egyéb informaciok, illetve mas szavak eldhivasahoz képest
nehezebb voltat a tulajdonnév 1ényegi és egyéb jellemzdivel magyarazza.

Az egyes alfejezetek valtozatossaga ezt a fejezetet tehat kiilondsen eklektikussa teszi,
nem feltétleniil indokolt modon, mértékben. Az alfejezetek iranyultsaga tobbféle: a név-
tan és a tovabbi szakteriiletek kapcsolata hol inkabb egyirany(, segédtudomanyi meg-
kozelitésben tinik fel, hol pedig — és nekiink ez a tanulsagosabb — kolcsonds, kétiranyt
viszonyként, illetve a k6zos kutatasi kérdésekre fokuszalé modon. Egyes alfejezetek na-
gyobb ivil attekintést kivannak adni témajukrol, legalabbis a f6 iranyokra utald modon,
mas alfejezetek inkabb egy-egy sziikebb kérdéskorrel példazzak a lehetdségeket. Van,
ahol a szerzé a szakteriilet jellegébdl indokolhatdé moédon sziikiti figyelmét valamely
konkrét névfajtara; mashol ezt inkabb kutatoi érdeklédésébol, hozzaértésébdl vélhetjik
magyarazhatonak. Néhany alfejezet ugyanakkor tobb nagy névtipusra is kitér, de legalabbis
utal az interdiszciplinaris kapcsolatok szempontjabol.

9. A kézikonyv utolsd, tematikailag sziikségszertien vegyes, VII. fejezetét az egyéb
nevek témakore alkotja, 6 alfejezet erejéig (603—660).

Az alfejezetek, azaz az itt targyalt névtipusok szama novelhetd lett volna. A fe-
jezetnek a kotet elészavaban is vallalt célja azonban a kiillonb6z6é névadasi stratégiak
illusztralasa, a koziiliik vald valogatas volt. Bar a szdmba vett névtipusok tobbé-kevésbé
fejlodéstorténeti sorrendbe lettek volna allithatok, a kotet ezek kdzreadasanal is a betlirend
szerinti targyalasmodot valasztotta.

Itt kapott helyet az egyik legésibb, bar hagyomanyosan meglehetésen csekély szak-
mai figyelmet kiérdemld tulajdonnévtipusként az allatnevek témakore. Az alfejezet az
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adott keretek kozt vazlatos, am széles koru attekintésre vallalkozik: torténeti és leiro
szempontbol is szol a névtipusrol, s kiilon a haszonallatként tartott, a hazikedvenc, vala-
mint az allatkerti allatok névadasarol.

Egy masik alfejezet témajat a csillagaszati elnevezések alkotjak: a csillagképek, csil-
lagok, bolygok és tistokosok nevei, torténeti és modern kori névadasuk jellemzoi.

A lakohaznevek sziikebb fokusszal: a kisebb maganhazak elnevezései révén, a tulaj-
donos névadasanak vizsgalata kapcsan tiinnek fel a kotetben. A haznevek funkcioi, tipu-
sai, a hazszam és a névtabla kérdései is megjelennek, ezuttal afrikai példakra alapozva.

A legnagyobb teret a kozlekedési jarmiivek nevei kapjak, ezekkel harom, kiilonb6z6
szerzOk altal irt alfejezet is foglalkozik a kétetben. Koziiliik a legkorabbi tipust a hajok
nevei képviselik, s ehhez illéen torténeti ivii attekintést kapunk roluk, tobb jellemzd mo-
tivacios tipusra €s torténeti idoszakra kitérve, kiilonb6zd orszagokbol szarmazod példak-
kal. A gézmozdonyok és vonatok neveit targyald alfejezet a nevek altal sugallt jelentéstar-
foglalkoz6 alfejezet pedig katonai és civil repiilogéptipusok, illetve egyedi példanyok el-
nevezéseit — azaz markaneveket és targyneveket — egyarant érintve targyalja témajat.

10. A kézikonyv jarulékos részei a kotet elején és végén talalhatok. A kotet elején, a
tartalomjegyzék utan kapott helyet az abrak listaja (xiii—xiv), a roviditésjegyzék (xv—xvi),
tovabba az alfejezetek szerzdinek bemutatasa (xvii—xxiii). A kotet végén talaljuk az 6ssze-
sitett irodalomjegyzéket (661-756), a targymutatot (757-767), valamint a nyelvek mutato-
jat (769—771). Ez utébbiak dnmagukban is bizonyos tdjékoztatast adnak arrol is, hogy a
magyar nevek, illetve ezek kutatdsa mi modon van képviselve a kotetben.

A kozel szazlapos bibliografidban egyetlen kifejezetten magyar névtani munka sze-
repel: KALMAN BELA A nevek vildga cimi munkajanak angol valtozata (KALMAN 1978).
Magyar névkutatotol tovabbi egy tétel: BOLCSKEI ANDREA egy, angol telepiilésnevekkel
kapcsolatos tanulmanya kapott még helyet a jegyzékben.

A kézikonyv tartalmat valamiképpen jellemzik a targymutaté legfrekventaltabb cim-
szavali is. Ezek a kdzszoi cimszavak koziil (itt és alabb a magyar megfeleléikkel kozolve):
csaladnév(kutatas), etimologia, identitas, névvaltoz(tat)as, politika(i), szimbolikus jelentés,
a tulajdonnéviek koziil: Anglia, Skocia, USA. A leggazdagabb bokrositott utalé cimszot —
a név kiilonbdzo szokapesolatai mellett — a jelentés hasonld kifejezései kaptak. Az egyet-
len szaktudomanyi szerzoi név ugyanitt — tiszteleti okokbol is, és a bibliografidban sza-
mos tétellel szereplden — az angol (illetve a skot) névtudomany kiemelkedo alakjaé, W. F. H.
NICOLAISENE.

A nyelvek mutatdjaban a leghangsulyosabb tételek az angol, német, francia, latin,
svéd; mellettiik tobb tucatnyi egyéb nyelv(csalad) szerepel a listaban. A magyar a nyel-
vek mutatdja szerint a kdvetkez6 témakorok kapcsan kertil eld a kotetben: a személynév-
rendszerek témajanal (a magyar személynevekrol szolo alfejezet révén, 178—179); a 18—19.
szazadi keresztnéviijitas vonatkozasaban (egy altalanos jellegii mondattal); a csaladnév-
kutatas magyar szakirodalmarol szolva (ti. KALMAN 1978 emlitésének koszonhet6en); vé-
giil pedig egy svajci névjogi eljaras kapcsan (567), melyben egy Ziirichben bejegyzett
Szechenyi csaladnév irasmodjat javittatta ki egy kérelmez6 az eredeti Széchényi-re.

Mindezek alapjan megallapithatjuk: bar a magyar névkutatads nemzetkozi jelenléte
valdban sokat er6sodott az utobbi években-évtizedben (1. FARKAS 2015: 37—-40), azon-
ban a nyugat- (és észak-)europai latokorben, szakmai tematikaban dsszességében kevéssé
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van jelen. A konkrét kotetben ugyanakkor igy is tobb figyelmet kap, mint — Ausztria ki-
vételével — a szomszédos orszagok nyelve, illetve azok névanyaga.

11. Az ismertetett kézikonyv atfogo képet igyekszik adni napjaink névtani ismereteinek
{6 teriileteir6l. Anyaga elsGsorban az eurdpai — kiilondsen az észak- és nyugat-europai —
névkutatas eredményeire épiil, illetve fokuszal, tobb ponton — de nem modszeresen — ki-
tekintve az Europan kiviili vilagra is. Szemléletét az interdiszciplinaris megkdzelitésmod
hatdrozza meg, s a nagyfoku nyitottsdg az ujszerli kutatasi kérdések és teriiletek irant.
Természetesen megtalalhatok benne a hagyomanyos nyelvtorténeti érdeklédéshez kotddo
ismeretek is, am példaul az etimologia a vartnal talan csekélyebb mértékben szerepel a
lapjain. A szocioonomasztikai fejezet kiemelt helyzete és tematikaja, illetve a mas tudomany-
tertiletekkel vald kapcsolatokat taglalo fejezet az emlitett iranyultsagot kiilondsen jol mutat-
jék. Az alkalmazott névtan fogalma 6nmagaban nem emeltetik ki a kiadvanyban — elsésorban
azonban az imént emlitett fejezetek szamos vonatkozasban képviselik ennek lehetdségeit is.

Az egyes témakorok targyalasmodja, a kiilonbozo alfejezetek belsé struktiraja, tartalmi
felépitése — mint az ezen ismertetésbdl is kideriilhet — igen valtozatos a kotetben. A szer-
kesztdi koncepcio lathatolag elsérendiien a kézikdnyvben érintendo teriileteket, s kevésbé
azok bemutatdsmoddjat hatarozta meg. Ebben a szerz6k meglehetdsen szabad kezet kaptak,
az egyes alfejezetek terjedelmi szempontbol azonban egymashoz képest aranyosak. A kotetet
mindemellett, tobbféle értelemben is a gyakorlatiassag jellemzi. Tobb témakor esetében
kapnak kiilon figyelmet a kutatdismodszertan kérdései, tobb alfejezet bevezetése igyekszik
attekinteni €s tisztdzni a vonatkozo terminoldgiat, s jol hasznalhatok a kotet végi mutatok is.

A kézikonyv nem csupan — s6t talan inkabb: nem is elsdsorban — a névkutatas szak-
emberei, hanem mas tudomanyteriiletek miiveldi, illetve a témakordk irant érdeklédék
szamara késziilt, s kinal bséges bevezetést, iranymutatast és tajékozodast a tulajdonnevek
vizsgalatanak €16, valtozatos és érdekes mddon bemutatott tertiiletéhez.
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Name and Naming. Sacred and Profane in Onomastics.
Proceedings of the Fourth ,Name and Naming”
International Conference on Onomastics. September 5-7, 2017.
[Név és névadas. Szent és profan a nevekben. A IV. ,,Név és Névadas”
Nemzetkozi Névtani Konferencia eléadasai. 2017. szeptember 5-7.]
Szerkesztd: OLIVIU FELECAN. Editura Mega — Editura Argonaut,
Cluj-Napoca, 2017. 1255 lap.!

1. 2017 szeptemberében, néhany nappal a Debrecenben megrendezett XX VI. Nemzet-
kozi Névtudomanyi Kongresszus (XXVI International Congress of Onomastic Sciences)
utan ujabb nemzetkozi talalkozon gytiltek 6ssze a névtudomanyi szakemberek: a romaniai
Nagybanya immar negyedik alkalommal adott helyet a Name and Naming konferen-
cianak. A konferencia atfogd témaja ezuttal is egy, a szakembereket hosszu ideje foglal-
koztato kérdéskor volt: miként jelenik meg a szentség és a profanitas dimenzidja a ne-
vekben. A konferencian elhangzott eléadasok irott valtozatat kozreadd kotetben az el§szot
nem szamitva éppen szaz tanulmany kapott helyet, melyek mintegy fele roman, majd
harmada angol, a fennmaradé része pedig olasz, német, francia, illetve spanyol nyelvii, s
valamennyi irdshoz egységesen angol nyelvii absztrakt kapcsolodik. A kotetben vald eliga-
zodast az utolso lapokon angol, romén és francia nyelvii tartalomjegyzEk is segiti. Az igen
terjedelmes, tobb mint 1200 oldalas konferenciakétetet — ahogyan ezt mar megszokhat-
tuk — ismét 6romtelien rovid id6 alatt sikeriilt publikalni, s a kiadvany elektronikus for-
maban is elérhetd.? (A témakdrben azota egy tovabbi — szintén nagybanyai kotddésii ta-
nulmanykotet — is késziilt: OLIVIU FELECAN ed., Onomastics between Sacred and Profane.
Vernon Press, Malaga, 2019 [2018].)

2. A tanulmanyok 6t nagy fejezetbe rendezddnek, ezen beliil a szerzék nevének betii-
rendje szerint kovetkeznek az irasok. Az alabbiakban én magam viszont elsésorban a jel-
lemz6bb kutatasi iranyokat, tematikus Osszefiiggéseket igyekszem bemutatni a nagyobb
egységeken beliil, néhany irast kiemelve.

2.1. Az els6, névelméleti részben harom munka kapott helyet. DAIANA FELECAN (19-34)
a szent (valés és kontextualis szentség) és a profan dimenzidjanak a névadassal kap-
csolatos elméleti kérdéseit jarja koriil. GRANT W. SMITH (35-44) a nevek jelentésének
problematikajahoz sz6l hozza, s a kérdést a filozofia, illetve a logika iranyabdl megkdze-
1it6 elméletektdl eltéréen fontosnak tartja, hogy a jelentés nem pusztan a nyelvi szerkezet

! Az ismertetés a Magyar Tudoményos Akadémia Bolyai Janos Kutatasi Osztondijanak, vala-
mint az Emberi Eréforrasok Minisztériuma UNKP-2018-4 kodszamu Uj Nemzeti Kivalosag Prog-
ramjanak tamogatasaval késziilt, az MTA-DE Magyar Nyelv- és Névtorténeti Kutatdcsoport prog-
ramja keretében.

2 https://onomasticafelecan.ro/iconn4/iconn4 proceedings.php
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szintjén ragadhaté meg, s nem csupan mint a megismerhetd vilag rogziilt struktiraja ér-
telmezhetd. Véleménye szerint a denotacid mellett legalabb ilyen fontosak a nevek je-
lentése kapcsan az asszociacidk, ezek ugyanis szintén szerepet jatszanak abban, hogy a
beszédpartner ki tudja jeldlni a referenst a mentalis térben. WILLY VAN LANGENDONCK
(45-50) a csaladnevek funkcionalis-szemantikai kategorizalasanak problematikajaval
foglalkozik, s egy 1j tipizalasi lehetdséget vazol, melyben a nevek két nagy csoportjat
kiiloniti el: a névviseld és a kiils6 valosag kozotti kapcsolatra utald nevek, illetve a név-
viseld valamely kiilsé vagy belso tulajdonsagara utal6 nevek.

2.2. A legtobb tanulmany a Szent és a profan a személynévkutatasban (Sacred and
profane in anthroponymy) cimi egységben kapott helyet. Koztiik tobbségben vannak az
egy meghatarozott sziikebb teriilet személynévanyagat tobb szempontbol — koztik a
szent és a profan dimenzidjanak a nevekben valé megjelenését is — vizsgalo irasok. [OANA
AUGUSTA COSMA (74-91) példaul a nagybanyai egyetem hallgatéinak neveit elemzi,
VALI NASTASIA GANEA (157-164) pedig az erdélyi Szaldca volgyének csaladneveit vizs-
galja. MARIA-MARA IGNAT (175-185) a maramarosi Kévar vidékére jellemzo keresztnév-
adasi gyakorlatot, DOMNITA TOMESCU (404-416) pedig a kdzépkori (15-17. szazadi)
moldvai és havasalfoldi személynévadast mutatja be. Hasonlo irasok mas nyelvteriiletek
névanyaga kapcsan is késziiltek: YOLANDA GUILLERMINA LOPEZ FRANCO (224-233) a
franciaorszagi Montpellier keresztneveit vizsgalja, mig ELISABETTA ROSSI (342-357)
a 16. szdzadi Piemont személynévanyagat. Ezek az irasok jo alapul szolgalhatnak kés6bbi
Osszeveto vizsgalatokhoz. Mas tanulmanyok teriileti megkdtés nélkiil érvényesitik a kon-
ferencia kozponti témajaként szolgald szempontot: ALEXANDRA SORINA IONESCU (209-223)
roman politikusok ragadvanyneveit vizsgalja, mig CORINA CRISTOREANU (92-103) az
online jatékokban hasznalt felhasznaloneveket elemzi. IOANA DAVID (104-116) a roman
nyelv allandosult kifejezéseiben szerepld tulajdonnevek kapcsan mutatja be, hogy mi-
ként jelentkezik a szent és a profan dimenzidja.

ANNA TSEPKOVA (417-430) a profanitas nevekben valé megjelenését egy sajatos el-
méleti keretben értelmezi: a bahtyini karnevalelméletbdl kiindulva a ragadvanynévadas
Iényegét a konvencionalis személynévadas szabalyainak felrigasaban latja. A név tehata
hivatalos rend, a hierarchia elleni lazadas, a valosag tagadasanak eszkdze, mely a karne-
vali nevetésen keresztill érvényesiil. Elméletét a novoszibirszki ragadvanyneveken ke-
resztiil ismerteti.

A szakemberek arra is kivancsiak voltak, hogy egy-egy torténelmi esemény, politikai
vagy vallasi fordulat hogyan hatott a személynévadasra. CAMELIA STEFAN (381-392) azt
kutatja, hogy a kereszténység hogyan alakitotta at a kdzépkori Skandinavia névadasi gya-
korlatat, ALDA ROSSEBASTIANO (332-341) pedig a francia forradalom névadasra gyakorolt
hatasat ismerteti. NADIA-NICOLETA MORARASU (249-271) a moldvai Baké modern kori
névanyagat vizsgalja, s megallapitja, hogy mas roman nyelvii teriiletekhez képest itt meg-
Orzédtek, és joval lassabban valtoznak a kommunizmus idejét jellemz6 névadasi mintak.

Bizonyos értelemben ebbe a sorba illeszkedik FARKAS TAMAS (137-146) tanulmanya is.
A szerz6 elébb a magyar személynévadas torténetének nagy korszakait (a leir6 nevekkel jel-
lemezhetd korai iddszakot, majd az egyhazi nevek altal uralt hosszu évszazadokat) tekinti at,
s ezt kdvetden a felvilagosodas, a romantika és a nemzeti 6ntudatra ébredés (a nemzet mint
egyfajta 1j szentség) személynévadasra gyakorolt hatasat ismerteti részletesen. Ebben az
idészakban a kozépkori nevek felelevenitésével, uj nevek, névformak létrehozasaval,
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illetve kiilfoldi nevek magyar megfeleldjének a megalkotasaval stb. szamos névvel boviilt
a magyar keresztnévallomany, bar ezeknek csak egy része maradt tartdsan hasznalatban.

SLizZ MARIANN (372-380) arra keresi a valaszt, hogy mi befolyasolja a kiilonb6z6
szentnévi eredetli keresztnevek gyakorisagat a 13—14. szazadban: mely tényezdk tamo-
gatjak (pl. tobb szent viseli ugyanazt a nevet, a szent kultuszanak kiralyi tdmogatasa) €s
melyek gyengitik egy adott név elterjedését (pl. a név Ujszeriisége). ROXANA PASCA
(301-316) pedig azt kutatja, mivel magyardzhato, hogy mig bizonyos bibliai nevek a ke-
resztény kozosségek egy részében (pl. Romanidban) tabunak szamitanak, addig masutt
(pl. hispan kozosségekben) a gyakori nevek kozé tartoznak.

JUSTYNA B. WALKOVIAK két cikkben (483—493, 494-504) is targyalja a vallasi ter-
minologia lengyel csaladnevekben valdo megjelenését. Problémafelvetéseinek és meg-
allapitasainak egy része ugyanakkor tilmutat a lengyel névanyagon: a papi poziciot jel5ld
lexémak kapcsan példaul kérdésként meriil fel a névadas motivacioja, a katolikus Lengyel-
orszagban ugyanis a ’piispok’, ’pap’ jelentést szavak — a colibatus miatt — bizonyosan
nem a névviseld foglalkozasara utalva valtak csaladnévvé.

A szent és a profan problematikaja mellett, illetve azzal részben atfedve egy masik
jelentds kérdés, a név és identitas Osszefiiggése szintén tobb tanulmanyban is uralkodd
elemzési szempont. ANAMARIA FALAUS és LUMINITA TODVA (147-156) egy kanadai in-
dian kozosségeknek a névadasi szokasait vizsgalja. Itt a név nem csupan az identifikacid
eszkoze, hanem az identitas fokuszpontja: a név maga a lélek, s ezt a szemléletmodot
még a kereszténység sem tudta megvaltoztatni. TAMAS AGNES (393-403) a név és identi-
tas kapcsolatanak egy masik aspektusat vizsgalja: hogyan szolgalt a név a zsidd identitas
jelzéjeként és a humor eszkozeként a 19. szazadi vicclapokban.

A névtudomanyban nemzetkdzi viszonylatban is viszonylag ujnak, s egyeldre peri-
ferikusnak szamit a nevek neuroldgiai, mentalis aspektusanak vizsgalata. Ehhez az inter-
diszciplinaris teriilethez kapcsolodik ALEXANDRA SACUI munkaja (358-371), melyben a
Down-szindromasoknal a tulajdonnevek elsajatitdsara alkalmazott technikakat ismerteti.

2.3. A harmadik nagy egységben a helynevekre fokuszalo tanulmanyok kaptak helyet.
Koziiliik tobb iras is azt mutatja, hogy a népi helynévadasban igen jellemz6 az 6rdog, il-
letve satan alakjanak megjelenése. BARTH M. JANOS (517-525) a SZABO T. ATTILA erdélyi
helynévgytijtését hozzaférhetévé és kutathatova tevd elektronikus adatbazisa alapjan
szemlélteti az ordog és az angyal szavaknak a névanyagban valé megjelenését, s ebbdl
kitlinik, hogy az elébbi sokkal gyakoribb. [USTINA BURCI (544-559) a roméan helynevekben,
ANNA OCZKO (667—672) a lengyel Karpatok névanyagaban igyekszik feltarni az 6rdog vagy
satan fogalmi korhoz kapcsolddo nevek kapcsan a névadas motivaciojat (a helyhez k6t6do
népmesei motivumok, az objektum alakja, veszélyes volta, eretnek ritualék).

Az irasok masik csoportja az egyhazi terminologidhoz kapcsolhaté neveket elemzi.
YAROSLAV REDKA (681-694) a nyugat-ukrajnai névallomanyon beliil, ALFONSO GERMANI
(622-634) olasz, francia, spanyol, portugal és osztrak teriiletekrél gytijtotte egybe a
’monostor’, "templom’, ’oltar’ stb. lexémat tartalmazd helyneveket. NICOLAE FELECAN
(601-610) pedig arra keresi a valaszt, hogy bizonyos keresztény vallashoz kapcsol6do
lexémakat, illetve mas oldalrdl profan elemeket tartalmaz6 helynevek miért tinnek el
adott idészakban.

Szintén tobben foglalkoznak a patrociniumi helynevekkel. BOLCSKEI ANDREA (534-543)
azt mutatja be, hogyan keriiltek at a magyarba az idegen nyelvii szentnévi eredetti helynevek,
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milyen tényezOk hathattak a forditds, az adaptacié vagy a valtoztatas nélkdili atvétel ira-
nyaba. MICHEL A. RATEAU (673-680) a nem valds szentek nevét tartalmazod telepiilés-
neveket vizsgalja. (Ha teljesebb képet akarunk kapni a helynevek kapcsan, eurdpai vi-
szonylatban mindenképpen érdemes az e fejezetben helyet kap6 tanulmanyokat a fentebb
hivatkozott Onomastics between Sacred and Profane masodik fejezetében helyet kapd
irasokkal, valamint az Onomastica Uralica partociniumi helynévadassal foglalkozo6 8. ko-
tetével egyiitt olvasni; vd. VALERIA TOTH ed., Patrociny Settlement Names in Europe.
Debreceni Egyetemi Kiadd, Debrecen—Helsinki, 2011.)

A kommunista/szovjet politikai ideoldgia (mint kontextudlis szentség) nemcsak a
személynevekre volt hatassal: MARINA GOLOMIDOVA (635-645) az oroszorszagi varosi
terek, mig OLIVIU FELECAN (611-621) az erdélyi telepiilés- és utcanevek kapcsan mu-
tatja ezt be, illetve azt is, hogy milyen valtozasok torténtek a posztszovjet névadasi gya-
korlatban. PATRICIA CARVALHINHOS, MARIA CELIA LIMA-HERNANDES és ADRIANA LIMA
(575-593) a brazil vallasos helynevek szekularizalddasat vizsgalja.

2.4. A negyedik egység a nyilvanos tereken szerepld nevekre fokuszal. Ugyanakkor a
NONNA SMIRNOVA (1048—-1057), illetve TATIANA SOKOLOVA (1058—1070) irasainak targyat
képezd varosi nevek bizonyos értelemben atmenetet képeznek a helynevek és mas név-
fajtak kozott. Mindkét kutatd modern kori oroszorszagi névanyag vizsgalata soran érvé-
nyesiti a szent és a profan dimenzidjat, és tarja fel a deszakralizacios folyamatot. HALYNA
MATSYUK (889-900) azt mutatja be, hogyan valtozott a nyelvi tajkép Ukrajndban az or-
szag fiiggetlenné valasa utan.

ADELINA EMILIA MIHALI (917-925), valamint a MIHAELA MUNTEANU SISERMAN —
SABIN SISERMAN szerzOparos (938-952) Maramaros templomneveit vizsgaljak. Ezekbdl
az irasokbol megtudhatjuk, hogy mely szentek voltak a névadok, illetve hogy a patroci-
niumi nevek tobb esetben is csak a hivatalos dokumentumokban voltak hasznalatban, a
mindennapokban viladgi nevet hasznaltak.

A szentek neveli, illetve a szent és a profan dimenzidja a gyégyndvények neve kap-
csan is vizsgalhatd. DELIA-ANAMARIA RACHISAN (989-1004) és MIHAELA MUNTEANU
SISERMAN (926-937) egyarant ezzel foglalkozik, némely névény neve ugyanis szentekhez,
martirokhoz ko6tddik. A szentek neve ugyanakkor marketingeszkozként is felhasznalhato,
amint azt a borok neve kapcsan SERGEY GORYAEV €s OLGA OLSHVANG ismerteti (794—805).
Ugyanakkor mind az élelmiszeripar, mind a hotelek névadasa kapcsan teriileti kiillonbsé-
get is feltartak a kutatok e téren. Mig ugyanis az ujlatin nyelvii orszagokban jellemz6 ez
a fajta névadas, addig német nyelvteriileten vagy Romaniaban nem, amint azt MARIE A.
RIEGER (1016-1026), valamint BRIGITTE SEIDLER-LUNZER és HOLGER WOCHELE irasabol
(1034-1047) megtudhatjuk. Ez 6sszefligghet mas névfajtak, koztiik a patrociniumi hely-
nevek adasanak, hasznalatanak elterjedésével. LUMINITA TODEA és RAMONA DEMARCSEK
(1086—-1094) tanulmanyabol pedig az is kideriil, hogy a modern kommunikacids technolo-
giai termékek elnevezésében jelentds szerepiik van a mitologiai neveknek.

2.5. Az utolsé egységben az irodalmi névadassal foglalkozé irdsok kaptak helyet,
melyekben szintén kozponti szempont a szent €s a profin. ALESSANDRA CATTANI
(1160-1169) Puskin egy mivének neveit elemzi, GHEORGHE GLODEANU (1195-1200)
Mircea Eliade prozajanak névadasat, VERONICA ONET (1208-1218) a roman tiindérmesék
helyneveit vizsgalja. HAJDU ANNA (1201-1207) Mario Vargas-Llosa Julia néni és a tollnok
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cimi regényének a magyar forditasaban szereplé hagionimak kapcsan ismerteti az alkalma-
zott forditasi technikdkat. GHEORGHE CHIVU (1170-1179) a gérog—latin kultara isteneinek
és istenndinek neveit elemzi.

3. Amint azt a vaskos konferenciakdtet is jelzi, a nagybanyai Name and Naming kon-
ferencia mara jelent6s nemzetkdzi névtani forumma valt, amelyen a roman szakemberek
(és ezzel egyiitt a roman nyelvii eléadasok) nagy szama mellett is jelentds ardnyban van-
nak jelen mas nemzetek névtudomanyanak képviseldi is. Az eldadasként ismertetett ku-
tatasok, illetve a bel6liik késziilt tanulmanyok pedig nem csupéan elméleti vagy modszer-
tani szempontbdl, illetve a nemzetkozi kutatasi trendeket illetden lehetnek tanulsagosak,
hanem — amint azt esetenként jeleztem is — Osszevetd vizsgalatok, nemzetkdzi projektek
alapjaul is szolgalhatnak a jovében.

RESZEGI KATALIN
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1. A tanulmanykoétetben a Finnorszagban, Svédorszagban és Norvégiaban €16 — elso-
sorban anyanyelviikben kiilonb6z6 — csoportok névhasznalatanak kérdései keriilnek el6-
térbe, hangsulyozva, hogy a névadas és névhasznalat is fontos eszkdze az identitas
konstrualasanak €s fenntartasanak, a csoporthoz tartozas kifejezésének. A tanulmanyok-
ban kiemelt szerepet kap a Finnorszagban kisebbségben él6 svédek névhasznalata, de
tobb vizsgalat kitér a gender alapi névadasra, a globalizacio és a média hatasara is. A ko-
tet alapgondolata, hogy a személy-, a hely-, a marka- és intézménynevek hasznalata szo-
rosan Osszefiigg a tarsadalmi szempontl pozicionalassal, a névhasznalat kutatdsaban te-
hat a szociolingvisztikai néz6pont 1 kérdéseket vethet fel, és ezekre uj valaszokat kinalhat.

2. A kotet tiz tanulmanya harom nagyobb egységbe sorolhat6. Az elsé a szerkeszto-
paros, TERHI AINIALA és JAN-OLA OSTMAN eldszava (1-18), mely részletes attekintést
nyljt a szocioonomasztika el6zményeirdl és jelentdségérdl. A névtani elézmények és
alapfogalmak attekintése a témaban jaratlanok szamara is érthetové teszi a kotet tanul-
manyait. A szerkeszték szerint az alkalmazott névtan problémainak megoldasadhoz a
pragmatika szolgaltathatja a kulcsot. A névtani és pragmatikai kutatdsok metszetének
elétérbe helyezését e teriiletnek a névhasznalattal kapcsolatos attitiidokben betdltott koz-
ponti szerepével indokoljak. A nevek dinamikus elemzése hattérbe szoritja a tipologiat
s az etimoldgiat, ugyanakkor a szerkesztok leszogezik, hogy a torténeti vetiilet vizsgalata
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ezekben a kutatdsokban is elengedhetetlen. A kotet altal bemutatott kutatdsok modszerei
is a szociolingvisztikahoz kdtddnek: ezek a statisztikai adatokon tul a fékuszcsoportos
vizsgalatok, az interjuk és a kérddivek. A szocioonomasztikai vizsgalatok valaszt adhat-
nak olyan kérdésekre, mint példaul a helynevek valtozasai, a férfi-néi névismeret kii-
16nbségei, a keresztnévadas motivacioi kiilonbozé csoportokban.

3. A kotet kovetkezd négy tanulmanya alkotja a masodik egységet, mely a Tradition,
identity and transmission [’ Hagyomany, identitas és ezek atadasa’] cimet viseli. Ezekben
a személyneveknek és a helyneveknek az identitds megkonstrudlasaval kapcsolatos
szempontjai keriilnek kézéppontba.

A kotet masodik tanulmanyanak szerzéje, AUD-KIRSTI PEDERSEN négy helyszinen:
Eszak-Norvégiaban két helyen, illetve Orkney-ban és Normandiaban vizsgalja a helynevek
valtozasait (21-44). A tanulmany a fonologiai, a szemantikai és a vegyes atvétel csoport-
jai szerint vizsgalja a nyelvi adatokat, és a nyelvvaltas lejatszodasanak fazisaival veti
Ossze azokat. A szerz0 az elemzések alapjan igyekszik altalanos megfigyeléseket tenni a
helynevek valtozasainak torténeti tendencidit illetden.

A harmadik tanulmanyban EMILIA ALDRIN a gyerekek keresztnévadasaval kapcsola-
tosan cafolja, hogy a névadas csak a tarsadalmi struktirak reprodukaldsa lenne: a sziilok
a névvalasztassal és az ezzel kapcsolatos motivacidjuknak az interjikban torténd megfo-
galmazasaval sajat identitasukat fejezik ki (45—-68). Ez az identitas a legtobb esetben a
paroknal még meg is egyezik; ezt bizonyitja, hogy csoportos interjuk esetén egymas va-
laszait csak ritkan kérddjelezik meg. A tarsadalmi pozicionalas tehat nem is elsésorban a
sziiletendd gyerekre, hanem a névvalasztasi dontést meghozo sziilékre vonatkoztathato.
A névvalasztashoz kapcsolodo értékek skalazhatok: ilyen példaul a tradicionalis—modern
vagy az anyanyelvi-nemzetk6zi—kiilf6ldi orientaltsag. Az 6npozicionaldssal szemben a
sziilok életkora, iskolazottsaga, €letkdriilményei csak minimalis mértékben hatarozzak
meg a valasztast. Az interjurészletek megmutatjak, hogy a név kiejtése és irdsmodja, a szii-
16knek a sport, az irodalom stb. iranti érdeklodése is befolyasolhatja a keresztnévadast.

A negyedik tanulmany két szerz6je, GULBRAND ALHAUG és MINNA SAARELMA a ke-
resztnévadast 0] aspektusbol elemzi: a Norvégiaban €16 finn kisebbségek névadasi jel-
lemz6it vizsgalva a norvég statisztikai hivatal adatait dolgozzak fel (69-91). A szerz6k a
tisztan finn, illetve a finn—norvég vegyes hazassagokbol sziiletett gyerekek keresztneveit
harom csoportba soroljak: a finn, a skandinav és az egy¢b, kompromisszumos megoldast je-
lenté nevek k6zé. Ez utdbbi csoport dominancidjat magyarazza, hogy a sziilok igyekeznek
elkeriilni a norvég és a finn identitas melletti egyértelmii elkotelez6dést, masrészt az in-
ternacionalis nevek eldretérése mindkét orszagban jelentds az utdbbi évtizedekben.
Kompromisszumos megoldasként jelenik meg a két keresztnév egyidejii hasznalata, mely
Finnorszagban, valamint a norvégiai finn sziiloktdl szarmazé gyerekeknél is jelentds. Az pe-
dig, hogy azokban a vegyes hdzassagokban, amelyekben az anya a finn, sokkal nagyobb
aranyban adnak tobb nevet az ujsziilotteknek, mint ahol az apa, annak a bizonyitéka,
hogy az anyak az apaknal nagyobb szerepet jatszanak a névadasban.

A viérosnevek eredeti €s megvaltoztatott formaban valo atvételérdl olvashatunk az
0todik tanulmanyban (93—125). JARNO RAUOKKO részletes attekintést ad arrdl, milyen
helyzetekben torténhet meg az eredeti varosnév leforditasa. Az attekintés gazdag eurdpai
példaanyagot sorakoztat fel a forditdsok okainak magyarazataul. A kutatasban a kérddiv
kitoltéinek két tulajdonnév koziil kellett az altaluk helyesebbnek vélt format kivalasztaniuk,
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¢és dontésiiket meg is kellett indokolniuk. A kutatds ramutatott arra, hogy a tulajdonnevek
kiilonboz6 nyelvii valtozatai kozti valasztast a média és a hétkdznapi elnevezések is be-
folyasoljak: ilyenek a Beijing . Peking véalasztasban az olimpia sajtomegjelenései vagy a
"pekingi kacsa’ adott nyelvii megnevezése. A globalizacid és az angol mint atvivé nyelv
hatasa ebben a kutatasban is megjelenik.

4. A kotet utolso 6t tanulmanyat magaba foglalo, The variability of names [’A nevek
valtozatossaga’] cimii rész a helynevek €s az intézménynevek csoportonként eltéréd moti-
vaciodival foglalkozik. TERHI AINIALA és HANNA LAPPALAINEN példaul egy attitiidvizs-
galat révén mutatja be Helsinki hdrom megnevezésének hasznalatat (129-153). A hivata-
los varosnév hasznalata minden adatk6zl6 szamara evidens; neutralis jellege miatt nem
lehet az onreprezentacid eszkéze. A helsinki lakossag altal egykoron létrehozott Hesa
elnevezés ma inkabb a varoson kiviil sziiletettek korében gyakori, mig a svéd alapu Stadi
a helsinki sziiletéstick kozott jellemz6é. A tanulmany betekintést ad a 19-20. szdzadban
Helsinkiben kialakult, egyfajta finn és svéd alapt pidzsinként meghatarozhaté finn slangi
jellemzdibe. A kiilonleges utcai nyelvhez Helsinkin kiviil negativ attitidok kapcsolddnak.

A Helsinkiben é16 svéd anyanyelviick helynévhasznalataval foglalkozik MARIA VIDBERG
(155-163). A finn fovarosban minden helynév fel van tiintetve a kisebbségben €16 své-
dek nyelvén is, ennek ellenére a svédek gyakran hasznaljak a finn elnevezéseket. Ennek
egyrészt gyakorlati okai vannak (pl. a finn név szélesebb korii ismertsége vagy rovidsége),
masrészt esztétikai, szemantikai tényezok is befolyasoljak (pl. a szebbnek tartott forma
vagy a svéd megfeleld negativ konnotacioi). A hasznalatban nem minden esetben érezhetd
a tudatossag, s6t jellemzdéen spontan médon jelennek meg a hibrid alakok. A szerzé a téma
kapcsan felhivja a figyelmet a kontextust is vizsgalo tovabbi kutatasok sziikségességére.

Szintén a finnorszagi svédek névhasznalataval foglalkozik a nyolcadik tanulmany
(165—181). LEILA MATTFOLK a svéd tobbség lakta Nérpes tlizleteinek a névadasi jelleg-
zetességeit vizsgalja, torténeti szempontokat is bevonva. Az 1970-es évekig angol nyelvii
elnevezések nem jelentek meg, ma azonban jelentds a szamuk. Ennek az oka a globali-
zacios folyamatok mellett az angolnak korabban is emlitett, a svéd—finn kapcsolatok nézo-
pontjabdl semleges jellege. A két fokuszcsoport diskurzuselemzési vizsgalata arra muta-
tott ra, hogy az angol nyelv térnyerését a Nérpesben élok nem érzik fenyegetonek: az
egyik valaszadd a személynevek szabadsagaval allitja parhuzamba az iizletek neveit is. A ta-
nulmany korpusza (19 belvarosi iizlet neve) ugyanakkor viszonylag kicsinek tiinik.

Sokkal tobb adatbdl dolgozik VAINO SYRJALA, a szintén intézménynévadassal fog-
lalkozo kilencedik tanulmany szerzéje (183-202), aki két finn varos, Kauniainen (svédiil
Grankulla) és Karjaa (svédiill Karis) 2317, utcan lefotozott nyelvi adatabol valogatja ki
az lizletek neveit, és a nemzetkdzi elnevezéseket nem vizsgalva 72 nevet elemez. A finn
tobbségli Kauniainenben inkabb csak svéd elnevezéseket hasznalnak, csak néhany eset-
ben szerepel parhuzamosan finn és svéd név, mig a svéd tobbségli Karisban a parhuza-
mos elnevezések tobb mint harmada svéd, masik harmadat pedig mas nyelvii. A cég ti-
pusa mint meghatarozo szempont statisztikailag nem mutathato ki, de érezhetd a kisebb,
ujabb cégek univerzalitasra torekvése, illetve a ,félhivatalos” jellegli intézmények, pél-
daul a gyogyszertarak esetében a kétnyelvi elnevezés altalanossaga. A korpusz nagysaga
lehetdséget teremtene a feliratok alapos rendszerezésére és részletesebb elemzésére is.

Egy masik jelentds finnorszagi kisebbség, a szomaliaiak helynévhasznalataval fog-
lalkozik a kdtet utols6 tanulmanya, TERHI AINIALA és MIA HALONEN tollabol (203-226).
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A Kelet-Helsinkiben talalhaté Meri-Rastila a varos lakoi kozott leginkdbb Mogadishu-
ként ismert, utalva a varosrész szomaliai lakoira és Szomalia fovarosara. Az elnevezés
eredetét a szerzd rasszista gyokerekhez koti, melyet azonban a vizsgalt fiatal korcsoport
tagjai, a Helsinkiben sziiletett szomaliaiak mar nem éreznek. A média hatdsa ebben a ta-
nulmanyban is megjelenik: a Mogadishu Avenue cimii sorozat tette az elnevezés haszna-
latat altalanossa. Mig a finn és a svéd gyerekek helynévhasznalataban a szerzok csak kis
kiilonbségeket vélnek felfedezni, addig a szomaliai eredetii elnevezéseknél az érzelmi
kotédés nagy szerepet jatszik. A szerzOk ugyanakkor kiemelik a kutatasban az interju-
készités soran vétett modszertani hibat: a vizsgalat céljanak felfedését, az adatkozIdk thl-
zott befolyasolasat.

5. A kotetben ismertetett kutatasok eredményei gyakran dsszecsengenek, ugyanakkor
a hasonlo kutatasi teriiletek a névhasznalat mas-mas aspektusait emelik ki. Tobbszor ha-
sonl6 tendencidk, motivaciok figyelhetok meg a személynevek, a varosnevek és az in-
tézmények neveinek elemzésekor; tobb tanulmany interjlialanya utal is arra, hogy hasonlo
jogoknak, szabadsagnak kell megjelennie a kiilonb6z6 névtipusokban. Ezen parhuzamok
arra engednek kovetkeztetni, hogy az atfogd, nagy minta alapjan késziilé 6sszegzések
ujabb eredményeket hozhatnak. A tanulmanyok altalaban kis szdmu nyelvi adattal és
adatkozlével dolgoznak, ezt azonban indokolja, hogy kisebb csoportok nyelvhasznalatat
vizsgaljak, és annak is csak egy-egy aspektusat jarjak korbe, viszont azt részletes elemzés-
sel. Kiemelt szerepet kap a nyelvi adatok elemzése mellett az attitiidvizsgalat is a kdtetben.

A finn, svéd és norvég névhasznalat az adott nyelveken nem beszéldk szamara is jol
érthetd, kovethetd a tanulmanyokban, ugyanis a szerzOk a nyelvi adatok esetében ma-
gyarazatokkal ellatott, részletes forditasokat adnak meg. A lejegyzések bemutatasaban a
szerkesztok igyekeznek egységességre torekedni a kotetben, ez azonban teljes koriien
nem mindig sikeriil. A szerz6k nagyrészt korabbi finn és skandinav eredményekre ta-
maszkodnak, de a nemzetkozi szakirodalmat is bevonjak; ahol pedig a kdzos eldismeret
hianya azt sziikségessé teszi, részletesen bemutatjak a korabbi eredményeket, a kisebb-
ségek helyzetét is.

A tanulmanyok szerz6i gyokeresen 0j eredményeket nem mutatnak fel, ugyanakkor a
magyar alkalmazott névtani, szocioonomasztikai vizsgalatokra is élénkit6 hatast gyako-
rolhatnak wijszerti t¢émafelvetéseikkel és megfigyeléseikkel.

BENCZE NORBERT

ORCID: https://orcid.org/0000-0001-7108-5329
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar

Rhetorics of Names and Naming [A nevek és a névadas retorikaja]
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1. Az alabb bemutatandd tanulmanykdtetben a javarészt amerikai egyetemeken oktatod
szerzok a névadas kiilonb6z6 perspektivait jarjak koriil, altalaban egy-egy kurrens téma
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kapcsan (pl. Las Vegas kozteriilet-elnevezései napjainkban vagy az észak-eurdpai be-
vandorlok névadasi gyakorlata). A szerkesztd jegyezte eldszo (1-12) kifejti a kotetnek a
korabbi névtani kutatasokhoz vald kapcsolodasat, és arrdl is értekezik, hogy a névtan
miért szorult méltatlanul hattérbe az alkalmazott nyelvészet agai kozott. A szerkesztd fel-
idézi a névtani kutatasok ,.kritikai fordulatat”, amikor az 1970-es években kultarantropo-
logiai szempontbdl vizsgaltak a névadast, felismerve azt, hogy a nevek tanulmanyozasa
tulajdonképpen az emberi viselkedés vizsgalatat is jelenti. E fordulat eredményeképp két
kutatasi teriilet valt hangstlyossa: egyrészt a csoportok névadasa mint a hatalom megtarta-
sanak ¢és kiterjesztésének az eszkoze, masrészt ez vezetett a helynevek politikai motivaltsa-
ganak vizsgalatahoz. Ahogy az el6sz6 megallapitja, a névtan egyre inkabb interdiszciplina-
ris teriiletté valik: antropologusok és geografusok éppugy folytatnak névtani kutatasokat,
mint nyelvészek vagy irodalmarok. A kotet célja, hogy a névtani kutatdsmodszertant az al-
kalmazott retorika eszkoztaraval kiegészitve 11j kutatasi teriileteket mutasson be.

A lazan egymashoz kapcsolodo tanulmanyok koherencidjat harom tematikus egység
biztositja, amelyek a névhasznalat és a névadas valtozatos funkcionalitdsat tiikrozik: az
identitdas miikodése (Performing Identity), a vezetd szerep megerdsitése (Reinforcing
Hegemony) és a kollektiv emlékezet formalasa (Creating Public Memory).

2. CYDNEY ALEXIS, SCOT BARNETT és ERIC LEAKE tanulmanya Las Vegas helynév-
adasi gyakorlataba kalauzol (13-32). A kaszinévaros koztereit és intézményeit eldszere-
tettel nevezik el torténelmi személyekrdl és helyszinekrdl, és ez a névadasban megjelend
historizalo gyakorlat egészen masképp formalja a turistak, illetve a varoslakok kollektiv
tudatat. A szerzék szamos példaja koziil érdemes kiemelni a Paris Las Vegas hotel ne-
vét, amely egyszerre allizié és szinekdoché. A tulajdonnév ugyanis referencialis erével
bir, ugyanakkor a rész-egész viszonyt is kifejezi. Egyszerre reprezentalja a torténelmi
Parizst és Las Vegas modernitasat, €s mas-mas érzetet kelt a kiilfoldiekben és a helyiek-
ben. A szerzOk ramutatnak, hogy Las Vegas komplex helynévadasi gyakorlata ma is
mikodik, a sivatag felé terjeszkedd kiilvarosokban is kitapinthatok azok a historizald di-
namikak, amelyek a belvarosban jelen vannak.

Kiilon figyelmet érdemel JASON THOMPSON tanulmanya, amely George W. Bush
amerikai elnok névadasi szokasait vizsgalja (33—48). Az USA 43. elndke ugyanis eldsze-
retettel ruhazta fel szovetségeseit €s ellenfeleit kiilonb6zo bece- és ragadvanynevekkel,
sajatos megszolitasokkal. Mint THOMPSON ramutat, Bush ezt hatalmi eszkézként hasz-
nalta: a névadas egyrészt fels6bbrendiiséget, dominanciat, a bennfentesség érzetét tiikrozi,
masrészt politikai célokat is szolgalhat, példaul relativizalhatja egy-egy kozéleti esemény
jelentoségét. Erre példaként a Katrina hurrikan idején a katasztrofavédelem vezet6jének
kedélyesked6 megszolitasat hozza, akit Bush Mike Brown helyett Brownie-nak (egyfajta
siiteménynek) nevez, ami THOMPSON szerint bagatellizalé eréként mitkodott a szamos
aldozatot koveteld természeti csapas médiainterpretacioja soran. THOMPSON munkdja ta-
lan a kotet legvitathatobb anyaga, ugyanis a kutatd érezhetden nem tudott teljes mérték-
ben eltavolodni a vizsgalt személy és jelenség politikai beagyazottsagatél. Amikor a
névadasi gyakorlat motivacioit térképezi fel, rendre olyan konkluzidkat fogalmaz meg,
hogy Bush arisztokratikus szocializacidja, kivalasztottsagtudata taplalja névadasi attitiidjét.
Részletesen kitér Bush implikalt rasszizmusara is, amelyet névadasi gyakorlatabol vezet le.

LiSA WOOLFORK figyelemremélto irdsa olyan alkalmazott névtani jelenséget vizs-
gél, amely jelentds szocialpszichologiai-szociolingvisztikai vetiilettel bir: az Egyesiilt
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Allamokban ¢16 afrikai-amerikai lakossag kiilonleges névadasat, ennek tarsadalmi recep-
cidjat térképezi fel, illetve ezt tagabb kontextusba helyezve a nevekhez kapcsolédod pre-
koncepcidkat kutatja (49-68). Munkdjanal azért is érdemes elidézni, mert bar e tarsa-
dalmi csoport névadasi szokasaira és a hozzajuk kapcsolddo tarsadalmi beidegzédésekre
fokuszal, eredményei felhasznalhatok lehetnek a magyar tarsadalom roma hangzasu ne-
vekhez kapcsolodo attitiidjeinek a hazai kutatasaban. A korabbi vizsgalatok arra vilagi-
tottak ra, hogy a ,,fekete” hangzast neveket szokatlannak, idegennek talaltdk a valaszadok.
A szerz6 megallapitasai szerint ennek oka, hogy a fehér borti lakossag altal viselt nevek
képezik azt a bazist, amelyhez képest barmilyen eltérést idegennek, szokatlannak éreznek a
valaszadok. A tanulmany egy masik problémakoért is megjelenit, az idegen hangzast
ként Quvenzahné Wallis gyermekszinésznd esetét idézi fel, akit az Oscar-galan tobben
nem a nevén szolitottak, hanem Miss O-ként vagy Annie-ként, esetleg a néi nemi szervet
jelold cunt-ként hivatkoztak rd. WOOLFORK szerint az Un. névszégyenités (name shaming)
abban az esetben is az emberi méltosag és a személyes integritas megsértése, ha az tudat-
lansagbol, praktikus okokbol, avagy parodisztikus célokbdl torténik. A tanulmany konk-
luzidja szerint a ,,fekete” hangzast nevekkel szembeni averzid az 1950-es évek ota val-
tozatlanul é1 az amerikai tobbségi tarsadalomban.

Az elsé egységet CHRISTINE DE VINNE tanulmanya (69-88) zarja, amely Dickens
névadasi szokasait vizsgalja. A tanulmany parhuzamot von a viktorianus ird regényeiben
eléforduld karakterek nevei és az altala szerkesztett kozéleti hetilap irdi alnevei kozott.
Ahogy DE VINNE ramutat, Dickens az irodalmi munkaiban névadasaival a jatékossagra,
oOtletességre torekedett, szorakoztatni és a kozizlésnek megfelelni akart, a hetilap iroi al-
nevei viszont a sajat mindenhatdsagat voltak hivatottak alatamasztani. A cikkek egy részét
szigndzta csak sajat nevén, tobbet iroi alneveken vagy tarsszerzovel egylitt jelentetett
meg, mig masoknal teljesen hidnyzott a szerzé nevének megjeldlése. Jollehet a lapnak
szamos munkatarsa volt, Dickens (els6sorban a kdzéleti tematikajuak esetében) a cikkek
témaja, varhato fogadtatasa alapjan onkényesen hatarozta meg, hogy az olvaso kihez-
mihez kosse az irasokat.

3. ANGELA CLARK-OATES, DUANE ROEN és SHERRY RANKINS-ROBERTSON tanulménya
(89—101) nyitja a kotet masodik egységét. Az iras attekintést nyujt a 19. szazad els6 felétol
tomegessé valo migracid névadasi vonatkozasairdl: a tudatos névcsere jelenségét vizsgalja.
Az 11j hazéba érkezd, elsdsorban kelet-europai bevandorlok amerikai hangzasura cserélték
neveiket (a legtobbszor keresztneviiket), hogy elkeriiljék az idegen hangzast nevekhez ta-
pado elditéletet. Ezeket erdsitette fel a William McKinley elndk elleni merénylet, amit
Leon Czolgosz, egy lengyel szarmazasu amerikai allampolgar kovetett el.

ROBIN SHOAPS ¢és SARAH STANLEY azt vizsgalja — valdjaban nem névtani témat
targyalva —, hogy a ’dron’ elnevezés, illetve az ezt helyettesité megnevezések koriil
milyen szemantikai és hatalmi harc huzodik az Egyesiilt Allamokban (102—117). Mig
a hadiipar a dronokat kiilonb6z6 roviditésekkel, betliszokkal kodolja, illetve a dron-
modellezéssel szakszertien foglalkozd civilek is technikai eredetli roviditéseket alkal-
maznak, addig a teljességgel szabadidds tevékenységként dronozok szeretnék kivonni
a dron elnevezést a média altal alkalmazott denotaciobol. A haborts dronokat ugyan-
ugy nevezik, mint a hobbibdl hasznalt szerkezeteket, ami ellen a civilek tobb kam-
panyt is inditottak.
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JESSICA ROSE COREY az Amerikaban intenziv feminista névtani diskurzusba kapcso-
l6dik be munkdjaval (118—131). Tanulmanyaban arra fokuszal, hogy a jelenlegi, altala
patriarchalisnak tituldlt kultirdban miért sziikebbek a ndk dontési lehetdségei a név-
valasztas teriiletén, kiilonos tekintettel a hazassagi névvaltoztatasra, és ehhez milyen atti-
tlidok kapcsolodnak. A szerzd ramutat, hogy egy felmérés szerint az Indianai Egyetem
hallgatoinak a tobbsége vélte tigy, hogy a néknek hazasodaskor meg kell valtoztatniuk a
neviiket, jelentds résziik ezt térvényileg is kotelezové tette volna. A tanulmany konklu-
zidja szerint a kozvélekedés gyakran a ndk 6nallé dontésének tulajdonitja a névvaltozta-
tast, és nem veszi figyelembe azokat a tarsadalmi elvarasokat és patriarchalis struktira-
kat, amelyeknek szerinte a néknek meg kell felelnitik.

A fejezetet CHRISTIAN BERRY tanulmanya zarja (132—-155). A szerz6 a krimi tatarsag
sorsan keresztiil igyekszik bemutatni, hogy egy kisebbség 6nrendelkezését és 6nmagarol
val6d gondolkodasat miként korlatozhatja a tobbségi tarsadalom retorikai folénye. Ez meg-
mutatkozik az orosz dominancidji névadasban is: mig korabban a krimiek a rodina szot
’szil6fold’ értelemben hasznaltak, és a Krim térségét értették alatta, addig a 60-as évektdl
orosz nyomasra ’sziiletési orszag’, illetve *allampolgarsag’ értelemben kezdték hasznalni.

4. A harmadik egység elsé tanulmanyat TIM JENSEN jegyzi (153-169). A szerz0 a kiilon-
féle antiglobalista csoportokat Osszefoglald Anti-Globalization Movement ’antiglobaliza-
ci6és mozgalom’ elnevezés kialakulasat és kiilso, illetve belso kritikait foglalja 6ssze. A téma
aktualitasat a nemzetkdzi monetaris, kereskedelmi, illetve politikai szervezetek elleni til-
takozasok, demonstraciok adjak, amelyek a médiaérdeklddés homlokterébe helyezték az
antiglobalizacidés mozgalmat. Erdekes dilemmaként emliti az antiglobalizdcié sz6 altala-
nos érvényl hasznalatat: ugyanis ez foglalja 6ssze azokat a csoportokat, amelyek a piaci
fundamentalizmus vagy a szabadkereskedelem dominanciaja ellen 1épnek fel, ugyanak-
kor azokat is, amelyek a globalizacié demokratikus formait elfogadjak.

ELIZABETH LOUWRY azt a szemantikai jelenséget vizsgalta tanulmanyaban, amikor
egy €16 személyrdl elnevezett termék neve 6nallod életre kel (170-181). A Heinz ételize-
sit6kon, illetve a Mrs. Pinkhamrél elnevezett gyogykészitményeken keresztiil mutatja be,
hogy egy marka hogyan szakadhat el a névadd szellemiségétdl, illetve hogyan talalhat vissza
hozza. A tanulmany az elsésorban a tengerentilon ismert Pinkham-névénykivonatok eseté-
ben a névado feminista torekvéseinek visszatiikrozodését is bemutatja a termék jelenkori
Ujramarkazasa soran.

DAVID BEDSOLE az internetes mémek vilagat emeli vizsgalatanak fokuszaba (182—195):
azt tarja elénk, hogyan valtozott a mém szd jelentése. Mig ma a viralissa valo internetes
jelenségeket értjiik alatta (pl. animalt kép, fénykép, szalloige), Richard Dawkins etologus
a minden emberben jelen 1év6 kulturalis informacios csomagokkal azonositotta, amelyek
igyekeznek tovabb orokiteni magukat. A kettd kozti kiilonbség az elterjedés okaban ke-
reshetd: mig az internetes mémek eleve széles kori elterjesztésre késziiltek, addig Dawkins
mémjei maguktol reprodukalodnak. BEDSOLE bevezeti a teme (’tém’) elnevezést is a
technologiai mémekre.

A kotetet zar6 tanulmanyat KATHERINE BRIDGMAN irta (196-212), és az arab tavasz
2011-es egyiptomi eseménysoranak digitalis kommunikacidjdhoz kapcsolodik. Ramutat
arra, hogy bar az orszag lakossaganak elenyész6 része hasznalta a Twittert 2011-ben, a
diktatura elleni szervezddést kodolo, illetve a rezsim megbuktatasara buzdito #Jan25 ko-
rabban nem tapasztalt mozgositd erdvel birt, illetve a kiilfoldi kozvélemény figyelmét
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rdiranyitotta az egyiptomi torténésekre. Tanulmanya érdekes szamunkra is, hiszen a ha-
zai alkalmazott nyelvészet csak a kdzelmultban kezdett foglalkozni a hashtagekkel, noha
a Twitteren tul mar a Facebookon és az Instagramon is széles korben elterjedtek.

5. A kotet rendkiviil érdekes, itthon érdemteleniil kevéssé kutatott névtani-retorikai
problémakorokre fokuszal (bar nem csupan névtani témakkal foglalkozik). Erdemes
amiatt is kézbe venni, mert kifejezetten aktualis tarsadalompolitikai, kozéleti témakra
koncentral. A kritikai attitiid viszont megkivant az olvasotol, ugyanis az idehaza kevésbé
ismerds, de a tengerentilon altalanos politikai korrektség és genderérzékenység kontex-
tusaba agyazza a kutatasokat.
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1. Az ICOS (Nemzetkozi Névtudomanyi Tarsasag) és a Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasag altal megjelentetett kétnyelvii kétet a névtani terminoldgia standardizaciojanak
(és egyben nemzetkoziesitésének) fontos dokumentuma és eredménye. A kdtet két részre
tagolodik: az els6, magyarul és angolul egyarant olvashat6 rész (9-97) a névtani termi-
nologiai standardizacioé sziikségességével, torténetével és metodikajaval foglalkozo el6-
szokat és tanulmanyokat tartalmaz, mig a masodik részben (99—189) a konkrét tobbnyelvii
terminusjegyzékeket talaljuk.

2. A kotet MILAN HARVALIKnak, az ICOS elnokének elészavaval kezdodik (9—11, ill.
19-21). Ennek egyik f6 megallapitasa szerint a nemzetkdzi névtudomanyi kommunika-
ciot gyakran akadalyozza a terminoldgiai sokféleség. Ez nemcsak abban mutatkozik
meg, hogy egyes névfajtaknak kiilonb6z6 elnevezései vannak, hanem abban is, hogy az
egyes nyelvekben egymas mellett 1étezik a nemzeti nyelvii, illetve a nemzetkdzi (altala-
ban gorog eredetil) terminuskészlet. A nemzetk6zi tudomanyos kommunikacié elésegi-
tése céljabol 2002-ben az ICOS nemzetkdzi névtani terminoldgiai itmutatd elkészitését
kezdeményezte. Ennek egyik eredménye a 2017-ben megjelent magyar és angol nyelvii
kotet, amely tobb terminusjegyzéket egyesit magaban.

A kotet megjelenését a Magyar Nyelvstratégiai Intézet (Manysi) is tdmogatta, amely-
nek igazgatoja, TOTH ATTILA 1idv6zI6 eldszot irt a kdtethez (13—14, ill. 23-24). A kiad-
vany eredményeit nyelvstratégiai szempontbol kiillondsen értékesnek itéli, az elvégzett
munkara pedig a szaknyelvek innovativ fejlesztéseként tekint.
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A szerkesztok eldszavukban (15-16, ill. 25-26) hangsulyozzak, hogy szamos tudomany-
tertilet nyerhet a névtani terminologia egységesitésével: tobbek kozott a forditas-, a jog- és
a foldrajztudomany, a térképészet; st egyéb gyakorlati haszna is lehet, példaul a tdmeg-
kommunikacié és természetesen a kdzigazgatds terén. A nemzetkozi standardizaldsi
munkalatok eddigi eredményei két fontos tobbnyelvii terminusjegyzékben lattak nap-
vilagot: az alapvetd névtani terminusok ICOS altal Gsszeallitott angol-német—francia
nyelvil listdjaban (ezek az ICOS hivatalos nyelvei) és az ENSZ Foldrajzi Névi Szakért6i
Csoportjanak (UNGEGN) foldrajzi névi terminusgytijteményében.

3. A terminuslistakat két, a névtani terminoldgianak, illetve maguknak a listaknak a
torténetéhez kapcsolodo tanulmany elézi meg, elobb magyarul, majd angolul. FARKAS
TAMAS irasa (29-47, ill. 65-84) a nemzetkozi és magyar terminologiai egységesitési to-
rekvések torténetét és fobb eredményeit mutatja be. Megallapitja, hogy a névtani termi-
noldgia rendszeres kimunkalasban ,,a német €és a szlav nyelvii névkutatds bizonyult Gttord
szereplinek” (29). Az ENSZ el6szor 1984-ben jelentett meg egy terminusgylijteményt,
amely a foldrajzi nevekkel kapcsolatos szakkifejezéseket tartalmazta (az ENSZ hat hiva-
talos nyelvén). Az Gjabb egységesitési torekvések az ICOS-hoz kdothetdk: a 2002-es
uppsalai kongresszuson kezdeményezett munkacsoport mara mintegy 70 terminust be-
mutato listat hozott létre (Lists of Key Onomastic Terms). A szerz6 kiemeli, hogy a targyalt
kotetben kdzzétett magyar nyelvil valtozat az els6k kozott van a tovabbi nyelvek soraban
(32). FARKAS TAMAS beszamol tobbek kozott egy meg nem valdsult névtani lexikon ter-
vérdl az 1970-es évekbdl (33), majd az azt kovetd évtizedek alkalomszerti és/vagy fo-
lyamatos terminologiai munkajardl, kiilondsen a 2010 utani szervezett terminologiai 0ji-
tasi folyamatairol (BOLCSKEI ANDREA, FARKAS TAMAS és SLiZ MARIANN részvételével).

A masik tanulmany (49-61, ill. 85-97) a két nemzetkdzi névtani terminoldgiai jegy-
z¢€k magyar valtozatainak elkészitését mutatja be. A szerzd, BOLCSKEI ANDREA elsdként
az ICOS haromnyelvi (angol, francia, német) szojegyzékére utal vissza. Bar a két utobbi
az angol jegyzék alapjan késziilt, nem egészen azonos szemléletet tiikroz. Készitdiknek
ugyanis nemcsak valasztaniuk kellett, hogy a nemzetkozi vagy a nemzeti nyelvii termi-
nust részesitsék-e elényben a cimszé kialakitaskor, hanem helyenként a terminushiany és
a terminustdbblet eseteit is kezelniiik kellett. A szerzé ezutan bemutatja a magyar termi-
nusok megadasanak (helyenként megteremtésének), rendezésének elveit. A magyar ter-
minusjegyzék elkészitésének munkalatai az ICOS 2014. augusztusi glasgow-i iilésén in-
dultak, a jegyzék Osszeallitdja — BOLCSKEI ANDREA iranyitasaval — OLAH BENCE ATTILA
egyetemi hallgato volt (KRE). Végiil a szerz6 ismerteti, hogyan késziilt az UNGEGN-
szojegyz€k magyar valtozata. Felsorolja a folyamat legfontosabb allomasait, amelyek az
1980-as évek ota tobb segédkonyv kiadasan keresztiil vezettek el a (folyamatosan boviild)
listakig. Az elsd magyar verzidé 2013-ban késziilt el a Karoli Gaspar Egyetem Magyar
Nyelvtudomanyi Tanszékén BOLCSKEI ANDREA vezetésével, a terminologiai munka az
ICOS-terminusjegyzéknél ismertetett elveket kovette. Az angol nyelvii szdjegyzék(ek)
alapjan késziilt magyar valtozat széles korli interdiszciplinaris egyeztetésen esett keresz-
tiil — nyelvészek, foldrajztudésok, informatikusok, kozgazdaszok stb. bevonasaval.

4. A két bevezetd tanulmanyt a szojegyzékek kovetik. Az ICOS alapveté névtani
terminusokat tartalmazo listajanak magyar valtozata (101-111) 70 angol terminus ma-
gyar megfeleldit adja meg. A terminus értelmezését, hasznalatat magyar nyelvii definicio,
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illetve magyarazat konnyiti meg. A magyar terminusok megadasanal a készitk a bevett
nemzeti nyelvii format részesitették elényben, pl. 05 anthroponym: személynév (= ant-
roponima). Tobb helyiitt két magyar etimont konkurens alakulat all egymas mellett: 15
deonymisation: koznevesiilés, kéznévvé valas. A példak kozott felvaltva talalhatunk an-
gol, illetve magyar nyelviieket: 01 allonym: névvaltozat (= allonima), pl. Joe a Joseph
névvdaltozata; 63 street name: utcanév, pl. Broadway, Baker Street, Ady Endre utca, Vici
utca; 22 first name: utonév, pl. Gyula, Csaba, Bence, Gyongyver. A jegyzékben nemcsak
teljes terminusok szerepelnek, hanem olyanok is, amelyek a magyarban fontos terminus-
részek: 49 onym: -onima. Mivel a terminusjegyzék az angol kifejezések szerint van betii-
rendbe rendezve, a magyar nyelvii keresést a kétnyelvii jegyzékhez flizo6tt magyar—angol
mutatd (112—119) hivatott megkonnyiteni. Ezt kdveti az angol-magyar—német—francia
ekvivalenciak mutatoja (120-123), amely tulajdonképpen egy kis négynyelvii szakszotar
— immar definiciok és példak nélkiil, csak a négy terminust (és adott esetben szinonimai-
kat) tartalmazva.

A kotetben szerepld jegyzékek finoman megfogalmazott terminoldgiai javaslatokat
tesznek a magyar névkutatd kozosség szamara bizonyos terminusok alkalmazasaval kap-
csolatban, ugyanakkor teret engednek a terminoldgiai szinonimitasnak is, pl. 34 metronym:
anyanevi eredetii név (= matronimikum, metronimikon) [...], (Megjegyzés: a matroni-
mikon forma haszndlata nem javasolhato). A jegyzék utal a nyelvek kiilonboz6 tulaj-
donnév-felfogasara is, pl. 31 inhabitant name: lakossagi név (Megjegyzés: a magyarban
és még néhany mas nyelvben [...] a lakossagi név nem szamit tulajdonnévnek. Ugyanak-
kor a magyarban nem hasznalatos terminusok is eléfordulnak a jegyzékben, pl. 10 choronym:
koronima [...] A magyarban a koronima terminus nem ismert [ ...].

5. A kotet legterjedelmesebb részét az UNGEGN terminusjegyzékének magyar val-
tozata alkotja (125-176). A 375 angol terminus nemcsak névtudomanyi kifejezéseket
tartalmaz, hanem a névstandardizalassal, atirassal, szélesebb értelemben a nyelvek kii-
16nbozbségével kapcsolatos nyelvtudomanyi terminusokat is, pl. 070 diglossia: kettds-
nyelviiség, 073 diphtong: kettdshangzo, 122 grapheme: graféma. A jegyzékben emellett
megtalalhatok informatikai, térképészeti szakkifejezések is, pl. 002 address: cim, az a
memdoriahely a szamitogépen, ahol egy meghatdrozott informdcioelem tarolodik; 021
batch-processing: kétegelt adatfeldolgozas, 044 coordinates, geographical: koordina-
tak, foldrajzi stb. Az UNGEGN-sz6jegyzékhez is kapcsolddik a keresést konnyité ma-
gyar alapu mutato6 (177-189).

6. A két- és tobbnyelvii jegyzékek minden bizonnyal sikerrel jarulnak hozza a ma-
gyar névtani terminoldgia standardizalasahoz, ugyanakkor segitik a nemzetk6zi névtani
szakirodalomban torténd eligazodast is.

SZILAGYI-KOSA ANIKO
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Ujabb kotetek a magyar névKkutatasrél — angol nyelven

1. KATALIN RESZEGI, The History of Onomastic Research in Debrecen [A debreceni
névtani kutatasok torténete]. Publications of the Institute of Hungarian Linguistics Univer-
sity of Debrecen 92. Debrecen University Press, Debrecen, 2017. 78 lap. — 2. A Survey of
Historical Toponomastics [Mutatvany a torténeti helynévkutatas Gjabb eredményeibdl].
Ed.: EvA KOVACS. Publications of the Hungarian Name Archive 44. Debrecen University
Press, Debrecen, 2017. 151 lap. — 3. Selected Bibliography of the Onomastics of the Hun-
garian Language 2000-2016 [A magyar névkutatas valogatott bibliografiaja 2000-2016].
Eds.: EDIT HLAVACSKA — EVA KOVACS. Onomastica Uralica 9. Debrecen University
Press, Debrecen—Helsinki, 2017. 160 lap.

1. A 2017-ben Debrecenben megrendezett 26. ICOS, azaz Nemzetkdzi Névtudomanyi
Kongresszus alkalmabdl, a kongresszusra id6zitve a — magat a nagyszabast rendezvényt
is megszervezO — Debreceni Egyetem névkutatd kozossége tobb olyan angol nyelvii ki-
advanyt jelentetett meg, amelyek a magyar névkutatas (kdzel)multjat és eredményeit
reprezentaljak kiilonféle miifajokban a nemzetko6zi szakmai k6zonség szamara. (Az els6-
ként emlitendd két kiadvany boritojan ezzel dsszefiiggésben a kongresszus logdja is helyet
kapott.) Az itt ismertetett kdtetek — a kiadoiktol megszokott, példamutatd médon — az in-
terneten is megtalalhatok, szabadon letolthetok.

2. A debreceni névtani kutatasok torténetét attekintd, RESZEGI KATALIN altal irott,
The History of Onomastic Research in Debrecen [A debreceni névtani kutatasok torténete]
cimi kisebb kotet harom korszakra — egy rovid bevezetést kovetden, s egyuttal tobbé-
kevésbé kutatoi generaciokra — osztva mutatja be a témat, elsdsorban az egyéni kutatoi-
publikacios teljesitmények szerint dolgozva fel anyagat.

Az elso jellemzo korszakot: az 1930-as, 1940-es évek iddszakat (6-9) a népnyelvkuta-
tas irant magat elkotelez6 CSURY BALINT személye hatarozta meg. Szerepe elsdsorban a
szinkron helynévanyag és a szisztematikus helynévgyjtés iranti figyelem felkeltésében,
illetve tanitvanyai révén valhatott fontossa a késébbiek szamara.

A masodik korszakot, melyet az 1950-es évektdl az 1990-es évek kozepéig szamit a
szerz6 (10-24), eleinte a magyarorszagi névkutatas altalanos visszaesése, majd 1j fejle-
ményei és felivelése jellemzik. Részletesebb képet kapunk itt KALMAN BELA munkassa-
garo6l, kiilondsen A nevek vilaga cimii munkajardl, mely 1978-ban angol forditasban is
megjelent, s igy a magyar névtan alapismereteit kozvetithette a kiilfoldi kutatok szamara is.
Sorra veszi a fejezet a debreceni kutatok altal jegyzett, kiilondsen gazdag tartalma és
szakszerli helynévgyijteményeket, megjegyezve, hogy épp Hajdu-Bihar megye feldol-
gozasa egykor lényegében elmaradt, igy annak elvégzése aktualis, a kdzelmultban ismét
felvallalt és megkezdett feladatot jelent szamukra. Tobb debreceni nyelvész névkutato
munkdassagat vazolja fel tovabba a szerzd; messze nem kizardlagos, de legjellemzébb
tematikajukat a magyar helynévkutatas jelentette, illetve jelenti. A legmeghatarozobb
koziilik HOFFMANN ISTVAN tevékenysége, melynek — miként a kotet is megfogalmazza
— a debreceni névtani iskola, ahogyan azt ma ismerjiik, a megalapozasat koszonheti.
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Részletesebben sz6l e fejezet HOFFMANN Helynevek nyelvi elemzése cimi, kiillondsen
fontos monografiajarol, illetve az ebben kidolgozott helynévtipoldgiai modell egyre ki-
terjedtebb alkalmazasarol.

A debreceni névkutatds harmadik korszakat a doktori iskola megalapitasatol (1995)
szamitja, s a névtani kutatocsoport megalakulasaval és tevékenységével kapcsolja 6ssze
a szerz6 (25-48). Mindenekel6tt roviden beszamol az itt végzett nagy jelentdségii tudomany-
szervez6 munka fobb eredményeirdl: a téma szempontjabol meghatarozé és ma is mikodo
publikaciés féorumok, kiadvanysorozatok, illetve folyodirat, adatbazisok, valamint konfe-
renciasorozat meginditasarol, a kapcsolodo kutatdsi palyazatok jelentségérol, egy nyelv-
€s névtorténeti akadémiai kutatocsoport felallitasarol (25-27). Meglehetésen roviden
sz6l ugyanakkor a debreceni kollégak nagyszabasu aktualis vallalkozasar6l, a magyar
helynévanyag elektronikus kozzétételét célzo helynévtar munkalatairol (26). A tovabbiak-
ban e szakmai k6z0sség egykori, illetve mai tagjainak névtani munkassagat veszi sorra,
az 6nalld kotetekre némileg nagyobb figyelmet forditva. HOFFMANN ISTVAN tovabbi te-
vékenységének targyalasaval folytatja, majd idérendi sorrendben halad tovabb, a doktori
iskolabdl kikeriilt, jorészt mar elsésorban névkutatonak tekinthet6 ifjabb kollégak gene-
racidira térve at, a doktorjeldltek és doktoranduszok kutatasaival zarva a kortars debre-
ceni névkutatas attekintését. A bemutatas az egyre boviilé szakembergarda mellett az
egyre ujabb eredmények és a kutatasi paletta, tematika folyamatos gazdagodasardl ad
szamot az olvasénak.

A kotetet egy rovid utdszo, valamint az igen bdséges, a mi terjedelmének egyharma-
dat kitevo bibliografia zarja (51-78), mely nemcsak a szovegben hivatkozott tételeket,
hanem a kotetben sorra vett szerzok szamos tovabbi publikaciojat is felveszi anyagéba.
(A magyar nyelvii tételek cimeit viszont nem adja meg forditasban, a kibdvitett bibliografia
igy éppen a kiilfoldi olvasokat kevésbé hatékonyan informalja.)

A kotet a debreceni névkutatds bemutatasara koncentral annyiban is, hogy témajat
csak igen korlatozottan kontextualizalja. A tagabb tudomanytorténeti hattér, ide értve alta-
laban a magyar névkutatas egészét is, kevéssé jelenik meg benne, bar az — kiilondsen a kiil-
foldi — olvaso szamara célszerii viszonyitasi pontokat jelenthetne. Ehhez éppen HOFFMANN
IsSTVANnak a kotetben is emlitett tudomanytorténeti munkaja (HOFFMANN 2003) képez-
hetne biztos alapot, kiegészithetden a magyar névkutatas legutobbi iddszakat attekintd
tanulmanykotet (FARKAS—SLIZ szerk. 2015) vonatkoz6 fejezeteivel (v6. 27). E fokuszaltsag
révén példaul GYORFFY GYORGY vagy KiSS LAJOS alapmiivei sem szerepelnek a bibliogra-
fidban, bar neviik egy-egy alkalommal feltiinik a sz6vegben (a HA. alapjat képezd torté-
neti f6ldrajz szerzéjeként, illetve a dij nevében; 25, ill. 49). Az intézmény(térténet)i hat-
térrel is mérsékelten foglalkozik a szerzd, s nem tér ki a szakmai kozosség — lathatoan
igen eredményes — oktato- és tehetséggondozo, utanpotlasneveld munkajanak kérdésére,
mely egyébként sziikségszeriien is szorosan kapcsolodik az egyetemi kutatohelyen vég-
zett tudomanyos tevékenységhez (vo. FARKAS 2015 tovabbvezetd irodalmat is). Az utdbbi
vonatkozasok, Gigy vélem, bar nem sziikségszeriien, de hasznosan egészithették volna ki
a kotetbeli attekintést; ennek hianyaban pedig egy kiemelt hivatkozassal HOFFMANN jol
hozzaférhetd, a tagabb hazai tudomanytorténeti hatteret is felvazold, angol nyelvi ta-
nulmanyahoz (HOFFMANN 2002) lehetett volna iranyitani a kiadvannyal megcélzott ide-
gen nyelvii olvasokdzonséget.

A kotet struktarajat jorészt meghatarozo elrendezés, ti. az egyes kutatok munkassaga
szerinti — kézenfekvoként adodd, am tematikusan egyuttal széttagolodd — targyalasmod
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mogott rajzolodnak ki igy egyuttal a debreceni névkutatas egyes jellemz6 ivei, szakaszai,
fejlodési irdnyai. Az 6nalldé munkakban is kidolgozott témakordk koziil emlitve néhanyat:
a torténeti megyei helynév-monografidk és helynévszotarak, a torténeti helynévtipus-
monografidk, az egyes szorvanyemlékek helynévanyaganak feldolgozasai, a névtan jabb
részteriileteit megnyitd monografikus munkak. (A jellemzé témakorokhodz 1. még az
alabb kovetkezOként ismertetendd kotet egyes fejezeteit.) Mindezekrdl, a gondosan ter-
vezd és tudatosan €pitkezd, szorosan egyiitt dolgozé kutatdi kozosség eredményeirdl ad
képet 6sszegz6 formaban a kotet.

3. A Helynévtorténeti Tanulmanyok 2004 6ta jelenik meg, rendszerint évi egy szammal,
s els6sorban a Debreceni Egyetem sikfokuti kutatohazdban megrendezett, a magyar név-
kutatas fontos konferenciasorozatat jelentd helynévtorténeti szeminariumok eléadasainak
biztosit publikacios forumot. Az egyes kotetek hagyomanyosan teljes egészében magyar
nyelven, azaz idegen nyelvii absztraktok nélkiil lattak napvilagot. Ez a gyakorlat a legutobbi,
2017. évi 13. szammal valtozott meg, innentdl ugyanis az itt kdzreadott tanulmanyok mar
viszonylag boséges (kb. egy oldal terjedelmtl) angol nyelvii tartalmi 6sszefoglaloval jelen-
nek meg. A korabban kozreadott 12 kotet tanulmanyaibdl, pontosabban azok hasonlo jel-
legli és terjedelmii Gsszefoglaloibol adott kdzre — ilyen értelemben visszamendlegesen —
egy boéséges gylijteményt A Survey of Historical Toponomastics [Mutatvany a torténeti
helynévkutatas jabb eredményeibdl] cimmel, KOVACS EVA szerkesztésével a Helynév-
torténeti Tanulmanyokat kiadé Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéke.

A kotet jo keresztmetszetét nyujtja a magyar nyelvii — a szerz6i kort tekintve is elsdsor-
ban a Debreceni Egyetemen folyd — helynévtorténeti kutatasok utdbbi egy-masfél évtize-
dének, némi betekintést kinalva ugyanakkor a hazai onomasztika mas kérdéskoreibe is.
Anyagat 12 tematikus fejezetre osztja, ezzel is rairanyitva a figyelmet a jellemzd kutatasi
iranyokra, teriiletekre, elméleti és gyakorlati kérdésekre, illetve a kapcsolddo kutatasok
valtozatossagara, interdiszciplinaritasara és sokiranyu tanulsagaira e szintéren. Figyelemre
méltonak és kiemelenddnek tartom, hogy a mddszertani kérdések kiilon fejezetet kaptak a
kiadvanyban. A kotetbeli fejezetek a kovetkezok: Az oklevelek mint a névtorténet forrasai,
Helynévtani kutatasok az oklevelekben; Névtan és torténelem; A helynévtipologia kérdé-
sei; Helynévformansok; Személynevek és helynevek; A helynevek teriileti valtozatossaga;
Nyelvi érintkezések és helynevek; Helynév-etimologiak; Hangtorténet, helyesiras-torténet
és helynevek; Szinkron helynévkutatés; A helynévkutatas modszertani kérdései.

A kotet elkészitésének hatterérol, anyagarol az El6sz6 (11-12) tajékoztatja az olvasot.
Az Osszeallitast a Helynévtorténeti Tanulmanyok és a jelen munka megjelentetésének
egyarant keretéiil szolgald debreceni Magyar Névarchivum Kiadvanyai sorozat meg-
jelent koteteinek listaja zarja (149—151), a kotetcimeket (eddig 43 tételt) angol forditasban
is feltiintetve, ezaltal is az itt folyd szakmai munka 6 iranyair6l és témakoreirdl tajékoz-
tatva a nem magyar anyanyelvli szakmai kdzonséget.

A kiadvany joggal keltheti fel az érdeklodést az azt kézbe vevd — akar kiilfoldi, akar
magyar — olvasoban az itt felvillantott kutatasok irant. Ezzel Osszefiiggésben vélemé-
nyem szerint hasznos lehetett volna egyuttal kozreadni az eredeti, teljes tanulmany-
szovegek lelohelyét is (akar csak a kotet végén fiiggelékként), az itt roviden bemutatott
tanulmanyokhoz kénnyen tovabbvezetd, kiegészitd informacioként. A szoban forgo cikkeket
ugyanakkor — természetesen, némi keresés utan — a Helynévtorténeti Tanulmanyok ko-
rabbi szamaiban mind megtalalja az olvaso.
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4. Az urali nyelvek névkutatdsanak valogatott bibliografidja az ezredfordul6on indult
Onomastica Uralica sorozat els6 (OU. la—1b) koteteiként jelent meg, s egyes nyelvek
vonatkozéasdban a késobbi kotetekben is folytatodott (OU. 5, 7). A magyar névkutatas
korabbi, 1999-cel zar6do, valogatott bibliografiajat (OU. 1b: 295-427) az Onomastica
Uralica 9., HLAVACSKA EDIT és KOVACS EVA szerkesztésében megjelent kotete folytatja,
anyagéaban a 2000-2016 kozotti idoszakot dolgozva fel a korabban kialakitott rend sze-
rint. A kotet terjedelme gyakorlatilag megegyezik a korabbi valogatott magyar névtani
bibliografidéval. Ez nem csupan 21. szdzadi névkutatdsunk gazdagsagat és fejlodését,
hanem az {ijabb bibliografiai feldolgozas kiilonds alapossagat és modszerességét is iga-
zolja. A koétetben kiilonbozé miifaji kézlemények szerepelnek, a personalia és a recenziok
korét sem zarva ki az anyagbol.

A bibliografia tematikus fejezetei: Bibliografiak (15); Altalanos névtan (17-26, ezen
beliil: Nevek altalaban, Névtan altalaban, Névtani intézmények €s események, Névkutatok);
Helynevek (27-88); Személynevek (89—138); Egyéb nevek (139-148); Alkalmazott névtan
(149-154). Az egyes fejezetekbe a szakirodalmi tételek tematikus alapon lettek besorolva
(némely szakmunka tobb fejezetbe is), s azokon beliil szerz6i betlirendben szerepelnek.
A kotetet, jol hasznalhatd mellékletként, a szerzOk névmutatoja zarja.

A bibliografiabol kirajzolédo névsor 6nmagéaban is impozans, a névkutatok derékhadat
alkoté nyelvészek mellett mas tudomanyszakok képviseldit is természetszertileg tartal-
mazza. Koriikben egyébként azok a kiilfoldi, idegen anyanyelvii névkutatok is helyet
kaptak — bar sziikségszertien csak mutatoban —, akiknek névtani kdzleményiik jelent meg
magyar nyelven valamely magyar nyelvii szakmai forumon (konkrétan a Névtani Ertesité-
ben: HARALD BICHLMEIER, SARA L. UCKELMAN).

A kotet — elédjéhez, illetve az ebben az ismertetésben is emlitett tovabbi, a szakiro-
dalmat szovegszeriien attekintd, értékeld miivekhez hasonldéan — hasznos és gyakorlatias
segédeszkoze lesz a magyar névtan kutatasanak.

5. Az itt bemutatott kotetek a debreceni és a magyar névkutatas eddigi, illetve ujabb
eredményeinek attekinthetGségét és nemzetk6zi megismertetését szolgald, hasznos segéd-
konyvek. Kiemelendé ugyanakkor, hogy melléjiik egy olyan, haromszerzés monografia
is felsorakozott, mely els6ként toérekszik angol nyelven atfogd és részletes képet adni a
magyar helynevek rendszerér6l és torténetérél. A kotet szerz6i: HOFFMANN ISTVAN,
RACZ ANITA és TOTH VALERIA (2017), kiaddja a német Buske Verlag. A miinek id6koz-
ben a terjedelmesebb, magyar nyelvii megfeleldje is napvilagot latott (HOFFMANN—RACZ—
TOTH 2018). E két utobbi kotet részletesebb bemutatasara azonban mar kiilon, folydira-
tunk kovetkez6 évfolyamaban tériink vissza.
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A nyelvfoldrajztol a névfoldrajzig VIII. A nyelvteriilet keleti peremén
A 2017. majus 30-31-i kolozsvari névfoldrajzi tanacskozas eloadasai

Szerkesztd: VOROS FERENC. Erdélyi Miizeum-Egyesiilet — Savaria University Press,
Kolozsvar—Szombathely, 2017. 198 lap

A nyelvfoldrajztol a névfoldrajzig elnevezésii konferenciasorozat nyolcadik allomasa
Kolozsvar volt. A konferenciakdtet A nyelvteriilet keleti peremén alcimet viseli, és a
benne szerepld kilenc tanulmany zome illeszkedik is az alcim altal megjeldlt témahoz.

A szerkeszt6, VOROS FERENC el6szavat kovetden (11-12) BENO ATTILA és LANSTYAK
ISTVAN Névideoldgiak Erdélyben cimii irasa nyitja a tanulmanykatetet (13—32). A szerzék
bemutatjak az egyes nyelvi ideologiak jellemzdit, mellékletként kozlik azok meghataroza-
sait. A névideoldgiak a nyelvi ideologiak részeként értelmezhetdk; egyes nyelvi ideologiak
sajatosan a névalkotashoz, névadashoz, névviseléshez, névhasznalathoz, névvaltoztatas-
hoz ¢és névforditashoz kapcsolddnak. Az elméleti alapvetés utan a szerzok négy olyan,
Romanidban megjelent jsagcikkr6l szamolnak be, melyek a magyar—roman kétnyelvii
névtablak ellen szolnak, s a nyelvi koercivizmus ideologiaja érvényesiil benniik. A szer-
z0k kitérnek a romaniai magyarok hozzaallasara is, mely inkabb a nyelvi liberalizmus
eredményei, ezért a szerzOk szerint fontos lenne tudatositani a vitazoé felekkel azt, hogy
valdjaban nem konkrét kérdésekrol szol a vita, hanem ideoldgiakrol.

GERCSAK GABOR a geografus szemével vizsgalja a tajnévadas és tajtagolas kérdését,
elsésorban az 1945-2015 kozotti iddszakra vonatkozoéan (33—41). Ettdl az idészaktol
kezdve a foldtudomény szakembereire 11j feladatok vartak, ugyanis az 1j allamhatarok
kialakulasat figyelembe véve kellett megnevezniiik a tajegységeket. A foldtudomanyok
miiveldi szamara els6dleges szempont, hogy egy-egy tajegység megnevezése tiikrozze az
adott teriilet foldrajzi jellegzetességeit, am ezek a megnevezések gyakorta keverednek a
torténeti és néprajzi tajnevekkel, zavart okozva az egyes régiok azonositasaban. A szerzo
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sz6l a késziildben 1évo 11j nemzeti atlaszrdl is, mely remélhetdleg a hazai és a nemzetkdzi
kozonség szamadra is utmutatoéul fog majd szolgalni.

Ugyancsak tajnevekkel foglalkozik BARTOS-ELEKES ZSOMBOR: a Székelyfold név
kapcsan igyekszik koriiljarni azon kérdéseket, melyek szempontokat nyujthatnak e tajnév
értelmezéséhez (43—64). Székelyfold hatarvonalai elsésorban nem f6ldrajzilag azonosit-
hatok, hanem kiilonb6z6 torténeti, kozigazgatasi és nyelvi szempontok alapjan. E krité-
riumokat alapul véve a szerzd hat feltételt allapit meg, mely hozzatartozik a Székelyfold
fogalmahoz. Sziiken értelmezve csak az a teriilet tekintheté Székelyfoldnek, melyre a ta-
nulméanyban részletezett hat feltétel mindegyike érvényes, tdgan értelmezve viszont az a
teriilet is, melyre csak egy feltétel igaz; ezt a tanulmanyban szerepld abra kitinéen szem-
1€lteti.

VOROS FERENC a Népességmozgas modellalasa torténeti és jelenkori csaladnév-foldrajzi
térképlapok alapjan cim@ tanulmanyéanak (65—-104) els6 részében bemutatja a Magyar
csaladnévatlasz projekt eddigi eredményeit, majd megallapitja, hogy a népességmozgas
modellalasara vonatkozoéan legalkalmasabbnak a helynévi eredetli csaladnevek bizonyul-
nak. A masodik részben — a konferencia témajahoz illeszkedve — négy, a keleti perem-
vidékrdl szarmazo csaladnevet vizsgal, melyek roman névképzés eredményei: Argyeldn,
Erdelyan, Marosan és Moldovan.

FARKAS TAMAS, kapcsolddva egy nyugat-eurdpai kezdeményezésii kutatasi program-
hoz (European Surname Typology Project), a mai magyar csaladnévrendszert vizsgalja ti-
pologiai-statisztikai szempontbol (107-120). A kutatas eddig csak a magyarorszagi csalad-
névanyagra vonatkozott, a jelen tanulmany ezt béviti ki az erdélyi csaladnévanyag elemzé-
sével. A szerzd kontrasztiv modon vizsgalja a magyarorszagi és erdélyi csaladnévallomanyt.
A leggyakoribb magyarorszagi és erdélyi csaladneveket 6t szempont alapjan hasonlitja 6ssze:
gyakorisag, eredet, a csaladnévtipusok megterheltsége, regionalis s lexikalis sajatossagok.

FABIAN ZSUZSANNA arra hivja fel a figyelmet tanulmanyéban, hogy az olasz bevan-
dorlok csaladneveit érdemes a jellegzetesen olasz szakmak fel6l megkozeliteni (121-139).
Az orszag keleti régidiban az olaszok tipikusan sokamrasok, selyemhernyo-tenyésztok,
kereskedok, ut- és vasutépitok, kdbanyaszok, kéfaragdk vagy szalamisok voltak. A szerzd
ezen foglalkozasi agak mentén mutatja be egy-egy csalad torténetét, tovabba azt vizs-
galja, hogy az egyes csaladnevek fennmaradtak-e a jelenkori magyar csaladnévallomanyban.
A tanulmany végén megallapitja, hogy bar az egykori Magyarorszagra sok olasz be-
vandorlo érkezett, a keleti részeken kevesebb leteleped6rdl lehetett sz6.

A Gabor (Gabriel, Gabris), Mihadly és Rafael csaladnevek nyelvfoldrajzaval foglal-
kozik tanulmanyaban GABRIS GYULA (141-179). A kutatas alapjaul az 1720-as Osszeiras,
az 1. vilaghaboras veszteséglista és a 2000-es évek telefonkdnyvei, tovabba a 2009-es
magyarorszagi népszamlalas adatai szolgaltak. A szerz6 az ezen iddszeletek adatai alap-
jan késziilt térképeken elemzi a csaladnevek terjedési iranyait.

MIKESY GABOR Homonimia €s szinonimia a magyar helységnevek korében cimii irasa-
ban a magyar helységnevek referenciaértékii listajanak osszeallitasa mellett érvel (161-179).
A jelenség nagy mértékben érinti a Karpat-medencei, de foként a kiszakadt nemzetrészek
helységnévallomanyat, igy az érintett helynevek azonosithatdsaga valik kérdésessé hiva-
talokban, térképeken és webes bongészo feliileteken. A helységnevek egyértelmii megfe-
leltetésére a hataroktol fliggetleniil sziikség van kisebbségi nyelven is, ezt az iranyelvet
vallja az Eurépai Unio is, ehhez viszont sziikséges lenne dsszefoglalni a felmeriilt prob-
lémakat, majd a helyek és a nevek korrekt egymashoz rendelésével megoldani dket.
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A magyar—szlovak—ukran harmas hatar egy-egy telepiilésének csaladnévallomanyat
allitja munkaja kozéppontjaba KOVACS ANDRAS (181-191). A Tiszaszentmarton (Magyar-
orszag), Kistarkany (Szlovékia) és Tiszasalamon (Ukrajna) reformatus egyhazi anya-
konyveibe az 1990-es évektdl bejegyzett csaladnevek vizsgalata lehetdséget nyujt a jellemzo
csaladnevek feltérképezésére, megterheltségének és elterjedésének vizsgalatara. A szerzd
kitér a csaladnevekben kimutathatd kontaktushatasok elemzésére is: megallapitja, hogy a
felvidéki és a karpataljai telepiilés csaladnevein egyarant kimutathat6 a szlav hatas.

A kotet a szerzOk rovid magyar és angol nyelvii szakmai onéletrajzaval zarul (194-198).

A konferencian nyelvészek mellett geografusok és geoinformatikusok is részt vettek.
Az olvasoé egy olyan konferenciakdtetet tarthat a kezében, mely egyfeldl az interdiszcipli-
naritas jegyében sziiletett, masfelél a névtan alkalmazott jellegérdl tesz taniibizonysagot.

BATORI GYOPAR

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-9762-595X
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar

PATRICK HANKS — KATE HARDCASTLE — FLAVIA HODGES,
A Dictionary of First Names [Egyénnevek szotara]
Oxford Reference Collection. Oxford University Press, Oxford, 2016. 472 lap

1. Az Oxford University Press egyénnévszotara! 1990-ben jelent meg el8szor. A tény,
hogy 2006-ban a kétet egy jelentdsen bovitett masodik kiadast is megért, 2016-ban pedig a
kiado referenciamiivek sorozataban Gjranyomtak, jol mutatja a névszotarak iranti, a szakma
és a laikusok részér6l egyarant megnyilvanulé érdeklodést. Népszertiségéhez bizonyara az
is hozzajarul, hogy az angol nyelvteriilet egészére koncentral. Ez egyrészt hatalmas felvevo-
piacot jelent, masrészt komoly kihivast is, hiszen az angol nyelvii orszagok egyénnévkészlete
kozt jelentds eltérések vannak a torténelmi, tarsadalmi, etnikai, kulturalis és nyelvi kiilonb-
ségekbdl fakadoan. Raadasul szamos mas orszaggal szemben ezekben jellemzéen nem
szabalyozzak az egyénnévvalasztast, igy az egyedi névadas legvaltozatosabb modjai és
eredményei bovitik szinte korlatlan moédon a névkészletet. A szotar készitdi fokozottan
igyekeztek figyelni a fenti kiilonbségekre: mind az elészokban, mind a szécikkekben gyak-
ran talalkozunk egy-egy név vagy névadasi inditék, szokas kapcsan szocioonomasztikai
¢és névfoldrajzi megjegyzésekkel. Az Ann szdcikkébdl kideriil példaul, hogy ez az irasval-
tozat az Egyesiilt Allamokban sokkal gyakoribb, mint a méashol elterjedtebb Anne; a 2. ki-
adas el6szava szerint a névteremtés jellemzébb az afrikai amerikaiak kdrében (viii) stb.

Sajnalatos ugyanakkor, hogy nem dertil ki, a szerz6k milyen statisztikakra alapozzak
megallapitasaikat, s6t bibliografia hidnyaban a felhasznalt irodalomrél sem alkothatunk

! Az egyénnév terminus hasznalatat a keresztnév helyett az indokolhatja, hogy a szotarban és mel-
I€kleteiben — ahogyan az angol nyelvteriiletek névanyagaban is — szamos nem keresztény hatterd, pl.
arab, japan, indiai, zsidd név szerepel. A terminoldgia tovabbi kérdéseirdl 1. a 2.2. pontban.
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képet. Ez kiilondsen azért zavard, mert a szerz6k nemcsak az angol nyelvii teriiletek név-
adasi hagyomanyaival foglalkoznak, hanem — helyeselhetd modon figyelembe véve az e
teriileteket érd szamtalan kulturalis, nyelvi stb. hatast — mas nyelvekhez, etnikumokhoz,
orszagokhoz kot6do keresztnévallomanyokrol és névadasi hagyomanyokrol is szolnak
roviden, igy a magyarrol is. A szerzok tobb nyelv esetében kaptak specialis segitséget
egy-egy szakért6tol, mint az kideriil a kdszonetnyilvanitasokbdl (x, xxviii), annak azon-
ban nincs nyoma, hogy a magyar kapcsan ki vagy mi lehetett a forrdsuk (ennek jelento-
ségérol 1. késobb).

2. A kotet felépitése konnyen attekinthetd. Magat a szotari részt (1-286) két bevezetd
elézi meg (vii—x, xi—xxviii), majd mellékletek kovetkeznek nagy gazdagsagban. E részek
legalabb olyan haszonnal forgathatok, mint maga a szotari rész, s6t maguk is afféle mini-
szotaraknak tekintheték, hiszen szamos nyelv vagy teriilet (arab, kinai, francia, német,
indiai, ir, olasz, japan, orosz, skandindv, skot, spanyol, walesi) egyénnévallomanyat mu-
tatjak be rovid szocikkek formajaban (1-13. melléklet). Eltérd szemponta megkozelitésé-
vel kilog a sorbol az ezeket kdvetd 14. melléklet, amely az uniszex neveket tartalmazza
(435). A 15-22. melléklet (legalabbis a tartalomjegyzék szerint, az ismertetési példany
ugyanis sajnos hibas, a 13. melléklettel véget ér) bizonyos évek leggyakoribb egyénneveit
kozli: tobbnyire 2003—2004-b31, de Anglia és Wales, illetve az Egyesiilt Allamok eseté-
ben az 1954-2003 kozotti idészakbol is; az emlitett allamok mellett Skociabol, az ir
Koztarsasagbol, Ausztraliabol és Uj-Zélandrol.

2.1. A 2. kiadas rovid bevezetdjének (vii—x) elsddleges célja az 0j kiadas indoklasa.
Eszerint az 1. kiadas 6ta eltelt id6ben jelentés mennyiségii Gj név keletkezett, és sokat
valtozott a névdivat. Ezért a szerz6k egy rendkiviil hasznos, kézérthetd, szamos példaval
szinesitett 0sszefoglalast adnak arrél, hogy milyen mdédon béviilhet a keresztnévallo-
many. El6szor az 0j nevek létrehozdsanak mddjait targyaljak 6t pontban: névteremtés
(pl. Condoleezza < con dolcezza ’kellemesen, édesen’, ol. zenei terminus), névképzés
(pl. Rachel + -ina), kontaminacio (pl. Diandrea < Diana + Andrea), a hagyomanyostol
eltérd helyesiras (pl. Danyal < Daniel) és a kdzszavak egyénnévvé tétele (pl. River *folyd’).
A fent emlitett szocioonomasztikai és névfoldrajzi megjegyzések mellett a szerzok az id6
dimenzidjara is tekintettel vannak, igy folyamatosan reflektdlnak az egyes névalkotas-
modok népszerliségének ¢€s jellemzdinek a valtozasara is.

Az 0j nevek mas nyelvekbdl is szarmazhatnak. Errdl a 2. kiadas el6szava csak rovi-
den sz0l, hiszen az 1. kiadasé bdségesen targyalja a kérdést. Amit a 21. szazad elejétol
jellemzoének latnak a szerzok a 20. szazad utolsd évtizedeihez képest, az az ir és walesi,
kiilonféle eurdpai és egyre inkabb az arab nevek iranti megnovekedett igény, szarmazas-
tol és vallastol fiiggetleniil.

Végiil egyéb trendeket is megemlit az el6szo: ilyen példaul a korabban tabu ala es6
nevek megjelenése (pl. Cain ’Kain’, Cassandra *Kasszandra’), ami a szerzok szerint a
tarsadalom kevésbé babonassa valasaval magyarazhato, véleményem szerint viszont leg-
alabb ennyire fontos az is, hogy e nevek mar eltavolodtak eredeti viseldikt6l, sokan nem
is ismerik példaul a gorég mitoszt. Szintén ujabb trend a helynevek egyénnévként valo
hasznalata (pl. Brooklyn), amely még a nemhez kotddésen is valtoztathat: régen a Paris
férfinév volt a trgjai kiralyfi nyoman, a szerzék meglatasa szerint napjainkra azonban in-
kabb a francia fovaros motivalja a névadast, ezért hasznalatos inkabb lanynévkeént.
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2.2. Az 1. kiadas itt is kozolt, joval hosszabb elészava (xi—xxviii) el6szor a terminolo-
giat tisztazza, a nemzetkozi névkutatasban napjainkban elfogadottnak tekinthetd allaspont-
tol eltéré modon (vO. pl. az ICOS terminoldgiai jegyzékével: https://icosweb.net/drupal/ter-
minology). Maguk a szerzok is utalnak arra, hogy a first name és a given name gyakran
szinonimaként hasznalatos, allaspontjuk szerint azonban az eldbbi sziikebb kategoria,
csak a teljes név legelsé elemére vonatkozik, mig a given name-be beletartozik a maso-
dik, harmadik stb., az apai csaladnév eldtt all6 névelem is (xi). Az apai-t azért sziikséges
itt hangstlyozni, mert a szerzok szerint éppen ezen a masodik, harmadik stb. névi foko-
zaton keresztiil valik sok csalddnév egyénnévvé (pl. Dudley, Duncan), tobbnyire azaltal,
hogy az anya csaladnevét adjak a gyermeknek. A szotarba ezért e névtipusnak csak azok
a tagjai keriiltek be, amelyek mar eljutottak a valddi first name statuszaba, vagyis a teljes
név legels6 névelemeként is hasznalatosak.

Ezt kdvetden (a sziikségesnél joval rovidebben és 6nallo alfejezetcimmel vald kieme-
1és nélkiil) olvashatunk a szotar céljarol, a szocikkek tartalma és felépitése helyett pedig
érdekes modon minddssze a valtozatok kérdését, illetve ennek kapcsan az utaldzas gya-
korlatat emlitik meg (1. a 3. pontban).

Joval részletesebb ezzel szemben az angol nyelvteriiletek egyénnévallomanyaban
jelen 1év6 kiilonbozo rétegek és tipusok bemutatasa. A targyalas f6 vezérfonala (leg-
alabbis egy-két utalasbdl sejthetdleg) a gyakorisag (a nagyobb elemszamu és jobban
megterhelt tagokbdl allo kategoriaktol haladunk a kisebbek felé), a kategorizacid alapja
pedig (a lehetd legtagabban értelmezve) a nevek forrasa. Néhany kategoria magatol ér-
tet6do (pl. gorog—latin kultira, bibliai és szentnevek, irodalmi, filmes és popkulturalis
utalasok), masok azonban esetlegesek, illetve eltéré szempontuak (pl. a kiralyi és
arisztokrata nevek, valamint a vallasi irdnyzatokhoz és felekezetekhez k6t6d6 nevek
csoportjanak inkabb a motivacio és/vagy a tarsadalmi megoszlas az alapja; a csalad-
névbol, kdzszobol, helynévbol, becenévbdl lett egyénneveké pedig a nyelvi elézmény).
A felsorakoztatott, gazdag és valtozatos példaanyagot latva persze nem is csodalhato,
hogy nehéz megtalalni a targyalas egységes szempontjat, hiszen az érintett orszagok
egyénnévallomanya szamos nép, kultura, nyelv, vallas és korszak lenyomatat hordozza
magan.

Az elészo befejezo része a kiilonbozé orszagok, tarsadalmi csoportok é€s iddszakok
névadasi gyakorlataval foglalkozik, feltehet6leg, de explicite nem kimondva egyrészt egy-
fajta értelmezési kontextusként, masrészt mert az attekintett orszagok €s csoportok név-
anyaga az angol nyelvteriilet egyénnévallomanyanak is a forrasaul szolgal(t). A targyalas
szempontjai némileg ismét keverednek: elébb az Angliaban a 17. szazad 6ta l1étrehozott
uj neveket, illetve a modern amerikai névadast ismertetik roviden, majd az idébeliségrol
attérnek a tarsadalmi szempontra (afrikai amerikai és egyéb fekete nevek), végiil a térbeli-
ség szempontja kovetkezik. Kanada, Ausztralia és Uj-Zéland angol nyelvteriiletként ért-
heté modon kapott itt helyet, az egyes eurdpai orszagok, illetve népek €s nagyobb régiok
bekertilése és sorrendje azonban mar esetlegesnek tiinik (Franciaorszag, Olaszorszag,
Ibériai-félsziget, Németorszag, Hollandia és Belgium, Skandinavia, Oroszorszag, Lengyel-
orszag, Magyarorszdg, Romania és a modern zsidé névadas).

A magyar névadasrol a kiadvany hiteles informaciokat kdzol (xxvi), habar természet-
szeriileg elnagyoltan. Az igen széles meritésnek koszonhetéen ugyanis minden orszagra
legfeljebb fél oldalnyi vagy kevesebb helyet szentelhettek a szerzok, és a magyar igy is a
hosszabbak kozott van, mikozben az angol névadasra feltehetdleg nincs kiilondsebben
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jelentds hatassal. A 15 sornyi bemutatasbol megtudhat6, hogy a magyar nem indoeuro-
pai nyelv (de hogy milyen, az nem deriil ki), ezért szerkezete erésen eltér a kdrnyezd
nyelvekétdl. Részben annak kdvetkeztében azonban, hogy az orszdg kdzép-eurdpai hata-
lom volt, sokaig politikailag egyesitve a német nyelvii Ausztriaval, er6s nyugati keresz-
tény és német hatas érte a névallomanyt, sot szlav is azon szlav kozdsségek részérdl,
amelyeket egy idében Budapestrdl kormanyoztak — sz6l a magyar egyénnévallomany és
nép torténelmének egy mondatba siiritésétdl dhatatlanul némileg feliiletesre sikeriilt megalla-
pités. Megtudjuk még, hogy a mas nyelvekbdl atvett nevek alakja erésen eltavolodott az
eredetitdl (habar ez altalaban igy miikddik a nyelvekben, és nem is igaz a magyarban 1évo
jovevénynevek Osszességére, 1. pl. Anna, Addm, David). Példaként a leggyakoribbnak
tartott férfinevek kozil az Istvan-t, Imré-t, Laszlo-t és Kalman-t emlitik, feltehetéleg
nem véletlenszeriien, hiszen feltinéen Arpad-hazi nevekrdl van szo. (Ezt tamasztja ala
az is, hogy az el6szd korabbi részeiben kétszer is eldfordul magyar utalas, és éppen e ne-
vekre: arra, hogy szdmos népnél népszertiek a kiralyaik altal viselt nevek, magyar részrol
a Laszlo a példa [xvii], a Kalmadn pedig az irek kora kozépkori hittérité tevékenységét
példéazza, hiszen Szent Kolumban révén jutott el Magyarorszagra [xviii]). Végiil — a ko-
z0s eurdpai névkincsen tili rétegekbdl egyediiliként kiemelve — megemlitik, hogy né-
hany nevet latinbol forditottak le, példaként a Flora > Virag és a Hilarius > Vidor neve-
ket hozva. Ez is arra utal, hogy a szerz6k magyar névkutato segitsége nélkiil dolgoztak
(masképp a szorvanyos Vidor helyett nagyobb eséllyel keriilt volna ide példaul a Cons-
tantinus > Szilard). Végezetiil elokeril az a fontos tény is, hogy — Eurdpaban egyediili-
ként — a magyarban a csaladnév utan all az egyénnév.

2.3. A szotari rész két hasdbra szedve tartalmazza a szocikkeket, a férfi- és néi neve-
ket nem kiilonvalasztva, a nemhez kotédésre a nemzetkozileg ismert szimbolumokkal
(2, &) utalva. A szotar célja — mint az az el8sz6bol kideriil — a kiilonb6zd kultirakbol,
nyelvekbdl eredé nevek révén is bemutatni a kiilonboz6 kultarak hasonlosagait és kiilonb-
ségeit a nevek formajara, nyelvi eredetére, kulturalis sajatossagaira és leszarmazasi vi-
szonyaira utald6 megjegyzésekkel. Ennek megfeleléen mindig szerepel a szocikkben a
név nyelvi eredete; a gorditett etimologizalas elvét kdvetve a végsé etimon és a kozbiilsd
fokozatok is. Igy a Dawson-rol megtudhatjuk, hogy az azonos alak csaladnévbél ered,
amely a Daw apanévi valtozata, a Daw pedig a David becézdje.

Ha egy névnek tobb valtozata is hasznalatos (legyen akar csak irasvaltozat, pl. Ann és
Anne, akar ugyanazon név hangtani és morfoldgiai valtozasok révén kialakult barmiféle
valtozata), elvileg a hagyomanyos angol irasmodut veszik alapul, a tobbit, amelyek termé-
szetesen szintén kiilon szocikket kaptak, ide utaljak. Az utal6zas azonban néhany esetben
nem kovetkezetes. A Johanna-t6l példaul a John-hoz utalnak, hiszen annak a ndi formaja,
nincs viszont utalas a Joannd-hoz, holott a Joanna szocikkében olvashatunk bovebben a
ndi par kialakulasarol és 0ijszovetségi visel6jérdl, tehat ez a f6 szocikke a névbokornak.

A szbcikkek tovabbi tartalma igen valtozatos, nem formalizalt. Az eredet mellett tobb-
nyire utalnak a gyakorisidg valtozasara, valamely orszagban, régidban vagy tarsadalmi
csoportban vald nagyobb elterjedtségre és a népszerliség okara (pl. az Anne gyakoribba
valasa az Ann-nel szemben L. M. Montgomery nélunk is jol ismert, 20. szdzad eleji Anne-
regénysorozatanak koszonhetd). Irodalmi, mitologiai stb. eredetii neveknél egészen hossza
magyarazatok is szerepelhetnek a névvisel6rdl (pl. az Achilles-nél 6 mondatot szentelnek
csak a gorog hos élettorténetének). Gyakran utalnak hires névviseldkre is.
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A 16 szocikkekben gyakran megjelennek az 6nalld egyénnévként is hasznalatos val-
tozatok, valamint a becézd formak. A szerzdk kiilonbséget tesznek a rovidiilt valtozat
(SHORT FORM) és a becenév (PET FORM) kozott, habar e két kategoria elkiilonitése nem
tinik problémamentesnek. A James esetében példaul a Jim SHORT FORM-ként szerepel
(habar nem csupan rovidiilés tortént a névben), a Jimmy pedig értheté moédon PET FORM a
becézd képzés miatt. Ugyanakkor persze a rovidiilt formak is szolgalhatjak a becézést, és
mind a rovidiilt, mind a becézé formabdl valhatott 6nalldé egyénnév az angolban is (pl. a
mar egyénnévként is hasznalt Jack eredetileg a John beceneve volt, a Jan pedig a Janet
vagy a Janice rovidiilése a szotar szerint).

A tobb nyelvben is ismert egyes nevek szdcikkeinek a végén néha mas nyelvi meg-
felelok is feltlinnek, de hogy mely nyelveket emlitik meg, az szintén 6tletszeriinek tiinik
(a Jacob esetében példaul szerepel a magyar Jakob, s tobbek kozt a finn, lengyel, cseh
megfeleld is, a James-hez viszont nem keriilt be se a magyar Jakab, se a fenti nyelvek
vonatkoz6 megfeleldi).

4. Az Oxford University Press egyénnévszotara jol lathatolag elsdsorban a nagy-
kozonség szamara késziilt. Erre utal a szocikkek felépitését részletesen bemutato leiras és a
bibliografia hidnya, a névadasi szokasok igen béséges, olvasmanyos bemutatasa, valamint
a popkulturalis utalasok sokasaga. Adatgazdagsaga, az adatok megbizhatdsaga és mellékle-
tei miatt ugyanakkor mind a szoétar és mellékletei, mind az eldszok jol hasznalhatok a
szakma szamara is. A fent emlitett kovetkezetlenségek és egyenetlenségek ugyan lexiko-
grafiai, illetve elméleti szempontbdl zavarok, de az egy-egy névvel kapcsolatos tajékozdodast
nem befolyasoljak. Az pedig kiilondsen orvendetes, hogy a szerzok kiemelt figyelmet for-
ditottak mas nyelvek és kulturak névallomanyara, s ezek kdzott a magyar is helyet kapott.

SLiZ MARIANN

ORCID: https://orcid.org/0000-0001-5959-1018
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar

FERCSIK ERZSEBET — RAATZ JUDIT, Orok névnaptar. A mai magyar
keresztnevek legteljesebb gyiijteménye
Miiszaki Konyvkiadd, Budapest, 2017. 240 lap

1. Az Ordk névnaptar a Magyarorszagon anyakdnyvezhetd keresztnevek legteljesebb
gyljteménye, illetve annak névszotari feldolgozasa. Azt a 3862 keresztnevet tartalmazza,
amely 2017. januar 1-jén anyakdnyvi bejegyzésre alkalmas névként szerepelt a Magyar
Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetének jegyzékében. A kiadvany legfobb
ujdonsaga, hogy nemcsak a névhez kapcsolodo alapvetd informacidkat (az eredetet és a
kozszoi jelentést) kozli, hanem mindegyik névhez névnapot is javasol.

Az el6szot koveti az elméleti bevezetd (5—12), melyben a névnap ilinnepérél, a név-
napozas szokasarol, a névnap(ok) idépontjanak meghatarozasarol, a névtar tartalmarol, a
névcikkek felépitésérdl olvashatunk. Az olvaso tajékozodasat segiti a roviditések jegyzéke
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(13—15). A javasolt névnapot a jn rovidités jelzi, €s bovitett formai a javaslat jellegére is
utalnak: jnl = irodalmi nevek napja, jnJ = a név k6zszoi jelentése alapjan javasolt név-
nap, jnO = online kalendarium alapjan javasolt névnap, juR = a ritka nevek napja alapjan
javasolt névnap, jnl = a név els6 viseldi altal javasolt névnap. A beceneveknél és egyéb
alakvaltozatoknal a 1 jel utal arra, hogy az alapnévnél kell utananézni az értelmezésnek.

2. A konyv két nagyobb részre oszthatd: a névtarra €s a névnaptarra.

2.1. A névtarban (16-133) a keresztnevek nemek szerint (1658 férfinév és 2204 noi
név), betlirendben talalhatok. A szerzok az egyes keresztneveknél a név eredetét (né¢hany
esetben a kozvetitd nyelvet), kozszoi jelentését, meglévo vagy javasolt névnapjait tlintetik fel.
A névkincsbe korabban bekeriilt keresztnevek névnapjat a LADO JANOS — BiRO AGNES
altal irt Magyar utonévkonyvbol (1998) vették at, illetve néhany esetben korrigaltak a
katolikus egyhaz elektronikus naptara alapjan. Egyes neveknél tobbféle lehetséges ere-
deztetés és kozszoi jelentés is fel van tlintetve (pl. a Vernon fr. *égerfas hely, égerfas liget’
vagy lat. *tavaszi, megujuld’ is lehet), illetve vannak olyan keresztnevek is, amelyek ere-
dete ismeretlen (pl. Ariton).

Azon Gjabban anyakonyvezhetd keresztnevek esetében, amelyeknek nem volt meg-
adva ez idaig a névnapja, tobbféle iranyelv alapjan tortént a névnap datumanak kijelolése.
Az alakvaltozatként 1étrejott keresztnév szamara az alapnév névnapjai szolgaltak alapul
(pl. az Antal névbol szarmazd Anton, Antonio, Antos névnél is). Az alakvaltozatok kozé
tartoznak az alapnév Gjonnan keletkezett irasbeli vagy kiejtésbeli valtozatai (pl. Alex és
Alek), a becenevek (pl. a Borbdla név becézdi: Biri, Bora, Borcsa, Bori, Boris, Boriska,
Borka), a kiilonboz6 nyelvekben kialakult, azonos t6bdl szarmazo nevek (pl. a latin eredetii
Julianusz és a francia eredeti Zsiilien), a férfi-n6i névparok (pl. Stefania — Istvdn). Azon
keresztnevek, amelyek a magyar névallomany egyetlen meglévé elemével sem mutattak
alaki rokonsagot, a jelentés, tematikus csoport szerint kaptak névnapot. igy keriilt a mar-
cius 21-én névnapjat tinnepldé Tavasz és Tavaszka mellé a hasonld kdzszoi jelentésti Bahar,
Kelda és Veszna név. Az irodalombol szarmazoé jabb n6i nevek (pl. Amidala) januar 14-én,
a férfinevek (pl. Berzsian) pedig marcius 14-én iinneplendék. Amennyiben az idegen
eredetli névnek van mas nyelvben meghatarozott emléknapja, az szolgal a névnap kijeld-
1ésének alapjaul. Tobb ritka név névnapja olyan napra keriilt, amelyen korabban csak
egy-két név linnepe szerepelt.

2.2. A névnaptarban (134-237) honap és nap szerinti bontasban szerepelnek a nevek.
Augusztus 20-an példaul Berdrd, Bernat, Eligs, Filibert, Gaber, Istvan, Ozmin, Samu,
Samuel, Vajk; Samuella és Stefania tinnepli a névnapjat. A legkevesebb nevet november
1-jén tinneplik (5: Benignusz, Benke, Igor, Benigna, Marianna), a legtobbet pedig julius
15-én (49: Aurél, Baldvin, Barot, Benvenuto, Bonaventura, Csege, Csegd, Egon, Henrik,
Kardos, Lad, Ladomér, Lorant, Orkény, Orkond, Roland, Talamér, Viadimir; Adaora,
Adora, Ajra, Aliran, Allegra, Aloé, A'nﬁssza, Angelina, Anizs, Arenta, Artiana, Avitdl, Bo-
zsoka, Brenda, Cinka, Csaga, Csalka, Ekes, Estilla, Esztella, Eszténa, Fard, Fiizér, Ika,
Leonora, Manuéla, Narina, Opika, Pompilia, Stella, Sztella). Sok keresztnév tobbszor is
szerepel a névnaptarban, hiszen ugyanannak a szentnek tobbszor lehetett iinnepe az év-
ben, mely az élete egy-egy jelentds eseményéhez kapcsolodott (sziiletés, halal, csodaté-
tel, szentté avatas napja stb.), rdadasul ugyanazt a nevet tobb szent is viselte.
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3. A konyvben 1év6 keresztnévkines azt is mutatja, milyen jellegli tendencidk figyel-
het6k meg a névallomany valtozasaban az 1998-ban megjelent LADO-BIRO-féle utonév-
konyvhoz képest, amely még csak 2606 (1163 férfi- és 1443 ndi név), anyakonyvezésre
alkalmas nevet tartalmazott. Ehhez viszonyitva az Ordk névnaptarban 1256 névvel (495
férfi- és 761 noi névvel) tobb, dsszesen 3862 keresztnév talalhato.

A FERCSIK-RAATZ-féle névtarban gyakoriak a magyar névkészletbe jjonnan bekeriilt
idegen eredetli férfinevek (pl. az angol Brett, arab Abdullah, francia André, japan Akito,
olasz Adriand, szlav Boromir) és noi keresztnevek (pl. az angol Evolet, arab Heszna,
francia Fadett, japan Hina, olasz Mandorla, sz1av Dusmata).

Az anyakonyvezhetd magyar eredetli nevek szama is novekvo tendenciat mutat. Az ujab-
ban bejegyezheté keresztnevek korében gyakran eléfordulnak magyar kdzszobol szar-
mazok (pl. Aldds, Békés, Erdé, Hés, Kos; Afonya, Bodza, Eper, Frézia, Gyombér).

r6i névalkotasbol keletkezett Gjabb nevek is anyakdnyvezhet6vé valtak: példaul a
Berzsian férfinév Lazar Ervin Berzsian és Dideki cimii meséjébol, a Bobita néi név Webdres
Sandor gyerekversébdl, a Frodo és a Gandalf Tolkien A Gytirlik Ura cimii mivébol.

A nevek becéz6 alakjanak hivatalos keresztnévként vald valasztasa egyre népszeriibb
a névadok korében. Ez megfigyelhetd a magyar (Agi, Borka, Déri, Hanni, Juli, Klari, Mici,
Piri stb.) és idegen eredetii nevek becézd formainak névtarban vald nagyszamu el6éfordu-
lasaban is (Dadra, Gréte, Hédi, Meggi, Molli, Szindi, Zorka, Zsanka stb.).

A két keresztnévbol allo dsszetételek kozt az Anna-hoz kapcsolddik a legtdbb utotag:
Annabori, Annakata, Annaleila, Annaléna, Annalilla, Annaréka, Annaroza, Annaszofia,
Annavirag stb. Mas 0sszetett nevek k6zszokbol jottek 1étre: pl. Csillagvirag, Tiizvirdg.

Vannak olyan férfi és néi alakvaltozattal rendelkez6 nevek, amelyeknek egyik valto-
zatuk hianyzott a LADO-BIiRO-féle utonévkonyvbdl; ezek kozé tartozik az Adolfina (az
Adolf férfinév ndi parja), Adonika (v6. Adonisz), Bazilia (v6. Bazil), Damjana (v6. Dam-
jan), Hunora (vo. Hunor), Timona (v6. Timon) n6i név is.

4. Konnyli kezelhetésége és informaciogazdagsaga folytan a FERCSIK ERZSEBET és
RAATZ JUDIT 4ltal irt Ordk névnaptir nemcsak a névkutatoknak szolgalhat hasznos
szakmunkaként, hanem a keresztnevek eredete, jelentése, névnapja irant érdekl6do olva-
soknak, illetve a gyermekiiknek nevet valaszto sziiléknek is jo szivvel ajanlhatjuk tajé-
kozo6dasi alapként.

BAUKO JANOS

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-1297-6177
Nyitrai Konstantin Filozofus Egyetem
Kozép-eurdpai Tanulmanyok Kara

VOROS FERENC, Karpat-medencei torténeti csaladnévatlasz
Kalligram, Dunaszerdahely, 2017. 562 lap

1. A 2014-ben megjelent Kis magyar csalddnévatlasznak ,,megsziiletett a testvére™:
ez az el6djénél valamivel vastagabb kotet az 1720-as népesség-Osszeirds (elsGsorban)
leggyakoribb csaladneveinek foldrajzi elterjedését és gyakorisagat mutatja be. A konyv
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bevezetd fejezetében tobb oldalon foglalkozik a személynevek kérdésével, a csaladnevek
kialakuldsanak és alakuldsdnak, valtozasanak folyamataval (15-19). Az 1720-as dssze-
iras hasznosithatosagat ismerteti, majd ratér az atlasz készitésének modszereire, a kiilfoldi
mintak tanulsagaira. Ortografiai és etimologiai szempontokat is érint. A korpusz ismerte-
tése (46—68) mutatis mutandis sok atfedést mutat a Kis csaladnévatlasz hasonlo fejezetével.
A szerz6 FARKAS TAMASnak a csaladnévtipusok osztalyozasara kialakitott rendszerét veszi
alapul az atlasz szamara (64), mely a KAZMER-féle csaladnévszotar (CsnSz.) motivacios
rendszerének feldolgozasara késziilt (CsnVégSz. 10-11), igy HAIDU MIHALY csaladnév-
szotaranak (CsnE.) kategorizacidja alapjan sziikségszertien lehetett pontositandd. VOROS
FERENC a térképek bemutatasa soran egyébként nem ragaszkodik pontosan az itt felva-
zolt beosztashoz.

2. A térképlapok legnagyobb része a neveket lexikalis tipusok szerinti csoportokban
mutatja be. Itt el6szor a szarmazasi vagy lakohelyre utald (90-123), illetve a felmend
nevébol keletkezett csaladneveket (124-269) targyalja. Ezek soran tovabbi ismert alcsopor-
tokkal talalkozunk: a felmend puszta személyneve (Balog), az ebbdl képzett név (Marko),
a felmend birtokjeles neve (Balla, Popovics), a felmend nevébdl képzett vagy birtokjellel
ellatott nevek (Kosa, Bene). Ez utobbi két alcsoport nem egészen vilagos, hogy miben
kiilonbozik egymastol, mar akkor sem, ha csak a csoport elnevezését vizsgaljuk, kiillono-
sen pedig akkor, ha a Balla és a Kosa nevet tekintjiik. Az -a, -e birtokos személyjeles
nevek sora a birtokos személyjel -i valtozataval is kiegészithetd. Ilyen alakulasu név a
térképlapok soraban nem talalhat6. VOROS FERENC a bevezetdben igy indokolja eljarasat:
»,Habar a névszoétarak egyes szotari tipusokat meglehetésen egyontetiien birtokjeles
apanévi eredetliecknek mindsitenek, a nyelvfoldrajzi tények gyakorta arra intenek ben-
niinket, hogy alkalmasint masként is gondolkodhatunk. Ennek az elvnek az érvényesité-
sével hagytam meg az -i képzdsek kdzott az Andrasi bizonyos adatait a helynévi eredeti
huszonhét Szentandrds nevii telepiilésrdl tudunk szerte az orszagban, jollehet az adat-
halmaz nem elhanyagolhaté része tiizetes genealdgiai vizsgalatok nélkiil szétvalasztha-
tatlanul egybemosodik az Andrasi (Andras + -i < -é) patronimikumokkal” (51). Ez az
érvelés véleményem szerint nem meggy6z6. A patrociniumnevekb6l alakult telepiilés-
nevek mindig a védelmezd szent nevének teljes, vagyis a szent szoval kiegésziilt forma-
jaban hasznalatosak napjainkig: Szentandras, Szentgyorgy, Szentmiklos stb. Az onnan
szarmazé vagy ott birtokkal rendelkez6 személyek neve ebbdl a telepiilésnévbol alakult -7
képzével: Szentandrdsi, Szentgydrgyi, Szentmiklosi. A Z6lyom megyei Baldzs nevi tele-
plilés (védészentje ennek is Szent Balazs volt, elsé adata 1796-bol vald, vo. FNESz.)
nem latszik perdontének.

A sort a nemzedékviszonyit6 nevek folytatjak, koziiliikk a Kis(s) és a Nagy név szere-
pel itt (270-273). Ezeknek a testi tulajdonsagra utald jelentését a szerz6 a csaladnevek
esetében csak masodlagosnak tartja. Tovabbi névcsoportok a lexikalis tipuson beliil a nép-
és népcsoportnevekbdl alakult (274-319), a foglalkozasra, tisztségre (320—469), a tarsa-
dalmi statuszra, valakihez tartozasra (470—485), tovabba a kiils6 és bels6 tulajdonsagra
utal6 (486—513) csaladnevek.

A nevek szemantikai tipusai alapjan dsszefoglalo térképlapok is késziiltek (515-519):
a felmend puszta nevébdl keletkezett csaladnevek (7438 névadat alapjan) és a hetvennél
tobb névviseldvel rendelkez6, magyar eredetii foglalkozasnévbdl keletkezett csaladnevek
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(14 985 névadat alapjan). A ,,morfoszemantikai tipusok™ soraban tobbek kozt az -i hely-
névképzos €s a -fi névrészes magyar eredetli csaladnevek, majd a -sky, -ics, -ova képzds
szlav, végil a -mann névrészes német eredetli csaladnevek térképlapjai kovetkeznek; de e
cim alatt kozli a szerz6 példaul a ,,nyolcvannal gyakoribb szlav eredetii foglalkozasnevek”
vagy az ,,-u grafémara végz6do nevek a keleti régioban” térképlapjait is (521-544).

A térképtarban az el6forduld nevek és névvaltozatok gyakorisagat szinek és szinarnya-
latok jelolik, (az 1910-es megyebeosztasra vetitett) megyei és telepiilési bontasban, a te-
riilet 6ssznépességének ezrelékes értékében. A nemzetkdzi példdkat is figyelembe vevo
eljarasaval a szerz6 igen szemléletes, informativ modszert dolgozott ki. A telepiiléseket a
18. szazadi telepiiléshalozat alapjan veszi figyelembe. Ez a legaltalanosabb adatkozlési
modja, példaként a Szalai név térképlapjait emlitem (90-93).

Tovabbi térképlaptipusok is vannak az atlaszban. Példaul a Szilagyi nevet a szerz6 az
elébbi két szemponton til a Szilagy ~ Szilad névvaltozatok figyelembevételével egy har-
madik térképen, a keleti régidban adatolt telepiilésenkénti el6fordulasait pedig kiilon is,
egy negyedik térképen abrazolja (94-97). Az Erdélyi és a Somogyi névvel kapcsolatban
uj szempont is jelentkezik: a 19. szazad soran az e neveket felvevék megyék és telepiilé-
sek szerinti abrazolasa mellett az elhagyott nevek felsorolasa is megtalalhato. Az infor-
maciok azzal is kiegésziilnek, hogy hany azonos nevii vette fel az Erdélyi, illetleg a
Somogyi nevet (Erdelyi: 98—102; Somogyi: 107-112). A kotet kozlésmoddja szerint az
Erdélyi és Somogyi névre tortént valtoztatasok felsorolasa mellett (101, 111) az 1720-as
regionalis gyakorisag térképe szerepel. Ezeknek a szinezése nem azonos a 98., illetdleg a
107. oldal térképével, és nem vilagos, hogy a két-két térkép azonos cime mire utal.
Emellett a térképtarban olykor a Kis magyar csaladnévatlaszbol atvett térképlappal is lehet
taldlkozni (Argyeldn). (A 19. szazadi névvaltoztatok regionalis megoszlasat a rakovetkezd,
az adatsorokat koz16 lap hatoldalan talaljuk.)

3. Minden csaladnév térképlapja mellett szocikkszertien foglalkozik a szerzé a név
keletkezéstorténetével, felsorolja az 1720-as névvaltozatokat gyakorisagukkal, és meg-
adja a név Osszes el6fordulasanak a szamat is.

Az egyes nevek keletkezéstorténetét névtipusonként kiilonbdzé modon, de valdban a
tipus legkorabbi korszakaig visszamenden targyalja. igy példaul a Gergely csaladnév tar-
gyalasakor (202) a Martyrologium Romanumig nyul vissza, ismerteti a csaladnév alapjat
jelentd keresztnév latinos végzddésének elhagyasat, a név hangtani modosulasat és a
Gergely név tisztelettorténeti vonatkozasait. Hasonloképpen jar el minden, apanévi ere-
detli csaladnévnél.

A ko6zsz6i eredetii csaladnevek targyalasa soran — hasonloképpen — a szerz6 a kozszo
etimoldgiajat adja meg (1. pl. Olasz, Olah, Fazekas). Nemegyszer talsagos aprolékossag
tapasztalhato az etimologiak kapcsan. Igy felmeriil a kérdés, hogy a 18. szazad elejének
csaladneveit térképre vivé munkdban mennyiben sziikséges a kecske etimologidja a
Kecskés csaladnév foldrajzi elterjedtségének az abrazolasahoz. Vagy miért targyalja rész-
letesen a szerz6 a finnugor szokezdd p spirantizaciojanak esetét a Fazekas csaladnév tar-
gyaladsdhoz? Miért vezeti vissza egy-egy magyar sz9 torténetét a kikovetkeztetett Os-
vagy 0szlav sz6tdig (Takdcs, Kovdcs)? Miért szerepel a finnugor etimologiatol kezdve a
véres-veres szOhasadasanak targyalasaig a kozszavak torténete a Veres ~ Véros csalad-
név kapcsan? (Ebben az esetben egyébként nemcsak a térképhez kapcsolodo szocikkben,
hanem a bevezetd fejezetben is: 43—44, 63). Hasonlé modon ismétlddik a Sziics csaladnév
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¢és alakvaltozatainak a targyalasa (62, 333) is, az 6torok etimologiabol kiindulé hangtor-
téneti események fejtegetése soran azonban megallapitasai hibasak, a szakirodalmi hi-
vatkozasok félreértésen alapulnak mindkét idézett helyen.

Az atlasz bevezetdjében a szerz6 hosszasan foglalkozik helyesirasi, hangjeldlési kér-
désekkel (39—41). Megjegyzéseket véleménye szerint dontéen a /ts/ és /f/ hangok jeldlése
érdemel. Megallapitja, hogy a hangjel6lés eltérései a katolikus és a protestans helyesiras
kiilonbségeibdl fakadnak. Az itt elmondottak kielégitden magyarazzak a névvaltozatok
ma is fenndlld gazdagsagat, amely mogott a lejegyzok sokfélesége is tetten érhetd. Ke-
véssé érthetd, hogy ugyanezen vonatkozasokat tobb /ff/ végii névnél is megismétli a szerzd
(Lukdcs, Takdcs, Kovacs), hiszen a helyesiras az adatokban a lejegyzOkre, az 6 esetleges
vallasi hovatartozasukra jellemz6, €s nem a nevet viseld és hasznalo személyekre. A he-
lyesirasi, hangjelolési kérdésekhez tartoznanak a mellékjelek is. Erthet lenne ezek tar-
gyalasanak hianya, hiszen tudott dolog, hogy a maganhangzdk iddtartamanak a jelolése a
18. szazad els6 felének kéziratos anyagaban teljesen esetleges. A Sziics név esetében
mégis kiilon térképlap abrazolja a rovid o-s és rovid -s adatokat (335, 336). Hogy ez igy
tortént, az csak a fent mar emlitett hibas hangtorténeti fejtegetésbdl fakadhat, ami mellett
nem tlinhetett fel, hogy a rovid ii-s adatok nem a Dunantulrol keriilnek a térképre, ahol a
fels6 nyelvallasu hosszu maganhangzok hianyoznak, hanem a Tisza mentérdl, a Nagy-
kunsagbol, ahol egyébként ezeknek a hangoknak a hossz ejtése a jellemzd.

A térképek melletti szocikkszerti sszegzések idonként miivel6déstorténeti megjegyzé-
seket tartalmaznak; ilyen példaul a Varga és a Csizmadia nevek kapcséan a foglalkozasnevek
Osszefliggésére vald utalas (324). A térképlapra vitt, azonos jelentésti, de eltérd eredetii
kozszavakra visszatekintd nevek 0sszekapcsolasa legalabb a figyelemkeltés szandékaval a
névtorténet, a nyelvtorténet és a nyelvjarasok Osszefliggéseinek felismerését erdsithetné.
Példaul a Fazekas (346-351) és a Gerencsér (442-443) egymastol tavol eso adatai szinte
kinaljak, kindlnak az egyesitett térképlapon vald szerepeltetés lehetdségét a kotetben.

Az atlasz nemcsak a magyarok, hanem a Karpat-medencében a magyarokkal egyiitt
¢16 mas nyelvi hungarusok: szlovakok, németek, horvatok, romanok, szerbek, szlovének
névanyaganak az elemeit is tartalmazza. Ezek a nevek eredetiikt6l fiiggetleniil magyar
neveknek tekinthetok, ha a névvisel6k magyarok voltak, és a nevet a névoroklés soran
korabbi vegyes hazassagok, a nyelvhatar eltolodasa és mas okok folytan hasznaltak, és
utddaik ma is hasznaljak. Ezeknek, illetdleg a magyarban kdzszoként is é16 neveknek az
atado nyelvekben hasznalatos, nem magyar hangalaku valtozatat (pl. Tkdcs ~ Tkacs) —
mivel szlav névképzések — a szerz6 nem vette figyelembe a munka soran.

4. A kritikai jellegli észrevételek mellett is megallapithatd, hogy VOROS FERENC
Karpat-medencei torténeti csaladnévatlasza hatalmas anyagot feldolgozé munka, szdmos
szakteriilet szamara kincsesbanya. Jo kiegészitése a Kalligram Kiadonal 2014-ben meg-
jelent Kis magyar csaladnévatlasznak. A két atlasz adatainak egymas mell¢é allitasa egyes
névtipusok tovabbéléséhez, elterjedtségének teriileti dsszefliggéseihez, telepiilés- és tar-
sadalomtorténeti kovetkeztetések levonasahoz szolgaltat bdséges anyagot.

ZELLIGER ERZSEBET

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-2896-5624
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Két kiadvany a magyarorszagi szlovakok csaladneveirél

1. Cabianske priezviska [Csabai csalddnevek]. Szerkeszté: TUNDE TUSKOVA. Vyskumny
Gstav slovikov v Mad'arsku, Békesska Caba, 2015. 260 lap — 2. Komlésske priezviska
[Komlosi csaladnevek]. Szerkeszt6: TUNDE TUSKOVA. Vydavatel'stvo Ivan Krasko, Nadlak,
2017. 183 lap

1. A magyarorszagi szlovakok letelepedésének folyamata a mai Magyarorszag teriile-
tén harom idészakban zajlott: az elsé szakaszban, 1690—1711 kozott elsésorban szokott
jobbagyok érkeztek a torok miatt elnéptelenedett teriiletekre (ekkor népesiilt be tobbek
kozott Piliscsév, Kesztole, Sur, Bank, Vanyarc és Acsa). Az 1711-1740 kozti migracio
kovetkeztében népesiilt be példaul Banhida, Sarisap, Albertirsa, Kiskoros és Békéscsaba.
Az ezt kovetd fazisban, amely egészen az els6 vilaghaboru végéig tartott, népesiilt be szlo-
vak lakossaggal a zempléni Kishuta, Fiizér, Biikkszentlaszl6, Biikkszentkereszt és Répas-
huta. (Bévebben 1. ANNA DIVICANOVA — ONDREJ KRUPA 1999. Slovaci v Mad’arsku.
PressPublica, Budapest. 4-7.) Az egymastol tobbé-kevésbé elzart nyelvszigeteken €16
szlovak lakossag mind nyelvében, mind hagyomanyaiban meg0rizte eredeti szarmazasi
teriiletének sajatossagait. A sokszor pontosan meg nem hatarozott szarmazasi hely felku-
tatasaban és a migracié Utvonalanak felvazolasaban segitséget nyujthatnak csaladneveik is.
VINCENT BLANAR, a neves szlovak nyelvész 53 magyarorszagi szlovak telepiilésen gytij-
totte Gssze €s dolgozta fel 1950-es monografidjaban a szlovak csaladneveket.

A magyarorszagi szlovak eredetli csaladnevekrél azonban mindeddig nem késziilt
modszeres feldolgozas. Az itt ismertetett kiadvanyok a Magyarorszagi Szlovakok Kutato-
intézete iranyitasa alatt al16 tudomanyos projektnek az eredményei, annak a sorozatnak a
kotetei, amely a magyarorszagi szlovak lakossagu telepiilések személyneveit kivanja fel-
térképezni és elemezni.

2. A sorozat elsd darabja, a jorészt szlovak nyelven irédott, Cabianske priezviska
[Csabai csaladnevek] cimii tobbszerzds monografia a békéscsabai szlovak csaladok személy-
neveit vizsgalja tobbféle szempontbol. A kiadvanyban emellett megismerkedhetiink Békés-
csaba torténelmével és a helyi csaladnévkutatasok elézményeivel is.

A kotet harom {6 részbdl all. A kétnyelvii bevezetdt a nagy tobbségiikben szlovak
nyelven irott tanulmanyok kovetik.! Itt olvashatunk Békéscsaba torténetérl (CHLEB-
NICZKI JANOS; 12—17), a csabai csaladnevek iizenetér6él (GYIVICSAN ANNA; 18-43), a
legrégebbi és leggyakrabban eléforduld csaladnevek 1étrejottének motivacidirdl (GYIVICSAN
ANNA, CHLEBNICZKI JANOS, TUSKA TUNDE, UHRIN ERZSEBET szerzdségével; 44—72), to-
vabba a békéscsabai szlovak csaladnevek etimologiajardl (IVETA VALENTOVA; 73—153) is.

A masodik részt a mellékletek alkotjak: a térképek (156-223), valamint egy révid
ismertetd az 1938-ra eltling békéscsabai csaladnevekrél (MIROSLAV KMET; 224-226).

' A szerzdi nevek a kotetek szlovék nyelvii fejezeteiben szlovak formaban szerepelnek. Jelen
ismertetésben a magyarorszagi szerzok esetében neviik magyar formajat adjuk meg.
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A harmadik nagyobb szakaszban taldlhatd A csabai csalddnevek iizenete cimil ma-
gyar nyelvil fejezet (GYIVICSAN ANNA; 228-244), a felhasznalt irodalom (245-250), vala-
mint a szlovak, magyar és angol nyelvii dsszefoglalds (251-259), majd a szerz6k rovid
bemutatasa (260).

2.1. A dél-alfoldi szlovakok 6sei Eszak-Nogradon és a Duna-Tisza kozén 4t érkeztek
kozép-szlovakiai tajakrol (Arvabol, Hontbol, Gomorbdl és Turdcbél). A szakirodalom a
telepesek két tipusat kiilonbozteti meg: a letelepitett és az individualisan letelepiilt (sz6-
kott) jobbagyokat. A szokott jobbagyok Nograd megye déli, illetve Pest megye északi
részén telepedtek le, majd néhany évtizeddel késobb tovabb vandoroltak a Dél-Alfold felé.
Néhany szlovak csaladnév éppen ezeknek a migracios allomasoknak a neveit Orizte meg.
A letelepitettek esetében a foldesurak arra térekedtek, hogy egyazon telepiilésre azonos
vallast és nyelvii lakosok keriiljenek.

A kutatasok azt tAmasztjak ala, hogy egyes csaladok magukkal hoztak eredeti csalad-
neviiket, mig masok az évtizedes vandorlasi utvonalon véltoztattak nevet. Erdekes példaja
a névvaltoztatasnak a Mlindr (Molndr) csalad esete: 0ij csaladneviik a Zibrita lett, amely
éppen a szarmazasi helyiik emlékét 6rzi (Zibritov). A békéscsabai szlovakok csaladnevei
hozzéjarulnak az un. ,,csabai tudat” erdsitéséhez is. A statisztikai adatok azt bizonyitjak,
hogy a legrégebbi szlovak csaladneveket jelenleg is viselik, igaz, nem azonos szamban.
Békéscsaba jellemz6 szlovak csaladnevei koz¢é tartozik tobbek kdzott az Ancsin, a Fabulya, a
Gajdacs, a Hrabovszki és a Medovarszky vezetéknév. A tipikusan békéscsabai csaladnevek
azokon a telepiiléseken is megtalalhatok, ahova csabaiak telepiiltek at (pl. Csanadalbertin
vagy Medgyesegyhazan).

A szerzok a szlovak csaladneveket a 2010. évi hivatalos népességnyilvantartas alap-
jén valasztottak ki és dolgoztak fel. A 3625 férfi és 3221 ndi (lanykori) csaladnévbdl a
leggyakoribbakat és a legrégebbieket valasztottak ki. Az elemzés soran feltiintették a ndi
és férfi névviselok szamat is.

A csaladnevek motivacioi, 1étrejottiik okai sokrétiiek, s a szlovakok mellett szép szam-
mal talalhatok magyar eredetiiek is. A szdrmazasra utald csaladnevek kozott jellemzoek
a feltételezett szarmazasi hely nevébdl képzettek: Andovce > Ando; Badin > Bagyinka,
Bagyinszky; Priboj > Pribojszki; Zilina > Zsilinszki, Zsilinszky. A migracios allomas-
helyre utal6 csaladnevek is vannak: Bdank > Banszki; Kerepes > Kerepeczki, Kerepeczky.
Nagyobb régiok, megyék altal motivalt csaladnevek: Liptov/Lipté > Liptik; Orava/Arva
> Oravecz, Spis/Szepes > Szpisjak, Szpisjak, Turoc > Thuroczy, Turoczi, Turoczi, Turcsan,
Turcsanyi. Foglalkozast jelentd nevek: Asztalos; Csizmar; Gajddcs, Gajdos ’dudas’;
Krajeso, Krajesi, Krajcsovics, Krajcsovszki *szabd’; Kresmarik, Kresmdrik *kocsmaros’;
Kupecz kereskedd’; Takdcs, Tokar ’asztalos’. Tarsadalmi helyzetre utald csaladnevek:
Arendas, Hajdu, Hajduk, Szabados, Szedlacsek ’paraszt, foldmives’, Vojak katona’,
Zeman ’foldbirtokos’. Csaladi kapcsolatokat jelolok: Bracsok ’fivér’, Jegyindak *egyke’,
Zatyko *v6’. Népnévbdl szarmazok: Cseh; German; Horvat; Nemet; Nyemcsok *német’;
Poliak, Polydk ’lengyel’; Racz; Toth; Zsidek, Zsidjak ’zsido’. Keresztnevekbol alakultak:
Adamesik < Adam/Addam; Bartos < Bertalan/Bartolomej; Bauké < Baltazdr; Franyé <
Ferenc/Frantisek. Kiils6 vagy bels6 tulajdonsagra utald nevek: Bielik *fehér’, Holecz *ko-
pasz’, Kratky *rovid’, Kucsera *gondor’, Sztarek *1d6s’, Veszeli *vidam’.

sy

nek eredetével foglalkozo rész, amelyben a szerz6, IVETA VALENTOVA megkozelit6leg
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Otszaz csaladnevet elemez, emellett az 1998-as szlovakiai viszonyokat tiikr6z6 adatbazis
alapjan szamszertien feltiinteti az adott nevet viseld, Szlovakiaban €16 csaladok szamat is.
A nevek eredetének magyardzata sordn igyekszik az 0sszes lehetséges motivaciot feltarni,
¢és hangsulyozni a nevek kialakuldsaban a nyelven kiviili tényezdk szerepét is. Ebben a
fejezetben megismerkedhetiink a leggyakoribb szlovak eredetii képzokkel is.

2.2. A mellékleteket kétféle térképtipus alkotja. Az egyik az Gn. migracios térképeké:
ezek azon hataron tuli szlovak telepiiléseket, illetve Pest, Nograd és Arad megyei migracios
allomasokat abrazoljak, amelyeknek a nevébdl a 28 leggyakoribb helynévi eredetti békés-
csabai szlovak csalddnév létrejohetett. A migracios térképeket JURAJ MAJO készitette.

A térképek masik nagy csoportjat VOROS FERENC készitette el a 2009. januar 1-i alla-
potot figyelembe véve. A szerzé 48 térképen a leggyakoribb 24 békéscsabai szlovak csalad-
név, illetve névvaltozat nyelvfoldrajzi elterjedését abrazolja.

3. A 2017-ben megjelent, szinte teljes egészében szlovak nyelvii, Komlosske priezviska
[Komlosi csaladnevek] cimet visel6 munka a Magyarorszagi Szlovakok Kutatointézeté-
ben folyé tudoményos projekt méasodik kiadvanya. Felépitése hasonlo a békéscsabai ko-
tethez, bar vannak koztiik kisebb eltérések: a bevezetd csak szlovak nyelven olvashato,
¢és a kdnyv csupan egy térképtipust, a migracios térképet tartalmazza.

A kotet a kovetkez6 fejezetekbdl épiil fel: A telepiilés torténete (CHLEBNICZKI JANOS;
13-20), a komlosi csaladnevek tizenete (GYIVICSAN ANNA; 21-55), a vizsgalt totkomlosi
csaladnevek osztalyozasa motivacid alapjan (TUSKA TUNDE; 57-60), a komlosi csalad-
nevek keletkezése, motivacioja és nyelvi szerkezete (IVETA VALENTOVA; 61-76), a tot-
komlosi szlovak csaladnevek szotara (IVETA VALENTOVA és CHLEBNICKI JANOS; 77—-143).
A mellékletek: megjegyzések a térképekhez (GYIVICSAN ANNA; 147), migracios térké-
pek (JURAJT MAJO; 149—156), CHLEBNICKI JANOS és HOLLERNE RACSKO ERZSEBET csalad-
faja (159-161). Ezt koveti az el6z6 kotethez hasonldéan a komlodsi csaladnevek iizenete
cimil, magyar nyelvii fejezet (GYIVICSAN ANNA; 163—165), a felhasznalt irodalom, a harom-
nyelvil 6sszegzés (175-180) és a szerzok rovid bemutatasa (181).

3.1. Totkomlos torténetének rovid ismertetése soran hasonld helyzettel szembesiilhe-
tiink, mint Békéscsaba esetében. Totkomlost irasos forrdsok szerint az 1746-ban Békés-
szentandrasrol, illetve Nograd, Pest és Heves varmegyébdl érkez6 csaladok népesitették be.
Az 1754-es jobbagydsszeiras alapjan Zolyom és GOomor varmegyébdl is érkeztek jobba-
gyok a telepiilésre, illetve a kolonizacio6 elsé fazisaban Zoélyom varmegye déli teriiletérdl,
Hont és Nograd kozépso részeirdl, a masodik letelepedési szakaszban pedig Kishontbol
és GOmorbol érkeztek betelepiilok. A szlovak telepesek a 18—19. szazad soran folyama-
tosan telepiiltek le.

3.2. A kotetben megismerhetjiik a telepiilés legjellemzébb csaladneveit, amelyeket a
békéscsabai monografidban megismert modon osztalyoznak a szerzék. Erdekes csoportot
alkotnak a latin hangzasu, illetve latin eredetii csaladnevek (pl. Fabrici, Figura, Filadelfi,
Rotar, Szutoris, Oremusz-Literati), amelyek még a 16—17. szdzad soran a humanista
mozgalom hatdséra, divatbol valtak csaladnévvé. Totkomldson a Matejdesz és a Fran-
ciszci vezetéknevek Orzik az emlitett humanista hatast. A békéscsabaiakhoz hasonloan itt
is megtalalhatok a foldrajzi nevekbdl képzett csaladnevek (pl. Domariovce > Domanovszki,
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Budina > Bugyinszki, Chlebnice > Chlebnyiczki, Devicie > Gyivicsan); illetve az atmeneti
letelepedés helyét 6rz6 nevek (Legénd > Leginszki, Acsa > Acsai, Boldog > Boldoczki).

Kiilon fejezetben olvashatunk az egyes tarsadalmi csoportok képviseldinek csaladnevei-
6l és bizonyos neves totkomlosi csaladok élettdrténetérdl, valamint a Budapesten és kor-
nyékén €16, totkomlosi szarmazasu személyekrol. A totkomlosi csaladnevek feldolgozasa
soran tovabbi, kutatasra vard feladatok is felmeriiltek, példaul a szlovak nevek irdasmod-
janak elemzése, torténetének feltardsa.

A konyv szotari részében, amely IVETA VALENTOVA munkdja, mintegy 320 totkom-
16si csaladnév eredetével €s szoképzési sajatossagaval ismerkedhetiink meg. A térképe-
ket tartalmazo fejezet a békéscsabai kotethez hasonldan épiil fel: az elsé térkép 6sszefog-
lalja a leggyakoribb komldsi csaladneveket, illetve azokat a foldrajzi neveket, amelyekre
az emlitett nevek utalhatnak. A 2—6. térkép a csaladneveket motivald szlovakiai telepiilése-
ket veszi szamba, mig a 7-8. térképeken a szlovak telepesek ideiglenes allomasait jelolik.

4. Az ismertetett kiadvanyok nagy érdeme, hogy bemutatjak a csaladnévkutatas sze-
repét a nyelvészeti, genealdgiai, miivelodéstorténeti és néprajzi vizsgalatokban. Emellett
hasznos mintai lehetnek tovabbi szlovak telepiilések, nyelvszigetek csaladnévkutatasainak.
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KANIZSAT MARIA, Nevek, nyelvek, sorsok. Személynévvizsgalatok a
Mura menti horvatok korében 1794-t61 1998-ig

Ertekezések, tudoméanyos dolgozatok 26. Eotvos Jozsef Féiskolai Kiado,
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1. Az alabb ismertetendd kotet a szerz6 2010-ben megvédett doktori értekezése alapjan
késziilt. A kiadvany az elmult két évszazad egyhdzi anyakonyvi személynévanyaga €s a tere-
pen gyiijtott szobeli névanyag funkcionalis, névgyakorisagi €s hasznalati szempontu elem-
zésével a Mura vidékén €16, horvat—magyar kétnyelvii népcsoport személynévhasznalatat
¢és ennek idébeli valtozasat mutatja be, emellett igyekszik feltarni a valtozasoknak a tar-
sadalomban gyokerez6 okait is. A kutatas igy multidiszciplinaris jellegii, hiszen szerepet
kap benne a szlavisztika, dialektologia, névtan, szociolingvisztika, néprajz és kultur-
torténet. A szerzo témavalasztasat foként az indokolta, hogy maga is e teriiletrél szarma-
zik, és nemcsak horvat—magyar kétnyelvii, hanem a kaj-horvat nyelvjarast is beszéli.

2. A kotet hét nagyobb fejezetre és szamos alfejezetre oszlik.
2.1. Az elsé fejezet (9-18) a kutatds modszertanat ismerteti. A kutatas forrasat a Nagy-

kanizsa és Letenye kozotti 6t kozség (Totszentmarton, Totszerdahely, Molnari, Sem;jén-
haza, Petrivente) régi €s mai hazassagi és keresztelési anyakonyvei jelentették. Itt a horvat
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nyelv kaj nyelvjarastipusanak megyimurjei (murakdzi) valtozatat beszélik, az anyaorszag-
tol valod nyelvi és teriileti elszigeteltség egyediilalld nyelvjarasszigetet eredményezett.
A vizsgalat legfoképpen olyan szempontokra épiilt, mint a névallomany sszetétele, belsd
strukturaja, az egyes nevek gyakorisaga és megterheltsége. Ez alapjan a szerz6é 204 év 3
anyakdnyvében szerepld 5039 személynevet vizsgalt meg, ebbdl 83 férfinév, 121 ndi név.

2.2. A masodik fejezet roviden Osszegzi azokat az eddig megjelent jelentésebb horvat
nyelvii névtani munkakat, amelyek a horvatorszagi, illetve a magyarorszagi csalad- és
keresztnevek feldolgozasaban jelentettek elérelépést (19-28). Ezutan bemutatja a tulajdon-
névhez és személynévhez kapcsolodd horvat és magyar terminoldgiat, hogy az eltéré-
sekbdl fakado félreértéseket elkeriilje. A magyar €s horvat tulajdonnév-fogalom ugyanis
nem fedi egymast: a horvat viastita imenica mint rendszertani, szofaji kategoria tartalma
szlikebb, mint a magyar tulajdonnév-¢é, és a tulajdonnévi szerkezet nagybetis, szitkebb
értelemben vett tulajdonnévi elemét jeloli, mig a viastito ime névtani, jelentéstani kate-
goria, és az egész tulajdonnévi szerkezetet, névegyiittest értik alatta. KANIZSAT MARIA
leszogezi, hogy 6 a személynév alatt egyrészt a teljes nevet, a tulajdonnevek emberre vo-
natkoz6 fajtajanak elnevezését érti, masrészt az utonév ~ keresztnév szinonimajaként is
hasznalja a tanulmany soran. A teljes egyéni név masik osszetevojére a csalddnév termi-
nust alkalmazza.

A név informacids tartalmat a szerzo szociolingvisztikai szempontbol vizsgalja, és a
kétnyelviiség viszonylatdban az alkalmazkodas és az elkiiloniilés lehetséges szintereként
értelmezi. Felteszi a kérdést, hogy vajon a kétnyelvii kdzdsség névvalasztasa, névviselete,
a nevek valtozasa vizsgalhatd-e¢ a nyelvvalasztas (mint a kisebbségnek a tobbséghez vi-
szonyitott onmeghatarozasa) kontextusaban, illetve felfedezhet6-e valamilyen kapcsolat
a névallomany valtozasa és a nyelvvaltas folyamata kozott.

2.3. A kotet harmadik fejezetében a magyarorszagi horvat kisebbségrol és foként a
Mura menti kaj-horvat népcsoport miltjarél, jelenérél, nyelvérdl olvashatunk (29—48).
KANIZSAI MARIA a nyelvész és a kisebbség tagjanak nézépontjat 6tvozve mutatja be a
népcsoportnak az anyaorszagtol vald elszakadasat, szoros Osszefiiggésben azokkal a f6-
ként 20. szazadi torténelmi eseményekkel, amelyek jelentdsen befolyasoltak a népcsopor-
tot érintd valtozasokat mind életmodjukat, mind nyelviiket, mind pedig névhasznalatukat
tekintve. Emellett kitér a Mura menti kaj-horvat nyelvjarasra is, valamint azokra a dia-
lektologiai munkakra, melyek e nyelvjarassal foglalkoznak.

2.4. A negyedik fejezetben kovetkezik az anyakonyvek feldolgozasaval elkészitett
adatbazis elemzése a tanulmany elején bemutatott szempontok, mutatdok alapjan (49-92).
A szerz0 a vizsgalt b6 kétszaz évet két nagyobb egységre, majd ezeket kisebb korszakokra
bontotta. ElGszor a totszentmartoni egyhazkozségre vonatkozd hazassagi anyakonyvet
dolgozza fel, 17941800, 1801-1810, 1845—1855 és 1891-1900 kozotti korszakokra ta-
golva. Az adatok 15-50 év kozotti életkort személyekre vonatkoznak, igy a 20-30 évvel
korabbi névadasi szokasokrol, névdivatrol tajékoztatnak. KANIZSAI MARIA nemcsak rész-
letes és mélyre mend elemzését végzi el a névanyagnak, hanem a gyakorisagi listak els6
ot helyén all6 ndi és férfinevek mogotti névdivat okait is igyekszik feltarni a névadasi
szokéasok nyelvben beliili és kiviili vonatkozasainak a feltardsaval. gy tobbek kozott valaszt
ad a Marton név rendkivill nagy gyakorisagara a Mura menti horvatok névallomanyaban



220 Konyvszemle

1794-1800 kozott, mig e név sem az orszagos, sem pedig a tobbi magyarorszagi horvat
népcsoport gyakorisagi listajan nem keriilt az elsé 6t név kdzé. Ezutan hasonlé modon
dolgozza fel a totszentmartoni egyhazkozség 1901-1930 kozti keresztelési anyakonyvét.
A kovetkezo korszak (1935-1998) attekintése a totszerdahelyi keresztelési anyakonyvek
alapjan torténik évtizedes bontasban. Az 1900-1910 és 1971-1981 kozotti korszak név-
anyagat a szerz6 Ossze is hasonlitotta a murakdzi horvatok személynévanyagaval, ezzel is
tovabb arnyalva a Mura menti horvatok jellemz6 névadasi, névhaszndlati szokasaira vo-
natkoz6 megallapitasait. Az igy kirajzolodo tendenciakat és a névlistak statisztikai vizs-
galatabol levonhato kovetkeztetéseket az 6todik fejezet 6sszegzi (93—-102).

2.5. A hatodik fejezet célja a személynév, kétnyelviiség és kommunikacié osszefliggé-
sének feltarasa 6t generacid neveinek 6sszehasonlitd vizsgalataval, a szerz6 sajat csaladja-
nak példajan (103—114). Ennek soran a szerz6 bemutatja az egyes generaciok férfitagjainak
¢letmadd;jat, a nyelvhasznalat szintereit, 6sszekapcsolva e szempontokat azzal, hogy a név-
listak alapjan melyek voltak az egyes generaciok gyakori nevei. A fejezet tovabba kitér a
személynevek hétkdznapi szobeli kommunikacioban valdé megjelenésére is: ez jellemzben
horvat alakban tortént, ugyanakkor a tobbségi nyelvbol bekeriilé névalakok, valamint a
kodvaltasbol és a kodkeverésbdl eredd sajatossagok tovabb szinesitették a névallomanyt.

2.6. Az utolso, hetedik fejezetben a névvizsgalat 6sszefoglald értékelését olvashatjuk,
szisztematikusan kdvetve az elemzés soran kijeldlt szempontokat (115-123).

3. KANIZSAT MARIA részletes elemzését adja a Mura menti kaj-horvat népcsoport
1794-1998 kozotti névallomanyanak, névadasi, névhasznalati szokasainak, folyamato-
san szem el6tt tartva nemcsak a nyelven beliili, hanem a nyelven kiviili befolyasolo té-
nyezbket is. Tanulmanya a névtan, a dialektologia és a szociolingvisztika hataran he-
lyezkedik el. Objektiv, empirikus alapon nyugvd megallapitasokat tesz azzal egyiitt,
hogy végig érezhetd szoros, személyes kotédése a népcsoporthoz. A bemutatott kotet
kétségkiviil hozzajarul egy magyarorszagi kis nyelvsziget és népcsoport alaposabb meg-
ismeréséhez.

HAUBER KITTI
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Orvidéki hazinevek
Szerkesztd: SZOTAK SZILVIA. Az Imre Samu Nyelvi Intézet Kiadvanyai 6. UMIZ — Imre
Samu Nyelvi Intézet, Also6r, 2017. 79 lap

1. A harom tanulmanyt és a jarulékos részeket tartalmazo kis kotet a kétnyelviség,
mégpedig a nyelvvesztés elérehaladott allapotaban 1évo burgenlandi (6rvidéki) kis magyar
szorvany nyelv-, illetve névhasznalati hagyomanyaiba kinal betekintést. Az egy évtizeddel
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ezeltt bemutatott Grszigeti gytijtést (ZSOTER RISz munkajat) kovetben ezzel valik teljessé
egy kiveszoben 1év6 névtipus dokumentalasa: az Gin. haznevek ~ hazinevek fels6ori (GUTHY
LASZLONE, 21-41) és alsodri (SZOTAK SZILVIA — KOCSYNE TAKACS ILDIKO, 42-70) anyaga-
nak kozzétételével, a még hasznalatban 1évo, illetve mar csak emlékezetben €16 nevek
megorokitése révén. A két, elsdsorban névanyagot koz16, illetve annak hatterét bemutatod
irast ZELLIGER ERZSEBETnek a kérdéskor tagabb — elméleti és nyelvtdrténeti — kontextu-
sat bemutatd tanulmanya vezeti fel a kotetben (9-20).

A haznév, illetve hazinév (Alsé6rben, illetve Fels66rben preferalt) terminus a jellem-
z0en a szobeliségben ¢l06, jorészt emlitd-, s részben egyuttal szolitonévként alkalmazott
személynevek tipusat jelenti. (E két utobbi kiilonbségét konkrét példak is szemléletesen
mutatjak, 1. Frau Koksz, ill. Varijagerné esetében; 28, ill. 38.) Ez tehat — a szaktudomany
bevett, a helyi népnyelvben azonban ismeretlen terminusaval — a ragadvdnynév kateg6-
ridja. Ez az a név, amely akar a teljes személynév helyébe is léphet (v6.: ,,»Midta [Horvath]
Adalbert a neved?« Mindig csak ugy ismertiink, Saj Béla”; 64). Gyakran 6rokl6do, a
csaladtagokra is atvitt név, melyet ma mar csak az id6ésebbek hasznalnak, mig a fiatalok
korében inkabb az egy-egy személyhez kapcsolodo, egyedi ragadvanynevek szokasa divik.
Azaz: elmiloban 1év6 névtipus, mert kihuzoéddoban van mogiile a hagyomany, a nyelv és
a mindezeket ¢ltetd egykori kozosség.

Az emlitett terminusok hasznalata zavarokat is okozhat. A hdzinév terminus nem
hasznalatos a magyar szakirodalomban, a hdznév pedig inkabb mas jelentésben fordul
eld (a kettd koziil igy én is a hdzinév valtozatot preferdlom). Emellett a személynevek
¢és a hazak neve kozt tobbféle 0sszefiiggés is fennallhat, melyeket egyébként a kotetbeli
tanulmanyok egyes adatai esetében nem is nagyon tudunk kibogozni. E problémakort
igyekszik tisztazni ezért is ZELLIGER ERZSEBET tanulmanya a kotetben, a hazak meg-
bemutatasaval egyiitt. (Magyarazatat tamaszthatjuk ala BURA LASZLO kutatasaival, aki
a csaladi ragadvanynevek e sajatos, a hazai szakirodalomban lényegében ismeretlen
tipusat a szatmari svab telepitésii falvakbdl ismerteti és adatolja; vo. A haznevek, a
megkiilonboztetés sajatos formaja. In: BURA LASZLO, A tobbszdlamisag Gsvényein.
Status Kiado, Csikszereda, 2013: 129-136.) A felmeriilt értelmezésbeli zavarok ugyan-
akkor a terminologia fontossagra is rairanyitjak a figyelmet: nélkiilozhetetlen egy-egy
szakteriilet mtiveléséhez, de akar altalaban — mint itt is — egymasnak a sajat anyanyel-
viinkon valdé megértéséhez is.

2. A kotet adatai szamos névtani tanulsdgot hordoznak, elsdsorban a nevek hatteré-
nek feltarasa révén. Formai és jelentéstani szempontbol sokszinili névanyagot kozdlnek,
gyakran megadva a névadas szemléleti alapjat is. Az egyes adatok szerteagazoan érdekesek
és tanulsagosak. Példaul: egyazon személy akar 6roklott és egyénileg kapott ragadvany-
nevet is viselhet egyszerre (1. pl. Kisbiro ~ Marcin ~ Gango, tkp. Nagy Szabo, szil.
Palank; 57); a lehetséges névadoi néz6pontok sokfélék (1. pl. Seper ur ~ Csoki bacsi, ti.
a felnGttek habitusa alapjan, a gyerekek viszont kutyaja utan nevezték el; 51); ugyanazon
emberi tulajdonsag sokféle mdédon kifejezhetd (pl. mérgelddd alkat: Vadas, ill. Vekker,
ti. ,,fel lehet huizni, mint az 6rat”; 29, ill. 58); stb.

A hazinevek alapvetd szerepkorét a tulajdonnevek o funkcigja, a megkiilonboztetés
€s azonositas megvalositasa hatarozza meg. Az 6rvidéki falvakban ennek fontossaga kii-
16ndsen akkor érthetd meg, ha tudjuk, hogy egyrészt akar sokszoros névazonossagok is
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eléfordulnak (pl. 16 Seper Jozsef Als6drben; 63), masrészt hogy e telepiiléseken maig
nincsenek (hivatalos) utcanevek, igy az egyes személyek egyértelmii megnevezéséhez
hazszédmra (ez is Gjabb keletll) — vagy hazinévre van sziikség. Az emlitett példak is jelzik
azonban, hogy a hazinevek egyuttal az egyének jellemzésére is szolgalnak, arra is ramu-
tatva, hogy milyen emberi tulajdonsagokat latott kiemelendének a hagyomanyos kozdsség,
s hogy mindezeket milyen modon, milyen nyelvi formaban, kreativitassal fejezhette ki.
Mindezek nem csupan népismereti szempontbol, de a sajatossagjelold torténeti személynév-
tipusok (régi vilagi személynevek, csaladnéveldzmények) magyarazatai szempontjabdl is
tanulsagosak, az arnyalt megkozelitések sziikségességére intdek lehetnek. Példaul: a Csdszdr
meteforikus (ratarti’), a Kirdly viszont egyedi eseményre visszavezethet hazinév az adott
kozosségben (30, 35); a Kan Jozsi és a Monyas Rokkdas nem egyéni tulajdonsagra, hanem
allatok fedeztetésére utalo ragadvanynevek (33, 34); a Buja és Buzi szavajarasra utald, de
a veliik azonos alaku kodzszavakétol eltérd etimoldgiaval rendelkezé megnevezések (30-31).
A kotetben megtalalhat6 a nyelvész Imre Samu nagyapjanak két névrészbdl allé hazineve,
a Favarga is, magyarazataval egyiitt (33).

A kozreadott hazinevek névtorténeti szempontbol is érdekesek lehetnek. A Baksa egy
helyben rég kihalt (25), a Prondszli egy névvaltoztatassal elhagyott (28) csaladnév emlé-
két 6rzi; a Dongo egyenesen egy 1482-t61 adatolt fels6ori csaladnévvel azonos (24).

Az 6rvidéki hazinevek szociolingvisztikai, illetve dialektologiai szempontbdl is kii-
16n6sen tanulsagosak. Egyrészt a magyar nyelvnek, mégpedig a helyi valtozatanak tanui,
masrészt pedig a tényleges nyelvhasznalatnak, a kiillonbdz6 tipust kontaktushatasoknak.
Tobbiik jovevény-, illetve kolcsonszavakbol szarmazik, pl. Sndjder (32), Sujszter (32),
Najl (német, tajnyelvi, ‘nagyapa’; 25); esetleg csak részlegesen: Hoppogo (vO. hiipfen
ugrik, szokik’, 33), Varijager (varjakra 16voldozott, 36). Egyes hazinevek a keresztnevek
révén a nyelvi és identitasbeli hatteret jelzik: Lujzi (6regapja Ludvig, ill. Alois nevébdl;
62), Hans Sandor (,,Nem vagyok Janos, Hans vagyok”; 26); masok a német szavajarast
tikrozik: Mein Gott Lisi (31), vagy a jellegzetes kulturalis hattérre utalnak: Kristkindli
(55). A névanyag Gijabb rétegében természetesen mar napjaink angol nyelvi hatasa is ki-
mutathato: Pléboj (37), Mani (58).

3. A kotet Osszeallitasat elsGsorban az értékmentés — esetiinkben kiilondsen indokolt
— gondolata vezérelhette. Ennek elismerése mellett is utalnunk kell azonban a kiadvany
problematikusabb pontjaira, melyek részben a kdzzéteendd anyagbol, illetve a munka
nem csupan nyelvészeti célkitlizéseibdl eredeztetheték. A kérdéses pontok egyike a név-
anyag kozreadasanak modja. Az als66ri hazineveket a lakohazak hazszamanak sorrend-
jében talaljuk a vonatkozo tanulmanyban, a felsdérieket pedig egyfajta — &m nem kevés
hibat tartalmazo — motivacios kategorizacid szerint. A nevekhez kapcsoldoddan pusztan
helytorténeti vagy néprajzi, illetve a hazinév szemléleti hatterét vagy hasznalatat feltard
megjegyzéseket egyarant talalunk, hol vegyesen, hol valtakoz6 modon. Sajnalhatd vi-
szont, hogy rendszerint nem tudjuk meg, a név mely generaciohoz, a kdzosség mely kor-
szakahoz kothetd, s ez nyelvi adatként vald hasznositasukat korlatozza. A kotetben nem
kevés eliras, sajtohiba is talalhatd, ami olvasas kdzben zavaronak bizonyulhat.

Az ismertetett kiadvany — alapvetd céljanak megfelelden — egyrészt kevesebb, mas-
részt tobb egy szokvanyos nyelvtudomanyi, illetve névtani szakmunkanal. A nyelvet,
illetve a neveket beszéldikkel egyiitt mutatja be, s az elobbiek révén is hangstlyozottan
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az utobbiakrol szol: egy gyengiilében 1évé magyar szorvanykdzosség é€letét, nyelvét,
gondolkodasat, hagyomanyait kdzvetitve nekiink és az utdkornak.
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GABRIELE RODRIGUEZ, Namen machen Leute. Wie Vornamen unser
Leben beeinflussen [A név teszi az embert. Hogyan befolyasoljak az
egyénnevek az életiinket?]

Verlag Komplett-Media GmbH, Miinchen/Griinewald, 2017. 248 lap

1. A Lipcsei Egyetemen b6 szaz éve van jelen kutatasi teriiletként a névtan, 1991-t61
pedig 6nallé szakként is valaszthatd a nevek vizsgalata. A tanszék mellett egy kiilonleges
intézet, a Namenberatungsstelle (névtani tanacsado) is miikddik az egyetem keretein beliil,
amely kozel hat évtizede latja el a nagykdzonséget a nevekkel (féként egyénnevekkel)
kapcsolatos informaciokkal. Ennek az intézménynek a munkatarsa GABRIELE RODRIGUEZ,
aki 1994-t61 gyU;jtott tapasztalatait 6sszegzi 2017-ben megjelent kdtetében.

2. A német egyénnévadasi' szabalyozas a legalapvetdbb elveit tekintve hasonld a
magyarhoz: az 6rokolt csaladnév mellé szintén névlistabol valaszthatnak nevet (neveket)
a szlilok, a listarol hianyz6 nevek engedélyezése az anyakonyvi hivatal feladata, és az
engedélyezett nevek felkeriilnek a listara. Az egyénnévanyag azonban joval nagyobb a
magyarnal, és boviilési tempdja, illetve tipusai szerint is megenged6bb gyakorlatot tiik-
roz. A hivatalnokok néhany nagyon altalanos alapelv szerint dontenek, kétely esetén pe-
dig altalaban a lipcsei Namenberatungsstelléhez fordulnak szakvéleményért. GABRIELE
RODRIGUEZhez tehat részben télilk, részben pedig gyermekiiknek kiilonleges nevet adni
szandékozo sziiloktol érkeznek megkeresések, de gyakran kap hivasokat a sajtotol, sot
egy-egy uj mivilk szerepldinek nevet kereso iroktol is. Az intézet adatbazisa kb. félmillid
olyan egyénnévi adatot tartalmaz, amelyet Németorszagban legalabb egyszer bejegyez-
tek, és évente kb. ezer ij névvel bovill. Az évi megkeresések szama eléri a 3000-et.

A kotet a tobb tizezer egyedi név vizsgalatabdl 6sszealld rendszert mutatja be, rész-
ben torténeti, részben névrendszertani szempontbdl. A névtani kutatd és tanacsado inté-
zet munkajat, mindennapjait ismertetd bevezetd (9—38) utan a német egyénnévrendszer
torténetét targyalja a szerzé harom fejezetben a germanok névadasatol (39-52) a keresz-
ténység hozta valtozasokon at (53—68) egészen napjainkig (69—74); majd az utdbbi év-
tizedek trendjeit tekinti at, vezérfonala a névadas (illetve a névkeletkezés) motivacioja-
nak tipoldgiaja (75-152).

RODRIGUEZ tapasztalatai azt mutatjak, hogy a korabban f6ként a helyi és csaladi ha-
gyomanyokon alapul6 névadast Gjabban egyre inkabb felvaltja a kiilonleges, egyedi nevek

I A német Vorname terminust a kévetkezékben egyénnév-ként hasznalom.
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keresése. A névtabuk (foleg politikai, vallasi okokbdl mell6zott nevek; 75-89) sziik ko-
rétél eltekintve 1ényegében nincsenek korlatok a sziil6k fantdziajaban, akik — ha az
anyakonyvi hivatal negativ dontésével nem értenek egyet — gyakran birésaghoz is for-
dulnak, hogy gyermekiik megkaphassa az altaluk adni szandékozott nevet. Az 01j egyén-
nevek névadasi motivacioja rendkiviil széles skalan mozog tehat, a szerzé mégis igyekszik
ezeket csoportositani. Jellegzetes tipust alkotnak példaul a markak, termékek neveibdl
alkotott egyénnevek: élelmiszerek, italok, gyermekjatékok, butorok, sportszer- vagy akar
automarkak is szolgalhatnak a névadas alapjaul, s ezeket nem egyszer anyagilag is 0sz-
tonozték a tehetdsebb cégek (90—102). Szamos névadasi hullamot inditott el a sport és a
filmek vilaga, a sztarok nevei (111-142); az 0j nevek ezek mellett 1étrejohettek varosok
(149-152) vagy novények neveibdl is (181-184). Kiilonleges csoportot alkotnak azok az
egyénnevek, amelyek korabban tipikusan az egyik nemre voltak jellemzdek, de ujabban
a masik nem tagjai hasznaljak, vagy pedig mindkét nem névallomanyéaba bekeriiltek.
Ez utdbbi esetben a német hatdsagok kotelezik a sziilot egy masik, a névviseld nemét
egyértelmiien jelzé egyénnév anyakonyveztetésére is (143—148). RODRIGUEZ ,.do it
yourself nevek”-ként emliti azokat az 0j neveket, amelyek hangalakja teljes egészében a
szlil6k taldlmanya. Ezek altalaban tobb egyénnév, kozsz6 vagy mas tulajdonnév egyes
elemeinek kombinacidiként keletkeznek, pl. Afrika x Europa > Afrope (107-109).

A rendszerezést kovetd fejezetek a vildg mas pontjainak kiillonleges névadasi eseteire
nyujtanak kitekintést (153—180): hosszabb, kb. egy-masfél oldalas bemutatést csak India,
Kolumbia, Kuba és az Egyesiilt Allamok kap, de egy-egy esetet Franciaorszagtol Kataron
at Kinaig szamos mas orszagbol emlit a szerzd; az utobbiban pl. @ néven akartak egy
gyermeket sziilei anyakonyveztetni. Magyarorszag sajnos kimaradt a kotetbdl, holott a
német olvasok szdmara bizonyara érdekes lehet a sajatjukhoz képest forditott, csaladnév-
keresztnév sorrend, illetve a német szabalyozasnal joval szigorubb magyar rendszer. A ma-
gyar névadas minddssze egyetlen példaval jelenik meg a kdtetben: Marozsan Dzsenifer,
a magyar szarmazasu német valogatott futballista keresztneve azt hivatott szemléltetni,
hogy a kelet-eurdpai orszagok az idegen eredetii neveket gyakran sajat helyesirasuk
alapjan anyakonyvezik (189). A példak sorat RODRIGUEZ az igazan extrém esetekkel
zarja: amerikai és német sztarok kiilonc névadasaibol valogat néhany meghokkentd példat
(190-198).

A kotet utolsé fejezete rovid Ssszegzést ad, illetve a névvalasztashoz nyujt gyakorlati
tanacsokat a leendd sziiloknek: példaul a feltlin6bb, kiilonlegesebb név mellé valasszunk
hagyomanyosabbat is arra az esetre, ha a gyermek késébb mégsem lenne elégedett a ne-
vével, vagy gondoljuk végig, hogy mi magunk szivesen viselnénk-e a gyermekiinknek
szant nevet (203-204).

3. A konyv tudomanyos-ismeretterjesztd jellegii, a szélesebb laikus kdzonségnek
sz6l, ugyanakkor a névkutatassal foglalkozé szakemberek is szamos 11j informaciot kap-
hatnak a jelenkori német egyénnévadas teriiletér6l. A kotetben végig vezetd szempont a
névvalasztasnak és a névadok, névviseldk szocialis koriilményeinek a kapcsolata, vala-
mint a nevekkel kapcsolatos attitiidok elemzése. Ennek kétségkiviil tudoméanyos szem-
pontbdl is legérdekesebb példdja a német sajtdban kevinizmus-ként elhiresiilt jelenség
(20-38).

Német nyelvteriileten az 1960-as évben anyakonyveztek eldszor Kevin néven fiu-
gyermeket, a név pedig alig negyedszazad alatt bekeriilt a husz leggyakrabban adott férfinév
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kozé. A kilencvenes évek elején két mozifilm (a Reszkessetek, betordk! és a Farkasokkal
tancold) is szerepet jatszhatott abban, hogy a Kevin igazi divatnévvé valt. A kdzépkortol
kimutathatd jelenség, hogy a névrendszerbe ujonnan bekeriild egyénnevek gyakran el6-
szOr csak kevés adattal és csak a legfelsébb tarsadalmi rétegben mutathatok ki, majd las-
sanként szivarognak le az alsobb tarsadalmi csoportokba, az elékelébbek viszont ekkorra
altalaban mar el is veszitik érdeklddésiiket a név irant. RODRIGUEZ vizsgalatai alapjan a
név hasznalatanak felivelé szakasza megegyezik ezzel a régota dokumentalt tendenciaval:
a Kevin név az els6 id6szakban kiilonlegesnek szamitott, és foleg értelmiségi csaladok
gyermekei viselték. Ami viszont a korabbi divatjelenségek palyajahoz képest teljesen
mas: a Kevin husz év alatt nem csupan elveszitette a vonzerejét az iskolazottabb csala-
dokban, hanem a képzetlenebb rétegekben valo elterjedése (,,lecsuszasa”) utan nagyon
gyorsan negativ konnotaciot is kapott, a lustasag és a butasag kifejezdjévé valt. Ennek
okat a szerz6 sem taldlja, csupan sejti, hogy a bulvarmédianak és a Németorszagban
nagy népszertiségnek drvendd komikus miisoroknak, valamint az internetnek is fontos
szerepe lehetett a stigmatizalasban. A néi nevek kozott ehhez nagyon hasonloé palyat fu-
tott be a Chantal név.

Egy 2009-ben késziilt szakdolgozat attitiidvizsgalat keretében altalanos iskolai tana-
a tanarok valdban erds elditélettel tekintenek bizonyos nevekre: tigy vélik, hogy az al-
sobb rétegek neveinek (Unterschichtsnamen) a viseldi gyengébb iskolai teljesitményt
nyujtanak, magatartasuk pedig problémasabb. Ahogy egy tanarné megjegyezte: ,,Kevin
is kein Name, sondern eine Diagnose”, azaz a Kevin nem név, hanem diagnozis. A sajtd
kritika nélkiil és csak részleteket kiemelve kapta fel és terjesztette a tanulmany megalla-
pitasait, szamos tényez6t figyelmen kiviil hagyva, azt példaul, hogy a dolgozat Német-
orszagnak csupan két tartomanyara koncentralodott, igy a regiondlis kiillonbségeket nem
vette figyelembe, illetve azt, hogy a kevinizmus fogalma 2007 6ta erdsen tematizalt je-
lenség a médiaban, ez pedig a kutatds idejére mar jelentdsen befolyasolhatta a meg-
kérdezettek véleményét.

4. A célkozonség kivalasztasanak megfeleléen a konyv kozvetlen és rendkiviil ol-
vasmanyos stilusban, helyenként fanyar humorral irddott. Az egyes tipusok leirasat sok-
sok példa szinesiti, és végig érezni lehet a szerz6 személyes kapcsolatat az egyes név-
adasi esetekkel, névviselokkel. Mint irja: nemegyszer személyesen is talalkoznia kellett a
névviseldvel ahhoz, hogy a nevérdl szakvéleményt készithessen.

Bizonyara a konyv tudomanyos-ismeretterjesztd jellegébdl adodik, hogy szinte egyal-
talan nincsenek hivatkozasok a szovegben, csupan néhany napilap és egyéb (nem szak-
mai) sajtotermék cikkei szerepelnek pontos megjelenési adatokkal, a szakmai bibliografiai
adatokrol teljesen lemondott a szerzé. Vélhetden ugyanez az oka annak, hogy a rovid
irodalomjegyzékben szakkonyvek tételei is alig talalhatok, azok is inkabb mintegy ja-
vaslatként azoknak, akik a névetimologiak irant érdeklédnek. A konyv fejezeteit bo
figgelék koveti, ez egyrészt az egyik attitiidvizsgalatot szemlélteté Gin. onogramokat tar-
talmazza (228-246), masrészt kiilonb6z6 névlistakat: a németorszagi névdivatvaltozasokat
abrazold gyakorisagi listdkat a 20. szédzad elejétdl napjainkig (209-213), illetve néhany
mas europai és Europan kiviili orszag jelenlegi névgyakorisagi listait (215-227).

Erdekes atnézni azt a gyiijteményt is, amely a Németorszagban engedélyezett és nem
engedélyezett , kiilonleges” nevek koziil mutat be példakat (206-208). Az olvasé itt némi
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kovetkezetlenségre figyelhet fel: a ndi nevek koziil engedélyezték példaul a November-t,
a Januar-t viszont nem; a Po [popsi] szintén az engedélyezettek kozott szerepel, a Seerose
[tavirdzsa] nevet viszont elutasitottak. Ezek az ellentmondasok vélhetden azzal ma-
gyarazhatok, hogy a neveket mas hivatalok, hivatalnokok véleményezték.

Az egyébként jol felépitett, logikusan tagolt konyv szerkezete csak néhol sériil, ilyen
példaul a novények nevébdl 1étrejott egyénneveket bemutatd rész, amely valamiért nem
azok kozé a fejezetek kozé keriil, amelyek a névadasi inditékok alapjan csoportositjak a
neveket, hanem a konyv végére, a mas nemzetek kiilonleges névadasait bemutatd rész
utan, rdadasul ennek egyik alfejezeteként jelenik meg a kardcsonnyal kapcsolatos alap-
szora visszavezetheté egyénnevek csoportja (181-185).

Mindezek az aprobb hibak persze eltorpiilnek a konyv értékei mellett. Egyetlen ko-
molyabb hidnyossagként csupan az emlitheté meg, hogy a kétetnek nincs mutatodja, igy a
nevek egyaltalan nem kereshet6k; ha konkrét etimologiai informaciora van sziikségiink,
arra szinte csak véletleniil bukkanhatunk ra.

5. GABRIELE RODRIGUEZ hatalmas korpusz és tobb évtizedes kutatomunka Gsszegzése-
ként jelentette meg kotetét, amely nemcsak a nagykoézonség (koztik a gyermekiiknek
épp nevet valasztd sziilok), hanem a német egyénnévadas aktualis trendjeit kevésbé is-
merd névkutatok szamara is érdekes és hasznos olvasmany.

Poczos RitA
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NIKOLETTA KANAVOU, The Names of Homeric Heroes. Problems and
Interpretations [A homéroszi hosok nevei. Problémak és
interpretaciok]

De Gruyter, Berlin—-Boston, 2015. 187 lap

1. Az alabb bemutatand6 kotet nemesak Gsszegylijti, rendszerezi és tobb szempontbol
vizsgalja Homérosz eposzainak névallomanyat, hanem az dkori névadas szokasait is tag-
lalja, szamos dolgot elarulva egyrészt az dkor emberének gondolkodasarol, hitvilagarol
és tarsadalmarol, masrészt Homérosz koranak irodalmi gyakorlatarol és technikairol is.

KANAVOU a személynevek eredetének és magyarazatanak egyik céljaként az irodalmi
szoveg értelmezési lehetéségeinek bovitését tiizi ki. Mindemellett pedig olyan kérdése-
ket és problémakat targyal, mint példaul az Gn. homéroszi kérdés névadasra vald hatasa
¢és a névadasi gyakorlat esetleges befolyasa a homéroszi kérdésre. Egyszertibben fogal-
mazva: folmeriil a lehetésége annak, hogy a két eposz neveinek kiilonbségei az {liasz és
az Odiisszeia szerzoségi kérdéséhez is 11j eredményekkel szolgalhatnak.

2. Mind az flidszban, mind az Odiisszeiaban rengeteg személynév szerepel — ez nem
is lehet masként egy eposz esetében, amelynek az egyik legfontosabb kérdése az egyén
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¢és a kozosség kapcsolata. Az eposz miifaja megkdveteli, hogy szerepldinek olyan neve
legyen, amely arulkodik az egyénrdl; neve az egyik kulcs személyének bemutatasahoz,
majd késébb megismeréséhez. Az eposzban eléforduld férfineveknél szinte kivétel nél-
kiil elékeriilnek felmendik nevei is, hiszen ez vilagossa teszi a hérdsz tarsadalomban el-
sz6 esik: némelyik név (mint példaul az Eteoklész vagy a Bellerophontész) a hagyoma-
nyos heroikus eposzokbél szarmaznak, néhany pedig a koltd(k) sajat Gtlete. Altalaban a
fohdsok nevei ismertebbek, hiszen 6k az dsi, nagy hagyomannyal rendelkezd neveket vi-
selik. Szamos név ezek koziil indoeurodpai 6rokség, de Homérosz a miikénéi kultarabol,
keletr6l és az archaikus gorog nevekbdl is valogatott.

Egy masik kérdésfelvetés a valos torténelmi nevekhez kapcsolodik, amelyek hettita
dokumentumokban is megtalalhatok, s amelyek koziil néhany (pl. Eteoklész, Atreusz) a
homérosi eposzokban is megjelenik. A szerzo fontosnak tartja, hogy a 1étez6 torténelmi
neveket elkiilonitse a fiktiv nevektdl, ugyanakkor azt is hangsulyozza, hogy az eposzok-
ban olvashaté torténelmi neveket nem szabad valds személyekkel azonositani; a sze-
replok valos torténelmi neve csupan irodalmi eszkoz a hitelesség érdekében.

A nevek jelentésének folfejtéséhez KANAVOU az etimologiat hivja segitségiil, a be-
vezetésben azonban tisztazza, hogy az okori etimologizalas nagy mértékben eltért a mai,
szigoru nyelvi szabalyrendszer alapjan folfejthet6 etimoldgia tudomanyatdl; Homérosz-
nal pedig mnemotechnikai szerepe is lehetett a jol folismerhetd eredetli neveknek, hiszen
az énekmondok konnyebben kototték a neveket azok jelentéséhez, igy nagy mennyiségii
szoveg mondasakor ezek a nevek is segitették dket.

Az etimoldgidhoz kapcsolodva a nevek filozofidjanak is kiilon részfejezet jut az alta-
lanos bevezetésben. A szerzd Hérakleitoszt és Platont is emliti, akik a nevek identitas-
képzd erejérdl gondolkodtak; Hérakleitosz foleg az isteni eredetii neveknek tulajdonitott
az etimologidjukban elrejtett jelentést, Platon pedig Kratiilosz cimii dialégusdban foglal-
kozott a névvel kapcsolatos elméletekkel.

Mindezek alapjan elmondhaté az antik névadasi szokasokrol, hogy a nevet nemcsak
cimkének vagy egyszerii megnevezésnek tartottak, hanem a név maga volt az ember.
Eppen ezért kiilonleges erdt tulajdonitottak a neveknek; errdl tanuskodik szamos, pozitiv
erdt kifejezd gorog név is. Akad ugyanakkor néhany olyan elnevezés is, amely az elrej-
tésre, védelemre utal. Ebbdl a szerz6 arra kovetkeztet, hogy az antik gordg hitvilag nega-
tiv er6t is tulajdonithatott a neveknek.

Homérosz névvalasztasainak a szerzd szerint legf6képpen irodalmi motivacidja van,
ugyanakkor az antik ember nevekrdl alkotott véleménye is kiolvashaté a homéroszi epo-
szokbol. Hogy a név maga az ember, s egy ember élete akkor kezdddik, amikor sziilei
nevet adnak neki, az Odiisszeia nyolcadik énekében is megjelenik, amikor Odiisszeusz a
phaiak kiralynal, Alkinoosznal vendégeskedik. A vendégbaratsag térvényei szerint a van-
dort kérdés nélkiil meg kell vendégelni, s csak a lakoma utan szabad érdeklddni kilétérdl.
A phaidkoknal elkoltétt vacsorat kdvetden Alkinoosz elsé kérdése a jovevény nevére iranyul:

,,Aruld el nevedet, min apad meg anyad szava hivott

és kik a varosodat lakjak s koriilotte lakoznak.

Mert olyan ember nincs, akinek neve semmi ne volna,

sem hitvany, se nemes, miutan mar megsziiletett, mert

néki, ha megsziilték, a sziilok nevet adnak azonnal.” (Hom. Od. 8. 550-554)
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A szerz6 az etimoldgia mellett a beszéld nevek fontossagat emeli ki a homérosi epo-
szok névallomanyat vizsgalva. A beszéld nevek hasznalata mar az fliasz keletkezésének
idején irodalmi szokéas volt, s mar azt megelézden is talalkozhatunk mas okori szove-
gekkel, melyek szerepl6i beszeld neveket viselnek. Gilgames nevének jelentése valoszinii-
leg "hésies eléd’, s az eposz tovabbi nevei is majdnem mind beszél6 nevek: az Enkidu az
egyik olvasat szerint a ’békés hely ura’, egy masik értelmezés pedig szarmazasara utal
(’Ea foldistennd teremtménye’); Gilgames anyjanak neve pedig Ninszun, azaz a ’vad tehe-
nek asszonya’ (Ninszun az okori kelet egyik istenndje, nevének jelentése szent allatara
utal). Egy masik n6i szerepld, a prostitualt Samhat neve ’testi szépség’-et jelent. Am
nem csak a sumér—akkad szovegek hasznaljak ki a besz¢éld nevekben rejlé lehetdségeket;
Hésziodosz példaul Theogonia cimi{i miivében tobb név jelentését is magyarazza. Pando-
rarol ("Minden-Ajandék’) ezt irja:

,,$ adott még

hangot az isteni hirndk a lanynak, s elnevezé 6t

Pandoéranak, mert neki, kik lakjak az Oliimposzt,

mind adtak valamit, karara az emberi nemnek.” (Hész. Theog. 80—82)

Es igy tovabb, Hésziodosz mellett a homéroszi himnuszokban, illetve Pindarosz,
Alkman és Aiszkhiilosz szovegeiben is gyakran beszél neveket kapnak a szereplok.

3. A kotet forgatdsdban mind a névtanban jaratos szakember, mind az érdeklédé ol-
vasd 0romét lelheti, hiszen a jol olvashatd szoveg érthetden megfogalmazott, relevans
kérdéseket vet fol. Egyszerre hasznalhatjuk lexikonként, egy-egy nevet folfejtve, és ol-
vashatjuk linedrisan is, hiszen a munka felépitése rendkiviil atgondolt és logikus. A be-
vezet6 fejezeteket harom nagyobb egység koveti: az elsé az {lidsz, a masodik az Odiisszeia
neveirdl sz6l, a harmadik pedig azon szereplok beszél neveit taglalja, akik a két eposz-
ban mellékszereplokként tiinnek f6l. E harom fejezet tovabbi kisebb részekre oszlik.

3.1. Az iliaszban olvashato nevek fejezetét (29-88) négy alfejezet alkotja; elséként
taglalva a harcos hérészok (Akhilleusz, Aidsz, Agamemnon, Meneldosz, Diomédész,
Idomeneusz és Mérionész, valamint Patroklosz) neveinek torténetét és magyarazatat. Ezt
koveti az egykori harcos, bolcs dregek, Nesztor és Phoinix neveinek elemzése, majd kiilon
részfejezet sz0l Helenér6l. A negyedik egység a trdjaiak neveit mutatja be, a rokoni kap-
csolatokat hasznalva szervezd elvként: kiilon részlet szol Priamoszrol és feleségérol,
Hekabérol, és kiillon Hektorrol, Andromakhérdl és Asztiianaxrol. Parisz-Alexandrosz és
Aineiasz neveirdl ezeket kovetéen van szo; az utobbi Vergilius eposza miatt kaphatott
kiilonos figyelmet.

Barmely név magyardzatdhoz lapozunk is, szamos kérdéssel talalkozunk, amelyek
ujabb és Ujabb interpretaciokhoz vezetnek. Akhilleusz nevének etimoldgidja példaul igen
kérdéses, de éppen ez gazdagitja a személyéhez kotddo értelmezések sorat. Neve talan az
achos *banat’ szobol ered, amely egyrészt azt a banatot jelentheti, amelyet 6 okoz azzal,
hogy kivonja magat a csatabol, masrészt azt, amelyet 6 érez példaul Patroklosz halala-
kor. Az utobbi azért is érdekes, mert Akhilleusz ,,diihddt szomorusagot™ érez a haldleset
miatt, ezaltal az [lidsz kezd8szava, a harag (ménis) a harcos gyaszahoz is kapcsolodik. Ak-
hilleusz neve mellett gyakran szerepel a banat, példaul anyja, Thetisz igy beszél réla:
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,»S most is, amig fiam él, és latja a nap sugarat még,
csak busul, s ha fol is keresem, se segithetem én sem” (Hom. I1. 18. 61-62)

Egy masik nézet szerint Akhilleusz neve az Alvilag folydjanak a nevével, az Akheron-
nal fiigg 6ssze, amely szintén kapcsolhat6 a halalhoz, a gyaszhoz és a banathoz.

3.2. A masodik nagyobb fejezet (89—133) az Odiisszeidban el6forduld neveket
vizsgalja, szintén a mar emlitett rendszerez6 igényii tagolassal. Mig az {lidsz szervezé-
elve a gorogok és a trojaiak kozotti kapcsolatok és ellentétek bemutatdsa, az Odiisszeia-
ban az utazé és az utazas jatssza a foszerepet. NIKOLETTA KANAVOU mindkét esetben
kovette a két eposz kozponti gondolatat a szerkezetben is: ahogy az [lidsz-fejezet a go-
rogok és a trojaiak neveinek vizsgalatabol épiilt 61, gy az Odiisszeia-fejezet els6ként
Odiisszeuszrol és a személyéhez kdtddd nevekrdl szol, a masodik rész pedig Odiissze-
usz utazasaihoz kapcsolddik, vagyis a kalandok soran megismert személyek neveirdl
olvashatunk. Az els6 részben Odiisszeusz neve mellett helyet kap Laertész ¢s Antikleia,
valamint Odiisszeusz felesége, Pénelopé és fia, Télemakhosz is. Az utazdsokhoz kot6do
nevek koziil el6szor a két csabitordl, Kaliipszordl és Kirkérdl olvashatunk, dket a kiik-
16psz, Poliiphémosz és néhany phaiak név kdveti. A szerz6 ebben a részfejezetben tar-
gyalja Odiisszeusz ttitarsainak neveit is, mint példaul az Elpénor-t, Perimédész-t vagy
Euriilokhosz-t. Az Odiisszeia-fejezetet azon nevek szambavétele zarja, amelyek a cse-
lekményvezetés folyaman masodlagosnak, mellékesnek szamitanak; ilyenek a szolgak
¢és Pénelopé kérdinek nevei.

3.3. A kotet harmadik nagyobb tartalmi egysége a mar emlitett ,kisebb” beszélé nevekkel
foglalkozik (134-150). Ezek nem a torténelembdl ismert vagy mas kultiirabol kolesonvett
nevek, hanem feltételezhetéleg még az eposzok lejegyzés el6tti allapotat tiikkrozik. E ne-
vek legfébb jellemzéje, hogy asszociativak és improvizativak, az adott kontextusba il-
leszkeddk. Ezért KANAVOU folveti annak a lehet6ségét, hogy az énekmondok a torténet-
mesélés kozben talalhattak ki Sket. Egy [liasz-beli csatajelenetben példaul a harcosok
nevei nem a csaladjukrol vagy a szarmazasi helyiikrdl, hanem a csataban tett mozdulataik-
rol arulkodnak: a Sztrophiosz név alapja példaul a ’futas kézben hatulrdl tdmadas’ jelen-
tésii szo lehet.

4. Az utdszot kovetd fliggelékben megtalalhaté minden olyan név, amely szerepel
Homérosz fiktiv irodalmi szovegeiben, és torténelmi névként is vizsgalhatd. A kotet arra
is bizonyiték, hogy egy név nemcsak megjeldli viseldjét, hanem a vallastol a tarsadalmi
kérdéseken at a karakterek testi és lelki allapotaig szamos dolgot elmesél, ezaltal egész
kultarak gondolkodasat olvashatjuk ki beldle.
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MARCIENNE MARTIN, A Name to Exist.
The Example of the Pseudonym on the Internet
[Egy név a létezésért. Az internetes alnév példaja]
Cambridge Scholars Publishing, Cambridge, 2016. 175 lap

1. Az internet vilaga viszonylag 1j teriilet, elterjedése és népszeriisége csak néhany
évtizedes multra tekint vissza. Eppen ezért a tudésok és kutatok szamara szamos kiakna-
zatlan lehetdséget kinal. A nyelvészek korében egy ideje mar szintén népszeriiek az in-
ternettel kapcsolatos kutatasok, ami nem is meglepd, ha csak arra gondolunk, hogy milyen
hatalmas méretli korpuszként szolgal, mennyi informacio, irott és hangzé anyag jelenik
meg benne, vagy éppen mennyi ember éli ott mindennapi tarsadalmi életét. Az itt ismer-
tetett kotet a témat névtani szempontbdl kozeliti meg: az egyes emberek altal hasznalt
neveket vizsgalja az internet kiilonb6z6 feliiletein. A kdnyv 0sszhangban van igy a szerzd
mas munkaival is, hiszen azok jorészt a modern tarsadalom médiakommunikaciojanak
sajatossagaival és az internet terjedésével jaro valtozasokkal foglalkoznak.

A konyv elején taldljuk a tartalomjegyzéket, az illusztraciok listajat, az eldszot és a
bevezetést. Az el6szo (xiii—xv) felhivja a figyelmet a névadasra mint kimondottan emberi
gyakorlatra, mely tobbet jelent, mint valaminek az egyszerti felcimkézése. Névadasi szo-
kasaink bonyolultak, de rendszerint szabalyszeriségeken alapszanak, s a munka célja is
ilyen szabalyszerliségek keresése a felhasznalt korpuszokban.

A szerz6 a konyvet harom f6 részre tagolja. Az elsé fejezet egy altalanos bevezetd és
Osszefoglal6 rész, a masodik az e-mail cimekkel foglalkozik, mig a harmadik a kiilonb6z6
forumokon, blogokon, az online médiaban megjelend neveket vizsgalja.

2. Az elso fejezet (1-45) még nem korlatozodik az interneten fellelhetd nevekre. Kisebb
torténeti attekintést kapunk az individualizmusrol, illetve arr6l, hogy miképpen alakult az
egyénrél, az egyediségrol alkotott kép a pszicholdgia fejlédésének koszonhetden is. Szoba
kertil tobbek kozt, hogy a névvalasztas fiigg attol, milyen csoportban, milyen tarsada-
lomban éliink, a nevekre gyakorolt szociokulturalis hatas ugyanis igen jelentds. Eszerint
a kapott tulajdonneveinkkel jelezziik a tarsadalomhoz val6 tartozast, ezzel szemben a digi-
talis korban alnevek mutatjak az internet virtualis tirsadalmahoz valo tartozasunkat. A szerzo
az alneveket egy maszkhoz hasonlitja, amely alkalmas az anonimitds meg6rzésére.

Arra a kérdésre, hogy mit is jelent a maganszféra az interneten hasznalt alnevek
esetében, tobb felmérés eredményeivel valaszol a szerz6. A masodik fejezet targya ennek
megfelelden: alnevek a forumokon, e-mail cimekben, chatszobakban (47-69). A szerzd
elGszor is — mar-mar tilzo részletességgel — leirja, hogy mi az e-mail, majd kutatdsai-
nak eredményeit mutatja be az e-mail cimek kialakulasar6l. Eldszor egy kérddives
vizsgalatrdl olvashatunk, melyben 120 franciat kérdeztek meg, hogyan épitik fel ma-
gan és munkahelyi e-mail cimiiket. A vizsgalatot a szerzé — némileg kiegészitve — ké-
sObb megismételte, immaron nemcsak az e-mail cimekre, hanem a forumokon és cha-
telésben hasznalt nevekre, az internetes kapcsolatokra, valamint az interneten hasznalt
beszédstilusra is fokuszalva.
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A harmadik fejezet témaja: névvalasztas a forumokon, blogokon és az online média-
ban (71-140). Célja, hogy jobban megértsiik a felhasznalok alnévvalasztasat, melyet vir-
tualis identitasuk felépitése befolyasol. Emellett az internetes platformok kontextualis sa-
jatossagai is fontos szerepet jatszanak az alnevek kivalasztasaban és a virtualis identitas
megteremtésében. A felhasznalo az alnevének megvalasztasaval dnmaga fikcidjava va-
lik, és a fiktiv név megadasaval a létrehozott szerepet jatssza.

E fejezet négy forumtémaban megjelend neveket elemez (egészség, globalis felmele-
gedés, Quebec tartomany ¢s a Nintendo jatékok). A szerzd a neveket sajat intuicioja alap-
jén kategorizalta, néhol talan megkérddjelezhetden. Példaul a Nintendo férumon megjelend
neveknél a sasuke-thug név az Azsia/Japan kategoriaba keriilt (113), mig a Naruto-
question név a kriptonimak csoportjaba (115), pedig mind Sasuke, mind Naruto egy japan
anime karakterei, melybdl raadasul Nintendo jaték is késziilt, vagyis e felhasznalonevek
felhasznalonevek is a kriptonimak csoportjaba keriiltek (114-115), holott Maskass az
egyik legnépszeriibb Nintendo jaték, a Mario vilaganak egy karaktere. Az efféle katego-
rizacid a forumtémak igen alapos ismerete alapjan lehet csak megbizhatoan elvégezhetd.
Fontos megjegyezni, hogy a kutatasban szerepld felhasznalonevek mogotti internethasz-
nalok személyazonossaga ismeretlen maradt, igy természetesen nehéz feladat megfeleld
kovetkeztetéseket levonni a valodi €s a virtualis identitas dsszefliggéseirdl.

A konyv végén a konkluzio, a bibliografia és a targymutato talalhato.

3. A konyv konnyen olvashato, és azok szamara is érthetd, akik kevésbé jartasak e te-
riileten. A szerz6 sokszor hasznal kozismert példakat (pl. a Biblia, az Ilidsz és az Odiisszeia
anyagabdl), a kevésbé ismerteket pedig alapos magyarazattal egésziti ki. Emellett szdmos ab-
rat, tablazatot k6zol, amelyek részben 6sszefoglalo jellegliek, részben a megértést segitik.

A kotet igen aktualis témakorrel foglalkozik, amely még tovabbi alapos nyelvészeti ta-
nulmanyokra érdemes. A virtualis identitas 1étrehozasa soran zajlé folyamatok tébb vonat-
kozasukban ismeretlenek még a kutatok eldtt, igy osztalyozasuk sem konnyti feladat. A ko-
tet mindenesetre tovabbi vizsgalatokra is 6sztonzi az olvasot.
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TOTH VALERIA, Személynévi helynévadas az 6magyar korban
A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 41. Debreceni Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2017.
203 lap

1. Az itt ismertetett kotet a szerzd Személynévadas és személynévhasznalat az dmagyar
korban cimil monografidjanak kozvetlen folytatisa.! Azt mutatja be, hogyan terjednek ki

! Ismertetését 1. a Névtani Ertesitd el6z6, 2017. évi szaméban (39: 212-218).
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a személynevek rendszerdsszefiiggései a helynévrendszerre is, tehat a helyneveknek azok-
kal a tipusaival foglalkozik, amelyek személynévi lexémat tartalmaznak.

A szerz0 a személynévi alapu helynévadas kérdéseit is funkcionalis elméleti keretben
taglalja. A személynevek helynevekbeli szerepét a névstrukturakra épiild keretben va-
zolja fel, és a funkcionalis szemlélet révén torekszik a helynévadast Gjabb megvilagi-
tasba helyezni. Elsdsorban azt kivanja tisztdzni, hogyan oldhatok fel a korabbi kutatasok
belsd ellentmondasai, illetve melyek azok a tisztdn nyelvi természetii kérdések, amelyek
e helynévtipust jellemzik.

A személynevek ¢€s a helynevek rendszerkapcsolatai kétiranytiak lehetnek annak meg-
feleléen, hogy mindkét tulajdonnévi kategoria elemei jelentds mértékben vesznek részt a
masik név egyedeinek l1étrehozasaban: helynevekkel a sajatossagjel6ld és a nexusjeldld
személynevek kozott lehet talalkozni féleg, a személynevek pedig a birtoklasra utald
helynevek kategordjaban jatszanak meghatarozo6 szerepet. A még tisztazatlan kérdések-
hez a szerz6 1j nézdponttal kivan hozzajarulni, éspedig azzal, hogy a helynevekhez ala-
pul szolgald személyneveknek az eddigieknél joval nagyobb figyelmet szentel.

A szerz6 forrasai (10) kelléen gazdag alapot biztositanak az 6émagyar kori helynév-
adas fobb tendenciainak feltarasahoz. A minden névszerkezeti tipusra kiterjedd targya-
last az is indokolja, hogy az egyes névstrukturak kozott meglehetsen gyakori volt az
atjaras az 6magyar korban is. A patrociniumi helyneveket azonban a szerz6 kizarja vizs-
galati korébol.

2. A személynevek helynévalkoté szerepe minden nyelvben jelentds. A személynévi
helynévstrukturak esetében alapvetden kétféle névszerkezettel lehet szamolni: foldrajzi
koznévi vagy helynévi lexémaval osszetett, illetéleg képzett névstruktaraval.

A személynévi helynévadas névelméleti kérdései koziil a szerzd szerint a névadasi
folyamat koriilményeibdl, inditékaibol sziikséges kiindulni. A személynévi helynévadas
nagy tobbségében az a névadoi szandék all, mely egy kdzosség vagy személy birtokjogat
hivatott az elnevezésben rogziteni: a helymegnevezésekre az illetd birtokos személy-
nevét hasznaltak fel. Az oklevelek helynévi példai csak akkor allnak biztos talajon, ha
ismeretes az adott helynévvel, annak személynévi szegmensével megegyezd személy-
névi adat. A szerz6 szamos dmagyar kori példat idéz erre.

A helynévadasban szerepld személyneveket pragmatikai-kognitiv szemponti meg-
nevezés szerint veszi sorra a szerzo (bdvebben kifejtve 1. az el6z6 kdtetben). A személy-
névre épiilé helynévadas egyik fontos komponensét az adott hellyel féképpen birtokos
viszonyban levd személy egyidejiileg hasznalatos személynevei kozti valasztas jelenti: a
szerz6 megallapitasa szerint a nagyobb szocialis érvényességiick voltak alkalmasabbak a
helynévi szerep betoltésére.

A személynévi helynevek személynévi Osszetevdjeként foleg két személynévfajta
fordult el6: a teljes névallomany kétharmadaban referalé funkcidju személynév, egy-
harmadaban sajatossagjeldlo név jelenik meg. A sajatossagjelold és a referald nevekbol
alakult helynevek torténetében jelentds eléretorés latszik a 12. szazad masodik felében,
de nem egyforma mértékben: a sajatossagjelold személynévbdl alakultak a korai émagyar
kor teljes id6szakaban egyenletes novekedést mutatnak, a referald személynévbdl alakul-
tak viszont erdteljesen eldretornek a 12. és a 13. szazad masodik fele kdzotti idészakban.

A referald személyneveket tartalmazo helynevek személynévi dssztevdinek eredet-
beli rétegeit kordiagramon szemlélteti a szerzd. Fontos moddszertani elvnek mindsiti a
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személynévi névbokrok egylittes kezelését. Gyakorisagi gdrbén mutatja be a referald
személynevekbdl alakult helynevek kronologiai jellemzdit az alapul szolgdld személy-
nevek eredete alapjan. A gyakorisagi gorbék a 12. szdzad masodik felétdl eltérd ira-
nyokba visznek. A szerzé telepiilésnévi példakat sorol fel a torok, német, szlav eredetii
referalo rétegbdl alakult helynevekre. Kiilon kronologiai gorbét szentel a referalo személy-
nevekkel alakult helyneveknek a birtokosok kdrében a 13—14. szazadban. A birtokosok
korében az egyhazi nevek kiugré dominanciaja jellemzdé. A helynevekben a referald
személynevek két tipusa volt meghatarozo jelentdségli: a latin személynévbdl szarmazéd
helynevek mellett a 13—14. szazad forduldjaig a szlav eredetii referdld nevek is aktiv
szerepet jatszottak a helynévalkotasban. A 14. szazad els6 felétdl az utdbbi réteg személy-
nevei is csokkendé mértékben szerepelnek a helynevek elemeiként. A személyneveken
megfigyelhetd valtozasi tendencidk a személynévi eredetii helynevekben is sziikség-
szeriien jelentkeznek, bar némi idébeli késéssel.

A személynévi helynévadas haromféle strukturdban jelentkezik e helynevekben: 1. a
morfoldgiailag teljesen jeloletlen, formans nélkiili névforma; 2. a morfoldgiailag jeldlt
névszerkezetek: a) helynévképzés, b) az dsszetett személynévi lexémat tartalmazo helynév-
szerkezetek.

A személynévgyakorisag és a helynévadas osszefliggéseirdl szolo alfejezetben a szerzo
kiemeli, hogy a személynévi lexéma jo ideig nemigen allt a vizsgalatok homlokterében.
Arra is igyekszik a szerz0 ramutatni, hogyan fligg 6ssze a személynévi helynevekrdl vald
tudasunk magukrol a személynevekrdl vald ismereteinkkel. Ezt egy esettanulmanyon
mutatja be: a Péter személynév teljes korti Arpad-kori névéletrajzan. Ennek eredménye:
minél gyakrabban hasznalatos egy személynév, annal nagyobb eséllyel jelentkezik a kii-
16nb6z6 helynévszerkezetekben. A személynév gyakorisaga és a helynév strukturalis jel-
lemz6i kozott is talalhatd kapcsolat. A szerzé kovetkeztetése szerint a gyakori személy-
nevek kevésbé alkalmasak arra, hogy dnmagukban allva helynévi szerepet toltsenek be;
egy-egy személynév gyakorisiga tehat a vele alkotott helynév felépitését is meghatarozza.

3. A kovetkez6 fejezet témaja a torténeti helynév-tipologia és a személynévi helynév-
adas. A szerz0 szerint a torténeti helynév-tipoldgia torténeti hattere nincs kellden végig-
gondolva. Korabban a névtipusokhoz kronologiai értéket rendeltek. Ezek alapjan akkor is
meghatarozonak tekintettek egy helynevet, ha arra régi adatok nem voltak. A szerzd szerint
ugyanakkor abszolut kronoldgiajukat nem, csak egymashoz viszonyitott relativ kronolo-
giajukat lehet meghatarozni. A valtozasok produktivitasa vagy megszliinése évtizednyi
pontossaggal aligha adhaté meg, inkabb elhuzodo folyamatokként jelentkeznek. Az tehat,
hogy bizonyos iddszakban valamilyen tipusti névformak egyaltalan nem vagy kisebb szam-
ban jelentkeznek, nem az adott névalkotasi mod improduktivitdsaval magyarazhato, hanem
azzal, hogy a potencialis nevek gyakran nyelven kiviili okok miatt nem realizalodtak.

A névtipologia korabbi f6 elméleti gyengeségével szemben a helyes modszertani el-
jaras a szerz6 véleménye szerint csakis olyan lehet, amely a névtipusokat mint nyelvi jele-
ket irja le. Az egyes neveket nem 6nmagukban kell vizsgalni, hanem annak a tulajdonnév-
rendszernek az elemeiként, amelynek szemantikai, morfoldgiai, hangtani jegyeit magukon
viselik. A neveknek ezt a kettds, nyelvi és névrendszerbeli meghatarozottsagat szem eldtt
tartva alkothatd meg egy olyan helynévtipologia, amely a névtipusokat kellé differencialt-
saggal értékeli. Ezekhez az alapelvekhez igazodva kivanja bemutatni a szerz6 a személy-
névbal alakult helyneveknek mint jellegzetes nyelvi tipusnak a nyelvi sajatossagait.
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3.1. Elséként a formans nélkil alakult személynévi helynevek keriilnek sorra. E név-
tipust a magyar helynévadas legdsibb kategoridjanak tartjak, sajatosan magyar névalko-
tasi eszkoznek, amely a szomszédsagunkban €16 népeknél nincs meg, kivéve a torokség
névadasaban. Viragkora az Arpad-korra esik, utina atadja a helyét a személynévvel dssze-
tett helynévtipusnak. A szerzd szerint alapos revizio ala kell venni e dogmava szilardult té-
zist. Felveti a kérdést, hogy kiilonleges statust elemeknek bizonyulnak-e a formans nélkiili
személynévi helynevek. Megallapitja, hogy szemantikai szempontbdl nem, hiszen a hely
¢és személy viszonyat kifejezé névformak minden idében a helynévadas kdzponti elemei
kozé tartoztak: a fold birtoklasat igyekeztek valamilyen formaban rogziteni. Nyelvi meg-
formaltsagukat, szerkezeti felépitésiiket tekintve sem kiilonlegesek, mert kifejezéeszkoziik,
a metonimia a magyar helynévadasban tipikus és gyakran hasznalatos eszkoz. Az Arpad-
kori szérvanyokban két dominans helynévstruktira jelentkezik: a miiveltségi nevek ko-
zott (telepitések, birtokok nevei) a puszta személynévi egyrészes névformak kiugréoan ma-
gas aranyuak; a természeti nevek korében viszont joval gyakoribbak a f6ldrajzi kdznévi
utotaggal allo kétrészes szerkezetek.

A formans nélkiili személynévi helynévtipus a honfoglalas el6tt, az 6smagyar korban
alakult ki. E névtipus alapvet6 vonasa, hogy nem jelolt kiterjedtebb teriiletet, hanem csak
szlikebb szallashelyet, foként telepiilést. E helynevek elsé el6fordulasait abrazold gorbe
szerint a 12. szdzad masodik fele és a 13—14. szazad forduldja kozott e névtipus gyakori-
saga jelentékenyen megugrott, viszont leszalld ive jellemzi a 14. szazad elsd felét. Ezzel
szemben a kétrészes foldrajzi koznévi utdtaggal alakult névszerkezet egyenletesen nd-
vekvé ive a 13. szazad masodik felétdl toretlen marad.

A kovetkezOkben a szerzé azt foglalja 6ssze, milyen allaspontokat vallottak a nyel-
vész és torténész szakemberek ebben a kérdésben. Két egymassal szemben allo felfogas
volt: KNIEZSA, BARCZI szerint a puszta személynévi helynévadas a 13. szazadig volt ele-
ven, SZABO T. ATTILA szerint e névadas napjainkig is jelen van a névrendszerben. A TOTH
VALERIA altal felvazolt relativ kronologiai kép ez utdbbit igazolja: a magyar helynév-
rendszer minden korszakaban lehet szamolni a formans nélkiili helynévadassal. A meto-
nimikus helynévadas a képzés és az Osszetétel mellett a helynévalkotasnak a legfonto-
sabb modja, mely a legrégebbrél adatolhatd helyneveink korében, ezért aligha van okunk
azt feltételezni, hogy csak egy bizonyos iddszakban funkcionalt volna. E névtipust a
korabbi kutatok a nomadizal6 életformaval hoztak kapcsolatba. A szerzé azonban ramutat
ennek ellentmondasos voltara, hiszen a névtipus legintenzivebb szakasza az Arpad-kor
masodik felére, a magyar telepiilések 1étrejéttének legdinamikusabb idGszakara esik. A név-
tipus Osi voltahoz persze nem fér kétség, csak arrdl van szd, hogy ennek az adatai fel-
tlintek a korai nyelvemlékekben, a tobbié pedig nem. A szerzd elfogadja, hogy a puszta
személynévi helynevek oriasi tobbsége magyar névadokra utal, népiségtorténeti kovet-
keztetésekre a névtipus mégis csak korlatozottan hasznalhat6 fel, hiszen a névadasi mod
csak a név keletkezési korara vonatkozoéan nyujthat informaciokat.

E névtipus kronologiai forrasértékét elsdsorban telepiiléstorténeti kérdésekben lehet ki-
aknazni. Harom jellemz6 példan mutatja be e modszer korabbi ellentmondasait. 1. A név-
adasi mod dnmagaban nem lehet alkalmas arra, hogy a helynév és a jelolt hely keletkezé-
sének korara ravilagitson. Bar az Arpad-korban jott létre tekintélyes hanyaduk, KNIEZSA ezt
kizarolagosnak tekintve a késobbieket is visszavezette az Arpad-korra. 2. Nem képviselhetd
megalapozottan az a felfogas, miszerint az azonos alapot mutato dsszes helyneveket egyazon
személy nevéhez lehet kapcsolni, hiszen az adott személynevet még szamosan viselték a
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kiilonb6z6 korokban. 3. Téves elképzelés az, hogy a személynevekkel alakilag megegyez6
helynevek mindig korban megel6z6, s6t nagyon korai személyek nevét igazoljak.

A formans nélkiili személynévi helynévadas kognitiv-pragmatikai tényezdi koziil a szerz6
azokat emeli ki, amelyek a nevek keletkezési koriilményeivel, a személy és a hely viszo-
nyaval, a helynevek funkcionalis természetével a legkdzvetlenebbiil érintkeznek. A személy-
név helynévvé valasanak kognitiv alapjait a névado személynek és az elnevezett helynek
valamilyen szorosabb kapcsolata szolgalhatja, tobbnyire birtokviszony, illetve az adott
telepiilés alapitdja, a telepitést végzd személy neve vagy mas jellegii kapcsolata is. A név-
adat szocioldgiai hatterérél ma is altalanos felfogds, hogy a nevek létrehozasa a régi ko-
rokban népi, nyelvi jellegii kollektiv tevékenység volt, nem tudatos, 6sztonds nyelvi miive-
let eredménye. Ujabban viszont azt emelik ki, hogy a birtokosok maguk is tevékenyen
részt vettek birtokaik elnevezésében, illetve a 10—12. szazadban a gyér népsiiriiség ¢és a
telepiilések zartsaga miatt a névadd kornyezetnek kisebb lehetett a szerepe az elneve-
zésben. A tudatos névadasra jo példak a telepitd kenézek nevét viseld falvak.

A formans nélkiili személynévi helynévadas kognitiv kérdései koziil azt emeli ki a
szerz0, hogy milyen névszocioldgiai statusszal rendelkeztek az 6magyar korban e helynevek.
Azon az allasponton van, hogy a magyar kiralysag korai szazadaiban a személynévi
helynevek legfobb inspirald tényezdje a birtoklas joganak a rogzitése lehetett, ez pedig
leginkabb a metonimia felhasznalasaval tortént. Ennek hatterében a személynek és a hely-
nek a kognitiv tartomanyokban valo szoros érintkezése allt.

A helynévfajtadk nem egyforma mértékben vannak jelen; a formans nélkiiliek els6-
sorban a telepiilésnévadasban szerepelnek. A telepiilésnevek 1étrejottének névszociologiai
koriilményei jelentdsen eltérnek a természeti nevekétdl: a tudatossag az eldbbiekben
sokkal er6teljesebben jelenik meg. De jabban a viznevek korébdl is kimutattak ezt a
helynévtipust, melynek motivacidja: az illetd személy nevével megnevezett teriileten
folyt keresztiil a viz, vagy a személy haldszjog birtokosa volt.

A szerzd példakkal illusztralja az egyes személynévfajtak részvételét a formans nél-
kili helynévadasban. A referald funkcidju személyneveknek példaul valamennyi etimolo-
giai rétege megtalalhatd a személynévi helynévadas példaiban, az egyhazi latin eredetii
személynevek aranya ugyanakkor a formanssal alakultak 55%, a formans nélkiilieknél
29%. Ez a kiilonbség a személynevek gyakorisagaval all 6sszefliggésben.

A formans nélkiili személynévi helynévadas megitélésének nehézségei koziil a szerzo
kiemel néhdnyat, amely az e tipusba tartoz6 nevek statuszanak eldontését neheziti. Ilyen,
ha az oklevelek egy-egy hely megjelolésére a terra + személynév szerkezettel élnek, amely
akar alkalmi alakulat is lehet. Gondot okoz annak eldontése is, hogy a nép-, foglalkozas-
és méltoésagnevekbol lett helynevek kdzszora vagy személynévre mennek-e vissza.

3.2. A helynévképzdvel alakult személynévi helynevek targyalasat két targy koré cso-
portositja a szerz6: a) az egyes személynévfajtak milyen modon vesznek részt a név-
alkotasi folyamatban; b) a személynév- és a helynévképz6 elhatarolasi nehézségei.

A vizsgalt korpusz alapvetden sajatossagjelold és referald személynévi alapszobol
képzett helyneveket tartalmaz. Ebben a szerepben els6sorban az -i és a -d képzok tlinnek
fel nagyobb szamban: az -i ugyanis a birtokjellel azonos eredetli, a -d pedig elsédlegesen
kicsinyité képzo volt, igy érthetd, hogy helynévképzé szerepiik a személynevekhez kap-
csolodik. Mindkét képzémorfémaval referald személynevekbdl nagyobb szamban jottek 1étre
helynevek, mint sajatossagjelold személynevekbdl. A -d képzdével alakult személynévi
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helyneveknek alig tobb mint fele szarmazik referdld személynevekbdl, az -i képzdvel
alakultaknak ellenben 70%-a megy vissza ilyen személynévfajtara.

A szerz6 megallapitja, hogy e névtipusban a latin eredetli személynévbdl szarmazdok
dominalnak, mig korabban lattuk, hogy a személynevek 6nmagukban ritkdbban alakul-
nak helynevekké nagy gyakorisaguk miatt. Az -i képz0 jellegzetesen a latin személynév-
bél alakult helynevekben szerepel, a torok eredetli személynevekkel kifejezetten ritkabb.

A magyar helynévképzdk eredetileg valamilyen mas funkciéban voltak hasznalato-
sak. Helynévképzo szerepiik kialakuldsa gy tortént, hogy mivel bizonyos morfémaval,
példaul személynévképzdvel allo nyelvi elemek gyakran jelentkeztek helynevekben,
képz6jiikhoz masodlagosan hozzakapcsolodott a ’hely’ jelentés, ezutan eredeti funkcio-
juktol fiiggetleniil is alkothattak helyneveket is. A személynévgyakorisagi viszonyok fon-
tos tampontul szolgalhatnak annak megitélésekor, hogy valamely képzds és képzodtlen
alakban egyarant €16 személynévbdl melyik szolgalhatott a helynévstruktura alapjaul. Pél-
daul ha egy -d képzbs helynévi struktira személynévi parhuzamanak csak képzé nélkiili
valtozatai adatolhatok, az jo eséllyel mutat helynévképzovel torténd helynévalkotasra. A kép-
z0t tartalmazo helynevek formansanak személy- vagy helynévképzd szerepét ugyancsak
nehéz megitélni, ha a -j képzés Tokaj, Pokaj morfoldgiai szerkezetét kutatjuk. A -/, -aj, -¢f
helynévképz6 statusza bizonyitott, de emellett a szerzd rairanyitja a figyelmet a -j végi
helynevek tobbféle szarmazasi lehetdségére is.

A szerz0 olyan névparokat is bemutat, amelyeknek csak egyik tagja helynévképzods,
alapszava pedig személynevet tartalmaz. A névvaltozatok kdzott képzds és képzotlen va-
riansok szerepelnek, pl. Arndt ~ Arnéti, Almos ~ Almosd, Sardnd ~ Sdrdng.

3.3. Az utolso tipus, az Osszetétellel alakult személynévi helynevek két 6 kategorija:
a) a foldrajzi kdznévi utdtagiiak, b) helynévi utotagiuak. Az elbbi jellegzetesen elsddleges,
az utobbi masodlagos keletkezésli névstruktira. A két tipus tobb eltérést is mutat.

A természeti nevek korében az Osszetett névszerkezetek mar a 11-12. szdzadban sem
voltak ritkak, személynévi el6taguak is elofordultak koztiik. A személynévi jelz6hoz kap-
csolddo -falva, -hdza, -laka, tilése stb. utotagu telepiilésnevek a 13—14. szazadban terjedtek el
a telepiilésrendszerben. Akkoriban ugyanis a helynévalkotasi modok terén jelentds elmozdu-
las kovetkezett be, mely az Osszetétel szerepének er6sddését eredményezte.

Az Osszetett személynévi helynévadas kognitiv-pragmatikai tényezdinek hatterében
meghuzodd névadasi motivaciok kozott a legtipikusabb a birtoklas kifejezése. A személynév
kifejezhette azt is, hogy az illeté személy, csalad ott lakik, a haza a kozelben van stb.
A magyar nyelvteriilet bizonyos részein a 13—14. szazadban megindult falutelepitések, a
kenézek faluszervezd és névado tevékenysége kiemelked6 figyelmet érdemel, mivel 6k a fal-
vak 6rokos biroi tisztségének viseldi lettek, és az Gj telepiiléseket magukrol nevezték el.

A személynévvel Osszetett helynevek névhasznalati értékével kapcsolatosan harom
problémakdrre tér ki a szerz6: a) a kenéz falvak esetében az oklevéliroi beavatkozas, b)
az egyes névszerkezetek mogotti funkcionalis elkiiloniilés, c) a latinra forditott névszerke-
zetek névhasznalati értéke. Az oklevelek nem mindig a mindennapi névhasznalatban é16
névformakat rdgzitették, hanem gyakran megszdvegezdik egyéni alkotasait. A parhuzamo-
san hasznalt névvaltozatok azt jelzik, hogy a névadatok lejegyzdje kiilonb6z6 névhaszna-
lati szintekhez tartozonak itélte meg e névvariansokat. A formans nélkiili és az utotaggal
allo személynévi helynevek parhuzamosan hasznalt valtozatokban egyidejiileg is élhet-
tek egymas mellett, kronologiai kiilonbség nem biztos, hogy volt kozottiik.
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A szerz kordiagramokon szemlélteti a személynévfajtdk megoszlasat a f6ldrajzi koz-
névi utdtag és a formans nélkiili személynévi helynevekben. A sajatossagjeldld és a
referald személynévfajta mindkét névstruktaraban uralja a helynevek személynévi ré-
szeit. A nexusjelolé személynevek is megkdzelitden azonos sullyal vannak jelen mind-
kettében. Az Gsszetett szerkezetben allok a metonimikus névadasbol majdnem hianyoz-
nak, az dsszetett névstruktirakban viszont tizszeres megterheltségben mutatkoznak. Ez a
személynévrendszer atalakuldsaval fiigg Ossze, azzal, hogy a személynévhasznalatban
altalanossa valik a tobbrészes személynévforma.

A személynévi szerkezeteknek két tipusa jelentkezik a foldrajzi kdznévvel Osszetett
helynevekben. Tipikusabb az, amelyben két személynévfajta: egy sajatossagjelold vagy
nexusjelold és egy referaldo név kapcsolata alkotja az elétagot, pl. Gazdagtivadarfalva.
Ritkabban egy sajatossagjelold vagy referald személynév és egy foglalkozas- vagy tisztség-
név kapcsolata all az dsszetett helynév elsé névrészeként, pl. Demeterispanlaka.

A referdlé személynevek folénye az Osszetétellel vald helynévalkotésra jellemzobb
volt az dmagyar korban, mint a formans nélkiili névadasra. Mig a formans nélkiili személy-
névi helynevek esetében a referald személynevek a 13. szdzad masodik felétdl egy-
Ontetlien hanyatlo agba érkeztek, addig az Gsszetett névstrukturak referald személynévi
alapszavainak valamennyi eredetbeli csoportja novekvd részvételi aranyt jelez. A latin
eredetii (egyhazi) személynevek a korai 6magyar korban csaknem kétszer olyan gyakran
hoztak 1étre dsszetett helynévstrukturat, mint formans nélkiili névformat. A jelentds el-
térés mogott is a személynévgyakorisag €s a helynévstruktira szoros dsszefiiggése all.

Végiil a helynévi utotagli személynévi helynevek kovetkeznek. Ezek kialakulasanak
hatterében két telepiiléstorténeti valtozas és névtorténeti folyamat all: a) faluosztédasok-
kal bekovetkez6 névdifferencialodas, pl. Bocsdrd > Eszebocsard és Péterbocsard, b) az
alapnevek egymastol fiiggetleniil jottek 1étre, s jelzdvel valo elkiilonitésiik mas tényezdk
befolyasara valosult meg, pl. Biikkszentmdrton, Oriszentmdrton. A névdifferencialodas-
sal alakult teleptilésnévi struktirak jelzoi elétagjai kdzott a birtokos nevével torténd
megkiilonboztetés els6bbségi helyet foglal el. A korai dmagyar korban az ilyen név-
struktirak nem képviseltek jelentds aranyt az Gsszetett személynévi helynevekben.

4. A személynévi lexémat tartalmazo helynevek a magyar helynévadas egyik leg-
jellegzetesebb névtipusat alkotjak. A nyelvek névrendszerében ez a névtipus altalaban
jelen van, de a nyelvi megformaltsagban megfigyelhetok nyelvspecifikus jelenségek is.
A szerz6 a magyar helynévkutatas egyik fontos feladatanak tartja, hogy a magyar hely-
névadas helyzetét eurdpai viszonylatban is felmérje. A személynévi helynévadas fel-
tarasat azonban meg kell alapoznia a személynevek részletes és szempontgazdag bemutata-
sanak, ezért a személy- és helynevek rendszerkapcsolatait feltaro testvérkotetekben a
szerz0 az dmagyar kori személynevek leirdsanak tag teret szentelt. A két munkan végig-
huz6dé funkcionalis nézopont olyan jegyeket is felszinre hozott, amelyekrdl a helynév-
kutatas mind ez idaig kevésbé tudott. A masodik kotetet is igen gazdag magyar és nemzet-
koézi irodalomjegyzék dokumentalja, és e miiben szerepld példak névmutatodja egésziti ki.
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DITROI ESZTER, Helynévrendszerek modellalapu vizsgalata
A helynévmintak osszeveto analizise statisztikai megkozelitésben
A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 40. Debreceni Egyetemi Kiad6, Debrecen, 2017.
170 lap

1. DITROI ESZTER kutatdi tevékenysége, igy az alabbiakban ismertetett kotet témaja is
a helynevekben jelentkezd teriileti kiilonbségeket érinti: azt a feltevést igyekszik igazolni,
hogy a helynévadasban — mintegy a nyelvjarasok mintdjara — ugynevezett névjarasokrol,
vagy legalabbis a mikrotoponimiai rendszerekben jelentkez6 teriileti differencialtsag okozta
kiilonbségekrdl is beszélhetiink.

2. A kotet harom nagyobb egységbdl all. A Bevezetés (7-8) utan az Elméleti és modszer-
tani alapvetés cimet visel6 nagyobb fejezet elsé részében (9-24) a szerz6é a helynevek
rendszerszeriiségének kérdésérol, illetve a névrendszerek modellalapt vizsgalatanak as-
pektusair6l ir a névelméleti szakirodalom alapjan. Részletezi a névmintak szerepét a
helynévalkotasban, ez ugyanis olyan tényezéként veendd figyelembe, amely a névadast,
a névhasznalatot és a nevek valtozasat az egyedi nevek szintjén és a névrendszer egészét
tekintve is alapvetden meghatarozza. Ezek fényében mutatja be azutan a jelenséghatarok és a
névjarasok értelmezhetéségének kérdését s az ezzel kapcsolatos, tobb problémat is felszinre
hozo nézeteket. A szakirodalmi attekintésbdl kitlinik, hogy a helynévkutatasban a nevek
jellemzdinek leirasaval parhuzamosan igen hamar megjelent a rendszerszeriiség gondo-
lata, illetve egy-egy névrendszer elméleti keretben, modellben vald 6sszefoglalasanak az
igénye. A helynevek rendszerjegyeire alapozva a szerz6 ugy vélekedik, hogy ,,a névrendszer-
ben jelentkezd teriileti differencialtsagra utald nyelvi s nem nyelvi jegyeket leginkabb talan
a nyelvjarasi szempontrendszerhez hasonloan célszer(i megkdzeliteniink” (19).

2.1. Az elsé fejezet masodik része a modszertani kérdésekkel foglalkozik (24-38).
A szerz0 bemutatja azokat a helynévvizsgalati modszereket, amelyek a névrendszerek
teriileti kiilonbségeinek feltarasaban a leginkabb hasznosak. Kitér egyrészt a HOFFMANN
ISTVAN altal kialakitott altalanos helynévelemzési keretre, hiszen ennek a segitségével
irhatok le a legpontosabban egy-egy telepiilés helynévrendszerének sajatossagai. A szerzd
sz6l masrészt e modszernek egy specifikus valtozatarol is, amely a vegyes etnikumu te-
riiletek, telepiilések érintkezd helynévrendszereinek vizsgalatahoz nyujthat tovabbi hasz-
nos fogddzot. Itt mutatja be azt a statisztikai eljarast is, amellyel az dsszevetd névvizsga-
latokat végezte. A helynévrendszerek Gsszehasonlitasara a BRAY—CURTIS-féle indexet
alkalmazza. E mddszer kidolgozoi ,,az egyes jelenségek gyakorisagaval dolgoznak, 1étre-
hozva ezaltal ugynevezett 6sszehasonlitando gyakorisagi sorokat, majd a kapott értéke-
ket egy altaluk meghatarozott indexszel Osszevetve kialakitanak egy hasonlésagi matrixot,
melyben a megéllapitott hasonlosagi fok 0—1-ig tartd értékeket vehet fel. Minél kisebb a
hasonloésag, a kapott szamérték annal inkabb kozelit a nulladhoz; az egyes érték felé koze-
ledve pedig a két jelenség egyre nagyobb mértékii hasonlosagokat mutat” (37). A hasonlo-
sagi matrix alapu Osszehasonlitdé modszert a magyar nyelvjarasi adattarakra VARGHA
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FRUZSINA SARA alkalmazza dialektometriai vizsgalatai soran, melynek eredményeirdl a
2017-ben megjelent kdnyvében (A nyelvi hasonlésdg foldrajzi mintazatai. Magyar nyelv-
jarasok dialektometriai elemzése. Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, Budapest, 2017)
olvashatunk.

2.2. A masodik fejezet a helynévrendszerek teriileti differencialtsagat meghatarozo
tényezokkel foglalkozik (39-128). Ebben elsdként a foldrajzi kdrnyezet nyelvi elkiilonii-
1ést vagy egységesiilést eldémozditd szerepét vizsgalja a szerz6 harom jol elkiilonithetd
régi6 harom-harom telepiilésének helynévadasi szokasain keresztiil (39-79). A felesiki, a
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Fehérgyarmati és a Veszprémi jaras kilenc telepiilésé-
nek kozel 2400 helynévi adatat attekintve tobbek kozott megallapitja, hogy ,,ahol a viszony-
jelolésre a névutds szerkezetet szinte egyaltalan nem hasznalja a névadas, ott leginkabb a
birtokos személyjeles alja, eleje, valamint az also, felsé mellékneves struktira hasznala-
tos ilyen szerepben” (77). Ez a megoszlas kitlinben szemlélteti azt a jelenséget, hogy
ugyanazon funkci6 kifejezésére egyes teriileteken olykor mas-mas szerkezeti megolda-
sok jelentkeznek.

A névrendszerek teriileti kiilonbségeit alakitd tényezok kozott masodik megkdzeli-
tésben a migracié helynévrendszerekre gyakorolt hatasat elemzi DITROI ESZTER (79—107).
Az eléfeltevése e tényezd kapcsan az volt, hogy a migraciéo kovetkeztében, mintegy a
nyelv- és névhasznald kozosségekkel egyiitt a helynévadasi mintak is ,,vandorolhatnak™.
E kérdéskor tanulmanyozasakor harom olyan Tolna megyei telepiilés (Izmény, Kakasd
¢s Bonyhad) névanyagaval dolgozott, ahova a hatarrendezéseket kdvetden székelyeket
telepitettek le. E telepiilések ,,tolnai” és ,tolnai székely” névanyaganak osszevetésével
arra igyekszik ravilagitani, hogy e két-két névrendszer mintai miképpen hathatnak egy-
masra. A szerz6 leszdgezi, hogy ,,a migracid jelensége, azaz a betelepiilt és az ott é16
lakossag névmintéja kétségteleniil hat egymasra, telepiilésenként azonban eltéré mér-
tékben. A névjarasok vizsgalata kapcsan a migracié névrendszerekre gyakorolt hatasa-
nak a fontossaga abban nyilvanul meg, hogy ez a koriilmény adhat magyarazatot az
egymas melletti telepililések névmintainak nagyobb kiilonbségeire, vagy a kisebb, par
telepiilést érint6 teriileten jelentkezd eltérésekre is” (107).

A helynévrendszerek differencialtsagat okozhatja az idegen nyelvi kérnyezet bizo-
nyos mértékil jelenléte is: a kiilonb6z6 nyelvek helynévadasi mintai ugyanis befolyassal
lehetnek egymasra. Efféle relaciok, interferenciajelenségek bemutatasara vallalkozik a
konyv irdja abban az alfejezetben, amelynek kdzéppontjaban a Vas megyei Vendvidék
magyar—-német—szlovén helynévanyagan keresztiil az egyes etnikumokhoz tartoz6 név-
rendszerek és azok kiilonbségei, hasonlosagai allnak (107-128). Az alfejezet legfébb
tanulsagai a szerz6 megallapitasa szerint arra utalnak, hogy ,,a Vendvidéken viszony-
lag kismértékii a kiilonbdzo nyelvii helynévrendszerek egymasra gyakorolt hatasa, de
megragadhatok efféle interferenciajelenségek. Az atvételek tobbnyire a lexikalis szin-
tet gazdagitjak” (127).

2.3. A konkrét esettanulmanyokat kdvetden a harmadik, a kotetet lezaro fejezetben
a modszertani részben ismertetett matematikai statisztikai modell segitségével arra
tesz kisérletet a szerzd, hogy egy kisebb térség viszonylataban megprobaljon koriilha-
tarolni konkrét névjarasi teriileteket (129—149). Az 6sszehasonlit6 analizis eredménye-
ként Vas megye helynévrendszereire épitve rajzolja meg a megye kitapinthat6 névjarasi
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régioit. Megallapitasa szerint ,,a kijeldlt névjarasi teriiletek sok hasonlésagot mutatnak a
nyelvjarasi teriiletek térbeli elhelyezkedésével. Ez a viszonylagos egyezés minden bizonnyal
abbol fakad, hogy a helynévrendszereket is nyelvi jelek Osszességeként ragadhatjuk meg, s
ebbdl adodoan a teriileti differencialtsag bizonyos mértékig és bizonyos vonatkozasban ha-
sonld mintazattal jelentkezik a helynevek dsszevetd vizsgalatakor is” (149).

3. DITROI ESZTER munkdja alapos, tanulsagos €s hasznos helynévtani, helynévelmé-
leti és kutatdismodszertani iras. Eredményeit jol felhasznalhatjak a helynevek feldolgozésaval
foglalkoz6 kutatok. Reméljiik, hogy a munka folytatasaval a teljes magyar helynévkincs
feldolgozasa utan térképre vetitve lathatjuk majd az egyes jelenségek izoglosszait, és
megrajzolhatjuk altaluk a magyar névjarasok hatarait.
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1. A torténeti névkutatas utdbbi évtizedeiben tobb olyan munka is napvilagot latott,
mely egy-egy kisebb teriilet korai helynévkincsének elemzé feldolgozasara vallalkozott.
A telepiilésnevek sajatossagait vizsgalta BENYEI AGNES és PETHO GERGELY Gy6r (1998),
POCzos RiTA Borsod és Bodrog (2001), illetve RACZ ANITA Bihar varmegye (2005) eseté-
ben. TOTH VALERIA Abaiyj és Bars varmegye teljes Arpad-kori helynévanyagéanak rendszer-
szerl feldolgozasat végezte el (2001). E munka folytatdsanak tekinthet6 KOCAN BELA
monografiaja, mely a torténelmi Magyarorszag egyik legkisebb varmegyéjének, Ugocsa
megyének 0- és kdzépmagyar kori helynévanyagat vonja vizsgalat ald. A monografia
alapjaul szolgald névanyagbol késziilt torténeti-etimoldgiai szotar megjelenése a kozel-
jovoben varhatd. Az egyes varmegyék névrendszerének feldolgozasa, igy KOCAN BELA
munkaja is hozzajarul a Karpat-medence torténeti névanyaganak atfogd vizsgalatdhoz.

2. A megye névkorpuszanak elemzése révén a szerz$ az altalanos elméleti, név-
rendszertani jellemzok felderitésén tul nagy hangsulyt fektet annak bemutatasara, hogy a
helynevek nyelvi arculata milyen etnikumok jelenlétére utal a vizsgalt teriileten. A hely-
nevek nyelvi rétegeinek feltarasa eldtt azonban az elsd fejezetben (13—19) a megyének a
honfoglalas koriili idészakban jellemz6 természetfoldrajzi képérdl és a kés6bbi korokban
bekovetkezett valtozasairol olvashatunk. KOCAN BELA a rendelkezésre alld forrasanya-
gokat 0sszegezve megallapitja, hogy a t4j foldrajzi arculatat alapvetéen a vizfolyasok
alakitottak, ami a telepiilések 1étrejotte és elhelyezkedése szempontjabol lényeges ko-
riilmény. Itt olvashatunk a varmegye kialakulasanak koriilményeir6l is, melyet a szerzé
két jeles torténész, SZABO ISTVAN és KRISTO GYULA munkaira alapozva foglal 6ssze.
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3. A megye természetfoldrajzi allapotanak és 1étrejottének attekintése utan a masodik
fejezetben (21-39) kertil sor a népességi viszonyok bemutatdsara a honfoglalast megel6z6
idoktdl a kozépmagyar kor végéig. A szerzd nagy alapossaggal dsszegzi a kiilonbozo tu-
domanyoknak (régészet, torténettudomany, nyelvészet) a teriilet etnikai multjaval kap-
csolatos eddigi eredményeit, ugyanakkor sok esetben tudomanyos megalapozottsaguk
hianyara is felhivja a figyelmet. A varmegye népességtorténeti viszonyait két korszakra
bontva targyalja: el6bb a honfoglalast megel6z6 idészak, majd az 6- és kdzépmagyar kor
etnikai helyzetét mutatja be. Az el6bbi esetében az irott forrdsok hijan elsdsorban a régé-
szeti kutatdsok eredményeire tadmaszkodik, ugyanakkor figyelmeztet a targyi leletek
alapjan levont kovetkeztetések megkérddjelezhetd voltara. Mar a fejezet elején megjegyzi,
hogy ,,az Ugocsa teriiletére vonatkozd régészeti irodalom meglehetésen gyér, és ezek
zOme is a szovjet ideologiat tiikrozé tudomanynépszeriisit6 iras” (21). A régészeti leletek
alapjan megemliti a trak, kelta, dak és german népcsoportok honfoglalas el6tti jelenlétét,
és részletesebben taglalja a korai szlav réteg Ugocsat érintd kérdéseit. Az archeolégusok
kisérletet tettek a honfoglalds el6tti szlav népesség megjelenési idejének, illetve a nép-
csoport pontos etnikai hovatartozdsdnak meghatarozasara is, azonban KOCAN BELA ra-
mutat, hogy tobbnyire egymasnak ellentmondo, bizonytalan kovetkeztetésekkel szamol-
hatunk.

A szerz a honfoglalast kdvetd iddszak etnikai viszonyait is rendkiviil sokrétii forras-
anyagra tamaszkodva mutatja be. Felmeriil a korai szlav népesség kontinuitasanak leheto-
MELICH JANOS és KNIEZSA ISTVAN pedig a Long helynév elemzésébdl kiindulva kdvet-
keztettek a korai szlav etnikum jelenlétére Ugocsaban. A szlav népesség masik csoportja-
nak, a ruszinoknak a megjelenésével kapcsolatosan a szerz6 ismét SZABO ISTVAN nézeteit
emeli ki, aki a ruszinsag eredetét és terjeszkedési iranyat a 16. szazadi tizedjegyzékekben
szerepld személynevek alapjan rekonstrualta. KOCAN BELA azonban felhivja a figyelmet
a legtjabb névtani kutatdsok azon allaspontjara is, hogy a személynevek nyelvi-etnikai
forrasértéke erésen megkérddjelezhetd. SZABO a magyarsag birtoktesteit elsGsorban a
sikvidéki teriiletekre lokalizalta, ugyanakkor az ugocsai hegyvidékek magyarlakta vidékeit
is bemutatta. A fejezet taglalja tovabba a torok, szasz és roman etnikumok Ugocsaban
valo jelenlétének kérdéseit is.

4. A népességtorténeti attekintés szerves folytatasaként keriil sor a harmadik fejezet-
ben a varmegye helyneveinek nyelvi rétegek szerinti elemzésére (41-187). A szerzd in-
doklasa szerint ¢ megkdzelités révén a ,telepiilés- és népességtorténeti problémakornek a
kozvetlen folytatasat adhatjuk meg, illetve kiegészitését, adott esetben pontositasat végez-
hetjiik el a helynevek nyelvészeti-névtani vizsgalataval” (42). A szerz6 ennek megfeleléen
kiilon alfejezetekben targyalja az deurdpai, szlav, magyar, német €s roman névréteg
elemzésének tanulsagait. Az egyes névrétegeken beliil a névallomany bemutatasat harom
objektumfajtara bontva végzi el: a folyoviznevek, telepiilésnevek és mikrotoponimak
funkcionalis-szemantikai és keletkezéstorténeti kategoriait vazolja fel. Az elemzés alap-
jat HOFFMANN ISTVAN névelemzési modellje adja (1993), mely lehet6vé teszi a kiilon-
b6z06 rétegekre jellemzd névrendszertani sajatossagok feltarasat és egymassal vald Ossze-
vetését is. A névallomany helynévfajtak szerinti leirasaval kapcsolatban a szerzo kiemeli,
hogy etnikai kovetkeztetések levonasara a kiilonbozé helynévfajtak eltéré mértékben
nyuUjtanak lehetdséget, igy elkiilonitett elemzésiik mindenképpen indokolt.
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A helynevek nyelvi rétegek szerinti megoszlasat 6sszegzo tablazatbol (182) a magyar
helynévréteg dontd szambeli folénye rajzolodik ki: az ide tartozd 1775 név a korpusz
92,3%-4at teszi ki. Ehhez képest a szlav névréteg 4%-os aranya (77 név) igencsak kis sze-
letét jelenti, a helynevek tovabbi nyelvi rétegei pedig ennél is joval kisebb részét adjak
az egész névallomanynak.

KOCAN BELA Ugocsa megye helynévkincsének nyelvi rétegek szerinti elemzését a
korpusz legvékonyabb rétegével, az deurdpai névréteg targyalasaval inditja: a vizsgalt
teriileten egyediil a Tisza viznév sorolhatd be ebbe a csoportba.

5. A szlav, illetve a magyar névréteg sajatossagait taglalo fejezetekben (44—66, 67-162)
mindhdrom helynévfajtara vonatkozéan sor keriil a nevek funkcionalis-szemantikai és
keletkezéstorténeti szempontu elemzésére is. A kapott eredmények attekinthetdségét nagy-
ban segiti a tablazatos Osszegzés. A szerz0 részletesen bemutatja az egyes névfajtakra
jellemz6 kiilonféle névstruktirakat, valamint azokat a nyelvi szabalyokat, melyek révén
a nevek létrejottek, elemezve a dominans és a kevésbé gyakori névtipusokat is.

A szlav helynévréteg attekintése kapcsan a szerzo kitér a nevek etnikai forrasértékére is.
Megallapitja, hogy a szlav helynévrétegnek csak kisebb része utal szlav névhasznalokra,
a nevek tobbsége ugyanis — a lejegyzéskori allapotukban — a nyelvi jegyei alapjan magyar
nyelvhasznald kozosséget feltételez. Ugyanakkor felhivja a figyelmet a két etnikum inten-
ziv kapcsolatara, melyet a szlav helyneveknek a magyarba vald boséges bearamlésa igazol.

A szerz6 mindkét névréteg esetében targyalja a nevek kronoldgiai és teriileti jellemzdit is.
Az egyes névszerkezeti tipusok névfajtak szerinti kronoldgiai megoszlasat tablazatban
Osszegzi, s a forrasok fennmaradasanak esetlegességére is felhivja a figyelmet. A szlav,
illetve magyar eredetii helynevek térképi abrazolasa jol kirajzolja az etnikumok elhelyez-
kedésének gocpontjait. A magyar eredetii mikrotoponimak f6ldrajzi helyzetének és id6beli
megjelenésének attekintését nagyban megkonnyiti, hogy a szerzd ezt a nagy elemszamu
névcesoportot szazadonkénti bontasban vetiti térképre. Mindez lehetdséget nyujt arra is, hogy
anevek térbeli jellemzdinek elmozdulasait a legkorabbi id6szaktdl kezdve megfigyeljiik.

Az Ugocsa névrétegeit targyald fejezet a német, a roman és a bizonytalan eredetii
helyneveket is szamba veszi (162—181). Német eredetii helynevet a vizsgalt névkorpusz
ugyan nem tartalmaz, de a németek egykori jelenlétét mutatjak a magyar névadas altal
létrehozott, szdsz lexémat tartalmazo6 helynevek. A szerzé névfajtak szerint csoportositva
targyalja az ide sorolt helyneveket is, illetve szamba veszi a kutatok altal — jo eséllyel té-
vesen — németbdl eredeztetett neveket. A romanok Ugocsaban valo jelenlétének nyomai
a magyar etnikum névadasa mellett néhany, vélhetéen roman eredetii helynév révén is
kimutathatok, igy a szerz6 mindkét névadasi moddal 1étrejott nevek korét attekinti.

6. A konyv utolsod fejezete (189—227) egy kevésbé kutatott témat érint: a helynév-
rendszer belsé 0sszefiiggéseit. A helyneveknek az ijabb nevek 1étrehozasaban betdltott
szerepét a kutatok korabban féleg egy-egy névfajta kapcsan emlitették. KOCAN BELA a
szakirodalom attekintésekor szamba veszi az egyes névfajtak névalkotd szerepével fog-
lalkozo, illetve a téma altalanosabb érvényli megkozelitését addé munkakat. Kitér a szakiro-
dalom terminushasznalatara is, majd egységes fogalmi keret kialakitasara tesz kisérletet.
Névbokrosodds-nak nevezi azt a folyamatot, ,,amelynek soran a meglévd helynevek ujbo-
li felhasznalasaval jonnek létre a rendszer ujabb elemei” (201). A folyamat két alapvetd
terminusanak az alapnév és a masodlagos név fogalmat tekinti, hangsulyozva, hogy ezek
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egymast kolcsondsen feltételezd viszonyfogalmak. Egyes névbokrok esetében a rendszer-
kapcsolatok leirasaval a forrdsok alapjan nem adatolhaté nevek egykori létére is kdvetkez-
tethetlink. Ezek a kikovetkeztetett vagy feltételezett nevek. A kikovetkeztetés modszerét az
ugocsai névrendszeren mutatja be a szerzd, utalva az eljaras bizonytalan pontjaira is.

A névelméleti alapvetést kovetden a megye helynévanyagat a szerz6 abbol a szem-
pontbdl vizsgalja, hogy a helynevek mas helynevekben valo felhasznalasa hogyan hata-
rozza meg a névrendszert. Az 6- és kdzépmagyar kor névanyagat kiilon-kiilon vizsgalja, nagy
hangsulyt fektetve a két korszak sajatossagainak osszevetésére is. A névbokrosodasban a kii-
16nb6z06 névfajtak eltérd modon vehetnek részt, ezért a szerz6 az alap- és masodlagos nevek
Osszefliggéseit helynévfajtak szerint targyalja, a valtozasokra is ravilagitva. Az alapnevek
korében a viznevek csoportja kiemelkedd jelentGségii, szerepe azonban idével csokken: a
kozépmagyar korban a masodlagos nevek Iétrehozasaban mar a mikrotoponimak dominalnak.

A szerz6 a masodlagos nevek keletkezéstorténeti vizsgalatat is elvégzi. Megallapitasa
szerint ezek haromféle modon johettek létre: szintagmatikus szerkesztéssel, jelentésbeli
névalkotassal és képzéssel. A szintagmatikus szerkesztés a vizsgalt iddszakban messze a
legtermékenyebb névalkotasi médnak bizonyult. Szerepe a kézépmagyar korban egyre
jelentdsebbé valt, mig mas névalkotasi modok jelentésen visszaszorultak. Ezt a szerzd
altalanos nyelvfejlodési tendenciakkal magyarazza.

7. KOCAN BELA monografidjanak egyik f6 érdeme, hogy a torténeti helynévanyag
nyelvészeti-névtani elemzése révén az eddigieknél joval hitelesebb fogddzot nyujt a var-
megye népességtorténeti viszonyainak megismeréséhez, ugyanakkor az etnikai irdnyu
vizsgalatai mellett a névrendszerre jellemz6 tendenciak leirasara is nagy figyelmet fordit.
Munkaja értékét noveli, hogy vizsgalataiba a forrasokbol kozvetleniil adatolhatd név-
anyag mellett a kikdvetkeztetett nevek rétegét is bevonta. Modszere mintaul szolgalhat a
tovabbi névtorténeti kutatasokhoz, a névrendszerek minél pontosabb feltarasahoz.
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SEBESTYEN ZSOLT, A Fels6-Tisza-vidék folyéviznevei
Nyiregyhazi Egyetem, Nyiregyhaza, 2017. 438 lap

1. SEBESTYEN ZSOLT itt ismertetett szotaraval folytatta azt a tiz éve elkezdett munkat,
melynek soran sziil6helye tdgabb kornyezetének, a torténelmi Magyarorszag északkeleti
haladva. Kutatdsai eredményeképpen 2008-ban jelent meg Karpatalja kataszteri iratok
alapjan Osszeallitott helynévtara, majd az egykori Bereg (2010), Maramaros (2012) és
Ung (2014) megye telepiilésneveinek etimologiai szotara. A most megjelent konyv nem
helységneveket, hanem vizneveket tartalmaz; a vizsgalat foldrajzi kerete azonban hasonlo,
a Tisza vizgyljtdjének Bereg, Maramaros, Ugocsa és Ung teriiletére eso része.

A teriilet vizneveir6l korabban nem késziilt torténeti-etimoldgiai szotar, tehat SEBESTYEN
ZSOLT munkaja mindenképpen hianypotlonak tekinthetd; van persze néhany olyan fel-
dolgozas, amelyre tdmaszkodhatott. Ilyen példaul KNIEZSA ISTVANt6l Az Ecsedi-lap
kornyékének szlav eredetli helynevei (1942) vagy az ujabbak koziil az ungvari egyetem
viznévgyiijtésének tanulsagai (LIZANEC-HORVATH 1993), illetve KOCAN BELA Ugocsa
megyei vizneveket vizsgalé munkaja (2009).

2. A konyv eldszavaban a szerzé megjeloli helynévanyaganak korpuszat, majd bemu-
tatja a szocikkek felépitését. Ezt koveti a szotarban leggyakrabban hasznalt roviditések
jegyzéke és a gazdag forras- és irodalomjegyzék. A tovabbi 420 oldalt a szocikkek teszik ki.
Szemléletessé tehette volna a szotarat egy térképmelléklet a Fels6-Tisza vidékérdl, illetve
esetleg egy rovid leiras a teriilet vizrendszerérdl.

A szotar kozel 6100 mai és régi viznevet tartalmaz, de a szocikkek adattaraban ennél
tobb név bujik meg, melyek kiilon szocikkben vald kifejtést nem kaptak; ennek minden
bizonnyal terjedelmi okai is lehettek. A gyijtés alapjat elsésorban a térképi névanyag
képezte: a szerz6 a Magyar Nemzeti Levéltar vizrajzi térképeit6l kezdve a katonai térké-
peken at a modern, 20. szazadi térképekig attekintette ezt a forrastipust. Az adattar jelentos
részét alkotja tovabba a szerzo fent emlitett, 2008-ban kiadott helynévtara, a Pesty-féle
helynévgytijtés, az oklevéltarak, valamint a hely- és névtorténeti monografidk viznevei.
A korpusz idébeli hatarai ennek megfelelden a kozépkortdl napjainkig ivelnek, igy a ne-
vek alakulasat, valtozatait végigkovethetjiik az els6 irasos emlitésekt6l egészen a jelenig.
Nyelvileg is igen sokszinii a névanyag, hiszen ennek a soknemzetiségii teriiletnek a név-
kincse is tobb nyelvbdl taplalkozik: a magyaron kiviil a romanbol, az ukranbol, a szlo-
vakbol és a németbdl.

A cimszdvalasztas egy ilyen gazdag, tdg idobeli hatarokkal bird és soknyelvii anyag
esetében nehéz feladat. A célkitlizés az volt, hogy a ma is él6 neveknél az aktualis hiva-
talos (magyar, szlovak, roman, ukran) név legyen a cimszé (ez a cirill betiis ukran ne-
veknél fonetikus atirassal is egyiittjart, példaul az 1865-6s Komanckiti nomoxs cimszava
Komanszkij-potok), mig a régi vizneveknél a korabeli alak modernizalt, a mai helyesiras-
nak és lexémaknak megfeleld valtozata (pl. 1390: Aziopathak, cimszava: Aszo-patak). Masik
szempontként SEBESTYEN ZSOLT azt hatarozta meg, hogy a kiilonb6z6 forrasokban mas-
mas alakban szerepld viznevek esetében az alaptagot jeldli ki cimszoként (itt alaptagon
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nem az alarendeld szintagma alaptagjat értve, hanem — valodszintileg — a nem f6ldrajzi
koznévi tagot). Példaul a Latorca bal oldali 4ga Abrdnka, Abrankai-viz, Abranka-patak,
s6t Nagy-Abranka-patak valtozatokban is szerepel a forrasokban, sét ukran névformak-
kal is talalkozunk: A6panxa nomoxw, piuka Abpanxa. Ezek cimszava a szotarban a szerzé
dontése alapjan: Abranka, utald cimszoként pedig a névvaltozatok koziil megtalaljuk az
Abranka-patak, Abranka-potok neveket (a tobbit viszont nem). Egy masik példa: a Bor-
zsova bal oldali 4ga Felséveresmartnal a Szalva, mely név elso irasos adata 1295-bdl valo,
ezutan viszont folyamatos adatolassal hol Szalva vize, hol Szalva pataka, Szalva-patak
formakban tinik fol a forrasokban (ezek kozil a Szalva pataka szerepel utald cimszo-
ként). Sok esetben valoban nehéz kérdés annak a megitélése, hogy egy-egy foldrajzi koz-
név része-¢ a névnek vagy sem, &m nem biztos, hogy ezt a kérdést valoban el is kell don-
tenie a szotar irdjanak. Ha a kiilonboz6 struktiirdji nevek kiilon szocikkben is megjelentek
volna, az jobban megmutathatta volna a nevek lexikalis-morfologiai valtozatossagat, vi-
szont a kotet terjedelmét jelentds mértékben megndvelte volna. Az utald cimszavak halo-
zataval azonban (ahol ez megvaldsult) ez a probléma jol athidalhatova valt, és a kereshetd-
séget is nagyban segiti.

A cimszdallomanyt attekintve igen érdekes kérdéseket vet fol a tobbnyelviiség prob-
1ém4ja is. Vannak olyan nevek, melyek két- vagy tobbnyelvii névhasznalatrdl tanuskod-
nak (pl. magyar—ukran: 1. Ladzi), mig masokra csak az egyik nyelvbol vannak adatok (pl.
csak magyar, csak roman); ez utdbbira a cimsz6 formaja is sok esetben egyértelmiien
utal (pl. a szlk. Palocki-jarek, a rom. Valea Ilei, az ukr. Maliniscse-potok, a m. Malinovec-
patak). Kérdés, hogy a tobbnyelvii hasznalatban 1évé nevek esetében a cimszé megada-
sanal mi lehet a vezérelv. Mivel az azonos denotatumra vonatkozé nevek egy szocikkben
kaptak helyet, ezért olyan esetek is el6fordulnak, hogy kiilonb6z6 lexémat tartalmazo
(kiilonboz6 nyelvil) viznevek keriilnek egy cimszo ala: igy példaul a Bahenszkij cimszd
alatt all a Mocsaras-patak (az utald cimszé segitségével a két név kozotti kapcsolat
mindkét iranybol felfedhetd). A szotart lapozgatva tehat tulajdonképpen azzal szembesiil
az olvaso, hogy valdjaban egy soknyelvii szotarral all szemben.

A cimszot a vizfolyas lokalizalasa, majd a névadatok kovetik idérendben és a forras
feltiintetésével. A szocikket az etimologiai rész zarja. A névfejtéshez komoly szlaviszti-
kai ismeretekre és a roman nyelv ismeretére is sziikség volt: a gazdag szakirodalom-
jegyzék tiikrozi a szerzének elsdsorban az ukran és a roman névtani irodalomban vald
jartassagat. A szerzd a névfejtések soran torekedett a legfrissebb szakirodalom feltarasara
¢és bemutatasara is (pl. a Paldd esetében nem elégedett meg a FNESz. magyarazataval,
hanem annal jabb névfejtési otletet is kdzol). Ahogyan azt az eldszobol is megtudhat-
juk, a nevek nagy részénél semmilyen szakirodalmi elézménnyel nem lehetett szamolni,
igy sok név etimologiai magyarazata elsé izben ebben a szétarban olvashato (ilyen jo
néhany, valészintileg csaladnévre visszavezethetd viznév, mint példaul a Habula-patak,
Lac-patak). Ez ilyen nagy tdmegii név esetében hatalmas kutatomunkat igényelt, és a to-
vabbi etimologiai kutatasok szamara igen nagy jelentdséggel, megtermékenyit6 erével bir.

3. SEBESTYEN ZSOLT konyve tehat egy olyan tobbnyelviinek tekinthetd névszotar,
mely a magyar névtani hagyomanyokat folytatva és azokat ujabb eredményekkel, illetve
sok sajat névfejtéssel kiegészitve betekintést nyujt egy soknemzetiségii, soknyelvl vidék
igen gazdag névkincsébe, egynttal szervesen beleilleszkedik a szerzé eddigi munkainak
a soraba, hozzajarulva a teriilet névanyaganak egyre teljesebbé valo dokumentalasahoz.
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1. Két eseménynek (II. Henrik csaszar és Vitéz Boleszlav lengyel kiraly merseburgi ta-
lalkozasanak, illetve a merseburgi dom felszentelésének) a kdzelmultban iinnepelt ezredik
évforduldja 1) lendiiletet adott a Merseburg varos torténetére és nevére vonatkozo kutata-
soknak, amelyek sordba a szoban forgd kotet is illeszkedik. A harom szerz6 — HARALD
BICHLMEIER indogermanista (Halle/Jena), KARLHEINZ HENGST szlavista (Lipcse/Chemnitz)
¢s CHRISTIAN ZSCHIESCHANG torténész (Lipcse) — tanulmanyaikban azt a célt tlizték ma-
guk elé, hogy kiilonb6zé szempontokbol kiindulva keriiljenek kdzelebb a helynév eddig
etimoldgiailag nem teljes biztonsaggal értelmezett elsé tagjanak megfejtéséhez.

2. Az elsd, A Merseburg helynév indogerman nyelvészeti megkozelitése (9—40) cimil,
HARALD BICHLMEIER tollabol szarmazoé tanulméany a CHRISTIAN ZSCHIESCHANG altal
(ugyanebben a kotetben) Osszefoglalt eddigi lehetséges eredeztetési kisérletekhez kap-
csolddik. Ezeket az alabbiakban réviden vazoljuk és targyaljuk:

1. 6fn. meri, mari, 6szasz meri, germ. *mari *alloviz, t6’;

2. germ. *mairja- "hatar, hatarteriilet’, vo. angolsz. meere;

3. személynév, nyug. germ. *Meriso vagy Marso;

4. torzsnév, a Rajna torkolatvidékén élt Marsi megjelolése;
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5.1dg. *mor *alloviz’.

6. *Mersa < germ. *merso- <idg. *merh;- ’szétnyom’.

BICHLMEIER elveti az 1. és 2. értelmezést, mert ebben az esetben olyan *-res > *-rse
hangatvetést kellene feltételezniink, amelyre nem talalhatok parhuzamok. Nincs példa
olyan Osszetett szora sem, amelynek elsé tagjahoz genitivuszi -s jarul Ggy, hogy a maso-
dik tag -burg. A 3. és 4. megoldas a szerzd szerint elméletileg lehetséges, azonban aligha
bizonyithato, amire tdbb indokot is felsorol.

Az 5. ponttal kapcsolatban (20) utal ERNST EICHLER értelmezésére — az idg. *mor -s
szuffixummal bovitve: *Marisa *alloviz’ —, amely végs6 soron JURGEN UDOLPH inter-
*Marisa < kdzgerm. *Mariso alakkal (a german nyelvréteghez tartozd -s szuffixumos
szOképzéssel) azonosithaté. BICHLMEIER kifogasolja, hogy UDOLPH a tanulmanyaban
burg kornyékén nincs mas hasonld, e tipusba sorolhato helynév.

Az ALBRECHT GREULE altal javasolt, 6. szamu értelmezés norvég kutatok (BJORVAND,
Mjesa tonév; a megnevezés motivacidja: ’kavicsos folyodagy’), amely végsd soron az idg.
*mer-/*mar- ’szétmorzsol, szétnyom’ t6bOl szarmazo6 Gsgerm. *mers-/*murs- tOhangzovaltd
alakra vezethetO vissza. Az -s- ebben az értelmezésben nem szuffixum, hanem a szoto része,
s ebbdl az kovetkezne, hogy néhany Maars- < Mers(e)- alaku holland helynév rokonsag-
ban allna a Merseburg névvel. Tovabba az -i- igen korai kiesését kellene eléfeltételezniink,
amely azonban csak az 6felnémet kor korai szakaszaban jelent meg szorvanyosan.

A 6. javaslat mélyrehato, rendkiviil alapos mérlegelése utan (amelyben az indoger-
alig kdvethetd) BICHLMEIER arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a nyelvészeti eredmények
egyeldre egyértelmiien a *merso- "kavics/k6zuzalék’ iranyaba mutatnak, amely ennek
megfelelden elonyben részesitendd EICHLER, illetve UDOLPH értelmezésével szemben, és
Osszhangban all a kornyékbeli és a merseburgi varhegyen talalhatd geologiai leletekkel is.

A tanulmény utols6 mondataban a szerzd ismételten ramutat az altala kifejtettek vi-
szonylagossagara. Eszerint az, hogy a megoldas végleges-e, egyelére nem mondhatd
meg, és teljesen mas utat is talalhatunk a megoldasra.

3. KARLHEINZ HENGST a Merseburg — ’kilatd’? (41-84) cimii tanulmanyaban érvek
egész sora alapjan, BICHLMEIER fejtegetéseire utalva arra az eredményre jut, hogy meg-
fontolando és teljes biztonsaggal nem is tagadhato a feltételezés, miszerint valamely, az
6nallo nyelvek kialakulasa el6tti idében keletkezett hidronimaval van dolgunk. HENGST
a Merse- esetében valoszinlinek tartja, hogy azt egy, a mai templomhegyen (Domberg)
talalhato helyet jel6l6 szobol szarmaztathatjuk. Fontosak a régi forrasokban eléforduld
hangvaltozasra vonatkozo fejtegetései: eszerint a *Marsi- alak legkorabban a 6-—7. sza-
zadra rekonstrualhat6, az /i/ hatasara bekovetkezo /a/ > /e/ elsddleges umlaut a 8. szazad
masodik felétdl feltételezhetd; a 10. szazadban még 1éteztek ugyan /i/-t tartalmazé ala-
kok, de a forrasok tobbségében redukalt /e/ 1épett az /i/ helyébe, mig helyenként /a/-ra
végzOdo alakok is el6fordulnak.

4. CHRISTIAN ZSCHIESCHANG a Merseburg jelentésége a kora- és viragzo kozépkorban
(85—120) cimill tanulmanyaban térképek segitségével is bemutatja a Merseburg kdrnyékén
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talalhat6 helynevek vilagat, amelyre a Saale folyotdl nyugatra fekvd teriileten german,
késébb német és szlav helynevek jellemzoek. A tanulmany etimologiat vizsgald fejezet-
¢ében a szerz6 hat pontban foglalja 6ssze a név eredeztetésére tett eddigi legfontosabb ki-
sérleteket (lasd feljebb). A név viragzd kozépkori szerepét targyald fejezet a kiilonbozo
névadasokhoz kapcsoldodd mitoszokrol szol. Eszerint a kor olyan értelmezéseket részesi-
tett elényben, amelyek novelték az adott hely presztizsét. igy a Merseburg helynevet
Marsburg-ként, azaz "Mars vara’-ként értelmezték (s6t a megnevezést Julius Caesarnak
tulajdonitottak). A tanulméany a Merseburgra vonatkozo6 gazdag irodalomjegyzékkel zarul.

5. A Merseburg helynév emlitései Corvey-i Widukind és Merseburgi Thietmar szo-
vegeiben (121-136) cimii kitekintésében BICHLMEIER az -r-t tartalmazo, illetve -r- nél-
kili, valamint a szinkdpat, maganhangzo-kiesést felmutatdé néveléfordulasok hangtani
fejlodését vizsgalva arra a megallapitasra jut, hogy a 10. szazadban az irott nyelvi Merse-
burg és Mersburg alakok mellett egy beszélt nyelvi Mesburg alak is 1étezhetett.

A kotet a roviditések jegyzékével (137-138), a kdznevek és tulajdonnevek mutatdjaval
(139-147), valamint a szerzok jegyzékével (148) zarul.

6. A szerzok tobbszor is utalnak arra, hogy a kutatas jelenlegi allasat nem tekintik
végérvényesnek, tobbek kozott azért sem, mert tul csekély dsszehasonlité anyag all ren-
delkezésre, s igy tovabbi vizsgalatokat tartanak sziikségesnek. Ez utobbiakra nem kellett
sokdig varnunk, amint azt KIRSTIN CASEMIR és JURGEN UDOLPH recenzidja mutatja
(Zum Ortsnamen Merseburg [A Merseburg helynévrdl]. Namenkundliche Informationen
109-110: 108-146). A szdban forgd cikkel a szerzok a téma tovabbi targyalasahoz ki-
vannak hozzdjarulni. Ennek eleget téve KIRSTIN CASEMIR és JURGEN UDOLPH az itt is-
mertetett miiben olvashatd értelmezési javaslatok kritikus értékelését végzi el, s ennek
soran lényeges pontokban mas eredményre jut, amelyet a kovetkezéképpen lehet Gssze-
foglalni:

1. Az eddigiekben fontos cikkeket hagytak figyelmen kiviil (pl. ALBRECHT GREULE
egyik tanulmanyat).

2. A Merseburg név els6 tagjanak értelmezéséhez a szerzok sokkal tobb parhuzamos név-
alkotast vesznek figyelembe, mint amennyi az eddig kdzzétett tanulmanyokban szerepel.

3. Az adatok Osszessége biztos fogodzkodokat kinal a név értelmezéséhez.

Az eddigi értelmezések rovid bemutatasa soran szintén a CHRISTIAN ZSCHIESCHANG
altal a fenti tanulmanyban 6sszefoglalt eddigi szarmaztatasi kisérletek szolgalnak kiindulo-
pontként, amelyeket HARALD BICHLMEIER tekintett at. A szerzok kifejezetten egyetértenek
mindazzal, amit KARLHEINZ HENGST az /i/ régi adatokban valé megjelenésével kapcso-
latban kifejtett. Ezt kdvetden az adatok részletes attekintése kovetkezik, amelynek soran
33 példat sorakoztatnak fel az /i/ eléfordulasara, ugyanakkor az /e/-t tartalmazo alakok van-
nak tobbségben, melyekbdl csak néhany valogatott példa bemutatasara adodik lehet6ség.

A figyelmen kiviil hagyott tanulmanyoknak szentelt részben a szerzok utalnak a GREULE
egyik tanulmanyaban szerepld eredeztetésre, miszerint a german *mar-i tobol Germania
egész teriiletén képeztek helyneveket, melyekbdl a legtobb Németorszdg kézépnyugati
részén és Németalfoldon taldlhatd. A szerzék *Mari-sa, illetve *Marsa- kezdetli neveket
sorolnak fel, s koztiik eléfordul a Merseburg név is. UDOLPH egy 2004-es munkaja pedig
a helynevek képzésének formajat és funkcidjat vizsgalta, tobbek kozott az -ia- és -s- de-
rivatumokat, amelyeknek kiilonos jelentdségiik van a helynevek vonatkozasaban.
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A parhuzamos névalkotasokkal foglalkozo részben 30 (Németorszagban és a nyugati
szomszédos orszagokban el6forduld) nevet sorolnak fel a specifikus jelentéstani probléma
részletes bemutatdsaval, majd rendszerezik is a helyneveket.

A gazdag forrasanyag kiértékelése a helynév alabbi értelmezését eredményezte: Az Sssze-
tétel elsé tagja a germ. *Marsi *mocsaras, nedves hely [itt a Saale partjan]’ szobdl szar-
mazo6 *Marsi- alakra vezethetd vissza. Az -i- kapcsoloelem hatasara kdvetkezett be az
umlaut, az -s- pedig nem szuffixum, hanem a képzémorféma része. A hangvaltozas
eredménye a Merse- alak, amelybdl a -burg késébbi hozzdadasaval jott 1étre a Merseburg
helynév. A fejtegetés utols6 mondata igy hangzik (sajat forditdsomban): ,,Szdmunkra a
Merseburg helynév — 6sszefoglalva — nem jelent rejtélyt.”
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2016. 492 lap

1. A kotet a helynévkutatas kérdéseit vizsgaldo, PETER JORDAN és PAUL WOODMAN
altal szerkesztett Name & Place — Contributions to Toponymic Literature and Research
[Név és hely. Kozlemények a helynévtani szakirodalom és kutatas témakorében] cimii
sorozat! 6todik kiadvéanya.

A kotet 17 orszag 41 szerzdjének angol nyelvii tanulmanyait tartalmazza, 6sszesen
34 irast. Az el6szoban (3—5) a helynévkutatas multidiszciplinaris jellegérol és a tudomany-
teriilet jelent6ségérdl olvashatunk, majd arrol, hogy a koétet szerzdi torténelmi, politikai,
szocioldgiai, kulturalis és nyelvészeti szempontok alapjan is vizsgaltak a helynévvalto-
zassal kapcsolatos kérdéseket.

A kotetben szerepld tanulmanyokat a szerkeszték 6t tematikus egységbe sorolva ad-
jék kozre: modszertani kérdések; helynévvaltozasok egy adott orszagban vagy régioban;
helynévvaltozasok varosi kornyezetben; helynévvaltozasok multikulturalis kozosségek-
ben; konkrét térténelmi események hatasa a helynevekre. Az irasok ily modon torténd
csoportositasa észszerii és kovethetd logikai vazat ad a kiadvanynak: az altalanos modszer-
tani kérdésekt6l a helynévvaltozassal kapcsolatos konkrét esettanulmanyokig jut el az
olvaso6. A legtobb tanulmany sajat tartalomjegyzékkel is rendelkezik, és ennek alapjan
szamozott logikai egységekre van felosztva.

I A sorozat elsé négy kotetének ismertetését 1. a Névtani Ertesitd 38. évfolyamaban (2016:
259-264.)
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2. A kotet els6 fejezetében négy tanulmany szerepel (13—53), melyek az alabbi, alta-
lanos helynévtani kérdésekkel foglalkoznak: PAUL WOODMAN irasa a helynévvaltozas
fogalmanak definialdsat kisérli meg (13—18); ENZO CAFFARELLI a helyneveket érintd
transzonimiat (azaz a névtipusok érintkezését, egymasba valo atcsapasat, pl. egy adott
személynév helynévként vald hasznalatat) mutatja be (19-31); REIMER REINSMA tanul-
manya arrol ad képet, hogyan fogadjak varosok és orszagok nevének megvaltoztatasat az
adott teriileten kiviil él6k (33—43); végiil ROMAN STANI-FERTL irdsa a European Location
Framework [Eurdpai Hely Keretrendszer] projektr6l szamol be, melynek célja egy felhd-
alapll egységes eurdpai foldrajzinév-tar 1étrehozéasa.> Az utdbbi szerzd kisérletet tesz a
helynévvaltozasok tipologizalasara is (45-53).

3. A masodik fejezet tizenkét tanulmanyt foglal magaba (57-216), melyek egy adott
orszaghoz vagy régiohoz kapcsolodd helynévvéltozasokat ismertetnek. Ot iras is foglal-
kozik az olaszorszagi helynevek valtozasaival, mig a tobbi, alabb felsorolt orszadg helynév-
valtozasait — Dél-Afrika kivételével — csupan egy-egy munka ismerteti. Ennek kézenfekvo
oka, hogy a szimp6ziumot Rémaban tartottak.

A fejezet ELISABETH CALVARIN szokatlan francia helységnevekrdl szol6 irasaval kez-
dédik: a tanulmany jelentds részét etimologiai magyarazattal ellatott francia helységnevek
gylijteménye teszi ki (57-76). Az olaszorszagi helynévvaltozasok témakorét a kovetkezd
szerzOk targyaljak: COSIMO PALAGIANO (77-87), LAURA CASSI (89-91), EMANUELE POLI
(93-107), LAURA FEDERZONI (109-120) és a MASSIMILIANO GRAVA — PAOLO MACCHIA
szerzOparos (121-136). A félsziget gazdag torténelmi névanyaganak kovetkeztében az
olaszorszagi helynévvaltozasok attekintése érdekes eredményekre vezet, igy a Milano
helységnév etimoldgiai vizsgalata is sok hasznos informacioval szolgal.

A soron kovetkezé tanulmanyok Spanyolorszag, Hollandia, Dél-Afrika, Brazilia és
Suriname teriiletéhez kdthetd helynévvaltozasokat és egyéb toponimiai vonatkozasu je-
lenségeket mutatnak be: a spanyolorszagi helynevek morfologiai vizsgalata (STEFAN
RUHSTALLER, 137-145), a helynév-standardizaci6 egyes problémai (FERJAN ORMELING,
147-157), a szan (busman) nyelvek dél-afrikai helynevekre gyakorolt hatasa (PETER E.
RAPER, 159-170), a helynévvaltozasok kovetkeztében kialakult konfliktusok a helyi ko-
z0sségekben (THEODORUS DU PLESSIS, 171-187), a brazil helynévkutatas és térképészet
kialakulasa, fejlédése (PAULO DE MENEZES — JOAO BARRETO DOS SANTOS — ANA CRIS-
TINA RESENDE, 189-205) és a helynév mint identitasjel6lé Suriname-ban (HEIN RAGHOE-
BAR, 207-216). A szerz6k kiillonbozo kiindulopontok alapjan kozelitették meg a hely-
névvaltozassal kapcsolatos kérdéseket, igy a helynévkutatas multidiszciplinaris jellege
jol érzékelhetd: a helynévvaltozasokra iranyuld vizsgaldodasok soran sziikségesnek mu-
tatkozott bizonyos kozigazgatasi, torténelmi, nyelvészeti, térképészeti, szocioldgiai és
politikai szempontokat is figyelembe venni. A suriname-i és dél-afrikai szerz6knél a
multikulturalizmus is fontos vizsgaldodasi szempont, igy véleményem szerint ezeket az
irasokat az e témat taglald negyedik fejezetben is el lehetett volna helyezni.

4. A varosi kdrnyezetben zajlé helynévvaltoz(tat)asok témakorével a harmadik fejezet
tanulmanyai foglalkoznak (219-382). Ebben a részben tdbbségében eurdpai nagyvarosokhoz

2 Lasd: https://www.opengeospatial.org/projects/initiatives/e.L.f.
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kothetd esettanulmanyok szerepelnek, de Havanna, Shanghai, Algir és Fokvaros hely-
neveinek valtoz(tat)asai is el6keriilnek. Ebben a szakaszban szamos politikai motivacidju
helynévvaltozasra talalunk példat (pl. Ljubjana, Uppsala, Shanghai egyes helynevei eseté-
ben), ami 6nmagaban nem meglepd, hiszen a varosi kozterek atnevezése gyakran politikai
indittatasi. Az ebben a fejezetben szerepld tanulmanyok vizsgalddasainak targyat svéd-
orszagi (STAFFAN NYSTROM, 219-237; MATS WAHLBERG, 239-248), szlovéniai (MATIAZ
GERSIC — DRAGO KLADNIK, 249-274), erdélyi (BARTOS-ELEKES ZSOMBOR, 275-291),
olaszorszagi (GABRIELLA AMIOTTI, 293-300; MARISA MALVASI, 301-316; GIAN PAOLO
SCARATTIL, 317-330), algériai és franciaorszagi (AMMARA BEKKOUCHE, 331-340), dél-
afrikai (JOAN-MARIE STEENKAMP — THEODORUS DU PLESSIS, 341-355), kubai (ADYANIS
COLLAZO ALLEN, 357-372) és kinai varosok (WENCHUAN HUANG, 373-382) helynevei
alkotjak. Ebben a fejezetben szo esik tobbek kozott az emlékallitd funkcidji helynevek-
ol és egyes varosok helynévvaltozasainak torténetérdl, valamint arrdl, hogy a helynév-
valtozas egyben a tarsadalmi valtozasok tiikrézdje is. Magyar vonatkozasa miatt kiemel-
heté az erdélyi varosok helynévvaltozasait bemutatd irds (BARTOS-ELEKES, 275-291):
ebben a régidban 1867-t61 napjainkig szamos, etnikai dsszetételt és orszaghatarokat érintd
politikai valtozas ment végbe, melyek lenyomata tisztan érzékelhetd a helynévvaltozasok
diakrén szempontu vizsgalata soran.

5. A negyedik fejezetben szerepld tanulmanyok etnikailag heterogén kdzosségek
helynévvaltoz(tat)asait vizsgaljak (385-434). A fejezet els6 tanulmanya a Cipruson €s a
volt Jugoszlavia tagallamai teriiletén lezajlott helynévvaltoz(tat)asokat mutatja be (385—401).
A bevezetésben a szerz6k, TATRAI PATRIK és EROSS AGNES a kritikai szemléletii helynév-
kutatas egyik fontos tételét ismertetik, amely tulajdonképpen a fejezet mindharom tanul-
manyaban megjelenik. Az elnevezésnek egyfajta birtoklast kifejezé funkcidja van, igy az
atnevezés szimbolikus jelentdséggel is bir: a politikai er6viszonyok megvaltozasa ezért
gyakran jar egyiitt helynévvaltoztatassal. A Bansag és Arad, valamint az Isztria teriiletén
lezajlott helynévvaltozasokat bemutatd tanulmanyok (RAULARIAN RUSU, 403—415; [IVANA
CRLIJENKO — IVAN ZUPANC, 417-434) egyarant a politikai eréviszo-nyok, az orszaghata-
rok és a lakossag etnikai Osszetételének valtozasahoz kotik a helynévvaltoz(tat)asokat.
TATRAI és EROSS szerint ilyen esetekben egyfajta ,,toponimahaborardl” beszélhetiink,
melyben a dominans fél statuszanak kifejezése és megszilarditasa a cél.

6. Az 6todik fejezet négy cikke konkrét torténelmi események altal kivaltott helynév-
valtozasokat mutat be (437-492). Els6ként a dekolonizacié utani Algéria teriiletén tortént
helynévvaltozasokat ismerheti meg az olvasé (BRAHIM ATOUIL 437-442), majd a Roya
folyo volgyének masodik vildaghabort utani helyneveirdl esik sz6 (GUIDO LUCARNO,
443-459). Ezutan PETER JORDAN (461-473) a Josip Broz Tito emlékét 6rz6 helynevek-
nek a Jugoszlavia felbomlasa utani idészakban tapasztalhaté megitélését vizsgalja, végiil
a tajvani katonai diktatira 1987-es megsziinésének helynevekre gyakorolt hatasarol ol-
vashatunk (PETER KANG, 475-492).

7. A felépitéssel kapcsolatban megjegyezhetd, hogy mivel a negyedik fejezet irdsai-
ban eldkeriild, etnikailag heterogén kdzosségek kialakuldsa jellemzden politikai okokra
(és az eréviszonyok megvaltozasara) vezethetd vissza (1. pl. Ciprus, Jugoszlavia vagy a
Bansag esetét), a negyedik és az 6tddik fejezet tanulmanyai 6sszevonhatoak lettek volna
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egyetlen egységbe, ezaltal az irasok témakorok szerint valod eloszlasa és a fejezetek hossza
is kiegyensulyozottabb lehetne. Ugyanakkor fontos kiemelni mind a kotet, mind a so-
rozat hidnypotlo jellegét. A kiadvany egy adott témakdrt targyal, mégsem egyhangt,
mert a vizsgalati modszerek €s a hatartudomanyok soksziniisége olvasmanyossa teszi,
és az eldszoban elemzési kivanalomként megfogalmazott multidiszciplinaris jelleg is
végig jelen van a kiadvanyban.

OLAH BENCE ATTILA

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-3557-857X
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kar

Challenges in Synchronic Toponymy. Structure, Context and Use /
Défis de la toponymie synchronique. Structures, contextes et usages

[A szinkron névfoldrajz kihivasai. Rendszer, kontextus és hasznalat]
Szerkesztok: JONAS LOFSTROM — BETINA SCHNABEL-LE CORRE. Narr Francke Attempto
Verlag GmbH + Co. KG, Tiibingen, 2015. 372 lap

1. A névfoldrajzi kutatasok eredményeit tartalmazo tanulmanykétet a 2012 marciusa-
ban Rennes-ben Les défis de la toponymie synchronique, contextes et usage [A szinkron
névfoldrajz kihivasai, kontextusok és hasznalat] cimmel tartott konferencia eldadésait
adja kozre, az id6kdzben elhunyt Sarah Leroy emlékének is adozva. A kiadvanyba harminc-
egy europai és észak-afrikai szerz6 huszondt tanulmanya keriilt be. A konferencia egyik
célja a tizenegy nyelven késziilé tulajdonnevek szétara (DiNoPro) hattérmunkalatainak
elékészitése volt, ezért sem meglepd a tanulmanykotetben szerepld szamos, foként fran-
cia nyelvii elméleti munka a tulajdonnév és a kdzszo elhatarolasanak kérdéseir6l, morfo-
szintaktikai vonatkozasairol.

A tiz angol és tizenot francia nyelvli tanulmany nem tematikusan, hanem szerzok
szerinti betlirendben koveti egymast. Kiilonbdz6 orszagokbol (pl. Algéria, Egyiptom, Finn-
orszag, Franciaorszag, Hollandia, Kina, Olaszorszag, Skocia) szarmazo foldrajzinév-adatok,
nemzetkdzi szervezetek, tobbnyelvii kiadvanyok, térképek, szotarak, regényforditasok vizs-
galata is szerepel a tanulmanyok kozott. A magyar vonatkozast kutatasrol sz616 dolgozat
(BOLCSKEI ANDREA irdsa) Kovaszna megyei névfoldrajzi adatokat dolgoz fel. Erdemes
megfigyelni, hogy milyen valtozatosan szervezddd témakorokbe csoportosithatjuk a
cikkeket. Ebben segitségiinkre van az alapos, angol nyelvii szerkeszt6i bevezet is,
amelyben négy nagy tematikus csoportot allitanak fel a kotet cikkeinek, de tobb olyan
irés is van, amely nemcsak egy témakorbe sorolhatd, hanem szinte minden egyes fogalom-
kort érinti.

2. A nyelvi struktirdk témakorébe olyan cikkeket sorolhatunk, amelyek morfo-
szintaktikai alapon, francia nyelvi anyagon vizsgalodnak. Koziiliik tobb tanulmany fog-
lalkozik a f6ldrajzi nevek alcsoportjaival; ennek kapcsan a néveldk, prepozicidk stb.
szerepének, meglétének vagy hidnyanak elemzése is a kutatds tdrgya. MARIE-NOELLE
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GARY-PRIEUR és MICHELE NOAILLY (139-150) irasa példaul a helyneveknek a tulajdon-
neveken beliil elfoglalt helyét, illetve a két kategdria viszonyat elemzi, de féként a varos-
nevek morfoldgiai vizsgélatara épiil; PIERRE JAILLARD (151-161) munkéja pedig francia
adatok alapjan a foldrajzi nevek végzddéseirdl, az ebbdl kovetkezd nem-, illetve névelo-
hasznalatrol, prepoziciokrdl, allanddosult névkapcsolatokrol értekezik. MARIE-CLAUDE
LE BOT és MARTINE SCHUWER (203-218) a foldrajzi nevekre jellemz6 szoalkotasmodok
kozil a szdosszetételek szintén morfoszintaktikai szempontu vizsgélatat végzi el; nyelvi
példaanyagukat, gytjtésiiket blogok ¢és honlapok adjék. Ugyancsak francia anyagot elemez
SARAH LEROY (247-265) a foldrajzi nevek tobbszintii, alapos konstrukcids megkozelitésii
vizsgalatan keresztiil, szemléletes tablazatok segitségével. A dolgozat szocioonomasztikai
kitekintést is tartalmaz, egy algériai varosnév kiilonboz6 nyelvii kontextusainak és hasz-
nalati lehetéségeinek interpretacios lehetéségeit mutatva be.

Tobb nyelv foldrajzi neveinek strukturait 6sszevetd tanulmanyt is tartalmaz a konfe-
renciakotet. WILLY VAN LANGENDONCK (343-353) angol—francia 0sszevetése jol illesz-
kedik a fenti munkakhoz, raadasul kulturalis nyelvészeti kitekintést is tesz. HERVE LE BIHAN
(195-201) tanulmanya morfofonetikai jelenségek eldfordulasanak szintaktikai kovetkezmé-
nyeire hivja fel a figyelmet, a szokezdé massalhangzok zongétlenedésének harom esetét
mutatva be a breton és a walesi foldrajzi és személynevekben. BETTINA SCHNABEL-LE
CORRE (311-323) a german ¢és roman nyelvcsalad egyes nyelveinek foldrajzinév-anyagan
keresztiil tanulmanyozza a prepoziciés modositok eléfordulasat, szerkezeti sajatossagait
és szerepét (pl. Frankfurt am Main, Noyal-sur-Vilaine stb.).

A foldrajzi nevek valtozatos referenciapontjainak, vonatkozasi rendszerének szemlél-
tetését halozatos jelentésmodellekkel, a szemantikai mezdk kozds jelentésmetszeteinek
modellalasaval mutatja be a kotet tobb irasa is. GEORGETA CISLARU (99-119) nyomtatott
és digitalis sajtobol valo, valtozatos példaanyagon keresztiil, kontextusba dgyazva szem-
1¢lteti a kozds jelentésmetszeteket. MICHELLE LECOLLE (219-234) irasa is sajtopéldakkal
illusztralja a foldrajzi nevek sokarctsagat, tobbjelentésii abrazolasi lehetdségét. Szintén a
referencialitas kérdésével foglalkozik RIHAM EL KHAMISSY tanulmanya (129-137), mely
egyetlen nyelvi példan (az egyiptomi Tahrir-én) keresztiil mutatja be a sajtonyelvben
megjelend szamos multireferencialis értelmezési lehetdséget.

3. A kotet tobb tanulmanya foglalkozik a standardizacié kérdéskorével és nehézségei-
vel, illetve ehhez kapcsolddoan a foldrajzi nevek fordithatésaganak kérdésével, tovabba a
kiilonboz6 irasrendszerek eltéréseibdl adodo atirasi problémakkal. Ide kapcsolodik az
egy nyelven beliili standard és nyelvjarasi valtozatok Gsszevetése, az endo- és exonimak
hasznalata, a nemzetkézi standardizalés, valamint a nemzetkozi szervezetek névegysége-
sit6 torekvéseinek bemutatasa.

A normakoévetésnek a standardizacio ellenére tapasztalhaté hianyara hivja fel a figyel-
met MICHEL A. RATEAU irdsa (285-297). A szerz6 egy Dordogne megyei cimre érkez6
hivatalos levelek, iratok postai cimzését vizsgalva megallapitja, hogy gyakran kdvetke-
zetlen ¢és hibas a kiilonb6z6 intézmények ékezet- és helységnévhasznalati gyakorlata,
emiatt sériil a kulturalis 6rokség részét képezo foldrajzi nevek hagyomanyos irdsmoédja.

ALISON BURNS (55-63) Aberdeenshire-ben végzett terepmunkaja a helyi dialektusok-
ban hasznalatos legeloneveket térképezi fel szocioonomasztikai megkdzelitésben: kornyék-
beli gazdakkal késziilt nyelvhasznalati interjuk anyagat dolgozza fel a standard és a helyi
valtozatok Osszevetéséhez, egy eltlindben 1évo kulturalis orokség bemutatasahoz. Hasonlo
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terepmunkaval gy(ijtotte anyagat GIOVANNI AGRESTI és SILVIA PALLINI (21-32) Abbruzzo
hegyei kozott: az idds adatkdzlok interjuibol bontakozik ki két falu foldrajzinév-hasznalata.
Szintén olaszorszagi névanyagot dolgoz fel MARIA GABRIELLA CHIAPUSSO (81-97),
Piemont tartomany vizneveinek vizsgalataval. BOLCSKEI ANDREA (65—76) egy hosszabb
kutatocsoporti terepmunka anyagabol valogat: az erdélyi Kovaszna megye 6t falujaban
végzett gyljtésbol két falu (Angyalos és Kokos) foldrajzi neveivel foglalkozik. Bemu-
tatja a vernakularis, a félhivatalos €s a kataszteri valtozatok eltéréseit, valamint a magyar
foldrajzinév-anyag folyamatos jelenlétét.

TERHI AINIALA (33—45) munkaja is a foldrajzi nevek standard és vernakularis (ese-
tenként szlengbeli) valtozatainak bemutatasara vallalkozik, egy csoportos interju segitsé-
gével, melyet Helsinkiben €10 fiatalokkal készitett. RIEMER REINSMA (299-309) hét holland
varos és egy varosrész névvaltozatait vizsgalva mutatja be két, standardként elfogadott
névvaltozat egymas mellett élését, a régi és az 1j, a torténelmi és a modern névvaltozat
versengését, lehetséges hasznalati koreit.

PETER JORDAN (163-179) irdsa sokszempontt elemzéssel igyekszik elhatarolni egy-
mastol az endonimakat és az exonimékat; a szempontok kozott szerepelnek példaul a
foldrajzi nevekhez fiz6d6 érzelmek, attitidok, a kulturalis 6rokség, az identitas, a hiva-
talos és nem hivatalos névhasznalati szokéasok is. Ervelését szemléletes példékkal, abrak-
kal és képanyaggal tamasztja ala, nyelvi kisebbségek, migrans kozosségek foldrajzinév-
hasznalatat is bemutatva.

MALGORZATA MANDOLA (267-283) tanulmanya az exonimak standardizacidjanak
kérdésével foglalkozik, lengyel foldrajzi nevek francia nyelvii leirasokban valé eléfordula-
sat vizsgalva, s a nemzetkdzi standardizacios nehézségeket illusztralandé, kitekint egyes
allonimak hasznalatara (pl. Karpatok, Carpates, Karpaty, Karpaten). E témahoz szoro-
san kapcsolédik ROMAN STANI-FERTLnek a nemzetkozi kartografiai gyakorlatrél szold
irasa (325-341), mely a nyomtatott térképekbdl kiindulva, a mai digitalis térképek (Bing,
Google, Encarta World Atlas) és adattarak (GeoNames, EuroGeoNames) nyelvhasznalati
modszereit is szamba veszi. MARIA BARROS (47—54) szintén nemzetkdzi standardizacios
gyakorlatot mutat be: az ENSZ egyes intézményeinek foldrajzinév-hasznalatat a spanyol
nyelvili orszagok esetében. Elemzi az atirasi, helyesirasi, néveldhasznalati stb. nehézsé-
geket, reflektalva a forditok, tolmacsok, terminolégusok munkajanak dsszetettségére.

Tiznyelvii korpuszon mutatja be a foldrajzi nevek forditasi, értelmezési lehetdségeit
EMELINE LECUIT, DENIS MAUREL és DUSKO VITAS (235-246) tanulmanya, Jules Verne
Nyolcvan nap alatt a Fold koriil cimi regényének kiilonb6z6 nyelvi forditasait és kiada-
sait véve alapul. PIERRE DE LA ROBERTIE (181-191) irasa a latin betiis f6ldrajzi névanyag
kinaira vald atirasanak nehézségeit veszi szamba. Példakkal szemlélteti, hogy esetenként
forditast vagy hibridforditast, maskor értelmezést vagy fonetikus atirast alkalmaznak-e a
szakemberek. Az arab nyelvill és irasrendszerli elnevezések franciara vald vissza-/atirasi
nehézségeit mutatja be OUERIDA YERMECHE (355-372) algériai példaanyagot tartalmazo, a
gyarmati névanyagot a fliggetlenség utan bevezetett j névrendszerrel tobb szempont
alapjan Osszehasonlitd elemzése. Szintén algériai példaanyagot tartalmaz NEBIA DADOUA
HADRIA és BELKACEM BOUMEDINT (121-128) irasa, amely Oran varosrészeinek régi (francia
gyarmati) és Uj (a fliggetlenség utan adott) elnevezéseit és hasznalati korét vizsgalja.

4. A kotet tobb szemponti megkozelitésmodjat, interdiszciplinaris, a nyelvi diverzitast
eldtérbe allito szemléletét a haromnyelvii (francia, angol, német) reziimék is jol tiikrozik.
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Haszonnal forgathatjdk e kiadvanyt a terminologiai, forditasi, atirdsi nehézségekkel
szembesiilo szakemberek, kutatok, forditok, tolmacsok, illetve az ismertetett témakban
alaposabban elmélytilni kivané egyetemi hallgatok is. A kdtet tanulmanyai mind kutatas-
modszertani szempontbol, mind témajukat tekintve igen valtozatosak, azonban kozds
benniik, hogy mindegyiket magas szintii szakmai igényesség és tudomanyos alapossag
jellemzi, kivalo dsszefoglalot adva az aktualisan folyd névfoldrajzi kutatasokrol.

SzABO T. ANNAMARIA ULLA
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GWILYM LUcAS EADES, The Geography of Names. Indigenous
to post-foundational [A nevek foldrajza. Osi és kései]
Routledge Studies in Human Geography 62. Routledge Press, London—New York. 150 lap

Az alabbiakban ismertetett, hét nagyobb egységbdl allé kotet egyszerre mutatja be a
szerzO névtani vizsgalatainak legujabb eredményeit és vazolja fel kutatismodszertani el-
jarasait. A bevezet6 részben (1-17) a szerz6 a kovetkezd kérdéseket teszi fel: Milyen fel-
tételezheté koncepcid alapjan alakultak ki az angolszasz kultiraban a f6ldrajzi nevek?
Hol, hogyan és miképp valtozott meg a vizsgalt nyelvteriiletek helynévadasa? Elséként a
a koztiik 1évo osszefiiggéseket. Ezt kovetden azt probalja eldonteni, élnek-e még ezek a
telepiilés- és telepiilésrésznevek. A helynévadasi szokasok pontos megismeréséhez EADES
fontosnak tartja a torténeti kontextus vizsgalatba vald beemelését, az elnevezés okai-
nak feltarasat: annak a kommunikacios lancnak a megismerését, amelynek mentén a hely-
név mint informacié tovabbitodott, lecserél6dott vagy atalakult. A helynevek mint kulturalis-
anyagi entitasok néprajzi és régészeti szempontbol is elemzési alapot képezhetnek.

A szerz0 alapvet6 vizsgalati szempontként hatarozza meg a kulturalis evolucio elmé-
letét, tobb ponton hivatkozik WITTGENSTEIN filozo6fiajara, tobbek kozott a névkovetd halo-
zat elképzelésének meghatarozasakor vagy az elnevezés és a fizikai tér osszefiiggésének
vizsgalatakor. EADES hangstlyozza, hogy kései munkaiban WITTGENSTEIN a hipotézisei
alatdmasztasara maga is gyakran vizsgalt foldrajzi metaforakat.

A kovetkezo fejezet (18—37) a taj, a nyelv és a kdrnyezet Osszefiiggéseit targyalja
részletesebben. EADES itt SAPIRre hivatkozik, aki tobbszor utalt a helynevek jelentségére
az irasaiban, de a szerz6 meglatasa szerint kevés tézisét dolgozta ki alaposan. Ezek a
megallapitasok képezik azonban az alapjat a nevek foldrajzaval kapcsolatos mélyebb
vizsgalatnak. Az emberi 16t fizikai terei szadmara a nyelv legsziikségesebb részei a nevek,
mivel segitik az egyes helyek atalakulasainak nyomon kdvetését. A szerzd itt tdmaszko-
dik LEVI-STRAUSS elméletére, és igyekszik Osszegyiijteni azokat a lehetséges térstruktira-
valtozasokat, amelyek hatast gyakorolhatnak a helymegnevezési eljarasokra. Ezt kvetden a
kulturalis fejlodés szerepérdl értekezik, majd a kwakiutl indianok helynévadasi hagyomanyait
elemzi, illetve a kanadai Nunavik autoném tartomany teljes névtani életrajzat vazolja fel.
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Ezutan az egyes vallasi, szakralis tradiciok és a foldrajzi elnevezések Osszefliggései-
ol szdl a szerzo, figyelembe véve a vizsgalt esetek tér- és idébeli jellemzdit (38—61).
Véleménye szerint bizonyos foldrajzi nevek elvalaszthatatlanok a magiatol és a vallastol.
A helynévadas a vizsgalt esetekben voltaképp ritualis esemény, a telepiilés neve egyfajta
szakralis védelmi funkciot 14t el. A maja helynevek jellegzetessége példaul, hogy hierog-
lifikus foldrajzi referencidkban egyesitik a képi vilagot és az irasjeleket. A maja szdve-
gek tehat erdteljesen vizudlisak, ami egyértelmiisiti az irott szovegnek a szadjhagyomannyal
vald Osszefiiggését. A maja fénykor idejébdl szarmazo szovegemlékeken keresztiil ralat-

A névadasi folyamatok antik gyokereit is targyalja a fejezet. Homérosz Iliaszaban
példaul egy elnevezési lancolat rajzolddik ki, szamtalan szerepld reprezentalodik a mii-
ben a foldrajzi utalasok alapjan. Ezek a helynevek tobbnyire az istenekkel vald dssze-
fiiggésrdl arulkodnak; Platon Kratiiloszaban példaul Szokratész szamtalan példat ismer-
tet ezek koziil mint ,.helyes neveket”. Az dkori gérogok kultirajaban minden ,helyes név”
kapcsolatban allt valamelyik isten misztikus kodrendszerével. EADES szerint a névadas, a
dedikaci6 folyamata a kereszténység megjelenésével még nagyobb szakralis jelentdséget
kapott, a keresztelés ritualéja altal a név egyfajta 6sszekotd kapoccesa valt a megkeresz-
telt gyermek és a mindent 1at6, mindent irdnyit6 transzcendens erd kozott. A fejezet to-
vabbi részében arra a torténelmi id6szakra is utal a szerzd, amikor Angliaban még nem a
vilagi kozigazgatas iranyitasaval tortént az egyes birtok- és telepiilésrészhatarok meg-
huzasa, hanem az egyhazi szervezetek feladatkorébe tartozott. Ebbdl kifolyolag a birtok-
adomanyozas és -kijelolés folyamatainak egyértelmli részét képezte a szakralitas, a
transzcendens hatalomhoz fordulas.

A konyv negyedik részében a nevek neurogeografidjanak fogalmaval és részletes ér-
telmezésével talalkozhatunk (62-83). EADES szerint a nevek egyszerre értelmezhetok
utalasként és az utalasok megfejtéseként, valamint feliratként, a nevet viseld helyhez
vagy entitashoz tartozé funkcid megjeldléseként, a fizikai megtestesiilés és a képviselt
mindség kozotti kodként. A szerz6 ennek alatamasztisara ismerteti egy adatgyiijtés
eredményeit, tobbek kozott azt, hogy milyen megnevezéseket hasznalva kommunikal-
nak a wemindjii indian gyerekek az id6sebb generacioval, miképpen pozicionaljak 6n-
magukat a felnéttekkel folytatott parbeszédek soran. A nyelvi félreértésre, illetve a
nyelvi tudatossag kialakulasanak jeleire is hoz példat a Québec tartomanyban készitett
felmérésbol.

Az 6todik fejezetben a foldrajzi nevek és a politika Osszefiiggését vizsgalja a szerzé
(84-109). Ugyanitt keriil sor a kiilonboz6 katasztrofak, jarvanyok, ongyilkossagi hulla-
mok alapjan kialakuld helynevek vizsgalatara, azaz a kollektiv helytorténeti emlékezet
alapjan 1étrejovo telepiilésrésznevek értelmezésére. A multidiszciplinaritas jegyében EADES
részletesen elemzi a kanadai bennsziilott kozosségek névadasainak hatterében allo tarsa-
dalmi jelenségeket is. Meglatasa szerint példaul a térstruktira atrendezodésével, a kdzos-
ségi épiiletek és a siirgdsségi szolgalatok felbukkanasaval jelent6s mértékben csokkent
az Ongyilkossagok szama. A szerz6 az adott tarsadalmi jelenségek politikai nyelven tor-
ténd megfogalmazasara is kitér: JOHN SNOW orvosprofesszort emliti, aki a kolerajarvany
terjedésének feltérképezésével foglalkozott. Ezzel egy 0j adatmegjelenitési rendszer vette
kezdetét, amely metodusaiban EADES szerint kiterjeszthetd a névvizsgalat folyamataira is.
Tovabbi elképzelései kozott szerepel egy altalanos térképalapu rendszer kialakitasa az Gs-
lakos és autentikus elnevezések megorzése érdekében.



Konyvszemle 257

A hatodik fejezet a foldrajzi és névadasi valtozasok kozotti osszefiiggéseket mutatja
be (110-137). A fold feliilete folyamatosan valtozik, ez valtozasokat igényel a kozigaz-
gatasban, ennek hatdséara pedig atalakul a helynévanyag is. A szerz6 Thomas Hardy pél-
dajat emliti, aki a valtozo vilagot probalta abrazolni irasaiban, ennek kifejezésére pedig
megalkotta a képzeletbeli, délnyugat-angliai megyét, Wessexet. EADES részletesen elemzi
az ir6 Egy tiszta né cimii regényében megjelend névadasi hagyomanyrendszert, illetve az
ezen beliili valtozasokat. Foglalkozik tovabba a Google Térkép névkezeld rendszerével,
archival6 tendenciaival és a kollektiv nemzettudatok névadasban valé megjelenésével.

A hetedik rész a kotet tartalmat foglalja 6ssze (138—149). EADES itt hibrid, leir6, anali-
tikus munkaként hatarozza meg a miivét, amelyben egy névmegjelolé haldzati keretrendszer
érvényesiil. Ez a keretrendszer a foldrajzi név iddbeli és térbeli jellegének vizsgalatara
szolgal, kimutatja, hogy az 6shonos, vallasi gyakorlaton alapul6é névadasi hagyomany az
elmult iddszakban hattérbe szorult az ismertetett teriileteken. A szerzé egy abra segitségé-
vel modellalja az altala emlitett elméletet, tovabba kisebb részben a filozofia tudoma-
nyaval és kiillonb6z0 irodalmi miivekkel vald dsszefliggését is bemutatja.
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