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A FOLDRAJZI POSSZIBILIZMUS GEOINFORMATIKAI MEGKOZELITESE
MONTENEGRO PELDAJAN?

BEVEZETES

Napjainkban az alapkutatdsokban sajndlatosan kis szerephez jutnak a természet- és
tarsadalomfoldrajz egységét megjelenitd kutatasok. A fenti megallapitas aldl kivételként
emlithetok a kornyezetvédelemhez kapcsolodd vizsgélatok, amelyek az embernek a
kornyezetére gyakorolt — altaldban negativ — hatasait elemzik. A karsztvidékeket, amelyek
kiilonosen érzékeny rendszernek szamitanak, szdmos kutatdsban vizsgaltdk mar 6kologiai-
kornyezeti megkozelitésben (pl. Keveiné Barany 2004, 2005; Tanacs, Barany-Kevei 2005).

Jelen kutatasban azonban éppen a masik irdnybol kozelitjik meg a természet és
tarsadalom kapcsolatat a karsztvidékek példajan. A XIX. szdzadban kialakuld kormyezeti
(foldrajzi) determinizmus 4allaspontja az, hogy a természeti feltételek dontd mértékben
meghatarozzak egy tarsadalom fejlettségét. Ennek antitézise a foldrajzi nihilizmus, amely
kovetkezetesen tagadja, hogy a kornyezet meghataroznd a tarsadalmi fejlettséget (pl. Probald
1994). A foldrajzi posszibilizmus e kettd kozott all, ami azt jelenti, hogy a kornyezeti
feltételek megszabjak ugyan a tarsadalmi fejlodés lehetdségeit, de a tarsadalom allapotat
nagymértékben alakitjak szocialis tényez6k is (pl. Ballinger 2011). A természet- ¢és
tarsadalomfoldrajzi kutatasok erbteljes széttagoltsaga miatt azonban a foldrajzi posszibilizmus
korszerii, matematikai-statisztikai vizsgalatara eddig csak kevés esetben keriilt sor, jollehet a
geoinformatikai moddszerek és az adatbazisok jobb elérhetdsége lehetdvé teszik, hogy a
természeti €s tarsadalmi tényezOk Osszefiiggéseit, kapcesolatrendszerét a korabbi elemzéseknél
precizebben, arnyaltabban vizsgaljuk. A globalis népesség foldrajzi eloszlasa és a domborzat,
éghajlat, folyoviztdl mért tavolsag kozti kapcsolatokat elemezte Small, Cohen (1998) és
Cohen, Small (2004). Szerbia kozelmultban elhagyott telepiiléseinek természeti hatterét —
azon beliil kiemelten a geomorfometriai tényezOket — igyekezett feltarni Milosevi¢ et al.
(2010, 2011). McGranahan (2008) a vidéki népesség vandorlasai és egyes tajjelemzok (erdd,
nyilt teriilet, szant6, viz aranya; domborzati valtozatossag) kozott keresett statisztikai
kapcsolatokat, figyelembe véve példaul a telekarakat is.

Az alabbi cikkben esettanulmanyként Montenegrot mutatjuk be, ahol a telepiilések, a
népesség ¢és az etnikumok térbeli mintazatat a természetfoldrajzi tényezOk, mindenekeldtt a
domborzat, a kdzettani felépités és a felszinboritottsag teriileti elrendezédésével hasonlitjuk
Ossze.

KIINDULASI HIPOTEZISEK

Vizsgélataink kiindulépontjaként megfogalmaztunk néhany olyan egyszeritinek latszo
feltevést, amelyek korabbi ismereteink alapjan igaznak tiintek és egyrészt ezek igazolasat,
masrészt, sokkal inkabb, ezek pontositasat, kvantitativ megfogalmazasat tiiztiik ki célul:

o A domborzat befolyasolja a népesség elhelyezkedését.” Miképpen? A tengerszint feletti
magassaggal egyszertien csokken a népesség? Ha igen, milyen fiiggvény szerint? A
telepiilések milyen eloszlast mutatnak?

o A karsztok természeti adottsagai nem kedveznek a megélhetésnek.” Ez vajon gy
jelentkezik az adatokban, hogy a karsztokon kevesebb telepiilés talalhat6? Ha igen,
mennyivel? A karsztokon kisebb a népsiiriiség? Mennyivel?
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o Egyes népcsoportok jobban alkalmazkodtak a magashegyi, masok a tengerparti
életmodhoz.” Ha ez érvényes, akkor melyek ezek az etnikumok? Folismerhet-e ez az
etnikumok foldrajzi eloszlasaban?

o Egyes népcsoportokra jellemzébb az dllattartas.” Ez vajon megnyilvanul-e a
felszinboritasi kategoriakban? Mely etnikumok esetében szamithatunk példaul a legel6k
nagyobb aranyara?

ALAPADATOK ES MODSZER

Természeti tényezok

A természeti tényezOk kozil a domborzatot az SRTM digitalis terepmodell,
tovabbiakban: DTM; Timar et al. 2003) alapjan vettiik figyelembe. E terepmodell ~90m-es
felbontésa az orszag 1éptéki vizsgalatokhoz teljesen megfeleld.
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1. abra: Montenegro domborzati képe (SRTM DTM alapjan) és teeiiei

Geolodgiai alaptérképként a volt Jugoszlavidra késziilt 1:500000-es méretaranyu térképet
(Savezni Geoloski Zavod Jugoslavija, 1970) hasznaltuk. E térkép térbeli felbontasa és
részletessége szintén megfelelt a céloknak, némi nehézséget a térkép Osszevont geoldgiai
kategoridi jelentettek. A vizsgadlatok elvégzéséhez a térképi kategoridkat tovabb
egyszertsitettiikk (2. abra), majd legvégiil harom kategoriat allitottunk fel: karszt, nem-karszt
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¢s ,,vegyes” teriiletek — ez utdbbiba azok a teriiletek keriiltek, amelyeknél az eredeti térkép
Osszevont kategodriai alapjan mind karsztosodd, mind nem-karsztosodo kdzetek eldfordulnak.
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2. abra: Montenegro egyszeriisitett geologiai térképe

Végiil a felszinboritottsaghoz a Corine CLC2006-o0s adatbézisa szolgéltatta az alapot.
Az 1:100 000-es méretarany adatbazis megtervezésekor a f6 célkitlizés az volt, hogy az
adatbazis kiépitésében résztvevd orszagok teriiletér6l kvantitativ, megbizhatd és
Osszehasonlithatd informacidt biztositson a felszinboritas jellemzésére. A legfrissebb eurdpai
szintl felszinboritasi térképezés a CLC2006, ortokorrigalt SPOT-4 és/vagy IRS LISS III
felvételek alapjan késziilt (Mari, Mattanyi 2002; Biittner et al. 2004; Biittner 2009).

Tarsadalmi tényezok

A tarsadalmi tényezok koziil Montenegro telepiiléshalozatanak poligonjait és a
teleptilések helyét megadd pontokat szamos alaptérkép (AMS 1954; Geokarta 1980;
Vukicevi¢ 2012; GoogleMaps) és statisztikai adatbazis (MONSTAT 2003) Gsszevetésével
készitettiik el, mely végeredményben — a 2003-as népszamldlasnak megfeleléen — 1256
telepiilést tartalmaz. A szamos témakorre kiterjed6 népszamlalasi adatok koziil jelen cikkben
a 2003-as és (egy esetben az 1991-es) telepiilés szintli (NUTS4) adatokat hasznaltuk a
népességre, az etnikai Osszetételre €s az analfabétak aranyara vonatkozoan.

Mig az adatok jellege a természeti tényezdknél inkabb raszteres, addig a tarsadalmi
tényezoknél inkabb vektoros feldolgozast sugall. Mi a jelen vizsgalatban alapvetden a
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telepiiléshalozat vektoros jellegéhez igazodtunk: az 1256 rekord igy is kell¢ statisztikai
mennyiséget jelentett az elemzéseknél, mégis technikai konnyebbséggel jart a tobb millid
adatpontot tartalmazo6 tisztdn raszteres feldolgozassal szemben. Itt jegyezzilk meg, hogy
néhany elemzést végigszamoltunk teljesen raszteres technikaval is, de ez inkabb csak
alatdmasztotta a vektorokra épiilé eredményeket, igy ezek kiilon bemutatasatol eltekintiink. A
meglehetdsen nagy eréfeszitést igénylé adatintegraciot, majd az elemzéseket GlobalMapper,
ArcGIS illetve kiilonbz6 statisztikai szoftverek segitségével végeztiik el.

EREDMENYEK

Népesség és domborzat

A népesség térbeli eloszlasat elsoként a raszteres alapon szédmitott népstiriiség-térkép
(3. abra) alapjan jellemezhetjiik, amelyrél mar min6éségi jellegli megkdzelitéssel is leolvashatd
a természetfoldrajzi kornyezet meghatarozd szerepe.
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3. dbra: Montenegro népsiiriiségi térképe raszteres Kernel-algoritmussal szamitva

A 14 026 km? teriiletfi Montenegrd népessége a legutobbi népszamlalas (2011) alapjan
625266 6, igy az orszdg népsiirfisége mintegy 45 f6/km? amellyel az alacsonyabb
népstlriiségli eurdpai orszagok kozé sorolhatd. Az orszagos atlagérték teriileti megoszlasa
azonban rendkiviil egyenldtlen.
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A magas népsiiriségli teriiletek 1ényegében harom, egymassal csaknem parhuzamos,
ENY-DK-i futasiranyt régiohoz kapcsolodnak. Az els§ az a tengerparti térség, amely
lényegében a Kiils6-Dinariddk vonulatai €és az Adriai-tenger kozotti sziik savra
koncentralodik. E kedvezd kozlekedés-foldrajzi helyzetben 1évO savban szinte sziinet nélkiil
kovetik egymast a fest6i fekvést kis telepiilések, és elsdsorban a jelentdsebb centrumok,
idegenforgalmi kozpontok rendelkeznek nagyobb népsiiriiségi értékekkel (Kotori-6bol,
Budva, Bar, illetve Ulcinj). E fent emlitett parti sav, illetve a Dinaridak kzponti, sok helyen a
2000 m-es magassagot is meghaladd ,,magaskarszt” vonulata k6z¢é ékelédik a Podgoricai-
medence, amely a Skhodrai-t6tol az elkeskenyedd Zéta volgyén at a Niksici-poljéig tart. Ez a
térség ad otthont a legnagyobb népességtomoriilésnek, mivel Montenegré két legnagyobb
varosdban, a fOvaros Podgoricdban, valamint NikSicben ¢és kornyékén €l az orszag
lakossaganak tobb mint egyharmada. Végezetiil a mészkdszirtek, mészké fennsikok kozott, az
orszag EK-i térségében a foként ENy-i iranyba lefutd nagyobb folyok (Tara, Cehotina, Lim)
tobbnyire szlik, am néhol kiszélesed6 volgyei képeznek sajatos, viszonylag nagy népstirliségli
taji egyiittest (Berane, Bijelo Polje, Pljevlja varosokkal).

Jelentds teriiletek ezzel ellentétben rendkiviil alacsony értékekkel rendelkeznek, sot
Osszefliggd lakatlan teriiletekkel is taldlkozhatunk. Ezek elsésorban az orszag kdzépso részén
talalhatd magaskarsztra jellemzok (pl. Durmitor, Sinjajevina hegységek), ahol csak az
opsStindk kisvarosaiban taldlhatunk kisebb, 3000-es 1élekszamot is csak alig megkdzelitd
népességkoncentraciokat (pl. Kolasin, Zabljak, Pluzine, Savnik). Feltiinéen alacsony
értékekkel rendelkeznek még a forgalmi arnyékban levo és aprofalvas telepiilés szerkezettel
biré Niksi¢ opstina Ny-i, DNy-i térségei, valamint a kozponti varos kornyékét nem szamitva
Cetinje opstina is.
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4. abra: A felszin (A), a népesség (B) és az integralt népsiiriiség (C) magassdgi eloszldsa

Kutatasaink egyik kérdése, hogy a fent leirt természetfoldrajzilag meghatarozott

népsiiriségi eloszlast miként lehet statisztikailag megragadni. Elsé kozelitésként (4. ébra)
megvizsgaltuk a domborzat, illetve a népesség magassagi eloszlasat, valamint Cohen, Small
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(1998) eljarasahoz hasonldan az egyes magassagi szintek ,integralt népstliriiségét” (= adott
magassagi szint 0ssznépessége / adott magassagi szint Osszteriilete).

A 4. abrardl leolvashato, hogy Montenegré6 domborzata sajatos, kétcstucsu (bimodalis)
eloszlast kovet, egy szlk, jol meghatarozott alacsony szinttel (0-50m t.sz.f.) és egy joval
szélesebb, 1000 m-nél ,,hasasodd” magassagi szinttel. A népesség (€s az integralt népsuiriiség)
eloszlasa ehhez csak részben igazodik: a legals6 maximum egybeesik, de a magasabban 1évo
maximumok mar alacsonyabban, 600-650 m ill. 750-800 m-nél jelentkeznek. Ezeket
természetesen befolyasolja a harom legnagyobb varos (Podgorica, Niksi¢ és Pljevlja) ,.kilogo”
értéke, de az eloszlas jellege ezek levondsaval sem valtozik meg. Tulajdonképpen meglepd
eredmény, hogy a rendelkezésre 4allo teriilet nagysdgat mar figyelembe vevO integralt
népsiiriiség sem mutat folfelé folyamatos csokkenést, azaz Podgorica és Nik$i¢ szintje kozott
nem csupan szilk a rendelkezésre 4allo teriilet, de ritkan lakott is! Igy elsé tanulsagként
leszlirhetjiik, hogy a t.sz.f. magassag kozvetleniil nem hatidrozza meg a népesség eloszlasat
Montenegroban.
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5. dbra: A telepiilések szama és az integralt telepiiléssiiriiseg magassagi eloszlasa

Miel6tt méas paramétert keresnénk, vizsgaljuk meg a telepiilések magassag szerinti
eloszlasat (5. abra). A telepiilésszam magassag szerinti eloszlasa mar joval hasonlobb képet
mutat a domborzathoz viszonyitva, mint a népességé, bar a magasabb maximumszint itt is
valamivel alacsonyabb (~850-900 m), mint a domborzat esetében. Ebb&l mar sejthetd, hogy a
kettd kozott szorosabb kapcsolat all fenn. Es az integralt telepiilés-siiriiség valoban csokken a
t.sz.f. magassaggal, méghozza linedrisan ¢és aranylag magas determinacids egyiitthatoval
(r*=0.91). Ez azt jelenti, hogy a telepiilések joval egyenletesebben toltik ki a rendelkezésiikre
allo teret, de természetesen a t.sz.f. magassaggal fokozatosan ritkulva.

Megvizsgaltuk tovabba a telepiilések jellemzé méretét a népesség és kiterjedés
szempontjabol. Jellemzé méretnek egy adott szintben taldlhato telepiilés-sokasdg median
értékét tekintettik (mivel a szdmtani atlagot egy-egy kilogd érték tulsdgosan is
befolyasolhatja). Ezek eredményét tiikrozi a 6. abra. A telepiilések népesség-medianja
kapcsan felhivjuk a figyelmet a nagysagrendre, vagyis arra a tényre, hogy altalaban néhany
100 {6s a jellemzd telepiilésméret. A legalso szinten (250 m t.sz.f. magassag alatt) viszonylag
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,»hagyobb”, 100-350 f6s telepiilések a tipikusak. A kovetkezd (250-650 m t.sz.f. magassagig)
szinten rendkiviil apro, jellemzdéen <50 f6s telepiilések alkotjak a kozépértéket. E f6lott (650-
750 m t.sz.f. magassagig) talalhatd6 még egy nagyobb telepiilésekkel (median~150 f6)
jellemezhet6 zona, de a f616tt mar meglepden egyforma (~80-100 f6) a telepiilések jellemzo
népessége (A legmagasabb telepiilés egyébként 1850 méteren taldlhatd, de a fels6 néhany
szintben mar csak 1-2 telepiilés van, igy azokat a diagramon nem &brazoltuk). A
telepiilésteriiletek  karakterisztikus mérete viszont folfelé hatdrozottan novekszik,
exponencidlis fiiggvény szerint és viszonylag jo korrelacioval (r*=0,88). Maga a kapcsolat
még nem meglepd, hiszen a magasabb, ritkdbban lakott teriileteken egy-egy telepiilés nyilvan
nagyobb kiterjedésii, de a jo korrelacio, €s az, hogy Iényegében a tengerszinttdl érvényesiil ez
az Osszefiiggés, mar egyaltalan nem tekinthetd trividlisnak.

1600-1650 1600-1650

1500-1550 1500-1550
1400-1450 1400-1450

1300-1350 1300-1350 _

1200-1250 1200-1250

¥ = 3.1938e0.0505x
R? = 0.8786

1100-1150 1100-1150

1000-1050 1000-1050

900-350 900-950

800-850

800-850

700-750 700-750

t.sz.f. magassag (m)

600-650 600-650

500-550 500-550
400-450 400-450

300-350 300-350

200-250 200-250

100-150 100-150

0-50 0-50

0 50 100 150 200 250 300 350 400 0 5 10 15 20 5 30
Telepiilés népesség medidnjaszintenként Telepiilésteriilet (km2) medianja szintenként

6. abra: A telepiilés népesség és telepiilés teriilet medianjanak magassagi eloszldasa

A geomorfometridban gyakori eljaras, hogy a raszteres DTM valamilyen tulajdonsagat
(pl. volgy- és gerinchalozatot; relativ reliefet, stb.) szlirdk segitségével emeljiik ki (Id. pl.
Telbisz, 2010). Mivel a népesség és a t.sz.f. magassag kozott nem talaltunk szoros
Osszefliggést, ezért els@ feltevésként a DTM-bdl szarmaztatott volgy- és gerinchaldzat
térképet vetettiik egybe a telepiilések elhelyezkedésével. E térkép az egyes pixelek magassaga
és a kornyezetiik atlagmagassdga kozti eltéréseket mutatja, rendszerint jol kiemelve a
vOlgyeket és gerinceket. Jelen esetben egy 3 km sugara atlagolast alkalmaztunk, de ez a
kisérlet nem adott j6 eredményt, mert a szélesebb (nem feltétleniil fluvialis) volgyek (pl. Zéta)
¢s a viszonylagosan kiterjedtebb sikok (pl. Podgoricai-medence) térszineit mas értékek
jellemezték, mint a hegyvidékek szilikebb volgyeit.

Ujabb kisérletként egy adott pixel magassagat az S5km sugard kornyezete
legalacsonyabb pontjdhoz viszonyitottuk. Ez az eljards a kordbban targyalt, harom magas
népsiiriiségli zondhoz nagyjabol hasonld értékeket tarsitott és egy sajatsagosan torz
domborzati képet eredményezett (7. abra), amelyen a hegységek jellegzetes elrendezddése
ugyan megmaradt, de a magasabb fekvésii folyovolgyek, medencék egy kategoriaba keriiltek
a kis t.sz.f.magassagi zonakkal. A népességet (pontosabban annak logaritmusat) e relativ
magassagi szintek fiiggvényében abrazolva mar szoros Osszefiiggés (r2=O.92) ¢és linearis
csokkenés mutathaté ki, azaz a népesség maga exponencidlisan csokken a kornyék
legalacsonyabb pontjdhoz viszonyitott relativ magassag fliggvényében. Ezzel sikeriilt olyan
domborzati paramétert taldlnunk, amely nagymértékben (kozel ,,determinisztikusan’)
meghatarozza a montenegroi népess€ég magassagi elrendezddését.
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1. abra: Az 5km sugaru kérnyezet legalacsonyabb pontjdhoz viszonyitott relativ magassdag
térkepe, illetve a népesség logaritmusanak relativ magassag szerinti csokkenése

Népesség és alapkozet

Megvizsgaltuk, hogy az orszag teriilete, telepiilései és népessége milyen ardnyban
oszlanak meg a karsztos, nem-karsztos, vegyes kategoriakba sorolt alapkdzet szerint (8. abra).
Megallapitottuk, hogy Montenegroé teriiletének ~2/3-at (69%) boritjak karsztosodo kdzetek, és
csupan a maradék ~1/3-on osztozik a nem-karsztos (15%) és a vegyes (16%) koézetekbol
felépiild térszin. Az a tény, hogy a karsztvidékek ritkdbban lakottak, meglepd mddon a
telepiilésszamban szinte alig jelentkezik (63% karszt, 21% nem-karszt és 15% vegyes a
megoszlas), am a népességszamban annal inkabb: az embereknek csupan 1/3-a (33%) lakik
karsztos teriileten, mig nem-karszton 55%-a, vegyes alapkézetii teriileten pedig 11%-a.

Mivel mar lattuk, hogy a népesség térbeli mintazatat a magassag is befolyasolja, ezért a
népstiriséget magassagi szintenként vizsgaltuk a karsztos, nem-karsztos, vegyes felosztas
szerint. Megallapithato, hogy szinte minden szinten joval nagyobb a nem-karsztos teriiletek
népstriisége. Fontos kivételt gyakorlatilag csak a 600-650 m-es szint jelent, ahol Bijelo Polje
és az EK-i rész mas telepiilései miatt a vegyes kozetii teriiletek az elsdk, Niksi¢ miatt pedig a
karsztos népsiiriség a masodik. De ezt leszamitva, a nem-karsztos teriiletek atlagosan 2-szer
olyan siirlin lakottak, mint a karsztos térszinek.
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8. dbra: Karsztos, nem-karsztos és vegyes alapkozetu teriiletek, valamint a népsiiriiség
magassag és alapkozet szerinti megoszldsa

Népességvaltozas és a természeti tényezok

A 2003-as és 1991-es népszamlalasi adatok alapjan meghataroztuk az egyes telepiilések
népességvaltozasat, ami természetesen magaban foglalja a természetes szaporodas és a
vandorlasok hatdsait egyardnt. Az eredmények (1. tablazat) igazoltdk a varakozasokat,
nevezetesen, hogy a fogyatkozd népességii telepiilések inkdbb a magasabb régiokban
talalhatok. Kozvetlen korreldcid nem mutathatd ki e két tényezd (népességvaltozas, t.sz.f.
magassag) kozott, de a telepiiléseket két csoportra bontva mar megfigyelhetok jellegzetes
eltérések mind az abszolit (t.sz.f.) magassagban, mind a relativ magassagban. A
montenegroiak alacsonyabb szintekre koltdztek mind abszolut, mind relativ értelemben. Egy
tovabbi — természetesnek mondhatd — megfigyelés, hogy alapvetden a mar eleve nagyobb
népstrtiségli terlileteken kovetkezett be népességnovekedés E két utdbbi tényezd
(népességvaltozas, népsiirliség) kozott mar gyenge, de érzékelhetd korrelacids kapcsolat
(r*=0.33) is kimutathato.

1. tablazat: Fogyo illetve novekvo népessegii teriiletek néhany statisztikai jellemzoje
(atlag* szoras). Az adatokbol Podgoricat kihagytuk extrém értékei miatt, és a 0 népességii
telepiilések sem szerepelnek benne.

Darabszam T.sz.f. magassag (m) Rel. magassag (m) Neépsiiriiség (km™)
Fogyd nép. 891 8234403 3634243 374240
telepiilések
Novelevi nép. 348 5212454 2084207 1734396
telepiilések

A népesség valtozasat maskiilonben az alapkdzet is erésen befolyasolja: a karszton
fekvo telepiilések népessége atlagosan 15%-kal csokkent a két népszamlalas kozott, a vegyes
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kézetli teriileteken 6%-os volt az atlagos fogyas, mig a nem-karsztos térszinek telepiilései
atlagosan 4%-kal novelték lakossagukat.

Még egy domborzatfiiggd tarsadalmi tényezo: az irastudatlansag

A lakossag képzettségi szintjének egy jellemz0 adata az irastudatlansag. Feltételezheto,
hogy az elzartabb, magashegyi vidékeken a népesség kisebb hanyada jar(t) iskoléba, igy ott
magasabb az irdstudatlanok aranya is. Ez az adatsor csak nagyobb (NUTS3) régiok (21 db)
szintjén allt rendelkezésiinkre. E régiokra meghataroztuk a t.sz.f. magassag atlagértékét, €s
ennek fliggvényében vizsgaltuk az analfabétdk ardnyat (9. ébra). Varakozéasainknak
megfeleléen minél magasabbra megylink, annédl nagyobb az irastudatlansag, bar a kapcsolat
csak mérsékelt er8sségli (1*=0.55), ami arra utalhat egyrészt, hogy mas fontos tényezék is
befolyasoljak az irastudatlansdg mértékét, masrészt a régiok tal nagy egységek egy ilyen
vizsgalathoz. A regresszidoszamitasnal — kilogo értéke miatt — nem vettiik figyelembe Ulcinj
régiot. Itt az alacsony t.sz.f. magassaghoz képest rendkiviil nagy az analfabétak aranya, ami
minden bizonnyal azzal magyarazhat6, hogy ez mar tilnyomorészt albanok lakta térség.
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9. dbra: Analfabétak aranya és az atlagos t.sz.f- magassag kapcsolata a régiok szintjén

Etnikumok és a tarsadalmi/természeti adottsagok

Montenegré jelenlegi etnikai térszerkezete (10. abra) tobb tényezé egylittes hatasanak
eredményeképpen alakult ki. Ezért roviden attekintjiik a torténelmi dimenzidt, az orszag
kozelmultjanak belpolitikai eseményeit és a gazdasagi koriilményeket, melyeket egy korabbi
cikkben (Bottlik 2007) mar részletekbe menden is bemutattunk.

A 19. szézadi balkani identitdsdefiniciok szerint a montenegroiakat latszolag semmi
nem kiilonboztette meg szerb szomszédaiktol. A kornyezd térségek szlav nyelvének egyik
dialektusat besz€lték és ortodox keresztények voltak. Kiilonallasukat leginkabb a sajatos
elszigetelt foldrajzi helyzettel, a 17. szazad végén az Oszman birodalomtol torténd kvazi
fliggetlenséggel, illetve az ennek nyoman kialakulé hatalmi kozponttal, a cetinjei
plispokséggel, valamint a nyelv standard szerbtdl valo kisebb kiilonbségeivel magyarazhatjuk.

Eldszor hivatalosan a titdi Jugoszlaviaban tekintették a montenegroiakat/crnagoracokat
kiilon etnikai kategdrianak. Ettdl fogva 2003-ig Montenegrd délszlav nyelvi dialektust
besz¢ld, ortodox vallasu lakosai tulnyomo tobbségben montenegroi nemzetiségiinek vallottak
magukat. Ekkor azonban a lakossag etnikai megoszlasanak drasztikus atrétegzodése
figyelhetd meg, amelynek okai nem valamiféle természetes népmozgalmi folyamatokban,
hanem sokkal inkdbb a politikai helyzet megvaltozasaban keresend6k. A montenegroi
tarsadalom egy része leginkabb gazdasagi érdekeinek megfeleléen mar nem kivanta az 1990-
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es ¢évek délszlav habortinak tamogatisa miatti nemzetkdzi embargdban kivéreztetett
Szerbiaval valo allamszovetség tovabbi fenntartasat. Igy az ezredfordulon azokat a
kiilonbségeket kezdték hangsulyozni (a szakitds alapjaként), amelyek etnikailag is
eltavolitottak a kis koztarsasagot Szerbiatol. Az erds montenegroi torténelmi, kulturalis
gyokerekkel, ezért er6s montenegroi Ontudattal rendelkezdk legféképpen az orszag torténeti
magjat képezd cetinjei opStinaban, illetve annak kornyékén koncentralédnak. Emellett
megfigyelhetok a sajat pozicidjuk, illetve egzisztencialis helyzetiik megerdsitését az orszag
onallosagatol vard, elsésorban a nagyobb varosokban (Podgorica, Niksi¢, Bar) illetve
tengerparton lakd, montenegroi identitasu csoportok.

Ennek ellenpontjat képezik a magukat szerbként meghatarozok kozosségei. Egy résziik
az 1970-es években érkezett (foként Kozép-Szerbidbdl) a tengerpart legvonzobb részeire (a
Kotori-6bol kornyékére), valamint a Novi Pazari Szandzsak ENy-i térségébe, és megtartotta
szerb identitasat. Kisebb résziik a magas hegyek, ritkan lakott, elzart agrarvidékek lakoja,
kozelsége révén inkabb a bels6é szerb teriiletek felé tekint. A nagyobb varosokban a
szerbséghez valo tartozas vélhetden egyfajta ,,partpreferencia” megnyilvanulésa is.
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10. dbra: Etnikai térkeép a telepiilések meghatdrozo nemzetisége szerint. térépen azokat a
telepiiléseket jeloltiik etnikailag kevertnek, ahol a masodik legnagyobb népesség aranya a
20%-ot meghaladja

A lakossag jelentds tobbségét kitevd szerbek és montenegroiak mellett jelentds
kisebbségek is lakjak a vizsgalt térséget. Koziiliikk legjelentdsebb az ugyancsak a délszlav
nyelv egy helyi dialektusat beszéld, muszlim vallasu lakossag. A jugoszlav népszamlalasok
soran 1971-t61 vezettek be a muzulman/muszliman (bosnyak) nemzetiségi kategoriat.
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Jugoszlavia fegyveres konfliktusokkal kisért folbomlasa utan az 1990-es években az erre a
nemzetiségi csoportra vonatkozo, korabbi kifejezés megvaltozott. Mig a bosnyak kifejezést
Bosznia-Hercegovinaban probaltak erdsiteni, addig Kis-Jugoszlaviaban (késébb Szerbiaban,
igy Montenegroban is) Ujra csak vallasi felekezetként ismerték el Oket. Az egykori Novi
Pazari Szandzsdkban ¢l6 muszlimdnok tobbsége tjabban a ,,muzulman-bosnyak” vagy a
,bosnyadk™ elnevezést alkalmazza, jollehet vannak, akik a korabbi muszliman elnevezéshez
ragaszkodnak. A népszamlalas mind a két (bosnyak; muzulman) kategoriat tartalmazza. A két
csoportba sorolt lakossag teriileti elhelyezkedésébdl lathatjuk, hogy az egykori Szandzsak
teriiletének DK-i részében joval tobben vallottdk magukat bosnyaknak, mint muzulmannak,
vagyis a bosnyak identitds ott erdsebb, ahol telepiilés teriileteik leginkabb mutatjak a
tombosodés jeleit. Ugyanakkor a nem muzulman lakossaggal, illetve az albanok altal lakott
tertiletekkel érintkezd kontaktzonakban, tovabba az eldbbi teriileteken kiviil esé térségekben
(pl. a Kotori-6bol kornyékén és a nagyvarosokban) joval nagyobb a muzulmanok szama, mint
a bosnyakoké. Meg kell azonban jegyezni, hogy a fentieckb6l megallapithatd
identitasingadozas jelentds teriileti konzekvenciai mellett, a boszniai habortt Crna Goraban
otthont talalo tobb ezer, elsdsorban bosnyak menekiiltje is befolyasolhatja ezt a képet.

A fentieken kiviil még emlitésre érdemesek a szintén muszlim vallast albdnok, akik az
orszaghatar altal ketté vagott etnikai torzsteriiletiikhéz tapadva, leginkdbb az orszag déli
részében Ulcinj opstinaban, illetve Podgorica opstinaban a hatar mellett, valamint az alban-
muszlim-délszlav kulturalis transzfer térségében, a nagyrészt Albania és Koszovo altal
hatarolt Plav opstinaban élnek.

Az etnikai térszerkezet tdrsadalmi hatterének feltdrdsa utan megvizsgaltuk, hogy a
természeti tényezOk milyen modon kapcsolhatok ehhez a mintazathoz. A magassagi eloszlast
illetden azt kaptuk, hogy a bosnydk népesség sulypontja (medianja) esik legmagasabbra
(1070 m t.sz.f.), ezt kdveti a muszlim és a szerb népesség (940 m), a montenegroi (600 m), a
horvat (250 m), végiil az alban (200 m). Ez pontosan megfelel a fent leirt etnikai
térszerkezetnek, de valgjaban nem oka, hanem velejaroja ennek az elrendezddésnek.

A karszt/nem-karszt kategorizalas szerint megallapithatd, hogy mig a négy horvat
tobbségl telepiilés mindegyike karsztos kdzeten talalhatd, valamint a szerb és montenegroi
telepiiléseknek egyarant 2/3-a esik karsztos kézetre, addig a muzulman telepiiléseknek mar
csak 59%-a, az alban telepiiléseknek a fele, a bosnyak telepiiléseknek pedig csupan 41%-a jut
a karsztra. Bar ez az eloszlas is alapvetden a torténelmileg kialakult etnikai térszerkezet
velejardja és nem okozoja, de érdekes tény, hogy a nem muszlim délszlavok e szamok szerint
némileg jobban alkalmazkodtak a karsztos kornyezethez. Ami esetleg a kozépkori
torok/muszlim terjeszkedés jellegével is kapcsolatban allhat, tehat a karsztvidékek
elhelyezkedése kozvetve befolyasolhatta a jelenlegi etnikai mintazatot is.
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11. dbra: A telepiilések meghatarozo felszinboritasi kategoridja, tovabba az egyes kategoriak
relativ gyakorisaga alapkézet illetve etnikum szerint

Megvizsgaltuk azt is, hogy a felszinboritottsdg €s az egyes etnikumok mintdzata kdzott
van-e valamilyen Osszefliggés. Vizsgalatunkhoz a CLC2006 montenegroi adatait 13 osztalyba
vontuk Ossze, amelybdl az elenyészO részaranytak kizarasa utan maradt 8 (11. abra). A
CLC2006 adatbazisban a legeldk és a fiives teriiletek (természetes gyep) elkiilonitése azt az
elvet kovette, hogy a telepiilések kozelében elteriild fiives teriiletek a legeld kategdriaba, a
telepiilésektdl tavolabb esd, a természetvédelmi, a katonai teriiletekre esd, ill. magashegységi
legel6k részesedése az orszag teriiletébdl és ezzel magyarazhato az is, hogy a nem-karsztos
teriileteken beliil relative nagyobb e kategoria aranya.

Az etnikumokat figyelembe véve megallapithatd, hogy az erd6k legnagyobb részaranya
a muzulman, a szerb és a bosnyak telepiilés teriiletekre jellemzd, de a tobbieknél is ez a
legfontosabb kategoria. Kiemelhetd még, hogy a koparnak kategorizalt hegyvidékek
leggyakoribbak a montenegréi nemzetiségnél, €s bizonyos mértékig részét is képezik a
,hegyl” identitdsnak, valamint hogy a legel6k legnagyobb aranyban az albdnoknal vannak
jelen, ami inkdbb a fent emlitett kategorizalas eredménye, bar az albanoknal valdéban jelentds
a pasztorkodas, ami a tobbi etnikumnal sok esetben mar visszaszoruloban van.

Tovabbi kérdésként meriilhet fel, hogy vajon az egyes etnikai zondkat elvalasztod
hozzavet6leges hatarok (12. abra) kapcsolhatok-e valamilyen markans természetfoldrajzi
valaszvonalhoz (vizvalasztd, hegygerinc, nehezen jarhatd hegyvidék, nagyobb folyd, td, stb.).
Ilyen markans természeti hatart szinte csak a szlik parti savot hatarolé Kiils6-Dinariddkban
fedezhetiink fel. A tobbi helyen azt latjuk, hogy a nemzetiségi hatarok kettévagjdk a
természetes tajegységeket (kiilondsen markéans ez pl. a Podgoricai-medencében, de mashol is).
M¢ég a magteriiletnek tekintett, a torok idokben is 1étezd, Cetinje koriili montenegrdi témbnek
sem igazan ismerhetdk fel olyan egyértelmii hatarai (a mar emlitett Kiils6-Dinariddkon és a
Zgta-volgy felé nézd, viszonylag nagy letdrésen kiviil), amelyek hatarozott természeti
magyarazatdt adnak ennek a hosszu torténelmi multtal is rendelkezd tarsadalomfoldrajzi
egységnek.
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12. abra: A kiilonbozé etnikumu zondkat elvalaszto hatarok (CG: crnagorac; SRB: szerb, B:
bosnydk; M: muzulman, A: albdn)

KOVETKEZTETESEK

A foldrajzi posszibilizmus kvantitativ megkozelitése részben uj megallapitasokhoz,
részben pontosabb megfogalmazasokhoz, esetenként szoros korrelaciokkal jellemezhetd
statisztikai 0sszefiiggésekhez vezetett Montenegrd példajan.

Megallapitottuk, hogy a népesség és a telepiilések térbeli eloszlasaban meghatarozo a
domborzat, de eltéré modon:

e A telepiilések siirisége a t.sz.f. magassaggal linearisan csokken, azaz a telepiilések
nagyjabol egyenletesen toltik ki az adott szinteket, folfelé haladva egyre ritkdbban.

e A népesség a t.sz.f. magassiaggal kozvetleniil nem fiigg Ossze, hanem a kornyezet
legalacsonyabb pontjahoz mért relativ magassaghoz igazodik, folfelé exponencialis
csokkenéssel.

Kozvetleniil vagy kozvetve domborzatfiiggd tarsadalmi jellemzdk még példaul a
népességvaltozas vagy az irastudatlansag.

A zordabb természeti adottsagokkal (pl. viz-ellatottsdg, kozlekedési nehézségek)
jellemezhet6é karsztvidékek jelenléte meghatarozd a népesség eloszlasaban: Montenegro
felszinének 2/3-at karsztos alapkdzet jellemzi, am minddssze a népesség 1/3-a lakik karszton.
Ugyanakkor a telepiilések szamszerii eloszlasaban csak kevéssé érvényesiil ez a korlatozo
jelleg.

Az etnikumok elhelyezkedésében elsdsorban tarsadalmi (torténelmi, politikai,
gazdasagi) tényezdk a meghatarozok, még az etnikumok kozti hatdrok sem igazan vezethetdk
vissza természeti valaszvonalakra.
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