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Tomka Miklés:

Ennek van egy olyan térténete, hogy elkezdtiik gytijtogetni, hogy itt ki mivel fog-
lalkozik és mi irdnc érdeklSdik, én azt mondtam,hogy ezirdnt érdekl6dém és majd
ebbdl valami sziiletik. Erre fiilon csipnek, hogyha érdeklédom, akkor mondjam el,
hogy mi irdnt érdekl6d6m. Na most ebbél az kovetkezik, hogy nem egy kerek befeje-
zett kész valamit tudok elmondani, hanem, hogy milyen irdnyba megy a gondolkodis.
(... :

Zirdjelben, bér lehet, hogy mindenki szdmdra magdtél értet8d8, de elére kell bo-
csdjtani, hogy ugye itt a magyar kéznyelvben az elmdlt 15-20-25 évben elSkertilt az az
elnevezés, hogy a keresztény tirsadalom azt jelenti, hogy nem zsidé. Ez egy marhaség,
ezzel a résszel nem akarok foglalkozni. Magyarorszagi gorcsok és fobidk sugalltdk ezt az
érrelmezést, meg a magyarorszdgi torténelem, de ez engem nem foglalkoztat.

Engem az foglalkoztat, hogy igenis 1étezik a viligtorténelemnek egy szakasza, amit
a torténészek gy hivnak, hogy keresztény tdrsadalom. Ebben a keresztény tdrsada-
lomban volt egy specifikus helyzete a kereszténységnek, az egyhdznak, az egyhdz és
tirsadalom viszonydnak, stb. Nemcsak hogy volt, hanem hogy ennek az utéhatdsai
mindmdig éreztetik magukat, amennyiben — gy hiszem — az ideolégusok jelentds

1 Felvette és lejegyezte: Torsk Péter. A szerkesztdk eziron fejezik ki koszonetiiket Torok Péternek, hogy az anyagot rendelke-
zésitkre bocsatotta.
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része de a kdzgondolkozds tekintélyes része is ezt a bizonyos keresztény tdrsadalmat
tekinti a kereszténységnek, tehit ez a kereszténység tirsadalmi megvaldsuldsa.

Ehhez van egy nagyon érdekes médszer, ami nagy butasdg. Azt még csak értem,
hogy vannak olyan teolégusok, akik azt mondjik, hogy az Egyhdz 6rok és véltozatlan,
és a szociolégusok menjenek a fenébe. Ez utébbit nem igy fejezik ki, hanem udva-
riasabban. Ezt én még megértem. Egyfajta teoldgiai szemléletbdl ez nagyon szépen
kévetkezik. De hogy a liberdlis értelmiségi is abszohit fogalomként kezeli a keresztény-
séget, ez szdmomra érthetetlen. De az, hogy a szociol6gidban is dgy kezeljiik, hogy van
egy etalon, éspedig az az etalon, amit szerintem az a kor termelt ki, amit egyébként
keresztény tdrsadalomnak hivnak, ehhez az etalonhoz mériink szekulariziciét. Ebbdl
eredtek az én problémdim. S azt gondolom, hogy egy alapvetd médszertani hibdban
leledziink. Egyfeldl jé szociolégusként elmondjuk, hogy torténelmi, tdrsadalmi kép-
z8dmény, konstrukcid, stb., mindnyijan tudjuk ezt a leckét, mégis tigy tekintiink az
egyhdzra, mintha egy és 615k, és viltozatlan lenne. Legaldbbis amikor egy bizonyos
tipusnak a bomlésjelenségeit vizsgiljuk.

Innen kiindulva mégis eljutottam oddig, hogy tigy gondolom, innen kozelitve (a
vallds térsadalmi begyokerez8dése vagy a vallds tirsadalmi intézményesiilése és empiri-
kus formaban valé megjelenése oldal4rél nézve) azt gondolom, hogy tulajdonképpen
a woreénészek is 3 vagy 5 nagy szakaszrdl beszélnek. Tehdt az eurdpai téreénelmer igenis
szakaszoljdk, és azt mondjék, hogy volt egy els6 szakasz, amit durvin a konstantini
fordulatig lehet szdmolni, volt egy masodik szakasz, aminek aztdn volt tovibbi hirom
része. A masodik szakasz ez, amit nagyon tdg értelemben keresztény trsadalomnak
neveziink, és ami a kdzelmaltig tartott. Az, hogy kézelmuiltig tartott, a jelenkori hatdr
meghtizdsa 4ltaldban azon muilik, hogy a kiilonbézé szerz6k 3 vagy 5 szakaszrél be-
szélnek.

Akik csak 3 szakaszrél beszélnek, azok hajlanak arra, hogy a 19. sz. kézepére tegyék
ennek a végét. Akik szdmomra a meggyéz8bbnek tiinnek, azok az 1960-as évekre
teszik ennek a kornak a végét, — és ezutdn kévetkezik a jelenkor — de hozzdtéve aze
is régron, hogy az a bizonyos kdzéps6 szakasz, amit egy nagyon tdg értelemben lehet
a keresztény tirsadalom idészakdnak nevezni, az lényeges kiildnbséget mutat hdrom
egymdst kovetd id6szakban.

Az elsd id8szak, ami durvin az invesztitira harc végéig tart, tehdt ez 1122, worms-i
konkorddtum, amikor is megegyezik papa, egyhdz, hogy akkor 8k hogyan osztozkod-
nak. Tobbek szerint itt kezd8dik igazabél a keresztény tdrsadalom. Tehdt az els6 egy
folfutdsi szakasz, egy késziileti szakasz. Itt kévetkezik a legszorosabb értelembe vett,
legklasszikusabban kialakult Hochmittelalter, kdzépkor vagy keresztény tdrsadalom,
ami tart megint ki tudja meddig, itt megint lehetne totézni, hogy Amerika, hogy kii-
16nboz8 folfedezések, hogy reforméci6, hogy kényvnyomtatés. Altaldban az augsburgi
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valldsbékér szokds gy végpontnak mondani, hogy az az a pillanat, amikor az a bizo-
nyos cuius regio iigy elészor megfogalmazédik. Hivatalosan csak 100 évvel késébb.
Pontosabban itt nem a cuius regio, hanem az, hogy minden tartomdnyi uralkodé
maga szabhatja meg az 6 tartomdnydnak a valldsdt. Tehdr itt elkezd8dik egy felekezeti
differencidlédds, és ezzel vége van a koribbi egységnek. Es majd itt térek rd, hogy most
hogy is jén ide az 1960. Annyira kézel van, hogy kicsit viccesnek tlinik a jelenkori
eseményt ilyen vildgtorténelmi eseménynek mondani, itt sokminden 8sszejon, aztin
majd meglétjuk. _
Az én foltevésem az, hogy itt 5, vagy minimum 3 lényegében kiil6nboz8 konstel-
ldcié van a vallds tdrsadalmi jelenléte és ezzel egyiitt a térsadalom egészének a miiks-
dése szempontjibéSl. Ez a kiilonbség lényegileg mds valldséreelmezésekkel jar. Tehée
ha el6vesziink egy szép nagy lexikont, hogy mint jelent az, hogy vallds, akkor rogton
azt mondjuk, hogy a rémaiak kordban ezt jelentette, a korai kereszténységben azt je-
lentette, aztin Szent Agostontél valameddig amazt jelentette. (...) A vallés fogalom
biztos a folviligosodds tdjékdn 90/180 fokos viltozdson megy dt, egészen lényegesen

megviltozik.

Az els szakasz (A keresztény tdrsadalom el8tti szakasz)

Mi jellemz8 az els6 szakaszban? Az els§ szakasz azt jelenti, hogy a vallds tulajdon-
képpen a kozrend tiszteletben tartdsa. A személyes valldsossdg a rémai birodalomban
nem létezik, tehdt ez az értelmezés nem létezik, hanem az isteneknek 4ldozni kell, de
az dldozds az olyan, mint amikor 4prilis 4-én el kell menni félvonulni. Ez egy kozélet,
politikai, tdrsadalmi aktus, ami annak a kinyilvdnitdsa, hogy én konform vagyok a
renddel, és semmi t&bb.

Na most ebben a helyzetben nyilvinvalé, hogy a kereszténység nem egyszer(ien
idegen test, hanem egy szupressziv szekta, amely el8szor is eszkatoldgikus, tehat koz-
vetlen viligvége vard, aminek kovetkeztében rovid vagy kozéptava terveket egyéltalin
nem csindl, mert Ggyis jon a vildgvége. Nincs értelme vagyont gytjteni, ne hdzasodjak
meg, stb. stb. Valami egész mds valldsossigot hoz, mert személyes meggy6z6dés. Jel-
legét tekintve semmi kéze a gordg-rémai valldsossdghoz. (...) Kisebbségben van, és
elutasitja a politikai hatalom abszolut jellegét. Csdszdrnak engedelmeskednek, ameny-
nyire lehet, ha meg nem, akkor meg nem.

Tehdt sziitkségszerien nem csak azért gyands, mert idegen, meg furcsa. Rengeteg
szektdhoz voltak hozzészokva, tehdt az nem olyan f6ltling, hogy eggyel t5bb. Zsidé
szekra is volt egy csomé. Tehdt ez Snmagdban nem igazdn érthetd. Csak hdt az, hogy
ilyen er8s személyes meggydz6dés a zsidé vallisban sem létezik (a zsidé vallds nem
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személyvallds, hanem népvallds, azzal egyiitt, hogy vannak egyéni, személyes erkolcsi
elbirdsai), itt valami mds kezdddik. Ez a valami mds eléggé virulens, és eléggé tavolsag-
tarté a hatalom szdmdra. Nyilvdnvalé, hogy itt sziikségszertien kialakul a konfliktus.
(...) Ez olyan speciilis helyzet, ami a maihoz nagyon kevéssé mérhets. Egész biztos,
hogy az akkori valldsszervezet, valldsértelmezés stb., nem olyan mércék, amiket a mai
helyzet miné&sitésekor tigy igazdn érdemben haszndlnank.

Misodik szakasz (a keresztény tarsadalom elsd szakasza, folfutsi, késziileti szakasz)

Es akkor jonnek a 300-as évek, melyeket szerintem keresztények, hivé népség, meg
nem hivé népség egyarint hibds oldalrdl értelmez. Tudniillik, ha mondjuk, hogy kons-
tantini fordulat, a legtébb embernek az jut az eszébe, hogy trén és oltdr, és valamiképp
a hatalommal lepaktdlss. Ez benne van az iigyben, de azt hiszem, hogy nem itt kezdé-
dik. Hanem ott kezd8dik, hogy egyszertien ez a kicsi keresztény csoport, ami egy ,,va-
cak” szekrta volt, én nem akarom a kisegyhdzakat valamiképpen lehizni, de hdr tessék
megnézni, hogy milyen tdrsadalmi jelentésége van egy kisegyhdznak. Még akkor is,
hogyha helyenként nagyon tigyesen miikédik, pl. a Baptista Szeretetszolgdlat. Nagyon
j6 a sajtéja, nagyon jé dolgokat csindl, nagyon tisztességes trsasdg, aztdn kiilén6sebb
tdrsadalmi jelentésége nincsen.

Ebbdl a kereszténység a 300-as évek elejére szdmszerlien gy f6lnd, hogy a biro-
dalomban mindeniite jelen van, Ggy f6lnd, hogy minden rétegben jelen van. Ezzel
egy nagyon sajitos helyzetbe belend. Tehdt eldszor is az, hogy belend, meg hogy eltelt
tobb, mint kétsz4z év, és ennyi év eltelte utdn el kell gondolkodni, hogy miért csindljuk
mi ezt, most mi van. Miért nem j&tt el Jézus mdsodszor? Hdt akkor taldin mégsem kell
sz6 szerint érteni, taldn egy picivel maradandébban be kell rendezkedni, szembe kell
nézni az evildgi, ezen beliil a tdrsadalmi, politikai feladatokkal.

Kéziiliink ki gondolkodott azon, hogy hogyan szeretne orszigot. En nem. De ha
elall egy szdrnyt helyzet, hogy valami magasabb vezetd poziciéba keriilnék, akkor
nincs mese, muszdj szembenézni. Pl. lesz bel8lem egy herceg. Azt ugye nem kell vélasz-
tani. Meg6rokldm a Sorosnak a vagyondt. Széval eléallhatnak olyan helyzetek, hogy az
ember belekeriilhet akaratin kiviil isa felelésségbe. Nos, a kereszténységgel lényegében
ez tortént, hogy nem keresi a feleldsséget, de hirtelen olyan tdrsadalmi poziciéba ke-
rillt szdma és rangja kdvetkeztében, hogy muszdj a tdrsadalmi szerepet és felelGsséget
felvallalni. : _

Tehdt amikor Konstantin elfogadja a kereszténységet, nem azért fogadja el, mert
jaj de szép, jaj de jé, lehet szép legenddkat mondani, hogy milyen dlmot ldrott stb.,
de ha l4tote ilyen dlmot, akkor azért ldtott, mert mdr nem tudott aludni amiate, hogy
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mit csindlnak ezek a keresztények. Mert addigra a keresztények a birodalom egyik
legpotensebb csoportjavd néttek. Tehdt itt két oldalrél eldéll a kényszer, hogy muszij
valamiképpen egymadssal kiegyezni.

Es ugye (a fiatalabbak nem biztos, hogy ezt 4télték), nekem személy szerint enged-
jetek meg egy ilyen teljesen maszek megjegyzést beleflizni, igenis t6bbszorésen kinlé-
dést okozott, hogy a kommunista id8ben disszidéljak, vagy ne dissziddljak. Folvallal-
jam az itteni létet, annak az sszes mocskdval egyiitt ( ... ) nem ldtszote, hogy ott is
ugyanaz a mocsok, de az tdvol volt, abban csak a szépség ldtszott. Folvillaljam ezt, vagy
ne villaljam? Es tigy gondoltam, hogy folvallalom, teljesen annak tudatiban, hogy ez
egy erkolestelen rendszer. Es annak a tudatéban, hogy nem biztos, hogy olyan kénnyt
lesz ez a folvéllalds.

Azt hiszem, hogy a kereszténységgel is valahogy valami ilyesmi volt, hogy bele-
keriilt ebbe a helyzetbe, de neki nehezebb volt, mert én dissziddlhattam volna, de a
kereszténység hova disszid4l. Neki igy kellett élni, mert nem volt vilasztdsa, fol kellett
vallalni. Amikor Nagy Konstantin nem egyszerlien megengedi, meg késébb nem egy-
szerien dllamvalldss4 teszi, hanem egy egykozpontd, centralizdlt, egykultirdja tdrsa-
dalomrdl van szé. Tehdt amikor Nagy Konstantin és az utédai a kereszténységet ily
mértékben a hivatalos valldssa teszi, késébb pedig az dllamvallésss teszik, ezzel po-
littkummd teszik. Ebben a pillanatban a kereszténységhez tartozds vilik a normavd,
megfordul a homokéra. Tehdt régen volt egy rémai vallds, amivel szemben a keresz-
ténység volt a szupressziv, a kereszténység lesz a hivatalos elvirds, amivel szemben nem
egyszertien eretneknek lehet lenni, csak hdt ha valaki eretnek, az egyidejlileg az dllam
ellensége. Tehdt a kereszténység abszolit politikumm4 vilt. Nagy Konstantin talin
haldldig, magdrt az egyhdz fejének tekintette és ez az egész cezaropapizmus pedig utina
a keleti hagyomdnyban sokdig él, Bizdncban sokdig tovébb él, ugye a politika magdt a
vallds urdnak tekinti.

Haladjunk tovdbb, még mindig ennck a kozépsd szakasznak a felfuté részében.
Amennyiben a rémai birodalom azért omlik szét, mert egyszerlien mar nem képes
dsszetartani a névekvd birodalmat, kdzben jétr a népvandorlds, kézben jénnek ilyen-
olyan barbir népek, omlik le a birodalom. Mi tartja &ssze? Kicsit tiilzds azt monda-
ni, de mégis nagyon sok van abban, hogy a kereszténység az, ami neki egy egységet
ad, és amely a sajit szervezetével és a sajat kultiraszervezetével dllamfonntarts, vagy
Eurépafénntarté tényezéként miikodik. (... )

Ez a politikai vagy kézéleti szerep kap egy korondt, amikor a papa fogja magit, és
Nagy Kdrolyt csiszdrrd korondzza. Amir8l nem tudjuk, hogy Nagy Kéroly akarta-e.
Minél 6bb kutatds zajlik errdl, csak azt lehet mondani, hogy nem tudjuk. Amit tu-
dunk, hogy ezzel egyiite kialakul a birodalom abszoltt kétkdzpontisiga, kialakul a

2.1

kettds csdszdrsdg és a rémai papa ,csdszdrcsindlévd” valik. Tehdt egy abszolir hivatalos
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politikai szerepet kap. Egy z(irés pdpa, akivel mindenféle zlir van. Sokan mondjdk,
hogy azért menekiilt Nagy Kdrolyhoz, mert tébbszorésen meg akartédk 6lni. De hdt ez
nem ide tartozik tulajdonképpen. Ekkor a papasdg politikai silya minden bizonnyal
erésen meginog.

Itt folytatédik még az a rémai berendezkedés, és ezért kérdés, hogy ez mennyire
mdr a keresztény tdrsadalom el8zménye vagy sem, tehdt folytarédik az az egykozpon-
tasdg, ahol egy vezetd van, nincs killén vallds és kiilén politika. Hét a kettd egybe
olvad, egybe épiil, az egyik ersiti a mésikar, a mésik erésiti az egyiket. Es egészében
van egy keresztény mazzal ledntéte kultira. (...)

Kozben ugye van egy tdmegkeresztelés, gondoljitok meg ezt a bizonyos szent ist-
vani torténetet, ugyanez toéreénik Eurdpdban szanaszéjjel. El lehet rendelni, hogy vala-
hény templomot £ol kell épiteni, valamilyen gyakorisiggal el kell menni templomba,
ezeket el lehet rendelni, de ki az, aki azt hiszi, hogy ezek elkdtelezett keresztényekké
vilnak? Biztos, hogy az évszédzadok sordn ez a kultira ersodik, mint kultdraforma,
mint vonatkozdsi keret. De hdt megintcsak egy olyan vonatkozési keret, ami nem sze-
mélyes megkozelités, hanem egyszerlien egy olyan kultdra, amivel szemben nincs al-
ternativa. Tehdt muszdj ebben eligazodni, vagy ehhez igazodni. Ez a kultdra ellenben,
hogy a dolog ne okozzon tdl sok konfliktust, integrilja a kordbbi népi meg babonis,
meg egyéb vallsi elemeket. Tehdt, bir kereszténynek hivjdk, és bdr eléfordul, hogy pl.
a szent német wlgyfit kivdgjik, mega pogdnyokkal kicsit harcolnak, de egészében ez
a vallds, ez az 6nmagdt kereszténynek nevezd, és azt gondolom, hogy a kereszténység
lényegi elemeit valéban képviseld vallds ezt nagyon szépen elviseli, hogy a peremen,
amig az alapkérdéseket nem kérddjelezi meg, addig szépen beépiti az ezerféle helyi
elemet. Tehdt kialakul a népegyhdzi modell. Kialakul az a modell, ami most esik szét.
Széval ez akkor alakul ki.

Kialakul egy egyhdzszervezet. Azért izgalmas torténetek, hogy pl. a pédpai féség
hogy alakul ki. Es ha az ember nem uilsigosan elfogulr katolikus, vagy nem kizérélag
talsigosan elfogult katolikus szerz8ket olvas, de ha megmarad a katolikus szerzéknél,
akkor igen hamar rdjon, hogy ezek trténelmi folyamatok. Idével a rémai piispokbs]
lesz egy elsé plispok, az elsé piispokbél aztdn idével pépa. A pdpa fogalom is szép
lassan fejlédik ki, meg sok egyéb, az egész egyhdzszervezet. A korai kereszténységnél
tobbféle egyhdzszervezet létezik, presbiteri szervezet, meg még 3 vagy 4 féle. Az, hogy
itt kezd kialakulni egy hierarchizalt szervezet, ez ennek a mésodik szakasznak a toreé-
nete. Ez egyiitt egy erés klerikalizalédds is. Tehdt egyrészt van egy klerikélis szervezet,
van egy intézményes szervezet, misrészt van a nép.

Ugye a szerzetesség kezdddik valamikor a 400-as évek kozepén, végén. A szerze-
tesek kisajititjdk maguknak, hogy 6k a valldsosok. A szerzetes magdr tgy hivja, hogy

valldsos. Azaz megkiilonbdzteti az igazdn valldsosat, és a nem igazdn valldsosat. Tehdt
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rogton két osztdlyra bomlik a hivé nép, de egészében ez egy meglehetdsen szerves, ho-
mogén kultira, amiben nincs igazdban alternativa. Az alternativa az a durvin devidns,
az a rendbdl kilépé.

Ekoézben azért az, hogy itt a pdpa és csdszdr egyiitt ilnek egy széken, vagy egyszerre
prébélnak elsék lenni, ez azért nem megy. Most j6 dolog, hogy a pépa azzal tupirozta
fol a sajét szerepét, hogy csindlt egy csdszdrt, de hdr ezzel viszont egy fesziiltséget is
teremtett, és elkezdédik a vita, hogy ki az igazdn els6. Ugye ez a vita, amit aztdn a 10.
11. 12. szdzadbdl ismeriink, invesztitira harc, amely egyidejiileg azzal, hogy a keleti
egyhdz elszakad, egyidejiileg ezzel megteremti — azt gondolom — az eurépai moder-
nizécié elsd ldthaté intézményes kifejez8dését. Vannak ugyan olyan szerzdk, akik az
eurdpai modernitdst a kereszténység szabadsdg eszméjéb6l vezetik le (... ) . Ez is egy
figyelemre mélté logika.

Harmadik szakasz (Keresztény tdrsadalom mdsodik szakasza)

Intézményesen a worms-i konkorddtum az, ahol nagyon egyértelmiien megfogal-
mazédik a kiilonbsz8 joghatésdg, és a kettd egyenrangiisiga, tehdt a lelki hatalom ésa
politikai hatalom egyszerre teljes érték(i és autoném, és a mdsiknak nem aldrendelt, és
igy tovabb. Tehdt elkezdddik egy olyan differencidlédds, amit utina Eurépiban 1000
éven keresztiil tapasztalunk, és amit Eurépdban tapasztalunk és Eurépdn kiviil nem
tapasztalunk, vagy legaldbb igy nem tapasztalunk, vagy sokkal kevésbé tapasztalunk.
Az elsé lépése, elsé demonstricidja ez a worms-i konkorddtum.

Itt azért sok minden torténik, példdul ezzel egyidejiileg torténik egy 6ridsi gazda-
sagfejlédés, nagyjabél ekkor kezd elterjedni a vetésforgd, ennek kovetkeztében hirtelen
megnd az agrirproduktum, ennek kévetkeztében az id8kdzben szétesett virosok 1jja
tudtak alakulni. A vdros ugye nem ekkor ,,taldlédik” ki. Viros 600 éven keresztiil nyo-
mokban létezik. A kordbbi vdrosok id6kdzben meglehetésen szétestek. Az egykori vé-
rosok 4jbdl félfutnak, mégpedig sok helyen. Most nem arrél van sz6, hogy Réma vagy
Périzs ne lett volna kézben, persze hogy volt kézben. Ekkor elkezdédik egy erdteljes
tijra-virosiasodds. A politikiban elkezd3dik egy birodalommd vilds. Eddig a foldtulaj-
donos volt az tr, a foldestir volt az tir, & nem tudta érvényesiteni a kiraly, vagy az egyéb
uralkodé eléggé a hatalmdt. Itt elkezd8dik az uralkodénak a szerepe.

Ugyanakkor a valldsossdg is dtalakul, meglepd taldn, de ez az az id6, amikor, nem
egyszer(ien az invesztitdra ideje, hanem +/- 200 év, ez az, amikor tgy igazdn elfogadé-
dik a személyes lélek fogalma, 4ltaldnossd vilik a lelkiismeret fogalma, megfogalmazé-
dik (kordbban nem volt) a tisztitétliz koncepcid, mi van az emberrel a halil és Krisztus
tjra eljovetele, vagyis a végs6 idépontok koézott. Erre kitaldljék azt, hogy tisztitétliz,
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925-ben vezeti be mindenszentek iinnepét a priimi apit el8szor, a priimi kozdsség
szdmdra.

Az egész vallasi gondolkoddsban is er8s véltozdsok alakulnak ki, de az invesztittira
harc azzal végzddik, hogy kialakul egy olyan 4llamegyhdzi konstrukcid, ahol a kettd
kolesénésen korrigilja egymdst. Ebben az a forradalmi, hogy valéban mind a ket
bizonyos autonémidt meg tud 8rizni, ugye tudjuk azt, hogy a késébbi idékben mind a
kettd igyekszik a masikat lenytilni, tehdt ez azért nem egy békés megegyezés. A ldtsz6-
lagos békés megegyezés nem oldja meg a problémadkat, de mégis egymds mellett létezik
a kett8, és egy olyan dinamikdt teremt, ami kétségteleniil egy konstruktiv dinamika a
késébbiek szempontjabdl.

Most mdr a harmadik szakaszban, tehdt a keresztény tdrsadalom mdsodik szakaszd-
ban vagyunk. En azt gondolom, hogy itt kialakult egy nagyon nagyméreék felsdbb-
rendiségi érzés. Tehdt a kereszténység megfogalmazza nmagdt filozéfailag, kialakit
egy valdban igen teljesitéképes kulturit. Tehdt sok indoka van annak a kimonddséra,
hogy én magasabb rendd vagyok, mint a kordbbi, és magasabb rendl vagyok, mint
ami a keresztény kultdrdn kiviil lithaté. Tehdt ez a legmagasabb rendi lehetSség. Nem
egyszertien azért kell kereszténynek lenni, mert mindenki az, mert nincs alternativa,
mert az dllam ezt kéveteli, hanem azért is, mert egyértelmiien ez a magasabb rendd, és
gy mellékesen persze, ez felel meg a hagyomdnyoknak. Tehdt ezt ugy kell érteni, hogy
ez egy nagyon erds tirsadalmi nyomds, és a tirsadalmi nyomds azt hiszem els6sorban
nem az, hogy az 4llam... jé, az 4llam ki tudja végeztetni Husz Jnost, meg sok min-
dent tud csindlni. De azt hiszem nem ez a legfontosabb, hanem az, hogy itt valéban
egy olyam massziv kultdra, olyan massziv tdrsadalmi egység dll a kereszténység mogot,
amely esetleg elviseli a mésfajtdt gettékba z4rva, vagy vindorkeresked6i minSségben.
Ez nem kérddjelezi meg az 6 magasabbrendtiségi érzését.

Tobben ismerik mdr azt a sztorimat, hogy Innsbruckban oktatva mondja nekem
az egyik szemindrium utdn egy harmincvalahdny éves néger jezsuita: ,H4rt tandr tr, ha
én a mai tuddsommal keriiltem volna szembe a kereszténységgel, akkor én ma nem
lennék keresztény.” Az ember ilyenkor ugye hipog, hogy egy mésod-, harmadik diplo-
madjat szerzd jezsuitdtdl ilyet hall. Utina megkérdeztem, hogy mit akar ezzel mondani.
»Nézze tandr r, én egy afrikai torzsfondk fia vagyok. Apdm azt akarta, hogy valaki le-
gyen bel8lem, elkiildott a misszids iskoldba. Es otthon volt egy kis dgyékkoténk, ebbsl
4llt a tulajdon, meg volt néhdny 4llat, de az nem is a miénk volt, hanem a torzsé volt.
Ezutin elmentem oda, és ott viz volt, villany volt, t8lt6toll volt, k8hdz volt, minden
volt. En azt gondoltam, hogy az a kultiira, ami ilyen toronymagasan t5bb, mint a mi
kultdrdnk, és egész biztosan ennek azistene is toronymagasan a mi isteneink f6l6te 4ll,
tehét keresztény lettem. Kézben mulnak az évek, évtizedek, kozben rdjéttem, hogy a
kultdra értékét nem szabad igy mérni, és ma mdr nem esnék hasra az eurépai kultira
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el6tt. En egy meggy6z8déses katolikus pap vagyok tovabbra is, tehdt nem arrél van
sz6, hogy én most ne lennék jé keresztény. De nem azért lectem j6 keresztény, mert
Jézus Krisztus meggy6zott, hanem a jé megvildgitds miatt.”

Negyedik szakasz (A keresztény tirsadalom hanyatl$ szakasza)

Azt gondolom, hogy a kézépkorban is van egy fantasztikusan fejléd8 kultdra,
amely igazolja 5nmagit. Es ez az igazolds azt jelenti, hogy bizony itt egy er6s kulturdlis
nyomis adédik beléle. Ok ezt az egységet megbontjik a reformdciéval. Az egység meg
sok minden megbukik a reforméciéban. Tulajdonképpen vége a kétpélusu rendszer-
nek. Tehdt a cuius regio elv egy nagyon kemény visszalépés. Visszalépés, mert a val-
list, kimondva- kimondatlanul a politika ald rendeli. Tehdt azt a két egyenl$ kézotti
fesziiltséget, ami 400 évig jellemzd volt, ezt az augsburgi vagy vesztfdliai béke intézte
el, vitatkozhatunk rajta. Mindenképpen Eurépa foladja. Ujra egy kézpont kezd meg-
erésodni, f6képpen jogi értelemben egy kézpontnak az els6bbsége mondatik ki. Ezzel
egyidejiileg sok minden tdrténik. Tébbé-kevésbé ezzel egyidejiileg van iskola, kényv-
nyomtatés, mindaz, ami a reformiciéval jon, a személy, az individuum szerepének a
nagyon erés hangsilyozdsa stb. Ebben a helyzetben wbb ( ... ) modell kezd f5lbomla-
ni. Tehdt teljes joggal lehet arrél beszélni, hogy itt kezdédik a szekularizicié.

Itt egy nagyon erfs, djabb lokést kap a szekularizdcié, kialakulnak a nemzetdlla-
mok, valamivel késébb elkezdddik az abszolutizmus kialakuldsa, megfogalmazédik a
modern liberalizmus stb. De véltozatlanul nagyon kicsi a mobilitas. Tehdt a térsadalmi
mozgds pici. Legaldbbis a jelen szézadhoz viszonyitva. Nagyon pici a mozgés. Ha na-
gyon pici a mozgds, az emberek z6me ott éli le az életét ahol megsziiletett, olyan térsa-
dalmi rétegben, osztilyban marad, amibe belesziiletett. Tehdt lehet, hogy a korabbihoz
képest megné a mobilitds, mert elkezd8dik az iparosodds, ami természetesen elindit
egy még kordbbihoz képest tekintélyes mobilitdst, de visszatekintve a tdrsadalom egé-
szét ez nem igazdn alakitja 4t, legfoljebb a vérosokat, és a vdrosok kornyékét. (Azért
nem szabad lebecsiilni a vdrosiasodis jelentdségét.) Tovédbb4 korldtozott és viszonylag
jol ellenérizhetd az informéciédramlds. Mér akkor is vannak szamizdatok, meg ki is
lehet keriilni ezer féleképpen az 4llami és egyhdzi ellendrzést, ami elég hatékonyan
tud miikédni. Tehdt a kultdra viszonylagos zdrtsigdt és egységét még lehet &rizni va-
lamennyire. Az 8rzés egyik stratégidjaként elindul egy olyan folyamat, ami szinte évti-
zedré évtizedre litvinyosan mutatja, hogy a régi rendszer omlik szét.

A régi vallisossdg nagy iitemben azért hanyatlik. Ez a magtdl értetédé dolog, hogy
katolikus, reformdtus, stb. vagyok, de-az mir kordnt sem magdtél értet8d8, hogy én
templomba jirok, és még kevésbé magdtdl értet8dé hogy ezt az erkdlesémben igazo-
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lom. Tehit egy erds bomlds ldthat6, ami kiilénbdzd helyeken kiilonb6z8 mértékben
mérhet6, de eurdpai 8sszehasonlitdsban ldthaté. Erre hogy reagdlnak a kiilonbozd egy-
hazak? A katolikus egyhdz élen jir: igyekszik a megromlé vildggal szemben elhatiro-
16dni. Igyekszik falakat hazni, igyekszik a gonosz liberalizmust, az ipari tirsadalmart
kiviilre zdrni, és egy boldog békevildgot a sajt falakon beliil megteremteni. Hogy lehet
ezt tenni? Ehhez két dolog szitkséges: egyrészt ahhoz, hogy ez beliil elég jél folszerelt le-
gyen, tehdt meglegyen mindaz, ami a tdrsadalom életéhez szitksége van (intézmények,
szervezetek stb.), mésrészt falakat hdzni. Hogy lehet falakat htzni? Kiirtani a més faj-
téval valé kapcsolatot. Tehdt tiltani a vegyes-hdzassdgot, tiltani a nemkivénaros irodal-
mat, tiltani a mozgdst. Ennek a legismertebb példéja, és ezen a néven mindnyidjan is-
merjiik, ez az oszloposodés (pilarizalédds), de ha picit utina lapozunk, akkor ugyanez
taldlhaté meg (nagyon nagy irodalma van) a svéjci oszloposodésnak, van irodalma az
ausztriai oszloposoddsnak, Németorszdgban picit mis el6jellel torténik, de legkésébb
Németorszdg létrejottével elkezd8dik valami hasonld. Tehdt igenis, a katolikus egyhéz
gy reagil, hogy ha nem tudja meg@rizni a régi sszeurdpai befolyist, akkor legaldbb
sziikebb, j6l megerésitett falak mogore igyekszik megdrizni a sajdt kultirdjat, amit
tovibbra is keresztény tirsadalomnak nevez. Nem egyszertien megbriz, és nem egy-
szer(ien nosztalgidzik, hogy milyen szép volt az el8z8 id6szakban, hanem gy tekinti
magat, mint a kordbbi id&szaknak olyan érokosét, aki képes meg6rizni és fenntartani
a jov6 szdmdra a keresztény tdrsadalmat.

A keresztény tdrsadalom, mint gondolat, mint vonatkozési keret, megmarad ebben
a szakaszban is. Ehhez hozzdjarulnak ilyenek, hogy bir nem ekkor taldljék ki, de ekkor
felértékelédik a katolikus egyhdzban a természetjogi érvelés, tehdt a katolikus egy-
héz prébilja 6nmagit gy eladni, hogy az abszoluit igazsdg birtokdban van. Mégpedig
azért, mert az egy abszolit emberi természet, az abszoltit emberi természet 6rok és val-
tozatlan, ennek a milyenségérdl a katolikus egyhdz tud még leginkdbb beszélni, tehdt
a katolikus egyhdz tudja, hogy mi a jé az embereknek. A protestdns lithatja médsként a
dolgokat, de akkor is neki van igaza. Ezt elég hatékonyan beleépiti a katolikus egyhdz a
gondolkoddsiba, és nem egy teolégiai fikcié, hanem egy katolikus kultirinak egy egé-
szen kozponti tartéelemévé vélik, aminek segitségével ezt a keresztény tdrsadalom fik-
ciét lehet 8rizni, és aminek segitségével szembe lehet fordulni és lehet minden cstinyét
mondani. Megvan a logikdja. Nem egyszerfien pfuj-pfujt mondani a liberalizmusra
és egyebekre, hanem nagyon szépen le lehet vezetni, hogy miért rossz a liberalizmus,
miért rossz a modernitds, miért rossz a lelkiismereti szabadsdg és sok egyéb.

Itc egy 6nszakralizdcié torténik, amely dgy tlinik, hogy meglehet8sen hatékony.
Ehhez tudni kell, hogy a 19. szdzad a katolikus egyhdz egyik leginkdbb sikerszdzada.
Amit nem minden t6rténész vesz ésure, de az, hogy ebben az id8szakban az egyhdz-
szervezet modernizalédni tud, ki tud épiilni, ki tudja épiteni a sajét egyhdzrendjét és
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az ehhez tartozé egyhdzjogot és logikit, hogy ezzel emberek 10 és 100 millidit képes
irdnyitani és meggydzni. Ugyannyira meggy6zni, hogy soha annyi szerzetesrend nem
jott létre és soha annyi szerzetes nem volt, mint a 19. szdzadban. Tehdr igenis, egy
6ridsi népi folbuzdulist sikeriilt elinditani.

En azt gondolom, hogy bdr csak l4tszat formdban, de a keresztény tdrsadalom,
mint gondolat létezik a 20. szdzad kézepéig. Es akkor jon egy masodik vilighdbord,
és egy masodik vildghdbort utdni djjdépités nagyon erdteljesen keresztény, s6t kato-
likus égisz alatt. Ami az wjjaépités lendiiletében megint csak nem vevédik észre, hogy
ez az egész ideoldgia folott tdlhaladt az id8. Nagyon izgalmas belelapozni a Jacques
Maritain Igazi Kereszténység cim(i kényvébe. Ezt a kényvet megirja valamikor a 30-as
évek mésodik felében, és kiadjak Magyarorszdgon, mint korszakos kényvet ezel6tt 6-8
évvel. Nem adtdk ki kordbban. Ebben Maritain teljesen ebben a szellemben ir és gy
képzeli, hogy a keresztény tdrsadalom foléleszthetd. Tehdt ez a kdzépkori keresztény
tarsadalom, amiré! ldtja, hogy mire esik szét, nagyon sok okos dolgot ir, egyhdzkritikus
dolgot. Sokan mondjék joggal, hogy & a II. vatikdni zsinat egyik el6futdra. Hét igen,
félig meddig. Mégis azt hiszi, hogy a keresztény tdrsadalom egy egységes, egykultiraja,
nem pluralizmusra épiil, ami a keresztény tdrsadalom lényege, hogy a pluralizmus
nincs, nem tud vele mit kezdeni. Ha pedig mégis feltlinik a lithatdron, akkor valami
szdrnyliség. Emberellenes, természetellenes.

Otodik szakasz (posztkeresztény tirsadalmi kor)

A misodik vildghabord utédni elsd értékmentd katolikus id8szak a 60-as évek. Mi-
18l lehet itt beszélni? Felejtsiik el a II. vatikdni zsinatot, az kovetkezmény. A 60-as
évekre bontakozik ki abszolit széles mértékben az eurépai mobilitds, tehdt az Euré-
pdban mozgds mindenhonnan mindenhova, foldrajzilag és tdrsadalmi strukuirdban
is. Elkezd8dik egy soha nem ldtott méretd mobilitds, aminek részben feltétele, hogy a
kozlekedési struktira 4talakul (mdsodik vilighdbori utdni Gjjaépités), és a kovetkez6 a
telekommunikicié. Mikor omlik 8ssze a holland oszloprendszer? Nem akkor, amikor
a IL vatikdni zsinaton azt mondjdk, hogy lelkiismereti szabadsdg. Az is egy fontos
dolog, de egy nép gondolkodésit nem képes néhdny év alatt megvaltoztatni. Amikor a
holland felségvizeken kiviil lehorgonyoz néhdny hajé és elkezd televizié misort sugi-
rozni, olyan televizié6 mdsort, ami nem katolikus és nem reformdtus és nem liberdlis,
tehdt nem ideoldgiailag elkdtelezett, hanem haszonelvi, és olyan amilyen. Ebben a
pillanatban a holland oszloprendszerrél kideriil, hogy tarthatatlan. Az az elkiiloniilés,
aminek segitségével a keresztény tdrsadalom fikciéjdt még Srizni lehetett, és bizonyos
tartalommal lehetett megtélteni, lehetetlenné vilik. Eurépa hirtelen egyetlen nagy [fa-
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luvd] vélik, (...) — ez azt jelenti, hogy ebben a tirsadalomban a személy jelentSsége
megnd, az intézményé csokken — a kordbbi klerikdlis modellnek, ahol az intézmény
abszoldt domindl, ennek egyszertien vége. Elvitte a vildg. Nem azért, mert hit vagy
nem hit, hanem mert médsképp mikadik a rendszer. Az dllandé vdltozds, meg a [mobi-
lizdcid] fokozdddsa, ezek olyan elemek. A tirsadalmi kontroll szerepe 6ridsi sebességgel
csokken. :

Csak zdréjelben kell emliteni, hogy itt Nyugat-Eurépérél beszéliink. Az ortodoxia
egy misik vildg, ott egyszerlien mdsképp zajlik az egész, és misik vildg Kelet-Eur6pa.
Mert Kelet-Eurépa annak kévetkeztében, hogy egy kozponti ideolégia létezik, és 4lli-
télag ahhoz igazodik a hivatalos mindenség, meg ezzel szemben létezik bizonyos népi
ellenllds, megteremt egy olyan bipoliris rendszert, amelyben nem vev8dik észre, hogy
ckézben a vildg megvélrozik. Nagyon sok minden egyéb a vildg megvéltozdsébél nem
vev8dik észre, az sem, hogy a keresztény tirsadalomnak vége.

[gy 4llhat az el8, hogy eljon 1990, és akkor egy csomé vidékrél ideszalajrott politi-
kus elkezdi hirdetni, hogy csindlunk egy keresztény tirsadalmat. Ami azt jelenti, hogy
elaludtak egy fél évszdzadot, és nem létjdk, hogy mi van a viligban. De ezt jénéhdny
évig komoly emberek nagyon komolyan képviselték. Es nagyon nagy meggyéz6déssel

~ képviselték. Lehet, hogy nem tudtdk, hogy mit mondanak. Lehet, hogy nem tuduik,
hogy mit jelent a keresztény tdrsadalom.

A végsz6 annyi, hogy a keresztény tdrsadalom, amely a magyar valldsi val6sdgban
bizony azt hiszem a 60-as évekig vagy akdr 89-ig meghatdrozé volt, tehdt ez a keresz-
tény tirsadalom gondolat vagy vonatkozési keret, ez egyik naprél a mésikra félborul.
Ebben a vonatkozdsi keretben ez egy nagyon erésen centralista, Roma- és egyhiz-
kézpontd, valami nagyon erésen kézponti eléirdsokhoz igazodd, nagyon er8sen arra
épiil, hogy az dllammal valamiképpen tisztdzni kell a viszonyainkat, ezzel szemben itt
kialakul egy posztkeresztény tdrsadalmi kor, ahol az dllammal valé kapcsolatban egyre
kisebb a jelentésége, merthogy egyéb tirsadalmi intézményekkel val6 kapcsolat értéke-
18dik f5l, vagy egészében a tdrsadalommal val6 kapcsolat vélik fontoss4 az intézményes
kapcsolatok helyett. Az egyhdzi intézményen [belili] restauricié teljesen a keresztény
tirsadalom logikdjit koveti. Ugyanabban a pillanatban, mikor Eurépiban mindeniitt
sziintetik meg a felekezeti iskoldkat mindenféle érvvel. Akkor kezd8dik itt a felekeze-
ti intézményrendszer. Aminek megvannak az érdemei. En most nem kritikdr akarok
mondani, csak egyszerlien azt gondolom, hogy egy tilhaladott modellhez igazodik.
Egy olyan modellhez igazodik, hogy nem vessziik észre, hogy egy mobil tdrsadalom-
ban nem lehet ezt a rendszert Ggy mikédtetni, mint egy immeobilban.

Hit ez a mesémnek a vége, hogy azt gondolom, hogy ebben a helyzetben teljesen
at kell gondolni, hogy egydltaldn egy vallisi rendszer hogyan tud miikédni egy mobil
tirsadalomban. Ez azt hiszem nincs igazén kitaldlva sehol a vildgon. Mit jelent, és
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hogy értékelem a személyes valldsossdgot, megint nincs igazén kitaldlva. Harmadszor,
ha viszont akdr az egyikre, akdr a mésikra az el826 modellnek a [kiiljegyeit] alkalma-
zom, akkor menthetetleniil az jén ki, hogy minden romlik. Persze, hogy romlik, mert
valami mdsra van sziikség, mds jon létre taldn. De érdekeelen megkérdezni, hogy az

“el626 modell mitkédik vagy nem mikédik. Nem mikédik. Az idejér milta. A kérdés
az, hogy mi az, ami nem multa idejét. Vagy mi lehetne az, ami nem miilta idejét. Sok
mindent lehetne errd] mondani, de az egy kovetkezd téma.
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