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AZ ELSO HAZAI BAZISKOZOSSEGEK:
A BULANYI-JELENSEG ES A KATOLIKUS EGYHAZ
AZ 50-ES EVEK ELEJEN

Bulanyi Gyorgy piarista szerzetes és az éltala 1étrehivott, vagy inspiralt Bokor-ko-
zosségek a magyarorszagi katolicizmus, s ezen beliil a kommunista egyhazkor-
latozas legvitatottabb fejezetét alkotjdk. A réluk kialakult kép azonban meglehe-
tésen egyoldali: az egyhazi kozbeszéd és publicisztika jobbara csak a 70-es évek
kozepétdl torténtekre koncentrdl, arra a fesziiltségre, amely Bulanyi és a magyar
puspokok, leginkabb Lékai érsek kozt ekkor kialakult, és amely egyre novekedve
csticspontjat a szerzetes 1982-es egyhazi elitéltetésében érte el. Ismeretes, hogy e
fesziiltséget jobbara két kérdéskor generalta: egyrészt az engedelmesség megkér-
déjelezése az egyhazi vezet6kkel szemben, akik Isten Orszaga helyett olykor sokkal
inkdbb az dllamhatalmi akarat képvisel6inek ttintek, masrészt egyes Bokor-tagok
lelkiismereti okbol torténé katonai szolgdlatmegtagadasa. Bulanyi a magyar ka-
tolikussag valosagos enfant terrible-jévé és eretnekjévé valt, idehaza a Bokor tigyét
felkarol6 szamizdat Beszéld kore gondoskodott arrdl, hogy minden elleniik irdnyul6
akci6 legalabb a masodik nyilvanossagban ismert legyen,' majd ezeket (részben a
Beszéld, részben a nem hivatalos egyhazi hircsatorndk nyoman) csakhamar a nyu-
gati sajto is kitargyalta. A Bokor az ottani - f6leg német nyelvii - vallasszociolégiai
szakirodalomban tudoményosan tilreprezentaltta valt, a mas baziskozosségekrol
valé hiradasok, elemzések hijan,* s6t a nyugati egyhazi kozvélemény szemében a
Bokor lett a , baziskozosségi mozgalom” szinte egyediili letéteményese.

Részint ez a fajta publicitas okolhaté azért, hogy eddig sokkal kevesebb figye-
lem jutott Buldnyi Gyorgy kozosségszervezo tevékenységének legelss, 1945-1952
kozti korszakara. Ami egyben azt is jelenti, hogy a bazisk6zosség, mint szociolo-
giailag viszonylag jol koriilirhaté egyhaz-fejlédéstorténeti jelenség Magyarorsza-
gon szintén nem a 60-as, 70-es években jelent meg el6szor, a II. Vatikani Zsinat,
vagy a 60-as évek végi ifjusagi mozgalmak, leginkdbb a beat-mise egyik , mellék-
hatasaként.” A tarsadalomtorténeti kutatds még adés annak megvalaszolasaval,
hogy ilyen tipusti kozosségek hol kezdtek el6szor kialakulni az orszégban, de
egynek a sziiletési idejét és helyét egész pontosan meg lehet hatarozni: 1945. feb-
rudr, Debrecen, s e sziiletés koriil is maga Buladnyi Gyorgy babaskodott. Két £6
rendi és segitGtarsa Torok Jens és Juhasz Miklos és masok aktiv kozremiikodé-
sével ezt kdvetSen olyan fold alatti, katakomba-egyhaz modell alakult ki, amely
fél évtized alatt az egész orszagban elterjedt, és a sorozatos tild6zések ellenére is
életképes maradt. Kevésbé ismert tény, hogy Bulanyi és vezet&tarsai mar az 50-es
évek elején is szembekertiltek a ptispoki karral, igaz, a harom évtizeddel késébbi-

1 V6. Harta1 1981/1. 29-30.; VizoNTO 1982/4. 115-116.; 1982/5-6. 134-137.
2 LAzAR KovAcs 2006. 143.
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ekhez képest kisebb horderejii kérdésekben, s az ellentéteket ekkor még sikertilt
megnyugtatéan elsimitani.

A katakomba-egyhdz egyik alapsejtiének szamité béaziskozosség fogalmat
mas-mds aspektusbol kozelitve sokan, sokféleképp hatarozzak meg.® E definici-
okat kozos nevezére hozva, és a teoldgiai vonatkozasokat a lényegi ismérvek-
re korlatozva az allapithaté meg, hogy a bazisk6zosség olyan személyes, barati
(olykor csaladi) kapcsolatokra épiils, informaélis és autoném csoport a katolikus
egyhazon beliil, amelynek tagjai - tobbnyire fiatalok - az atlagnal igényesebb,
tudatosabb vallasossag apolasara torekszenek. Istenkapcsolatuk, a liturgiaban
val6 részvételiik is személyesebb, mint az atlag templomjaroké. A kozosségek
létrejottét legtobbszor szocioldgiai torvényszerliségre szokds visszavezetni: tagjai
a plébaniai kereteket alkalmatlannak, a hivek sokasaga miatt til személytelennek
tartjadk az elmélyult valldsgyakorlathoz. A meghatarozas viszont csak a foldraj-
zi-torténelmi dimenziéval kiegészitve teljes: az els6 baziskozosségnek nevezett
csoportok az 1950-es évektdl a latin-amerikai tarsadalmakban alakultak ki, ahol
nemcsak az egyhaz klerikalizmusa, ,intézményes megkovestiltsége” hatdrozta
meg létiiket, hanem a széles tarsadalmi rétegek kilatastalan nyomora, az elnyomas
elleni harc, és néhol a kiterjedt paphiany is.* A felszabaditasi teol6gia fontos tér-
sadalmi bazisat képezték, s tagjaik egymassal osszefog6 nagycsaladok voltak. A
legsajatosabb torténelmi kiindulépont, vagy , 0sztonzé” a kozép-és kelet-eurépai
kommunista diktattirak megjelenése: ezt megel6z6en ugyanis nemigen létezett
a katolikus egyhazban intézményi strukttaratol fiiggetlen kiscsoport, mozgalom.
Legalabb egy plébanidhoz tartozni kellett. A megindulé egyhaziild6zés viszont
alapjaiban igyekezett szétrombolni, lehetetlenné tenni ezeket a struktdrédkat, s
el6bb-utébb minden k6zosség ennek az tildozésnek a korlatai, s egyben , szabad-
sagfokai” kozé kényszeriilve vélt autonémma és informalissa - mar amennyire a
hatalmi nyomas alatt mtikodni tudott. Egyik legkézzelfoghatobb jele ennek, hogy
a csoportok mar nem a plébanidhoz kotédve, vagy a helybeli Katolikus Kor helyi-
ségeiben (utébbiakat a helyi kommunista hatalmassagok tobbnyire elkoboztik)
tartjak talalkozoéikat, hanem rejt6zkodve: magéanlakdsokon, olykor erdei tiszt4so-
kon, kirandulas kozben. Katekézisiiket mar djfajta lelkiség, kotetlenebb forma és/
vagy komoly teol6giai onképzés jellemzi, amelynek egyik szembeszokd sajatossa-
ga a csoportvezetd, vagy mas karizmatikus pap-egyéniségek altal irt brosuira-iro-
dalom, elmélkedések tanulmanyozésa majd megvitatdsa. Emellett, jelent6ségé-
bél ugyan veszitve, de tovabb él a hagyomanyos, frontélis hitoktatdsi forma is.
A baziskozosségek kétségkiviil egyik legtobbet elemzett vondsa, hogy altalaban
kritikusan szemlélik az intézményesiilt, megcsontosodottnak tartott Egyhéazat és
annak (a hatalommal nem ritkan kollaboralé) vezet6it. A kritika olykor éles szem-
benéllasba csaphat at, ahogy az a Bokor esetében is tortént.

Magyarorszagon, a kiépiil6 diktattira arnyékdban elindult kozosségszervezdé-
seknek személyi szinten valéban Bulanyi Gyorgy volt az egyik legf6bb motorja, ins-
piréatora. E kiscsoportok tobbé-kevésbé mind felmutattdk a fent felsorolt jellegzetes-

3 Az osszehasonlitasokhoz a Magyar Katolikus Lexikon, a Gecse Gusztav-féle Valldstoriéneti kislexikon
és a Vildgualldsok: A-ZS lexikon bazisk6zosség-definiciéit vettem alapul.
+ Vilagovalldsok A-ZS, 2009. 290.
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ségeket, kivéve talan a kimondott egyhazon beliili ellenzékiséget. Az itthoni bazisko-
zosségek kiilsé létoka mindamellett nem vezethetd vissza kizarélagosan a vallastil-
dozésre. Szellemiségét, s6t tagsagat is legtobbjiik a II. vilaghabor el6tt indult, majd
utdna feloszlatott nagy hatasu ifjisagi mozgalmakbdl, réteg-egyestiletekb6l mentette
at, vagy azokban a formaciokban, amelyben feloszlatdsuk utan ezek az egyestiletek
tovabb éltek: ilyenek voltak tobbek kozt a KALOT (Katolikus Agrarifjasagi Legény-
egyletek Orszagos Testtilete) vagy a KIOE (Keresztény Iparos és Munkasifjak Orsza-
gos Egyestilete) csoportjai, a cserkészmozgalom, vagy az iskolai Méria Kongregaciok,
a Szivgarda. Ugyanilyen fontos , infrastrukturalis” hatteret biztositottak a szerzetes-
rendek és iskoldik sokasaga, valamint a fels6oktatasi intézmények is.

Az els6 debreceni kiscsoportoknak azonban nem volt ilyen el6zményiik, tehat
itt nem a régi egyestiletek miikodtek tovabb 1j kiaddsban, hanem egy teljesen 4j
torténet kezd6dott el. A Bokor genezisének egyik mér-mar legendaszerti alakja
Stjepan Tomislav Poglajen horvat jezsuita, vagy ismertebb alnevén Kolakovié, aki
mar a német megszallas alatt lev6 Jugoszlavia, Szlovéakia és Csehorszag katakom-
ba-egyhéazainak azaz kiskozosségeinek egyik {6 szervezéje volt, amikor 1945 ele-
jén Magyarorszagra, Debrecenbe érkezett.” Buldnyival, aki ekkor az itteni piarista
kereskedelmi iskola magyartanara volt, tulajdonképpen teljesen véletlentil talalko-
zott. A visszaemlékezések szerint ,papai megbizatassal” rendelkez6 jezsuita né-
hany hét alatt egy feln6tt-, egy didkcsoportot, egy munkasfia és egy munkaslany
csoportot szervezett a varosban. ,, A didkcsoportot szeretné ram bizni. Mondom, jo,
de minek? Azt mondja azért, mert olyan idék jonnek, hogy az egyhaz csak kicsi,
csalddoknal 6sszejovo, foldalatti jellegli kozosségekben fog tudni fonnmaradni.”
idézi fel Bulanyi tobb interjGjaban is. Kérdésére, hogy meddig vigye Sket, , pater
Kolakovics” igy felelt: , Amig ki nem nevelik sajat vezetSiket.”® Ez az els6 emlitése
annak, hogy magyarorszagi egyhazi kiscsoportok kimondottan baziskdzosségként
jelennek meg. A torténész szempontjabol £6 probléma, hogy a horvét jezsuita ma-
gyarorszagi szervezémunkéajarél Bulanyi visszaemlékezésén kiviil mas adat nincs,
1945 méjusdban mar utazott tovabb a Szovjetuniéba, az emlitetteken kiviil nagyobb
szabésu célkittizéssel: a szovjet vezetSket akarta kibékiteni a katolikus egyhézzal.”

Bulanyi Gyorgy az utétorténet fényében maga szerencsés véletlennek, az is-
teni gondviselés mtivének tartotta a Kolakovié-epizodot,® am erre a fajta ifjusagi
munkéra egyel6re nem sok indittatast érzett. Tanari munkéja lekototte, és sajat
~specializalédott” cserkészcsapataval is aktivan foglalkozott: mint a népi kultara
és a népdalok elkotelezett rajongodja, regdscserkészeivel jarta a vidéket, mtisoros

5 ZusrINIC 2008.

6 SzakoLczay 1989. 21-22.; BALINT B. 1989. 12.; IvaNy1 1997. 12.; MArczr 2009. 161.

7 ZuUBrINIC 2008. Val6szintisithets, hogy Kolakovi¢ Debrecenben az Ideiglenes Kormannyal, ill. az itt
székel6 szovjet f6parancsnoksaggal is fel akarta venni a kapcsolatot. Buldnyi szavai szerint ,le-
igazolta” magét Banass Laszl6 debreceni prépost-plébanosndl, a késébbi veszprémi piispoknél, és
Mindszenty hercegprimasnal is, de errél levéltari adat nem &ll rendelkezésre. Kérdés az is, hogy
alig 4 hénapos magyarorszagi tartézkodasa alatt miért nem rendtarsaival, Kerkai Jen6vel és Nagy
Tohotommel a KALOT f&szervezdivel kereste a kapcsolatot. A mozgalomrdl lehettek informéciéi,
de talan épp annak ismertsége, és széles korti aktivitidsa miatt gondolhatta réla, hogy tdlzottan a
hatosag szeme el6tt lesz, igy a katakomba-létre sem rendezkedhet be.

8 IvANy1 1997.12.
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eseteket és téli lelkigyakorlatokat (an. falumanrézakat, ami a feloszlatott KALOT
egyik kezdeményezése volt) is szervezve. Az ifjisdgpasztoraciénak aktiv munka-
sa volt még két debreceni tanartarsa, Tordk Jend, aki 1946-t6l a varosi Actio Catho-
lica (AC) ifjuségi titkaraként, és Szentgydrgyi Andrds, a szervezet vezetStandra, aki
1949 elejétol a debreceni munkéscsoportot irdnyitotta. Késébb mindketten bekap-
csolédtak a katakomba-kiskozosségek szervezésébe is.’

A rabizott koedukalt csoporttal, amelyhez fokozatosan a tobbi harom csoport
is csatlakozott, Bulanyi a vasarnapi didkmise utdn tudott foglalkozni: ,,azzal széra-
koztattam Gket, hogy részint magyarsagtudomanyi, részint teoldgiai kérdé mon-
datokat gyértottam le a hét folyamdn, és a Kallay Emil (a késbbi piarista tarto-
manyfénok, M. A.), aki adjutansom volt, széjjelvitte ezeket az érdekelteknek. Nem
tartottam semmiféle eléadast, hanem: kérem, az elsé kérdésre kinek van valami
vélasza stb. Es osszevitatkoztak. Ez folyt 48-ig.”1* Késébb mér nyari lelkigyakorla-
tot is tartott partfogoltjainak. 1948 szeptemberétd], kiilonds médon mar az iskola-
allamositas utdn kapta a kovetkez6 nagy megbizatast: egyetemi lelkész, és a Szent
Laszl6 kollégium igazgatéja lett. Az AC keretében, Torok Jendvel egyiitt szervezte
az egyetemistdk szamadra az un. , Viladgnézeti Akadémia” ankét-sorozatot, amelye-
ken nem egyszer népi kollégistak szalltak vitaba vele az el6adasokat kovetSen is.
Nekik egy izben azzal vagott vissza, hogy nem érdekli, ha mindjart el is viszi a
politikai rend6rség, ott is megmondja a véleményét, ugyanigy, ahogy korédbban a
95%-ban nyilassa valt didkoknak is."*

A folytatast boritékolni lehetett: 1948. december 2-an Bulanyi Gytrgy nem
volt hajlandé egy Mindszentyt elitélé nyilatkozatot aldirni, mire a reggeli lelki-
gyakorlatos el6adasara benyomult népi kollégistdk és MEFESZ-tagok felszolitot-
tdk, hogy tdvozzon az egyetemr6l.”? A piarista szerzetes elhatdrozta, hogy mds
formaban tovabb foglalkozik az egyetemi ifjasdggal. Eletében ez volt a masodik
fordulépont, amikor baziskozosség-szervezésre nyilt alkalma. Kett6s fordulatnak
bizonyult ez: a karok szerint tagol6do debreceni egyetemista kozosségekben, s6t
két feln6tt csoportban, amelyben magat a Bibliat tanulméanyoztdk és arrdl vitat-
koztak (ez kordbban egyaltalan nem volt szokas), egy igen magas szellemi igény
teremt6dott meg: kimondva-kimondatlanul az elit katolikusok Osszegyfijtése
lett a cél, akiknek a Kolakovié¢-féle ,holabda-modszer” értelmében maguknak is
egy-egy kiscsoport vezet&jévé kellett valniuk. Bulanyi torekedett arra is, hogy az
egyes, 4-5 f6nél nem nagyobb kiscsoportoknak civil vezet6je legyen. Koziiliik Be-
rényi Dénes orvostanhallgatd (késébb fizikus) volt a legelkotelezettebb, Bulanyi
tavollétében szinte helyetteseként miikodott.”® Erre volt is b6ven alkalom, mert
az 1948 végi fordulat masik elemeként Bulanyi elkezdte jarni az orszagot, ,,...4gy
képzeltem akkor, hogy [...] kiskdzosséggé alakitom fél Magyarorszagot, de mi-

9 ABTL O-8884, 41. p. Bulanyi Gyorgy AC titkar levele Bandss plébanosnak, Debrecen, 1948. jan. 20.;
MPRKL N-587. doboz, Iskolalatogatasi jegyz6konyvek, ad 505/1948 (apr. 19.) és ad 555/198 (maj. 4).

10 TvANy1 1997. 13.

1 ABTL O-8884, 65. p., Jelentés, 1948. maj. 13.

12 Uo. 85. p., Jelentés a Szent Laszl6 korrsl, 1948. dec. 2.

18 V6. Merza J6zsef irdsos visszaemlékezése; ABTL V-140907, 142-143. p. Jegyzdkonyv Bulanyi 1952.
okt. 8-i kihallgatasarol.
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nimum Debrecent és a Tiszantult, amelyeket Pintér Laci bacsi mint a csonkavéra-
di egyhazmegye ordinariusa (piispoki helynok, M.A.), rdm bizott.”* A foldalatti
iffisagpasztoraciés munkaba bekapcsolodott szinte mindegyik tanit6 szerzetes-
rend, és az egykori mozgalmak is, a Regnum Marianum egyestiletig bezéarélag, a
KALOT kivételével.”® A szervezés és a kozosségképz6dés Budapesten kiviil ter-
mészetszertien a négy masik egyetemi varosban volt a legélénkebb, Szegeden pl.
1949 majusatol Bulanyi latogatasat kovetSen az egykori tabori lelkész katonatérs,
Lakos Endre fels6varosi kdplan, egyben a Magyarorszagi Didkkongregéciok fotit-
kéra jorészt egykori Maria-kongreganista egyetemistakat, Kovdcs Mihily piarista
hittanar pedig kozépiskoldsokat kezdett maga koré gytjteni.’®

A foldalatti egyhdz egyes kozosségei nem voltak elszigeteltek egymastol.
Vezet6ik évente tobbszor is lelkigyakorlatokkal egybekotott papi értekezleteken
gytiltek 6ssze, s ezeken mindig téma volt az ifjisdgpasztoracio ttjainak kijelolése.
Az értekezletek masik tipusan az egyes csoportokbdl a fiatalok is képviseltették
magukat, s csoportjaik eredményeir6l rendszeresen beszdmoltak.”” Az els6 irany-
ado osszejovetelek egyike Sik Sdndor tartomanyfénok vezetésével zajlott le 1949
karacsonyi sziinetében a tatai rendhézban, kb. 30 piarista részvételével. A 2,5 na-
pos értekezleten Juhdsz Miklos, a veszprémi szemindrium teolégiaprofesszora ki-
fejtette, hogy ,, most plébaniakra vagyunk szétdobva sokan, az ifjisdg nevelését itt
folytatjuk. Kiilonben is ez ut6bbi a piaristdk negyedik fogadalma.” Juhasz, akinek
ekkor mar szintén volt sajat csoportja, annak 4-5 tagjaval - tatai didkokkal - be is
mutatta, hogy néz ki a csoportmunka gyakorlatban. Az 6sszejovetelen mar civil
el6adok is bemutatkoztak kozosségvezetSként.

Sik Sandor egyetértett a csoportszervezésekkel, de voltak kifogéasai: ,tobb
nyugodtsagot és dvatossagot vigyiink bele a tevékenységiinkbe. Akikkel szem-
ben allunk, azokkal ne vitatkozzunk, hanem tartsuk magunkat az allaspontunk-
hoz. Az egyhaz felé mérsékeljiik a kritikankat. Legytink megértéssel azok irant,
akik az altalunk végzett tevékenység kockazatat nem tudjak véllalni.”*® Az intést
arendfénok nagy valoszintiséggel Bulanyinak, esetleg Torok Jenének cimezte, de
ez csak a kés6bbi torténésekbdl kovetkeztethetd.

A szerzetesrendek mellett dont6 fontossagu volt az Actio Catholica munkaja.
Elén 1948 végétsl Endrey Mihély vaci kanonok, majd egri segédptispsk allt. O volta
biztositéka, hogy az AC, még orszagos szervezeti infrastruktarajatél megfosztva is
tovabb miikodott, és koordindlta a katakomba-egyhdz munkéjat. Endrey a legtobb
értekezleten elnokolt, anyagilag tdmogatta az ifjusagpasztoraciot, st az AC nyom-
déja véllalkozott még a brosurdk stencilezésére, sokszorositdsara is."” A legfébb
brostraird, Bulanyit is tilszarnyalva Térok Jend volt, mégis Bulanyi irasai valtak a
legismertebbé. Kezdeti ideol6gidja talan a , Torténelemfilozéfia” cimii fiizetkében
nyerte el legrészletesebb kifejtését, az egyes kozosségekben a Biblia mellett ez lett az

1 TvANy1 1997. 13.

5 A KALOT kimaradasanak okairdl 1d. a 7. sz. jegyzetet

16 Részletesen 1d. MEzey 2013. 76-95.

17 Uo. 18-19., és ABTL V-140907 Bulanyi Gyorgy vallomasai.

18 Uo. 42-43. p., Feljegyzés Bulanyi Gyorgy 1952. szept. 9-i kihallgatasarol.
19 Havasy, 1990. 213. v6. a ABTL V-140907, V-140907/a és 1-4. kotetek
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egyik legtobbet forgatott olvasmany. Szerz&je azt a tapasztalatat rogzitette benne,
amely egy mar papként atélt identitasvélsag taplalt: ekkor probalta a marxistakat
el6szor megérteni, s hozzajuk kdzeledni. Nagyra értékelte azt a torekvéstiket, hogy
»~mindenkit letiltessenek az élet asztaldhoz” (az egyhdznak szerinte stlyos lemara-
dasa van ezen a téren), &m a negativum, hogy ezt osztalyharccal, gytilolkodéssel,
~akasztdsokkal” érik el. A kereszténység nem valaszthatja ezt az utat; a Bibliat ta-
nulmanyozva lehet igazan latni, hogy Jézus kicsinnyé valva, f6ldi hatalom nélkiil,
erészakmentesen vezet el az tidvosségre. E felismerésnek ekkor még nem a katonai
szolgalatmegtagadas lett a gyakorlati kovetkezménye; Bulanyi, legalabbis késSbbi
vallomésa szerint, a stratégiai fontossagti tizemekben, kiilonosen a haditizemek-
ben végrehajtott szabotazsakcidkat tartotta célravezetének. Eszmefuttatasa szerint
a keresztény tarsadalom bevezetését stirgetévé teszi, hogy a f6ldi boldogsag meg-
valdsitasara sztik 150 év alatt tett mindharom nagy kisérlet elbukott: a francia for-
radalombdl nem egyenléség, csak liberdlis kapitalizmus lett, késébb a szocializmus
és a ,népiség” (mint fajelmélet) az esetleges jo szandék ellenére szintén kisiklottak.
A, katolikus forradalom” azonban csak akkor jogosult erkdlcsileg, ha vezet6i job-
bat talalnak ki az aktuélis rendszernél, s onfelaldoz6é emberek, taktikai hozzaértés
sziikségesek még hozza. A papak irésai szerint, ha e harom feltétel megvan, forra-
dalom nélkiil, organikusan is atalakul a tdrsadalom.?

Mindemellett két kiilfoldirdl jott eszmeédramlat, illetve azok hazai adaptécio-
maga Kolakovi¢ szervezett munkasifji csoportokat nemcsak Debrecenben, ha-
nem kulfoldon is, amelyben példaképe a belga katolikus munkasifjisdgot moz-
galomma szervezd Joseph Cardijn kaplan volt, s akinek egy ideig munkatarsaként
is tevékenykedett.? A belga mozgalom, a JOC (Jeunesse Ouvriére Chrétienne -
Keresztény Munkasifjlisag) hazai testvérmozgalmaként indult az Ikvay Laszl6
lelkész vezette KIOE. Bulanyi igy mindjart két forrasbdl is megismerkedhetett a
munkéspasztoraciéval és annak pedagogidjaval. Késébb elismerte, hogy szdméara
ez ,idegen, bizonytalan terep”, és elmélkedéseit at kell dolgozni, hogy a mun-
késfiatalok is megértsék.? Ett6l fiiggetleniil tervbe vette még a gydri munkassag
és a munkaspapsag megszervezését is, amelyhez az elméleti alapvetést kés6bb
a francia munkaspapi mozgalom els6 f6papi partfogéja, Suhard biboros, parizsi
érsek irasaibdl nyerte. Konkrét l1épéseket végiil ez iranyba nem tett.”

Az orszagos szervezémunkat egy pdpai iranymutatas is inspiralta: a magyar
lelkipasztorok XII. Pius Provida Mater Ecclesia (,Gondoskodé Anya”) kezdetii
apostoli konstittcidjanak gyakorlati megvaldsitasat is tervbe vették.* Az 1947. feb-
rudr 2-an kiadott korlevéllel a papa és az Egyhaz azt a sajatos hivatast ismerte el,
hogy valaki, vilagi katolikusként az evangéliumi parancsok szerint él, kiils6 jelek

2 GzakoLczay 1989.23-25., v, ABTL O-8884, 56. p-Jelentés, Debrecen, 1947. nov.24. és ABTL V-140907,
2. p. Jelentés a Bulanyi-féle illegalis szervezkedés tigyében, Budapest, 1952. aug. 9.; uo. 18. p., Fel-
jegyzés Bulanyi Gyorgy 1952. szept. 9-i kihallgatasarol.

21 ZuBrRINIC 2008.

2 ABTL V-140907, 92. Feljegyzés Bulanyi Gyorgy 1952. szept. 22-i kihallgatésarol.

3 ABTL O-8884, 85. Jelentés, 1949. jan. 20.

2 BerTALAN 2010, 38.
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nélkiil, a sajat tarsadalmi kornyezetében, ezzel véllalva az evangéliumban emli-
tett ,s6” és ,kovasz” szerepet. E vildgi intézmény teoldgiai-jogi hatterét teremtette
meg a dokumentum, kiemelve, hogy a tokéletes keresztény élet modellje tovabbra
is a szerzetesi életforma marad. Az ,Institutum Saeculare” helyi koriilményekhez
alkalmazkodé (leginkabb az egyhazkozségekbe illeszkedd, tehat nem a legtobb
szerzetesrend mintajara a vilagbol elvonuld) felépitésére Magyarorszagon legal-
kalmasabbnak a piarista rend latszott, mint a ferencesek utan ,a legnagyobb lét-
szamu és hozzajuk hasonléan kedvelt, nemzeti elkttelezettségli kozismert tanitd
rend, amely eredetileg is annak alakult” és mtikodését 1950-ben a hatalom is en-
gedélyezte. A magyar Provida Mater-mozgalommal tehat természetszertien ke-
riiltek kapcsolatba Buldnyi és tarsai, bar elmondasuk szerint mér ettél fiiggetlentil
korédbban is felvetették (tobbek kozt az 1950-es szétszoratas utan) a harmadrendek
mintdjdra miikodo vilagi szerzetesi kozosségek alakitasanak sziikségességét.

Meég egy 1950 tavasz végi dsszejovetelen dontotték el a vezetSk, rendi elolja-
réikkal egyetértésben, hogy tobb szervezési korzetre - a vizsgalati iratok szerint
»decentrumra” - osztjak fel az orszag tertiletét. Az apacarendek koziil az orsolyi-
tak és a kalocsai iskolanévérek jutottak leginkabb szerephez. Szamukra 7 kozpon-
tot alakitottak ki, éliitkon 1-1 felel6ssel:

1., Eszak-Tiszdntil” kozpont Kisvarda, 2., Dél-Tiszai” teriilet (Kiskunfélegyha-
za); 3. Alfold (Cegléd); 4. Eszak-Dunénttl (Gy6r); 5. Dél-Dundntiil (Domboévar) 6.
Miskolc és kornyéke (?); 7. végiil Budapestre tobb tertileti szervezd is jutott.?

A szerzetesrendek 1950-es nyari szétszoratdsaval a szervezémunka ,kozép-
iskolas ldnyvonalon” megsztint, de a vezet6k nem adtak fel, és 1950 végén tjabb
decentrumokat jelsltek ki a férfi papsag szaméra. Ok nemcsak kozépiskolasokkal,
hanem egyetemistadkkal, feln6tt nékkel és férfiakkal is foglalkoztak. A kdzpont
kijelolésénél szamitott az is, hogy ott lehetSleg egyetem legyen:

1. Budapest és kérnyéke (Vac, Szolnok, Mez6tar, Nagyko6ros, Kalocsa, Fehérvar,
Esztergom, Veszprém!) Felel6sok: Juhdsz Miklés OSchP és Torok Jené OSchP.

2. Szeged és kornyéke (Kecskemét, Szarvas, Gyula): Felel¢sok: Lakos Endre és
Himfy Ferenc kiskunfélegyhazi segédlelkész;

3. Debrecen és kornyéke (Berettydujfalu, Szeghalom, Karcag és Tisza vonalaig).
Felel6s: Bulanyi.

4. Gyor és kornyéke (Zalaegerszegtél E-ra és Balatont6l NY-ra): Divald Istvan
OSchP (gy6ri csoportja volt)

5. Miskolc és kornyéke (Eger-Sétoraljatjhely): Orosz Arpad miskolci kaplan, aki
szintén régi munkatérsa volt Bulanyinak.

6. Pécs és kornyéke (Zalaegerszegtdl Szekszardig, a Balatont6l D-re) Itt papi ve-
zet6t még jeloltek ki. A csoportokat dr. Cserhiti Jozsef teologiai tanar, szemindriu-
mi prefektus (kés&bb pécsi piispok), majd dr. Kerkovics Gyula csoporttag segitette.
A feloszlatas el6tt a papi csoport allandé vezetéje dr. Agoston Julidn OCist volt.?”

Tettre kész ifjusagi lelkipasztorok tehat mindentitt akadtak az orszagban, dam
a Bokor-tipust kiskozosségek szervezését nem mindenhol fogadtak egyforma

» Uo. 39., vo. ABTL V-140907, 123-124. Feljegyzés Bulanyi Gyorgy 1952. okt. 3-i kihallgatasarol.
% ABTL V-140907, 71-72. Feljegyzés Bulanyi Gyorgy szept. 17-i kihallgatasardl.
7 Uo. 73.
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lelkesedéssel. 1950 szeptemberében Miskolcon a Mindszenti templom oratéri-
uméban Orosz Arpéad, a templom hittanara szervezett 6sszejovetelt 20-25 pap-
tarsanak. El6adénak Bulanyit hivta meg, 4m az osszegylt lelkészek meglehet6s
passzivitdst mutattak: az el6éad4dshoz nem széltak hozz4, és a gyakorlati csoport-
munkara sem voltak hajlandéak.”® Az elvi ellentétek még inkabb kititkoztek egy
1951 augusztusaban Obudan tartott lelkigyakorlatos megbeszélésen, amelyet leg-
inkdbb a szegedi piarista hittanar, Kovacs Mihdaly bortonbeli visszaemlékezésé-
b6l ismertink. E visszaemlékezést a fogdatigynokként mellé helyezett cellatérs je-
gyezte le: a lelkigyakorlat a bencés Szunyogh Xavér altal vezetett két napos rekol-
lekciéval kezd6dott, majd el6éllt Bulanyi Gyorgy és , vezérkara” - ahogy Kovacs
emlegette Torok Jenét valamint Juhdsz Miklést -, és a francia egyhdzi irasokra,
koztiik Suhard biboros gondolataira tAmaszkodva fejtették ki az illegalis ifjisagi
munka sziikségességét. Néhany Dunéntulrdl jott pap azonban felszélalasdban
ellenvetette, hogy odahaza néluk erre a fajta kozosség-szervezésre nincs sziikség,
hiszen rendszeres a hitoktatds és a templomba jaras, tehat a fold feletti hitélet
lényegében nem szenved csorbat.* Nem tudjuk, hogy azért szélltak-e vitaba Bu-
lanyival, mert egyel6re nem tudtdk megszokni, hogy ezentul az ifjisagi lelkipasz-
torkodasnak dont6en mas miikodési keretet kell adniuk, és/vagy mert (honfitar-
saik tobbségével egyiitt) biztak a rezsim miel6bbi bukasaban, igy nem tartottak
érdemesnek belebonyolédni a konspirativ tevékenységekbe. E lelkészek igazolva
lathattak magukat abban, hogy a kezdeti vallasiildozés ellenére a f61d feletti, nyil-
vanos egyhaz is egyeltre figyelemre méltéan rezisztensnek bizonyult, amit legin-
kabb a misék, vallasi tinnepek, bacstk és zardndoklatok oridsi tomeglétszadman,
szinte ttintetés-jellegén lehetett lemérni. Sz6t kért Kovacs Mihdly is, és elmondta,
hogy 6 nem hitoktat olyan fiatalokat, akiket a Bulanyi-féle elgondolasok szerint
nevelni lehetne. Nekik egyébként is nem a marxista tételek programszerti cafo-
lasa, hanem a katolikus hitélet erésitése érdekében a tisztan Szentirasra alapozé
hitoktatas lenne a feladatuk. , Azt 4llitja, valahogy tdl fellengz6snek talalta agy a
Bulényi-féle, valamint a francia forditasokat is. Atolvasta Gket pontosan, de az-
utan a végiikre érve nem tudta, vajon 6-e olyan szellemi szegény, hogy mind-
ezt nem tudja magaéva tenni, vagy mindezek hirdet6i ttlzok és fantasztak.” irta
jelentésébe a Kovacsot kés6bb megkedvel6 ,,vamzer”. Kovacs Mihalynak kés6bb
is kisebbségi érzése volt Buldnyival szemben, kiilondsen, amikor egy ismer6sén
keresztiil megtudta, hogy Bulanyi Gyorgy leszdélta 6t, amiért nincs benne kell6
kezdeményezés, és nem rendelkezik a megfelel6 szellemi kapacitassal.*

Ennél stlyosabb kovetkezménye lehetett volna annak a nézeteltérésnek, ahol
Bulanyi magéaval Endrey Mihéllyal keriilt szembe. Az AC igazgatdja mar 1949
nyardn megrotta Torok Jendt, mivel tudta és engedélye nélkiil terjesztett brosu-
rékat. Endrey ekkor fel is mentette 6t az AC ifjusagi titkari tisztségébol és Bu-

% Uo. Feljegyzés Bulanyi Gyorgy szept. 23-i kihallgatésarol.

» ABTL V-140910/1, 43-44. Fogdatigynoki jelentés, 1955. dec. 27.

%0 Uo. 44. Kovacs véleményével osszhangban, tsbb mint 30 évvel késébb Szegedi Laszl6 egykori Bo-
kor-tag, stilysapi plébanos igy fogalmaz Bulanyirdl: ,Diagnéziséval egyetértettem, de a terapiat
mésként gondolom. Nem latom tisztdn, hogy 6 tényleg olyan nagy ember, vagy pedig mi vagyunk
olyan butak mellette.” KamarAs 2003. 158.
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lanyit nevezte ki a helyébe. Bulanyi késébbi vallomasa szerint az ¢sszelitkozés
els6dleges oka az volt, hogy 1950 nyaran 6 egy az AC igazgatéja felé , be nem
jelentett” titkos papi 6sszejovetelt tartott, amir6l Endrey mégis tudomast szerzett.
Mi lehetett az oka ennek a titkol6zasnak? A vallomas kiilon nem tér ki ra, viszont
Bulanyi Gyorgy késébbi visszaemlékezéseiben ,, 10 csapést” nevez meg, amely a
Bokort, paptérsait és 6t magat a hierarchia részérél tobb évtizeden at érte.” Ezek
koziil az els6 volt az 1950. augusztus 31-én alairt megéllapodas az allam és a ma-
gyar pilispoki kar kozott: a hierarchia els6 , gerinctorése”, hiszen a réjuk kény-
szeritett egyezményben a sajat papjaik elleni fellépést is vallaltdk, amennyiben
azok az 4llamellenes tevékenység gyantjaba estek. A teljes hatalom- és erészak
nélkiiliséget vallalo, tehat a vértantsagra is felkésziilt Bulanyi nyilvan kevéssé
volt megértd a sarokba szoritott ptispokok irdnt, akik szerinte a minimalis konf-
rontaciét sem vallaltak fel az dllammal, s innent6l kezdve nem is bizott benniik.
Az eltitkolt papi dsszejovetel id6pontjat ezért inkdbb kora 6szre, de mindenképp
augusztus 31. utanra tehetjiik. Endrey Mihaly ugyanakkor az &sz folyaman han-
goztatni kezdte, hogy , a Bulanyi vezetése alatt all6 szervezkedés az egyhaz szem-
sz0gébdl nézve illegalis, és ezt fel kell vetni a pilispoki kar felé.” Biztosra veheto,
hogy a segédptisptk nem tervezett feljelentéseket irogatni, am az ifjasagpasztora-
ci6 vezet6i és kozte megromlott viszonyt miel6bb rendezni kellett.

A kozvetit6 szerepében Sik Sandor lépett fel: 1951 januarjaban a budapes-
ti piarista rendhazba taldlkozéra hivta 6ssze a legelkotelezettebb kiskozosségi
lelkipésztorokat, és els6 1épésként a papi engedelmességrol tartott elmélkedést,
hogy Endrey felé hangolja 6ket. Ez nem sikertilt maradéktalanul, mivel a kiala-
kult vitaban Torok Jen6 és Szappanos Béla segédlelkész, aki kordbban szintén
az AC egyik titkara volt, megmakacsoltdk magukat: azon a véleményen voltak,
hogy Endrey nem szélhat bele az ifjisdgi munkéba, s ne is tegyenek engedmé-
nyeket neki.*> Sajnos az utélagos vallomasokbdl nem deriil ki, mivel indokolta
allaspontjat a két lelkész. Kiilondsen Torok magatartasa elgondolkodtaté, hiszen
ha kordbban volt is nézeteltérése az AC igazgatdjaval, tartomanyfénokére, aki a
miel6bbi megegyezést szorgalmazta, s akit szinte apjaként tisztelt, mar csak szer-
zetesi fogadalma miatt is hallgatnia kellett volna. Ebben a helyzetben végiil maga
Bulanyi bizonyult engedékenyebbnek, s Lakos Endre tarsasagaban fel is kereste
Endrey Mihalyt. Lakos paphoz mélt6an vagta ketté a problémat: feltette a kérdést
a segédplispoknek, mi az, amivel a papi mozgalom tagjai megbantottak, és mivel
engesztelhetnék ki? Endrey megenyhiilt, és aldasat adta a tovabbi ifjusagi mun-
kara, csak annyi kikotése volt, hogy a vezet6k id6r6l-idére szamoljanak be neki
tevékenységiikrol és a terveikrél. Ezt Bulanyiék, s késébb Torok Jend is megigér-
ték, be is tartottdk, és ezzel az iigy megnyugtatdéan rendez6dott.®

Endrey Mihaly Bulanyi késébbi vallomasa szerint is ,inkdbb egyetértSleg,
mint iranyitolag folyt bele a vezetése alatt 4116 szervezkedésbe”,* sz6 sem volt te-

3t MPRKL IV.262/1. doboz, Nagypénteki levél, 1986 (levelezés J. Ratzinger biborossal), 7.
2 ABTL V-140907, 110-111. Feljegyzés Bulanyi Gyorgy 1952. szept. 29-i kihallgatésarol.

% Uo. 112.

3 Uo. 113.
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hét az AC ,,gyamkodasarél”. Am ennek a kevésnek is vége szakadt, amikor 1951
majusaban megalakult az Allami Egyhéziigyi Hivatal, amely a piispoki auldkba
iiltetetett megbizottai, a ,, bajszos piispokok” altal totalis ellenérzést nyert a fépapi
adminisztracio felett. A teljes ki- és bemen6 levélforgalom kontrollja, az informa-
lis kapcsolattartast leszamitva gyakorlatilag megbénitotta az AC maradék lelki-
pasztori aktivitasat is, amely az egyidejtileg lezajlott Grsz-per miatt amugy is
felmérhetetlen veszélyekkel jart ezutan. Az 1951 nyarara tervezett ,haromszint”
ifjusagi lelkigyakorlatot le kellett mondani (az els6 szintet a mar "49-es és '50-es
nyéri lelkigyakorlaton részt vettek, a masodikat az '50-es résztvevSk képviselték
volna), a kozosségek élete azonban nem torpant meg. Szeptemberben, az indu-
16 egyetemi tanévben a debreceni csoportok , vérfrissitést” kaptak Miskolcrél, a
régi barat, Orosz Arpad aktiv hittanosai koziil: az egyetemi tanulmanyaikat meg-
kezd6k kozt volt Merza J6zsef matematikus, 28 évvel kés6bb (mar 4 gyermekes
csaladapaként) a Bokor els6 katonai szolgalatmegtagadéja és Petdfi Siandor Jdnos,
kés6ébb vilaghirti nyelvészprofesszor.*® Az 1952-es év elsé fele f6leg a ,, providas”
életforma iranti tdjékozodas jegyében telt: Bulanyi Gyorgy tobbszor is taldlkozott
Kisberk Imre székesfehérvari segédptispokkel - aki nem hivatalosan a Provida
magyarorszagi felel6se volt - hogy a vilagi szerzetességrél, egy-két érdekl6do
partfogoltja nevében is megbeszélést folytasson.®

A nyar kezdetén semmilyen jel nem utalt arra, hogy tjabb megtorlasi hul-
lam késziil6dik: az egyes csoportok a konspiralt taldlkozékhoz, az esetleges be-
sagokhoz mar hozzaszokva tervezgették a kovetkezs tanévet,” 1952. juliusaban
pedig Gjabb lelkigyakorlatra gytltek 6ssze a vezet6k Pesten. Az augusztus 28-
an éjjel orszagszerte zajlo letartéztatasok igy mindenkit varatlanul értek: Bula-
nyi Gyorgyot debreceni albérletébdl vitték el Budapestre az Andrassy ttra. A
novemberben kezd6d6 elsé kiskozosségi perben azonban a korabbi ,, decentru-
mok” vezet6i koziil mindossze harman keriiltek vele egyiitt a vadlottak pad-
jara: Juhasz Miklos és Torok Jend, akiket 12 évi bortonre, és Lakos Endre, akit
10 évi bortonre itéltek. Rajtuk kiviil 6 vadlott szerepelt a perben: Ikvay Laszlé
(ekkor noégradszécsényi kaplan) 10 évet; Sigmond-Strecke Ernd hittanar 8 évet,
Boross-Braun Istvin lelkész 7 évet, két szocidlis testvér, Jolsvai Hedvig és Vadas
Fva Szalézia 7 és 6 évet, Sétér Tibor kapucinus szerzetes 6 évet, Eglis Istvdn vilagi
pap pedig 3 évet kapott.

Az AVH a kisebb fajsulytnak itélt ifjusagi vezetSk ,begytijtésére” ekkor
még nem keritett sort (a masodik hulldm 1955 decemberében kovetkezett),* de
1952 6szén igy is sikertiilt lefejeznie nemcsak egyes kozosségeket, hanem egy or-
szagos mozgalmat, amely Magyarorszag els6, a sz6 legigazibb értelmében vett
baziskozosségeinek mozgalma volt. A partallam ezzel végleg lezérta azt a kor-
szakot, amikor hitbuzgalmi, valamint aktivan apostolkodé egyesiiletek, késébb
mar illegalisan szervez6dé hittancsoportok szinte mindenhol piispokeik (nem-
csak hallgatélagos) jovahagyasaval, s6t anyagi tdimogatasaval mtikodhettek. Vég-

% Merza Jozsef irdsos visszaemlékezése, vo. Ivanyi 1997. 15.

3% ABTL V-140907, 44-47. p. Feljegyzés Bulanyi Gyorgy 1952. szept. 9-i kihallgatésarol.
% Merza Jozsef irasos visszaemlékezése

3 Részletesen Id. errél Mezey 2013. 75., 88.
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leg lezarult az a korszak is, amikor a béaziskozosségek szdmadra, autonémidjuk
meghagyésaval adott volt a kozponti orientacid, az egymas kozti egyeztetés le-
hetGsége, amelyet az évente tobbszor is ismétlédé lelkigyakorlatos értekezletek
biztositottak, s amelynek letéteményese f6ként az AC volt. Mivel azonban kisko-
zosségek tovabbra is miikodtek, 1961 nyaran, a ,Fekete Hollok 6sszeeskiivésé-
ben” a beliigy nem alaptalanul feltételezte, hogy a 9 évvel korabbihoz hasonléan
most is egyetlen orszagos, szerteagazo ,szervezkedéssel” van dolga. Bizonyi-
tékok viszont ezittal nem voltak, s a nyomozémunka csupan ,,amalgdmozast”
eredményezett: az 1961-es perekben (f6leg az egyetlen nyilvanos perben) jorészt
egymassal semmilyen kapcsolatban nem all6 személyeket kevertek 6ssze és sze-
repeltettek egy tigyben vadlottként.
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Levéltari forrasok

Magyar Piarista Rendtartomany Kézponti Levéltara (MPRKL):

N-587 fond (a debreceni Piarista Gimnazium iratai), [V.262. fond (Bulanyi Gyorgy
hagyatéka)

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL):

3.1.5. O-8884 Bulanyi Gyorgy személyi (objektum) dosszié

3.1.9. V-140907 (vizsgalati dosszié)/1-4. kot. ,Bulanyi Gyorgy és tarsai”

MEzEey, Andrés

THE FIRST HUNGARIAN BASE-COMMUNITIES.
THE BULANYI-PHENOMENON AND
THE CATHOLIC CHURCH IN THE EARLY 1950s

The activities of Gyorgy Bulanyi piarist priest in the 1970s and 1980s and the
so-called “Bokor” (Bush) basic community that he founded have been explored
in scholarly literature. However, research has not paid enough attention to the
period of 1945-1952 when Bulanyi was involved in establishing and organising
fellowship groups. This paper is an attempt to fill this gap by examining so for
neglected, mainly state security papers (trial minutes) that have been barred from
researchers before. The aforementioned period saw the development of the first
Hungarian youth basic communities, in which almost all Catholic teaching orders
and the leaders of the earlier Catholic youth movements played important roles.
The youth work was coordinated via the regular meetings of the leaders of the
Catholic youth movements and the Actio Catholica. In 1952 the imprisonment
and conviction of Buldnyi and his fellow leaders resulted in the termination of the
nationally organised activities of the basic communities.
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