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U] MAGYAR MITOLOGIA?

Kutatasi tapasztalatok és kihivasok

Bevezetd

,Mitikus magyar torténelem” — olvashaté a Dobog6 alternativ magyarsagtu-
domanyi és torténeti folydirat honlapjan; egy olyan korban, amikor a ,mitosz”
sz6 a kozértelmezésben értékcsokkentd jelentéssel bir, legaldbbis a hegemon tu-
domanyos narrativakkal szemben. Az utdbbi évtizedekben az atértelmezett &s-
torténet, az djraélesztett hithagyomanyok, az tjrateremtett vallasi jelképek, az
atértékel6d6 magyarsagtudat jellemz6 a tarsadalmi valdsagban és a vilaghalon
is €16 1j nemzetvallas diskurzusaira. Az itt bemutatott, a kortdrs magyar nemzeti
jellegi vallasossagra iranyulo korabbi kutatasaink soran egy valtozatossagaban is
rendkiviil egységes vilag bontakozott ki el6ttiink a virtualis térben. A vilaghalon
tett megfigyeléseink a szamunkra felkinalkozoé 1j kutatasi iranyvonalat is felva-
zoljak: a magyar tjpogany, etno-pogany korok szellemiségének hatterében egy 1j
nemzeti mitoldgia kezd kirajzolodni. A leginkadbb meghatarozé eredetnarrativak
egyéni mitologidkbol fakadnak, amelyek az elmult masfél évszazad soran kelet-
keztek. Egyebek kozt Ipolyi Arnold Magyar Mytholdgidja, Magyar Adorjan Osmii-
veltsége, Padl Zoltan Arvisurdja, Maté Imre Yotengritje, Vamos-Toth Bator Tamana-
elmélete, Kiss Dénes és Varga Csaba vagy Varga Géza Gsnyelv- és rovastorténeti
munkai, Pap Gabor Szent Korona tana, Badiny—Jos Ferenc Pdrtus Jézusa képezik
azt a hitviladgot, amelyben a magyar 6storténet valos és legendas elemei szent tor-
ténetté szakralizalédnak. Ebben a cikkben — egy vazlatos leltar mellett — azokat a
fébb kérdéseket szeretném megfogalmazni, amelyek segitséget nyujtanak az uj
mitologiai vizsgalodasokhoz.

Egy olyan kérdéssel kivanom kezdeni, amely utolag, az el6addsom anyaganak
tobbszori dttanulmanyozasa utan 6tlétt fel bennem, és azota sem hagy nyugodni.
Hogyan, és kiilondsképpen miért valt a magyar ésvallas-kutatasbol kortars vallasi
mozgalom, €16 funkciondlis mitoldgia? Nem igérem, hogy vizsgalodasaim jelen
allasaban valaszt tudok adni erre a sarkitonak tind kérdésre, nem is szandéko-
zom; és bevallom, azért is fogalmaztam igy, hogy szakmai kihivas legyen. Ugyan
val6 igaz, hogy (tobbnyire) nem maguk az dsvallds nyomait keresé néprajzku-
tatdk, antropologusok, torténészek, vagy nyelvészek alapitottak 1j, ,,6smagyar
vallasokat”, de munkaik, eredményeik épptuigy megtalalhatok a mai Gjpogany
kozosségek hitelveiben, ismerettdraban és szertartasrendjében, mint az akadémi-
ai szakfolydiratok hasabjain. Ujkeletti jelenségnek vélem ezt — minthogy maguk
az Ujpogany mozgalmak sem igen hosszu torténettiek. Bar a vallastorténeti ku-
tatdsok eredményeinek az Gjpogany valldsos mozgalmakban valo felhasznalasa
nem magyar sajatossag — a rekonstrukcids neopaganizmus ismertetSjegye tobb
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eurdpai ujraélesztett si, Okori vallasrendszernek (Strmiska, 2005, 19.) — a jelen-
ség robbanasszer( szétaradasa (legalabbis, de nemcsak) a virtudlis térben az ez-
redfordulés évtizedekben kissé meglepd. Annyira tj jelenségrdl van szo, hogy
Voigt Vilmos legfrissebb, a magyar dsvallaskutatasnak szentelt tudomanytorté-
neti munkajaban (2006) nem is emliti — akdr azért, mert még nem volt jelentésen
észlelhetd, akar azért, mert nem tartotta jelentésnek. Anélkiil, hogy tulzé kijelen-
tésekre ragadtatnam magam az Ujpogany szellemiség erételjes térnyerésérdl a
magyar tarsadalomban, csak arra szoritkozom, hogy az e téren alig néhany éve
elkezdett kutatasi megfigyeléseimre alapozva feltlinének tartom a taltoshit, az &s-
vallas, az Ostorténet témainak mind stiribb megjelenését a popularis kulttiraban.
Nyomukban egy egységesiil6 11j mitoldgiai vilagkép kezd kirajzolodni.

Bolcsészként ennek az Gj mitologianak szeretnék a nyomaba eredni. A korab-
bi, egyéni és kutatdcsoportban végzett vizsgalatok alapjan, amelyekben Gjpogany
szervezetek és diskurzusok vilaghalos megjelenésének kiilonb6z6 aspektusaira
Osszpontositottunk. Ezek a kutatdsok arra vilagitottak ra, hogy a sok kiilonbo-
z0, egymassal is szembefesziilé varosi saman, taltos iskola, 6smagyar kisegyhaz,
szinkretista nemzeti keresztény mozgalom megannyi torténete egy nagyon gaz-
dag kincsestarbdl taplalkozik. Ez a kincsestar pedig egyarant tartalmaz —leggyak-
rabban egymasnak is ellentmondo — tudomanyos néprajzi, torténelmi, nyelvésze-
ti ismereteket, vagy elrugaszkodott spekulaciokat, népi hagyomanyokat, egyhazi
tanitasokat, vallasi hiedelmeket, keleti tanokat és személyes mitoszokat. Egy olyan
hatalmas, szinkretikus nemzeti eredetmitoldgia van kibontakozdban, amelynek
egyre gyarapodo forrasanyaga ma mar szinte teljesen elérhet6 a vilaghaléon. Mi
tobb, a kibertér kdzege erételjes katalizatora e mitopoézisnek; maga a mitoszkép-
z6dési folyamat is igymond €16 adasban” kovethetd a virtudlis agoran.

Cikkemben kettds célt kdvetek. Az elsd részében szeretném bemutatni a korab-
bi kutatdsaink kiindul6 kérdéseit és kulcsfogalmait, valamint a megismert, elem-
zett magyar Gjpogany diskurzusok, csoportok, webhelyek koziil a fontosabbakat.
Az irds masodik felében az tijabb elkezdendd mitoldgiai kutatas iranyvonalat sze-
retném felvazolni, az el6z6 vizsgdlataink soran feltarult mitoszok, mitopoétikus
miivek rovid szdambavételével, amelyek a kortars magyar tjpogany mozgalmak
szellemi hatorszagat képezik. Végiil, konkltuzié gyanant néhany tovabbvezetd
kérdést kisérlek meg megfogalmazni, és a korvonalaz6dd kutatdsi feladatokat
felmérni.

Néhany sz6 a korabbi kutatasainkrol

Az Gjpoganysag kérdésére egyrészt a kortars vallasi jelenségek iranti érdekld-
désem, masrészt a magyarsagtudomanyi szakteriileten érezhet6 folytonos nyug-
talanitd fesziiltség, és harmadrészt — nem kis mértékben, a vilaghald virtudlis
terében zajld ritudlis-szimbolikus szoveghaboruk hivtak fel a figyelmemet. A kor-
tars pogany mozgalmak vizsgalataval rendszerszertien egy tanszéki kollégammal
kozdsen irt tanulmany, (Baxé és Husses, 2011) kapcsan kezdtem el foglalkozni,
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akkor vallasi kisebbségek: magyar és roman etno-pogany szervezetek web-reto-
rikajat hasonlitottuk 6ssze. Indul6 kutatasunk soran, a gyakorlatilag mindenhol
elérhetd vizsgalando forrasszovegek Osszegytijtésével és a nemzetkozi szakiroda-
lom megismerésével parhuzamosan csak lassan kezdtiik megismerni a Magyar-
orszagon zajld, szamunkra meglepden nehezen megtalalhat6é és megkozelithetd
tjkeleti kutatasokat, amelyekbdl fokozatosan bontakozott ki eléttiink a kérdés-
kor nagysaga és bonyolultsaga. Arrdl szamot adtunk, hogy az tjpoganysag nem
egyszerlien globdlisan terjedd valldsi jelenség, de mindenekel6tt a magyarsag
Oonképéhez kothetd, nemzeti 6nérzeti és moralis kérdés, amelynek politikai vo-
natkozasai vannak. (v0. SziLAGy és SziLArp1, 2007) Felismertiik, hogy a nemze-
ti torténelem, mint a nacionalizmus legfébb eszméje eleve vallasos jelenséghez
hasonlithatd, ahogyan azt Bellah (1967) a civil valldsossag felfogasaban kidol-
gozta (idézi MATE-ToTH és FeLext 2009), vagy még inkabb abban az értelemben,
ahogy Szilagyi Tamas (2008) alkalmazta a rokon értelmii politikai vallas fogal-
mat a hungarizmusra. Ugyanebben a tekintetben, a nemzeti storténelemnek a
kortars tjpogany korokben vald értelmezését vizsgalva, Szilardi Réka (2013) a
jelenségkort a nemzet szakralizaldsaként irta le. Ez az élet minden teriiletére ki-
terjedd Ujraszentelésként értelmezendd, a tér reszakralizalasatol, 0ij szent helyek
alapitasatol kezdve (PovepAx, 2011; 2012) a nemzeti mult vallassal vald atitatdsan
keresztiil, (CsAj1, 2009) a nemzetvédd Szliz Maria alakjanak tjra-poganyositasaig.
(PoveDpAK, 2010)

A téma annyira magdval ragadott, hogy a Sapientia EMTE Csikszeredai M-
szaki és Tarsadalomtudomanyi Karan mtkodd Szemeisztosz Webszemiotikai és
Online Kommunikacids Kutatocsoport keretében egy kutatasi programot inditot-
tunk ,Magyar és roman ujpogany csoportok web-retorikdja” cimmel, melyben
a hazai etnikai jellegli Gjpoganysag jelenségeit vizsgaltuk. A Kolozsvari Kutata-
si Programok Intézetének tamogatasaval zajlo program egy egész sor hazai és
nemzetkozi publikaciot (Husses, 2011a; 2011b; 2012a; 2012b; 2013; Bako, 2011,
2012a; 2012b; ENDES-ABRAHAM, 2012) eredményezett, valamint egy sajat rende-
zési szakmai miihelybeszélgetés nyoman kiadott elektronikus konferenciakote-
tet. (Husses, 2012) A terv keretében kutatocsoportunk felderitd és dsszehasonlito
vizsgalatokat folytatott a vilaghalon is tevékenykedé magyar és a roman Gsvallasi
érdeklédésti csoportok korében, abbdl a célbdl, hogy feltérképezze a két kulttra-
ban fellelhetd etnocentrikus Gjpogany szellemiség hasonlosagait és kiilonbségeit,
mindenekel6tt online kdrnyezetben. Bar az dsszehasonlitdé szempont segitett né-
hany altalanos érvényti kulcsszé megtalalasaban és meghatarozasaban, jelen cikk
szamara csak a magyar vonatkozasokat fogom kiemelni.

Modszertani elvek és etikai megfontolasok

Miel6tt viszont magardl a kutatasrdl értekeznék részletesebben, ismertetnem
kell azokat az elvi szempontokat, amelyek meghataroztdk a modszertani megko-
zelitéseinket, és amelyeket részben kutatasetikai megfontolasok is befolyasoltak.
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Be nem avatkozo vizsgalati mddszer alkalmazasa mellett dontéttiink, amely csak
a vilaghalon publikusan elérhetd forrasokbol gytijt és értelmez adatokat, mert
egyrészt érdeklédésiink kdzéppontjaban az ésmagyar/tjpogany csoportok inter-
netes iizeneteinek, magatartasanak jellegzetességei alltak, masrészt ahhoz, hogy
résztvevé megfigyelként, ,beliilrél” olvashassuk az interneten zajlé kommuni-
kaciot, részt kellett volna venniink magunknak is e csoportok kommunikacids ri-
tusaiban. Ez pedig kockazatos vallalkozas lett volna, az Gjpogany korok érzékeny-
ségét, gyanakvo és akadémiaellenes gondolkodasat ismerve.! Akadémiai oldalrol
is érhetett volna olyan vad (mint ahogy ért is), hogy rokonszenvezdi, propagaloi
vagyunk ezeknek a tanoknak. Hangstlyozni szeretném, hogy el6z6 kutatasunk
soran mindvégig igyekeztiink megdrizni a hiteles vallasfenomenologiai, tarsa-
dalomtudomanyi, kommunikacié-tudomanyi kutatashoz sziikséges targyilagos
tavolsagtartast, és ehhez az elvhez az elkdvetkezd kutatasokban is szandékozunk
hivek maradni.

A korabbi kutatasok kulcsfogalmai, f6bb kérdései

Kulcsszavainkat a relevans szocialpszichologiai, vallasszociologiai, vallasfeno-
menoldgiai, kommunikaciétudomanyi, szemiotikai, retorikai elméletekhez és pa-
radigmakhoz igazitva valasztottuk ki vagy dolgoztuk ki, és azok szerint jutottunk
el, néhany — a kutatasunk tovabbi irdnyvonalat meghatdrozé — kulcstételhez is.
Az alabbiakban csak a legfontosabb kulcsfogalmak révid meghatarozasait fogla-
lom Gssze.

El6z6 kutatasunk legfontosabb kulcsfogalma az etno-pogdnysig: olyan kulttira-
fiiggd, népi, nemzeti jellegli rekonstrukcids (Strmiska, 2005) valldsi mozgalmakra
vonatkozik, amelyek sajatosan népi jellegtiek, de nem a népi valldsossag jegyé-
ben (amit Eurdpaban inkdbb a keresztény /ritkdbban muszlim/ vallasgyakorlat
népi valtozatara haszndlnak), hanem inkabb az etnikai értelmében, mert céljuk
az, hogy valamilyen valds vagy feltételezett, kereszténység (iszlam) el6tti nemzeti
Osvallast élesszenek fel. Ez a german, kelta, szlav és balti ujpogany mozgalmak-
nal mar bevalt modell, természetesen a magyar nemzeti jellegli poganysag eseté-
ben is érvényes. Ugyanakkor az etnikai jelleg, a pogany szellemiséggel parosulva
egy hangsulyos etnocentrizmust jelent, s6t esetenként etnikai felsébbrendiiséget
vagy elsGbbséget sugall, ami gyakran, de nem foltétleniil, idegengyilolé eszme-
iséghez, radikalis nemzeti politikai mozgalmakhoz tarsul. (SuniRELMAN, 2002;
Ivaknrv, 2005) Az etnikai-kulturalis els6bbség- és felsébbrendliség-tudat egy fan-
tasztikus, idealizalt 6smult mitoszaiban elevenedik meg, amelyet a kommunista
idészak roman allami ideoldgidjaban hasznalt (Boia, 1999; TomitA, 2007) foga-
lommal protokronizmusnak cimkéztiink. A protokronista ideolégia a maga misz-
tikus nemzeti dskultuszaval — noha nem sziikségszertien — kapcsolodik radikalis

1 Magénbeszélgetések alkalmaval nem egy hasonlé érdeklédésii ismerésom kérte ki maganak a
,pogany” megnevezést, mondvan, hogy sértének, gunyosnak és megalazénak érzi; mi tobb, nem is

vallja magat poganynak.
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jobboldali mozgalmakhoz, gyakran dsszekotve ezeket az tjpogany vallasossag-
gal, bizonyos tekintetben politikai vallassa alakitva 6ket. Szilagyi (2008) a nemzet
szakralis voltat hirdeté ésmagyar gondolkodast ilyen jelenségként irja le a civil
valldsossig fogalmai szerint.

Eszmeiség, szocidlis magatartds és kommunikacié szempontjabdl az etno-
pogany irdnyultsaghoz tartozé csoportok diskurzusait az ellendllds és — az internet
szubverziv jellegétdl (v6. Carponk, 2007; Husses, 2010) is kiilondsen felerdsitett —
szubverzivitds jellemzi, azaz a dominans politikai, tudomanyos, egyhazi vallasi
tanok, meggy6zddések, szabalyok hitelességének megkérddjelezése, és az azok-
kal valo verbalis szembeszegiilés. Mint nagyon gyakran a kisebbségi csoportok, a
folytonos dnigazolds kényszerében élnek, és kommunikacios szokasaik is ezekhez
az elvekhez igazodva nagymértékben ritualizalédtak, egymas kozotti beszélge-
téseik és kiviilallokkal torténd szovaltasaik voltaképpen megfelelnek a Howard
(2009) altal leirt szertartdsos vitik fogalmanak.

Alapelvek tekintetében fontos leszogezni, hogy mar kutatasunk kezdeti fazi-
saban, az etno-poganysag fogalmanak definialasakor kideriilt, hogy ez a fajta po-
ganysag elsésorban a kelet-k6zép eurdpai posztkommunista térség és idészak sa-
jatos valtozata, és éles dichotdmia észlelhet6 a nyugatabbra vagy északabbra mu-
kodd régebbi és szervezettebb tjkori pogany vallasokkal szemben. Mig ez utobbi-
akban is fontos a kelta, german hagyomanyokra épité tiszta rekonstrukcionizmus
elve és valamely nemzeti dntudat (wicca, druidizmus, 4satrt, romuva), e mozgal-
mak mégis els6sorban liberalis szellemiségtiek, természetkdzpontiak, feminista
nyitasuak. A keletebbi, etno-pogany iranyultsagrol, amelyhez a vizsgalt magyar,
de a roman, a szlav tjpogany mozgalmak, és altalaban a Kelet-K6zép Eurépaban
honos nemzeti-pogdny szellemiségek is tartoznak, ez nem mondhato el: kirekesz-
tébb, konzervativabb, nacionalistabb radikdlisan jobboldali beallitottsag jellem-
zi. (ScHNIRELMAN, 2002; Tvakuiv, 2005; WiencH, 2010; Baké 2012¢; Husses 2012a,
2012c) Ugyanakkor fontos kiilonbség észlelhetd a nyugati és a keleti tipus kozott
a vallasos dntudat és magatartds tekintetében is. Az el6bbiek gyakorld hivei biisz-
kén valljak magukat poganynak. Ezzel szemben — talan a nagyobb multt szlav
mozgalmak kivételével — a kelet-kdzép eurdpai etno-poganyok nemcsak, hogy
nem valljak annak magukat, vagy éppenséggel elutasitjak a szerintiik megbélyeg-
z§ cimkét, hanem nagyon gyakran — a kortars vallasi szinkretizmus 6rve alatt, va-
lamely keresztény felekezet kebelében — nem is adnak szamot arrol, hogy hitbéli
meggy6zddéseik , poganyosak”. Vagy éppen ellenkezdleg, az igazi kereszténység
hitvalléinak tartjdk magukat. (v6. Hussgs 2012b)

Ennek kapcsan sietek itt leszogezni egy eddig altalunk tételesen meg nem fo-
galmazott észrevételt: mar a kutatas kezdeti idészakaban feltint, majd a szerve-
zett miihelybeszélgetésiinkdn megerdsitést nyert (CsAyr 2012; ScuLezAk 2012) az
a paradox helyzet, hogy az etno-poganysag, barmennyire is ,népi” jellegti a ne-
vében, elsésorban varosi fiatalokat vonzo, értelmiségi kordokbol induld jelenség.
Lényegében wvdrosi 1ijpoginysdg, ami egymagaban is terminoldgiai 6nellentmon-
dés: nem a hagyomanyos vidéki (latinul: paganus) népesség korében terjed, ha-
nem sajatosan urbanus, populdris, média- és technoldgiafiiggd digitdlis irastudo
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ifjasagi (szub)kultira. A weblapok, halozatok, kézldk, hozzaszolok, multimedia-
lis netszovegek vizsgalata erre engedett kovetkeztetni, és implicit médon minden
publikaciénkban megfogalmazatlan alaptételként benne rejlik. (Husses, 2012)

Esszer(i megfontoldsokbdl nem térhetek ki minden el6z6 kutatasi kérdé-
siinkre, még felsorolasként sem, és a relevdnsabbak koziil is csak azokat fogom
kiemelni, amelyeknek kozvetlen hozadéka van a jelen téma szamara. Tekintve,
hogy kutatdsainkat mindenekel6tt felderitd jellegli vizsgalatként végeztiik, azaz
célunk maganak az Gjpogany jelenségnek a feltérképezése és megismerése volt,
az elméleti hattér és a vonatkozo eseti empirikus szakirodalom mentén csak al-
talanosabb kérdéseket fogalmazhattunk meg. Egyes kérdésekre kimeritd, egyér-
telmd valaszt adhattunk, masokra csak részben, és olyanok is voltak, amelyek
fiiggében maradtak, tovabbi kutatasokra varva, amelyek majd tisztazzak Sket. Az
aldbbiakban az egyes kérdéseket a ra adott Iényegi valaszokkal egyiitt probalom
stiritetten dsszefoglalni.

Kiindulo kérdéseink kozt vetettitk fel, hogy miként kapcsolédnak egyes
Ujpogany csoportok radikalis tdrsadalmi-politikai mozgalmakhoz, és hogyan
titkroz6dnek ezek az esetleges kapcsolatok a blogjaikon és mas weboldalaikon?
Akkori vizsgalataink alapjan arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a megvizsgalt
magyar ujpogany/etno-pogany webhelyek (akarcsak a mogottiik rejlé egyének,
csoportok) gyakran kapcsolddnak radikalis jobboldali ideoldgidkhoz, mozgal-
makhoz, (Bako és Husses, 2011; Husses, 2011a; 2011b; 2012a; 2012b; ENDES-ABRA-
HAM, 2012) egyes esetekben explicit mddon: jellemz6 példa a szkita-hun-magyar
ellenallas® weblapja. (Baxk6 és Husses, 2011) Egy masik fontos kérdéskor, amit
mar az indit6 kutatdsunk soran — de késébb is — vizsgaltunk, hogy milyen mér-
tékben hatdrozzdk meg 6nmagukat vallasosként vagy éppen nemzeti-politikai
szempontok szerint az dsmagyar, ujpogany elveket hirdet6 tanulmanyozott cso-
portok? Azt figyeltiilk meg, hogy a vizsgalt magyar etno-pogany webhelyeken,
ahol kimondott samdn/taltos szertartasokkal, vallasi hitelvekkel, szent &sregékkel
talalkozunk, ott maguk a mikddtetdk, a résztvevok is inkdbb vallasosként valla-
nak magukrdl, és a nemzeti-politikai aktivizmus csak masodlagos, bar szerves
vonatkozas. Gyakran azonban a két diskurzus annyira dsszefonodik, hogy nehéz
Oket elvalasztani — erre majdnem minden tanulmanyunkban akad példa. (Bako
és Husses, 2011; Husses, 2011a; 2011b; 2012a; 2012b; Bako, 2011; 2012b; ENDEs-
ABraniwm, 2012) Az Gjpogany csoportok online aktivitdsara vonatkozéan kuta-
tasi kérdéseink tobbek kozott arra vonatkoztak, hogy mennyire hasznaljak ki az
egyes csoportok az internet multimedialis, hipertextualis és interaktiv lehetésége-
it. A megvizsgalt etno-pogany diskurzusok — példaként a Magyar Katolikus Piis-
poki Kar korlevelének megjelenése nyoman kialakult kozvitakat megvizsgalva
(Husses, 2012b; Baxo, 2012a) — nagymértékben ritudlis jelleget mutatnak, jellemz6
rajuk a ,virtuskodas” (vo. Pécsik és Nagy, 2009). Arra is kivancsiak voltunk, hogy
milyen kiilonbségek és hasonlosagok észlelhet6k az egyes tjpogany csoportok
web-retorikajaban, de még inkabb — ezzel a kérdéssel szoros dsszefiiggésben: mi-
lyen mértékben, hogyan kiilonbdznek e csoportok diskurzusai a f6aramut nemzeti

2 www.maghar.gportal.hu
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és/vagy vallasi diskurzusoktdl? Melyek azok a pontok, amelyekben megegyez-
nek, és milyen alternativékat érvényesitenek? Ugy taldltuk, hogy teljesen ltald-
nos és egységes vallasi és Ostorténeti diskurzus még a finnugrizmussal és a ke-
resztény egyhdz(akk)al a legradikalisabban szembefordulé Gjpogany kozosségek
honlapjain sem fellelhet6. A kanonizalt, vagy hivatalos allaspont(oka)t meghata-
rozo (akadémiai, egyhazi, politikai) diskurzusoktdl valtozé mértékben térnek el a
nemzetkép, a nemzetvallas egyes elemei — leginkabb a nyelv, a szarmazas, a val-
las és a temperamentum tekintetében. (Hussks, 2011b; 2012a; 2012b; 2012¢; Bako,
2011; 2012b; ENDES-ABRAHAM, 2012) Végiil kimondatlanul, megfogalmazatlanul,
a kutatdsaink soran mindvégig, minden eléadasunkban és kozolt vagy kéziratban
maradt tanulmanyunkban arra kerestiik a valaszt, hogy milyen mitoszok, milyen
hiedelmek és hitelvek képezik az etno-pogany mozgalmak ideoldgiai hatterét, és
ezek milyen szimbolikaban, milyen szévegekben nyilvanulnak meg a kibertérben
az egyes csoportok webhelyein? Ez utobbi kérdéskor pedig atvezet mar a jelen
irdsunk masodik felébe, az 11j mitoldgidhoz kapcsolodo kérdések bevezetésekor
visszatériink ra.

A kutatas eredményei

a) A f6bb etno-pogany webhelyek szambavétele

Kutatasunk szamara a vizsgalodasaink anyagat magyar vonatkozasban az Gjtaltos
vezetd személyiségek, alternativ mitologiak, vallasi tanok (Arvisura, Yotengrit,
Tengri Babba, Tamana, parthus/6smagyar kereszténység) koriil szervezédott kozos-
ségek, csoportok vagy akar szervezetlen, ad-hoc vitazok webhelyei, blogjai, portaljai,
forumai képezték, de ugyanakkor az utobbi évtizedekben meger6sodott alternativ
torténelem-szemlélet(i, protokronista vagy misztikus ideologidk hirdetdinek online
halozati diskurzusai érdekeltek. Ezeket az elméleteket tobb tanulmdanyban is, el6-
adasban is bemutattuk, érintettiik. (vo. Husses és Baké 2011; Husses 2011a; 2011b;
2012a; 2012b; 2013; Bax6 2011; 2012a; 2012b; ENDES—ABRAHAM, 2012)

A magyar ujsaman/ujtaltos netcsoportok, vagy tjabban kdzosségi halozatok®
leltara, a teljesség igénye nélkiil, sok olyan webhely nevet tartalmaz, amely a ma-
gyar nyelv szakralis jellegére utal6 szdjatékokra épiil — ilyen a Magtir; a Magok
Vagyunk blog* — vagy a magyarok torténelmére, mitikus Gseire utal: a Magyarsig-
tudomdnyi Intézet>; a Magyar Harcos, a Mdriaorszdga.hu® avagy éppen mitikus ma-

3 https://www.facebook.com/MagyarTaltos; https://www‘facebook.com,[pages/Yotengrit-Klub/;
https://www.facebook.com/tuzmadar.dobkor;  https://www.facebook.com/Osforraslskola;  http://
facebook.com/Istvan.Somogyi; http://facebook.com/zsaratnok

4 http://magtar.atw.hu/; http://magokvagyunk.blogspot.com/

5 http://www.magtudin.org/index.htm

6 http://magyarharcos.hu/; http://www.szittya.com/; http://jaszvitez.5mp.eu/; http://csaba-vezer.
freeblog.hu/; http://www.hunmagyar.org/tor/vallas.html; http://osmagyar kisbiro.hu/; http://hunhir.
hu; http://mariaorszaga.hu (megnevezése félrevezetd, a sugalmazottol eltéréen nem katolikus vonat-
kozast); http://maghar.gportal.hu (szkita-hun-magyar ellenallas) de még a http://kurultaj.com is ide
szamithaté
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gyar torténelemként tiinteti fel tartalmat és cimében egy ,,szent” hely (hegy) nevét
viseli: Dobogd.” Egy egész sor weboldal, blog, forum egyhazként vagy vallasként
hatarozza meg dnmagat® és mar nevében feltiinteti a ,saman” vagy a ,taltos”
cimet.” Azok pedig, amelyek neviikben a , Yotengrit '’ vagy , Arvisura”"! szavakat
vagy ezekre utald elemeket tartalmaznak, sajatosan magyar vallasi jelenségeket
fednek — mindkettd taltos/saman szellemiségre épiil, magyar protokronista miti-
kus elméletekkel és New Age hatasokkal keveredve. A Tamana'? hasonloképpen
egy tipikus protokronista elmélet, amely a magyarok torténelem-elétti vilag-be-
népesitd, vilagmiivel6 szerepét propagalja a ,Karpat-azonos” foldrajzi nevek elve
alapjan.

b) Mitoszok és diskurzusok

A nemzeti pogany mitoldgia vezérfonalat alkoté gondolatokat a korabbi ku-
tatasokbdl sziiletett publikaciokban tobbszor is megkiséreltem Osszefogva bemu-
tatni (Husses 2011a; 2011b; 2012a; 2012b), itt most csak egy nagyon szilikszava
felsorolassal vezetem be &ket, majd a cikk masodik felében visszatérek, tSbb fi-
gyelmet szentelve rajuk. Az etno-pogany szellemiség egyik kozponti kérdése kii-
16n6s mdédon — vagy taldn természetesen — az eredet kérdése: a hivatalos urali,
finnugor tétellel szemben, a magyarok dazsiai nép(ek)tdl és/vagy a suméroktol,
hunoktdl, szkitdktol, partusoktol, szabiroktdl (Bapiny Jos, 1998; Bosura 1961;
Gortz, 1990; KiszeLy 2001; PapANY1, 1989; Pap, 1999) vagy — mas, tjabb elméletek
szerint — 6si el6-eurdpai (karpat-dunai) populacioktol (Cser és Darar, 2005, 2007)
erednek, de még érdekesebb a misztikus, f6ldonkiviili, elveszett f6ldrészrdl valo
szarmazas hite, amit az Arvisura (PaAr, [1972], 1998) hirdet. Fontos szerepe van a
nyelvnek 6nmagaban is: magyar nyelv 6rzi az (emberi) ésnyelv legrégibb alakjat
a maga eredeti tokéletességében (Kiss, 1999, 2004; Varca Cs., 2001; 2002; 2003,
2004; VEGVAR, 2000), és ennek a nyelvnek a jellegzetes tiszta logikaja alapjan, a
magyar rovasiras volt a legels6 irasforma, amelybdl az dsszes tobbi dbécé késébb
kialakult (Varca G. 1999; Varaca Cs., 2001; Ruzsinszky, 2000) — kovetkezésképpen
a magyar nép a kozvetlen leszarmazottja a torténelem el6tti 6smiiveltségnek, mig
a tobbi népek beldle agaztak és korcsosultak el (VAmos-TOTH, é.n.; VAMos-ToTH és
Parosr-Joss, 2005). Ugyancsak a magyarok az igaz vallds letéteményesei, 6riz6i,
kétszeresen is: Egyrészt 6k azok, akiktdl ered az igazi (partus) ,kereszténység

7 http://www.dobogommt.hu/dobogo/main.php

8 http://www.osmagyaregyhaz.hu/; http://netudki.mezoka.com//egyhaz/index1.html; http://
nimrod-rendje.lapunk.hu/; http://magyaristentudat.webs.com/; http://magyarvallas.hu/; www.
arpadegyhaz.hu

9 http://www. taltos7 hu/; http://taltosonline.hu; http://www.taltossaman.hu/; http://vhk.saman.
org.hu/; http://vhk.saman.org.hu/; http://osszefogas.ewk.hu/taltos; http://zsaratnok.org/; http://
tuzmadartaltos.hu/; http://www.taltosbarka.hu/barka/;

10 http://www.yotengrithu/ (megszlnt); http://www.yotengrit.com/; http://www.yotengrit.org;
http://tengri.hu;

11 http://arvisura.freeweb.hu/lib/barasits.htm; http://arvisura.lap.hu/; http://www.arvisura.van.
hu/ (Anyahita hunlapja); http://arvisura.blogter.hu/; http://xoomer.virgilio.it/terembura/startlapok/

ujstartlap.html
12 http://www.maghar.hu/tamana/; http://tamana.gportal.hu/
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el6tti kereszténység”.”® Annak dacara, hogy erdvel , kereszténységre téritették”,
a magyarsagnak mégis sikeriilt megdriznie hitét, és fenntartania a szakralis élet-
rendet a Karpat-medencében az elmult ezredév sordn — a néphagyomanyokban
atmentett csillagismeretnek kdszonhetden. (Pap, 1999; 2000) Masrészt, ugyancsak
az igaz tudds fennmaradasat kdszonhetjitk a néphagyomanynak az eredeti sa-
mani Osvallds (vO. Arvisura: PaAL, 1972/1998) vagy a taltoshit rejtve-megorzése
révén, amely utobbit kiilondsképpen a Yotengrit tanaibdl (MATE, 2004-2007) lehet
megismerni. Az els6 kiralya, Szent Istvan altal Maria Sz(izanyanak, a Boldogasz-
szonynak (az 0si pogany magyar Babba istennd 1j arcanak) (Farvay, 2001; Mot-
NAR, 2001) felajanlott Magyarorszag 6rokos szent kiildetése az, hogy a Fény és az
Igazsag Orizdje legyen, a Szent Korona misztikus programja révén. (Par, 1997;
1999) Ezen foliil, szellemi hidként kell 6sszekotnie Napkeletet a Nyugattal, mind-
ekodzben pedig megvédenie az egyetemesen kozponti jelentéségti Karpat-térséget
ugy a keleti népek betdréseitdl, mint a nyugati imperialista hatalmak agressziv
terjeszkedésétdl. (BaLoch, s.a.) Ezeknek a torténelmi mitoszoknak szamtalan
(néha akdr egymast is kizard) véltozatuk van. Nemcsak a kimondottan hitbéli
vonatkozasokban vallasos jellegtiek, mint amilyen a partus Jézus meg a Szent Ko-
rona tana, a Pilis-szivcsakra, (Arapy, [2013]; Pap, 1990) az Anyahita — Boldogasz-
szony — Babba-Maria kultuszok (FaLvay 2001; MoLNAR 2001), a taltos-hiedelmek,
hanem a mitikus torténelem, az idealizalt §sok kultusza is erds valldsos szinezetet
kap, gyakran a fundamentalizmusig fokozott meggy6z&déssel.

Osszességében tekintve, azt lehet allitani, hogy az etno-pogény jelenség tigy
vallasi mozgalomként, mint nemzeti-politikai ideoldgiaként (a ketté szoros 6sz-
szefondddasaval) szervesen illeszkedik a posztkommunista K6zép-Kelet Eurdpa
szellemi Ujra-mitologizalddasaba; és erdteljesen jelen van a kibertérben, amely-
nek sajatos web2.0-as személykozi, szervezeti, halézati kommunikdcids eszkozeit
hozzaértéssel haszndlja szubverziv diskurzusaiban belsé érintkezésre és eszméi-
nek kiils6 terjesztésére egyarant. Az Gjpoganysag a radikalis jobboldallal és mas
marginalis szervezddésekkel egyiitt jelentés mdédon befolyasolhatja a tarsadalom
mozgasait, mikozben nagymértékben hozzajarul egy 1ij nemzeti mitoldgia kiala-
kuldsahoz, és kovetkezésképpen egy atformalt nemzeti-tarsadalmi 6nkép mind
szélesebb korti terjedéséhez.

A tervezett magyar Gjmitolégiai kutatas
Mitologiai alapok

A nemzet 6nképe a kulturalis (vagy kollektiv) emlékezet mitikus torténetei-
bdl épiil fel. Assmann szavaival ,,a mitosz: megalapozd torténetté stritett mult”
(2004, 78) amely jelentéssel ruhazza fel a torténelem eseményeit, igy a kdzosség
onképének is értelmet ad. A kulturalis emlékezet egy nép egy nemzet kollektiv

13 Eszerint maga Jézus is bizonyara egy partus herceg volt, aki a vilagnak a Fény tizenetét hozta,
amit a ,,zsid6 biblia” meghamisitott. (Bapiny J6s, 1998, 1976/2006)
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azonossagtudata, amelyet az emlékezésbdl, képzeletbdl, elbeszélésekbdl és mito-
szokbdl megalkotott mult képvisel. (Harr, 1990) Az ilyen tOrténeti elbeszélések
akkor miikodnek megfeleléen, ha valodi (vagy az objektiv torténelemtudomany-
nyal szemben valddinak érzékelt — még ha nem is annak szant) mitoszokként
mitomotorikus szerepet toltenek be (Assmann 2004, 75-76, 79-80).

Noha az akadémiai szintéren a tizenkilencedik szadzad o6ta alldhaborua zajlik
az elfogadottabb finnugor alapelmélet és az tigynevezett torokos vagy turani el-
méletek képvisel6i kozott, a vita az utdbbi évtizedekben messzire kidradt a tu-
domanyos szakmai korok keretein tulra, és mélyen atitatta a nyilvanossag dis-
kurzusait, érzelmi, pontosabban hazafiassagi kérdéssé élesitve a magyar eredet
kérdéseit. Ennek tétje a nemzeti onkép és ontudat, legmarkansabb szerepe pedig
a nemzeti eredetmitoszokban tud megnyilvanulni. Ezen a téren zajlik jelenleg a
paradigmavaltas. A 19-20. szazadban megszilardult, a torténelem- és nyelvtudo-
many altal tdmogatott nemzeti eredetmitoszokat egy sokkal téredezettebb, am
valtozatosabb, gazdagabb — ugyanakkor képzelet- és érzelemdusabb — 6s-mito-
logia feldl érik tamadasok. A nemzeti Gjpogany szellemiség hivei a magyarsag
eredetét, a torténettudomanyi eszkdzokkel nehezebben megkozelithet Ostor-
ténetét magyarazo torténeteket emelik at nemzetkép-erdsité mitoldgiai sikba, a
nemzet Ujraszentelésére irdnyuld igyekezettel. A sokrét(i, sokiranyt j magyar
mitoldgia attekinthetetleniil gazdag forrasanyagait tobb kiilonb6z6 mindségi
honlap és portal szabadon elérhet6vé teszi az érdekl6dé nagykozonség szamara
— kiemelkedd kozottiik a Kincsesldda' — a kutatd szamara is igazi kincstarat jelent.
Az aldbbiakban a kutatasunk soran eddig megismert Gij mitikus torténetek, olykor
a tudomanyossag igényével fellépd alternativ narrativak koziil szeretnék harmat
vazlatos leltarba foglalni és esetleges Osszefiiggéseikre ravilagitani.

Mitopoézis: az alapozd mitoszok

Az Arvisurak

Az egyik legismertebb mitikus vilag, az Arvisura (Igazszo6las) — alcime szerint:
Regék a hun és a magyar torzsszovetség rovdsirisos kronikdjabol. A hatalmas, masfél
ezer oldalas munkat Paal Zoltan (1913-1982) rovdsimadn, 6zdi kohasz irta évtize-
deken keresztiil, aki allitasa szerint a masodik vilaghaborti soran nyert beavatast
Szalavaré Tura, a szovjet Voros Hadseregben ejtéerny&sként szolgald manysi (vo-
gul) samantdl. Alabb Lakatos Zoltan (1998) 6sszefoglaléja nyoman megfogalma-
zott, internetes rajongoi oldalon kozolt kivonatbol®™ idézek:

,Az Arvisura egy nagy terjedelmd, Osszefliggd, térben és idében igen nagy
tavolsagot atfogo, jelentds irodalmi alkotds, amely a magyarsag évezredes

14 http://www kincseslada.hu/kezdo.htm — Hasonld, bar szegényebb anyagot vonultat fel a Ma-
gyarsagtudomanyi Intézet honlapja: a http://www.magtudin.org/; vagy a Magyarok Vilagszovetsége
altal patronalt Magyarsagtudomanyi Flizetek honlapja: http://www.mvsz.hu/mtf/mtf_00.html.

15 http://tumulus. hupont.hu/14/arvisura

43



Hubbes Laszl6 Attila

regevildgan keresztiil mutatja be a magyar nép régmultjat. Kozelebbrdl: a 24 Hun
Torzsszovetség samanjainak rendszeresen irt és 6rzott hagyomanya. Miifajat ne-
hezen lehetne beazonositani, leginkabb a rege vilagadhoz all kozel. A monumen-
talis, mégis egységes torténeti rendszer, amely e munkat olvasva elénk tarul, a
torténelem el6tti, szamunkra mar mitologikus id6kbdl szinte napjainkig vezet. Az
Arvisura torténete az elsiillyedt 6shaza foldjén, Ataiszon kezdddik, amely 6sfold
hasonl6 a Platén altal leirt Atlantiszhoz, azzal mégsem ugyanaz. A rege szerint
innen kertiltek a hunok Mezopotamian keresztiil Ordoszba, ahol idészamitasunk
el6tt 4040-ben megalapitottak a 24 torzsbdl allo szovetségiiket. A »Palécok Rege-
vilaga« a 24 Hun Torzsszdvetségbe tomoriilt torzsek életét irja le nemzedékrol
nemzedékre, Kr. e. 4040-t61 Kr. u. Matyas kiralyig, illetve Maria Teréziaval beza-
rélag. E hatalmas ivii mestermunka évezredeket fog at, logikus rendbe sorolva
azokat az eseményeket, amelyek a minket ma koriilvevd vilagot létrehoztak, bar
némiképp mas alapallasbdl, mint ahogyan azt az iskoldban tanulhattuk. Masrész-
rdl az Arvisura egy beavatott ember kiilonds hagyatéka. Az Arvisura-ban egy
olyan Ostorténet tarul elénk, amely évezredeket atfogd kronikat ad azokbol az
idékbdl, amelyekbdl nincsenek irdsos emlékeink, vagy ha vannak is, egészen mas
alapallasbol mutatkoznak meg nekiink.” (KrALITZ, é.n.)

Az Arvisura, avagy Igazszolas — ahogy cime is jelzi,' a magyarok igazi tir-
ténetét regéli el, a Sziriusz csillagrol betelepiilt, majd a hatezer évvel ezelétt el-
siillyedt csendes-0ceani Ataisz f6ldrészrdl szétszorddott &sokét, akik vilagszerte
hatalmas birodalmakat és kulturakat alapitottak. Ez az 6si regékéhez hasonlatos,
sokszor nehezen kovetheté nyelven megirt munka hiteles alapitd eredetmitosz-
ként mikodik, tobb Gjtaltos csoport szellemiségének is szolgaltatja alapjat, és a
legkiilonbdzdbb etno-pogany iranyultsag honlapokon 6rvend népszertiségnek.
Itt csak néhany példaval sorolok: ilyen Anyahita hunlapja,” a Magyar Ellenalla-
sért Csoport honlapja,’® a Nimréd Fiainak Rendje,” a Terembura portal,® vagy
akar az Ertékkeres6k halézata” és szdmos mas csoport a facebook vagy iWiW
koz0sségi haldzatokon. Kiemelendd ellentmondasossaga, hogy bar a turani vona-
las 6smagyar korokben is nagy népszertiségnek 6rvend, a mitikus elemek mellett
letagadhatatlanul finnugor elemekbdl épitkezik:** kezdve a szerzét az &si titokba
beavaté manysi rovosaman alakjatol, a medvetoros néprajzi jellegzetességeken at,
egészen a fObb istenségek nevéig.

16 Akadémiai oldalon, hosszabb elemzd cikksorozat olvashatd rola Klima Laszlotol a Nyelv és
Tudominy honlapjahoz tarsult Rénhirek blogon: http://renhirek.blogspot.hu/search/label/Arvisura
(Klima, 2009-2010).

17 http://www.arvisura.van.hu/

18 http://mecs.uw.hu/

19 http://nimrod-rendje.lapunk.hu/

20 http://xoomer.virgilio.it/terembura/startlapok/ujstartlap.html

21 http://ertekkeresok.network.hu/

22 Eredetét tekintve nagyon sok vita zajlik, még etno-pogany korokben is — tobb kritikusa szerint
az Arvisura egy szovjet diverzid, magyarellenes gunyirat, manipulativ finnugor Osszeeskiivés (vo.
FriebricH, 2011; SzANTAL 2005).
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A Yotengrit

A Yotengrit egy hasonld mitopoetikus rendszer, Maté Imre (1934-2012) kol-
t6 és taltos (vagy bécsa) sajatos vallasi-bolcseleti miive. O alapitotta az azonos
nev(, rovid életli (2007-2009) bejegyzett Gjpogany egyhazat Magyarorszagon, és
halalaig 6 volt vezetdje (fébacsaja) is. Maté Imre nem sajat alkotdsanak tekintet-
te a Yotengrit konyveit (2004, 2005, 2006, 2007), hanem elmonddsa szerint csak
lejegyezte a taltosok é16 hagyomanyat. A Yotengrit masodik kotetének el6szava-
bol idézve, a kdnyv ,,a rabakozi tuddk (samanok) szellemi hagyatékat adja kozre.
Nyugat-Magyarorszagon, els6sorban a Rabakdzben, Szigetkdzben, Csallokdzben,
a Hansagban létezett egy un. ,szubkultira”, tehat egy zart, konspirativ jellegti
kozosség, mely a 20. szazadig tudatosan apolta a magyar taltosok hagyomanyat,
a BUUN-nek nevezett vallas bolcseletét, etikajat, teoldgidjat, jog- és orvostudo-
ményat, valamint az 8sdk torténelmi emlékezetét. (...) A BUUN vallas, melyet
6seink eredeti, sdimanista alapokra fejlodott vallasanak tekinthetiink, dualis bol-
cselet jegyében érett tételes vallassa. Dualis filozéfiai rendszere a néstény, illetve
a him principiumok egyensulyara épiilt fol, melyet az ,ikertérvény” vagy ,iker
forgdszél” jelképez.” (MATE, 2005/2006:11:5)

A vallas hivei szerint a rabakozi taltos samanok® a jégkorszak 6ta halmozodo
rejtett tuddst Orokitettek at korunkra, az egyediili hiteles magyar szellemiséget.
A Yotengrit — noha feltinéen New-Age hangulatt szellemben — a béke, szeretet
és harmonia vallasaként hatarozza meg magat (,Ne bants, ne arts, istapolj, se-
gits!” — 2004/2006:1:108). Masrészt viszont tanait elészeretettel hasznaljak a radi-
kalisabb nemzeti szellemiségti csoportok, honlapok is.** A Yotengrit tartalmazza
tovabba az elhiresiilt nyirkai joslatot (2005/2006:11:196-201) — egy allegorikus és
erdteljes apokaliptikus nyelvezet(i, nostradamusi stilust joslat-sorozatot Magyar-
orszag és a vilagpolitika jovendd eseményeirdl, amely a vallastol elszakadva gya-
korlatilag 6nalld életre kelt, kiilondsképpen az Osszeeskiivés-elméletektdl hangos
weboldalakon.” A Yotengrit tana, amint teljes megnevezése: a Tengervégtelen Os-
Szellem sugallja, tobbek kozott az 6si tengrizmusbol — a kozép-azsiai torok népek
korében még ma is €16 vagy ujraélesztett samani vallasbol — eredezteti gyokereit.
(2004/2006:1:55) Ez tokéletesen bedgyazhatdva teszi a vallast a turani vonal szelle-
miségébe, annak dacdra, hogy egyes szerzdk rejtett, vagy épp nyilt és rosszhisze-
m finnugrizmussal vadoljak. (Parp, 2006; SzakAcs, 2007)

23 Fontos megjegyezni, hogy bizonyos hasonldsagok ellenére a saman és a taltos nem ugyanaz.
A ,szokasos” hitelvi és tekintélyelvi nézeteltéréseken tul, a kérdés a magyar etno-pogany kozossé-
gek kozotti vitakban kiilonleges jelentséggel bir, és gyakori kolcsonds vadaskodasok vagy gunyo-
lodasok forrasaul szolgal. (Nisiru, én. http://nibiru.hu/magyar/080411_8000samandob.htm; Maté,
2005/2006:11:5)

24 Példa gyanant: http://maghar.gportal.hu; http://szkitahun.wordpress.com/

25 Példa: http://kataklizma.info/
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A Tamana

Kevésbé ismert ugyan, és nem képezi 6nall6 valldsi mozgalom doktrinalis
alapjait — a Tamana. Elméletét Vamos-Téth Bator (1928-2006), az Egyesiilt Alla-
mokban, a Hawaii szigeteken élt magyar emigrans foldrajztanar alkotta meg és
terjesztette, egyre novekvd kovetbtabort nyerve meg tételeinek. Ez az elmélet azt
hirdeti, hogy létezett egy 6si, 6zonviz el6tti emberiség, amelynek {6 szallashelye a
Karpat-medence volt, és ennek az 6si emberi miveltségnek a hordozdi az dsma-
gyarok voltak, akik elterjesztették ezt szerte az egész foldgolyon. (VAmos-TotH,
én.; VAmos-TétH és Parosi-Joss, 2005) Ezért lehet oly sok egyezést talalni min-
denfelé az 6t foldrész helynevei, szavai vagy jelei kozott. A szerzd igy vall kuta-
tasarol: , A TAMANA nevek szerkezet-felépitési adatai, visszavisznek benniinket
az id6 korvégtelenjébdl érkezé orok-emberi értelem, azaz a homo-semper alkotta
magas szinti miiveltségek multjaba, melyek tavolbamenden megel6zték az eddig
legdsibbnek vélt kérosi, szuszai, indus-volgyi, mezopotamiai, egyiptomi, kinai
és kozép-amerikai muveltségeket. Az 6t f6ldrész 190 orszagabdl és tajardl egy-
begytijtott 7600 haromtol-hat maganhangzoig terjedd névképletek mindegyike
egyezik a Karpat medencei f6ldrajzi nevekkel, és 60%-ban az ott 1évé magyar csa-
ladi nevekkel is — ami egyediilall az egész vilagon. Es még egy érdekesség: minél
messzebb megytiink vissza az id6ben, anndl t6bb magyar-azonos névszerkezetet
lehet talalni. A Tamana kutatas tizenete, az Emberi Ertelem id6tlenségét és egy
réges-régi, egyetemes kultura fennmaradt Osi Nagysagat hirdeti, amelynek nem
tudjuk nevét, nem tudjuk hogyan nevezték a régmult idékben. Azt tudjuk, hogy
ennek az Osi mtiveltségnek az 6t fldrész 190 orszégaban-téjan fennmaradt 7600
név-szerkezete mind ott van a Karpat-medencei foldrajzi nevekben és 60%-ban a
magyar csaladnevekben is.” (VAmos-TotH, én., 0.n.)

A Kérpét azonos névszerkezetek kutatdsa, a Tamana szellemiségével, merész
elméletével és Iehengerlo foldrajzi, toponimiai adattaraval jelentésen erdsiti a ha-
sonld fogantatdsu és iizenetli magyar protokronista mitoszok kijelentéseit — kiilo-
ndsen a magyar 6si gyoknyelvre (VArGa, 2005) meg a kdrpat-medencei Gseredetre
(Cser és Daral, 2005) vonatkozé narrativakat, és attételesen az Arvisura ataiszi
kirajzas-elméletével is egybecsendiil.

A felderitésre varo uj mitoszok

Fentebb csak azokat a mitikus narrativakat mutattam be, amelyekkel korabbi
kutatdsaink soran részletesebben foglalkoztam. Az el6z6 rész leltaraban szamba
vett tobbi mitikus torténelmi diskurzus éppolyan fontos — egyesek akar jelent6-
sebbek is —, mint e harom ismertetett rendszer. Azonban, tekintve a tanulmany
ésszer(i korlatait, nem vallalkozhatok mindegyikiik hasonl¢ leirasara, minddssze
gyors emlékeztetd felsorolasukra szoritkozom.

A regevilag mas torténetei tobbnyire ugyancsak a magyarsag eredetének kér-
dése kortil forognak, a régebbrdl is ismert sok sumer, torokos, irani vagy turani
jellegli eredetelmélet mellett kiemelendd az tjabban teret hoditd, protokronista

46



Uj magyar mitolégia?

szemléletli karpat-medencei szdrmazas elmélete. Az elébbiekhez hasonldan,
igen gyakran szaktudomanyos értekezések formajaban eldadott és megvédett
érvelések szerint a magyarsag a késéujkori Karpat-Dunai térség proto-eurdpai
miiveltségének szervesen tovabbélé népe — ezt a tételt leginkabb Cser Ferenc és
Darai Lajos szerzéparos munkdi képviselik. (v0. Cser és Darar, 2005, 2007) En-
nek az elméletnek a segitségére siet a Czuczor-Fogarasi gyokszotaranak elvére
épit6 Osnyelv-elmélet, amelyet olyan szerzék képviselnek, mint Varga Csaba, aki
Dél-Kelet / Kozép-Kelet Eurdpa ugyanezen térségében bontakoztatja ki a kékor
€16 nyelvét 6rz6 magyart, és a rovason keresztiil a jelenlegi irasrendszereket is
(Varaga, 2001, 2003, 2004, 2005); de nem kevésbé meghatarozoé Kiss Dénes (1999;
2004), Mardcz Laszl6 (2002; 2007), Varga Géza (1999), vagy Végvari Jozsef (2000)
nyelvelméleti, nyelvtorténeti munkassaga sem.

Kevésbé eredet-kozpontuak, inkabb misztikus-vallasosak azok a mitologiai
épitmények, amelyek a magyarsag 6svalldsanak vagy iidvtorténeti sorsanak kér-
déskorével foglalkoznak. Badiny Jos Ferenc magyar egyhiza szorosan kotédik az
eredettorténethez és a nyelvelméletekhez egyarant: voltaképpen a sumer-magyar
azonossag részeként, a partusok fejedelmi vonalabol szarmazo Jézus magyar vol-
tat hirdette, akinek tanitasai, mint a tudds népétdl eredd szerves Gstudas egyediil
menthetik meg a vildgot (Bapiny J6s, 1982; 1998; 2006). Jelentds szerepe van a csil-
lagovi jegyek népmesei-népmiivészeti anyagaban megdrzott 6si asztralmitoszok
elméleteinek, amelyet Pap Gabor iskoldja képvisel (Par 1999, 2000; MoOLNAR,
2003; VEGVARI, 2000), és amelytdl elvalaszthatatlan a magyar Szent Korona tana,
(Bapiny Jos, 1986; Papr 1997, 1999; SzAntal, 2010a; 2010b) valamint a Pilis-Dobo-
gOko szivesakra szakralis foldrajza. (Arapi, [2013]; Par, 1990) Az istenanya-kul-
tusz erételjes feléledése (Bapiny J6s, 2006; FaLvay, 2001; MoLNAR, 2001; Pap, 1999)
ismerhetd fel az egyre népszertibb Anyahita, Babba Maria, Hét Boldogasszony
iinnepelt alakjainak, amely jelenség nemcsak a katolicizmus, de a protestans fele-
kezetek korében is észlelhetd.

Végiil, eldrevetitésképpen

Szamos kérdést kell megvalaszolnia az elkovetkezendd kutatdsoknak, és van
olyan, amit maga a vallalkozas vet fel: nevezetesen, hogy eleve miért érdemes
vizsgalni az 4j mitoldgia (ki)alakulasat? Valaszképpen megkockaztatom, hogy
az eddigi vizsgalatok fényében, barmennyire marginalisak is legyenek maguk
az ujpogany, etno-pogany mozgalmak, azok a mitikus narrativadk, amelyekre,
amelyekbdl épitkeznek sokkal szélesebb elterjedtsége és tarsadalom-szellemiségi
befolyasa van, kiilondsen a popularis kulttra és a vildghalé mindentitt-jelenva-
losaga folytan — igy szambavételiik, rendszerezésiik, alapos megismerésiik elen-
gedhetetlen a mai magyar tarsadalmi folyamatok jobb megértéséhez. Az ismerte-
tett mitoszoknak, megtalalt és kitalalt népi, vallasi hagyomanyoknak nagyon sok
érintkezési pontja, atfedési teriilete van egymassal, de szamtalan ellentmondas is
fesziil benniik, nemcsak a hivatalos, ,allami” kanonizalt narrativakkal szemben,
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hanem kolcséndsen egymas felé is. Ugyanakkor, nem szabad elfeledniink, hogy
a felsorolt regés torténetek nemcsak puszta szovegek, hanem — mint minden ere-
detmitosz, ami egy nép kulturalis emlékezetének miikodtetSje, éltetdje — tarsa-
dalom-alakité diskurzusok. A mai magyar kozéletet atitato fesziiltségek, hagyo-
manyélesztd mozgalmak, {innepi rendezvények, tarsadalmi elégedetlenségek,
hétkoznapi torténések, moralis kozhangulat-valtozasok sok jelenségének hatteré-
ben hatnak ezek a mitoszok.

Masrészt, a bevezetdben felvetett kérdéssel is Osszecsengve, ez a folyamat,
amelynek soran az Gsvallaskutatasbol 4j vallas(ok) fakad(nak), nemcsak egyes
régi mitoszok egymastol elszigetelt tjraéledésérdl, vagy atalakulasarol-atértel-
mezddéseirdl szol, hanem egy éppen zajlo nagyszabasu paradigmavaltas kozepé-
ben talaljuk magunkat. Az Osszetett jelenségkomplexus azt sugallja, hogy valami
masképpen torténik most, az ezredforduld koriili évtizedekben, mint az elmult
szazad soran. Miért most tetézik ez a napjainkban észlelheté mitoszképzddési
folyamat? Mi az, ami masképpen alakul ebben a mitologiai paradigmavaltasban,
— a korabbiakhoz képest? Mennyire illeszkedik ez a vilag Gjravarazslasanak fol-
di léptékben hatd folyamataihoz? Mennyire indokolja a kozép-kelet eurdpai ha-
sonlo djpogany mozgalmak eldretdrése? Miben egyezik és miben mas azokkal
Osszevetve? Mitoszokat, st egész mitoldgiai rendszereket kell sszehasonlitani
nemcsak magyar, de nemzetkdzi vonatkozasban — és ehhez igen j6 mddszertani
eszkoznek igérkezik a Kapitany hazaspar 6sszehasonlité mitoszelemzési itmuta-
toja. (2001) De sziikség lesz a kérdések megvalaszoldsahoz a vallasi antropologia,
a torténettudomdny, a régészet, a tarsadalom-lélektan, a nyelvtorténet, a kom-
munikacidtudomany és a kognitiv tudomanyok megannyi vizsgalati eszkdzére.
A rank vard, tobb tudomanyteriiletet is ativel$ kutatasi feladat évekre, de talan
évtizedekre sz616 kihivas elé allit. En szeretném ebbél a kutatémunkabdl erém és
lehetéségeim szerint kivenni a részem — de nem egy emberre szabott teher ez...
Orémmel venném kollégak csatlakozasat az ij magyar mitoldgia esedékessé valt
kutatasanak elkezdéséhez.
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