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[摘 � 要 ]贵族精神和平民精神是两种互相补充、不可偏废的文学传统。自古以来, 中国的贵

族文学传统薄弱, 平民文学传统深厚。五四新文学运动倡导平民文学, 推翻贵族文学, 产生了平民

主义的偏向。五四以后的革命文学进一步提倡大众化,形成了 �普罗 �文学、工农兵文学。在市场

经济发展的当今, 通俗文学又形成了绝对的统治。平民主义导致中国文学的政治功利主义、超越

性的缺失以及低俗性, 这个历史经验值得注意。
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� � 一、文学的贵族精神与平民精神

文学在其历史发展中,形成了贵族精神和平民精神。贵族精神产生于贵族高贵、世袭的社会地位和

生活方式。贵族享受世卿世禄,衣食无忧,淡泊功利,形成了超越的精神追求, 加之世袭积累, 形成了高

雅的精英文化传统。周作人认为,相对于平民精神的�求生意志�, 贵族精神体现了一种�求胜意志�, 具

有出世的倾向,要求无限的超越。这里把贵族精神确定为自由的超越精神。孟德斯鸠认为,专制主义的

精神是恐惧,君主制 (贵族政体 )的精神是荣誉,共和制的精神是美德,这里把贵族精神确定为高贵的荣

誉感。贵族精神可以归结为超越性、自由性、高贵性,就是肯定人的神性、自由、尊严,抵制鄙俗性、世俗

性、消费性, 就是超越平庸的现实生活,追求高尚的精神生活。贵族精神在现代性确立以后,并没有随贵

族阶级而消亡,而是转化为一种精神传统,被新兴的资产阶级所继承,成为一种社会批判力量。同时,贵

族精神也成为一种文学传统,影响着现代文学的发展。贵族文学传统主要体现为这样几个方面: 第一,

强调和发展了文学的超越性,它不受制于社会功利性,不限于表现某种意识形态,而是表现了自由意识,

注重个体精神世界,探求生存的意义,具有形上的高度。第二,强调和发展了文学的审美品格,注重高雅

的趣味、形式,突出了文学性本身。第三, 具有精英主义的文学观, 突出文学的高贵性和个性品质,对抗

大众化、商品化。

现代文学也具有平民精神的谱系。西方平民精神诞生于现代性发生之后。西方现代社会是由贵族

社会转化而来,社会革命的主体是平民 (第三等级 ), 因此世俗现代性是一种平民精神, 现代文化是一种

平民文化。平民 (特别是作为资产阶级前身的第三等级 )的经济地位和生存方式, 造就了世俗的、功利

的、低俗的平民精神。周作认为平民精神是 �求生意志�的体现, 要求有限的平凡的存在。平民精神也

形成了平民文学传统。平民文学具有这样的特质: 第一,社会功利性, 强调文学的意识形态性和教化作

用,相对忽视文学的审美超越性。第二,现实的品格,注重社会问题, 关注人的现实生存,相对忽视心灵

的自由和对存在意义的探求。第三, 大众化、通俗化,广泛普及,相对忽视文学形式的探求以及文学性的

提高。

现代文学既具有平民性,也继承了贵族文学传统。欧洲古代社会是贵族社会,世袭的贵族阶级形成

了封闭的贵族文学传统,并且成为主流文学。平民文学是在近代随着市民阶级兴起而出现的,它在初期

较为粗俗鄙陋,只是由于后来吸收了贵族文学精神才得以提升。文艺复兴是感性现代性发生的时期,平
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民主义盛行。而属于贵族文化的 17世纪新古典主义,就开始以理性精神和形式规范对感性现代性有所

抵制、批判、超越。这一艺术思潮往往选取古希腊、罗马的题材, 描写宫廷贵族的生活。它的语言典雅、

气质高贵、风格崇高, 表现人性的伟大。它认为文艺体裁分为 �高雅的�悲剧和�卑俗的�的喜剧两类, 悲

剧反映上层社会生活,是高级题材;而喜剧反映下层社会生活,是低级题材 (布瓦洛 )。悲剧必须用崇高

悲壮的诗体来写,喜剧则用日常语言。在现代性刚刚确立的 18世纪,启蒙主义文学具有平民化的特质。

19世纪初期,平民化的工具理性和城市工业文明崛起,浪漫主义艺术就继承了贵族精神, 以内心的自

由、自然天性对抗理性的统治, 反拨启蒙主义, 展开了对工具理性以及城市工业文明的批判。现实主义

继承了平民文学传统,关注现代性带来的社会问题, 同情小人物的命运, 反拨了浪漫主义的贵族精神。

在现代性确立、发展的 20世纪初期, 平民化的现代生活束缚了人的自由,现代主义艺术就继承了贵族精

神,反思、批判虚假的统治意识形态, 以自由选择的名义抗争异化的存在,并反拨了现实主义。无论是新

古典主义还是浪漫主义、现代主义,都继承了贵族精神, 具有精英文化的特质和超越的品格。

中国古代文学的贵族传统薄弱, 这与欧洲不同。中国经历了短暂的先秦贵族领主社会,其后便转化

为官僚地主社会。地主不是世袭的贵族而是平民, 官僚由平民知识分子 (士 )选拔 (汉魏六朝是察举, 隋

以后是科举 )而来。可见官僚地主社会是平民社会,形成了平民文化,这是前现代性的平民文化。尽管

平民文化占据着主导地位,中国仍然延续着微弱的贵族文化传统, 这是因为尚有贵族文化存在和延续的

社会基础。周代是封建领主制,贵族是统治阶级。六朝是准贵族社会,魏晋南北朝时期形成门阀世族,

他们起自民间大地主,获得统治集团承认,享有经济政治特权,并且世代相袭,成为特殊的贵族。隋唐后

庶族地主阶级登上社会政治舞台,世族消亡,但历朝历代仍有皇族这一特殊贵族存在。清代更是满族贵

族集团与汉族官僚地主集团的联合政权。因此,存在着发源于�楚辞�,兴于六朝文学,延续于五代词,终

结于�红楼梦�的贵族文学传统。但由于贵族社会湮灭,贵族文化传统衰落,没有成为主流文化。因此,

中国贵族文化传统薄弱、平民文化传统深厚。中国传统平民文化的基础是农民文化, 在这个基础上形成

了士大夫文化,士大夫文化是平民文化的高雅形式。以平民知识分子 (士 )为主体的儒家文化就是平民

文化, 它具有功利性、世俗性和平凡性等平民文化的特征。中国社会、文化的平民性以及贵族传统的薄

弱,对现代中国文学的影响是很大的,它造成了中国现代文学的一些重要的缺陷。

� � 二、中国启蒙文学的片面平民主义

五四文学革命以反传统作为基本思想之一,并且采取了对古典文学全面否定的态度, 尤其是反对贵

族文学。古典文学主要是士大夫的文学, 也包括贵族文学传统。在辛亥革命以后,废除科举制度,开办

新学堂,传统士子衰微或转为新型知识分子。新型知识分子接受西式现代教育, 大多属于城市平民阶

层,他们取代传统士子后, 自然要求属于自己的文化和文学,五四新文化运动和文学革命就是应这种要

求而发生的。五四文学革命的重要主题是反对贵族文学和山林文学 (士大夫文学 ) ,提倡平民文学。胡

适从语言入手为平民文学奠基,他提倡白话,主张废文言, 实际上摧毁了士大夫文学的根基。陈独秀敏

锐地意识到胡适提倡白话文的社会意义, 发表了�文学革命论�, 提出 �三大主义�: �曰推倒雕琢的阿谀

的贵族文学,建设平易的抒情的国民文学。曰推倒陈腐的铺张的古典文学,建设新鲜的立诚的写实文

学。曰推倒迂晦的艰涩的山林文学, 建设明了的通俗的社会文学�。他所谓的�古典文学�、�山林文学�

实即指士大夫文学。同样,鲁迅对古典文学也持基本否定的态度。平民文学主张是五四民主精神在文

学领域的体现。茅盾说: �积极的责任是欲把德谟克拉西充满在文学界, 使文学成为社会化,扫除贵族

文学的面目,放出平民文学的精神。� [ 1]平民文学主张反映了历史的要求,平民文学的提出体现了中国文

学主体的转换,由封建士大夫转为平民知识分子。但是,由于对贵族文学与士大夫文学的极度排斥, 也

产生了极端平民化倾向。胡适认为: �简而言之,中国文学有史以来有两个阶层: (一 )皇室、考场、宫闱

中没有生命的模仿的上层文学; (二 )民间的通俗文学,特别是民谣、通俗的短篇故事与伟大的小说。� [ 2]

胡适还认为: �中国文学史没有生气则已, 稍有生气者皆自民间文学而来。� [ 3]

力主平民文学的周作人,在五四后期意识到平民主义的偏颇和贵族精神的重要性。周作人指出:

�贵族的与平民的精神,都是人的表现, 不能指定谁是谁非,正如规律的普遍的古典精神与自由的特殊

的传奇精神,虽似相反而实并存,没有消灭的时候。� [ 4]他进一步分析两种文学精神的特点: 平民精神是

求生意志的体现,要求有限的平凡存在;贵族精神作为人的求胜意志的体现,以出世为倾向,要求无限的

超越。因此,二者互补,成为人的健全精神的两个方面。周作人的结论是: �我想文艺当以平民的精神

为基调,再加以贵族的洗礼,这才能够造成真正的人的文学。� [ 4]周作人的平民文学思想是较为健全的,
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但在五四激进主义潮流中,并没有得到重视和广泛的认同。比较偏激的、反贵族文学 (连同士文学 )的

极端平民主义占了主流。由于对贵族文学的讨伐, 再加上把平民化的士文学也一并讨伐, 使贵族文学精

神本来就薄弱的中国文学更趋于极端平民化。这种偏激的思想,使五四文学丧失了重要的精神来源,它

排除了贵族文学和士文学,而仅仅肯定了具有民间文学性质的古典白话文学。新文学的建设单有民间

文学作为立足点是不够的,这毕竟是低级形态的文学,还必须继承贵族文学和士大夫文学的传统。在平

民文学口号下,士大夫文学和贵族文学衰亡,文学转向平民主义。这种倾向一方面是一种历史要求, 同

时也带有偏颇性,影响了中国现代文学的发展。

� � 三、中国革命文学的民粹主义倾向

经过革命文学论争,五四文学革命终止,启蒙主义中断,原苏联的新古典主义 (社会主义现实主义 )

被引入。新古典主义极端地发展了平民主义, 贵族精神被彻底排斥。新古典主义的历史定位,在于适应

了建设现代民族国家的需要。在中国,这个历史任务是由共产党领导的 �新民主主义革命�完成的。革

命胜利以后,进入了社会主义建设时期。中国的社会主义建设采用了原苏联模式。原苏联模式的国家

社会主义需要政治理性的支持,因此作为国家意志的主流意识形态成为文学的主导思想。大众这个概

念在革命过程中作为一种崇拜对象, 形成了一种新的民粹主义。在这种形势下, 文学必然走向大众, 走

向 �民间�。

�是卢梭创立了与精英主义相对抗的民粹主义思想。� 朱学勤指出: �可以肯定的是,民粹主义的始

作俑者是卢梭� , �俄国人重复的仍然是卢梭早已说过的一切� [ 5]。卢梭的人民民主思想, 深深地影响了

后来的 19世纪 40年代俄国知识分子。他们将卢梭的平民社会观混同了俄国本土的传统重民思想, 形

成了俄式民粹主义。苏俄化的马克思主义又在一定程度上侵淫了民粹精神,而这种俄式马克思主义又

深深地影响了 20世纪 20年代彷徨寻求思想支援的中国现代革命知识分子。在这一思想影响下,中国

现代知识分子扭转了五四�改造国民性�的方向, 而形成了大众崇拜,要 �做农民小学生�。他们形成了

一种�原罪意识�,不惜在道德价值尺度上标榜自身水准的低劣,这是民粹主义思想里的人民至上论。

在文学领域,平民文学、大众文学、工农兵文学排挤了精英文学, 文学成为动员大众的工具。早在

1918年,蔡元培高呼 �劳工神圣�,并预言 �此后的世界, 全是劳工的世界�之后, 从陈独秀、鲁迅、茅盾、

周作人和李大钊等提出的�平民文学�、�民众文学�、�国民文学�, 20年代的 �革命文学�论争,到左联对

�大众化�的确认,走向民众成为革命文学的重要标志, 为后来毛泽东提出的 �工农兵方向�作了铺垫和

准备。瞿秋白的�普罗大众文艺的现实问题�一文, 集中体现了左翼文化建设的民众价值尺度,认为普

罗文艺即大众文艺,一切取决于民众对于文化、文艺的现实需求。 �左联�直接援引列宁关于无产阶级

文艺方向的论述,将此前已经开展的轰轰烈烈的文艺大众化问题的讨论引向了新的方向。在其执委会

决议�中国无产阶级革命文学的新任务�中指出: �今后的文学必须以�属于大众, 为大众所理解, 所爱

好 � (列宁 )为原则�。[ 6]左联将 �革命的作家要向群众去学习�作为号召, 提倡文艺创作者向传统的民间

文学形式汲取养料,因此在注重文艺的宣传功能的同时,其民粹主义立场呈示了放弃知识分子话语权利

而归依大众话语的倾向。毛泽东的文艺大众化思想正是在他对二三十年代革命文学和文艺大众化讨论

的关注中和思考中逐步形成的。毛泽东一再强调的 �工农兵�为主体的文艺思想, 文艺的方向是 �为人

民大众服务,首先是为工农兵服务�、创造 �为中国老百姓所喜闻乐见的文艺作品�就成为文学的指导思

想。

这样,在本土化以后的民粹主义思想影响下,中国现代革命古典主义文学思潮就与历史上的其他新

古典主义文学思潮有了明显的区别, 并具有自己的个性。欧洲新古典主义继承了贵族精神,讲求高雅风

格,选择宫廷题材,注重诗体文字的运用, 严格悲剧与喜剧的雅俗之分等等。而中国革命古典主义文学

思潮, 不具有贵族气质和高雅风格。中国 �新式农民革命�的性质,要求革命文学贴近工农大众, 为工农

大众所喜闻乐见,成为 �团结人民、教育人民、打击敌人、消灭敌人的有力武器�。革命文学的平民化和

通俗性也有中国文学的平民性传统的影响。欧洲�绝对主义国家�是中央集权的封建王朝,文学以宫廷

趣味为中心,因此欧洲新古典主义继承了贵族文学传统。中国革命致力于建立工农政权, 工农成为文学

的主要对象,而且中国贵族文学传统薄弱,平民文学传统强大。因此, 革命文学具有平民气质和通俗化

风格。

从 �革命文学�论争到左翼文学运动、抗战文学和延安整风以及解放以后的社会主义文学时期的

�革命现实主义�和�社会主义现实主义�、�革命现实主义与革命浪漫主义相结合�,新古典主义形成、
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发展, 直到�文革�推出 �样板戏�和 �三突出�原则而走向终结。新古典主义主导了中国文坛达半个多

世纪, 这固然符合了革命斗争的需要,却有把平民文学传统极端化的倾向,文学趋向于低俗化,从普罗文

学到大众文学、工农兵文学,高雅文学被排斥, 审美品格被降低,因此造成了极端平民主义带来的大众文

化低俗化。

贵族精神蔑视世俗功利主义和非个性的大众意识, 肯定精神的自由和人格的高贵,贵族文学传统成

为宝贵的精神财富。对贵族精神的抵制和对平民主义的极端发展,造成中国现代文学的结构性缺陷,它

缺少了作为文学本质的超越性,否定了文学的自由与独立,尤其是后期的公式化、概念化以及僵化的政

治理性主义,违背了文学自身的规律,严重阻碍了中国现代文学的发展。

� � 四、当代大众文化和通俗文学的极度膨胀

改革开放、特别是市场经济确立之后,现代性就扣响了中国的大门。这是一种平民化的时代,世俗

现代性作为一种平民精神大行其道, 大众文化和通俗文学就是平民精神的体现。在市场经济的基础上,

大众文化包括通俗文学蓬勃兴起,迅速发展,以不可阻挡之势占据了社会生活的各个领域, 取得了绝对

的优势。大众文化和通俗文学的消费性与市场经济相配合, 满足了人们的感性需求, 因此有其合理的社

会基础,不能加以排斥。但是也要看到它的负面作用,它以精英文化衰落、文学超越性的缺失为代价,并

且使人们的精神世界受到大众文化的强力支配,在文学领域, 五四以来, 包括新时期形成的高雅文学传

统受到极大的冲击,这次冲击不是来自革命的大众文学,而是来自商品化的通俗文学。在市场的强大导

向下, 从事严肃文学创作的作家,纷纷投向通俗文学创作, 人们的兴趣也转向通俗文学。典型的事例是

以张艺谋为代表的第五代导演, 由艺术片转向商业片的制作, 从 �红高粱�、�大红灯笼高高挂�到�英

雄�、�十面埋伏�,简直是天壤之别,由此可以看出市场的力量有多么强大, 也可以看出大众文化对精英

文化的绝对优势。这局面的形成,既有中国现代性的片面化的现实根源,也有贵族精神薄弱的历史的原

因。本来,在现代社会,大众文化、通俗文学与精英文化、高雅文学是文学现代性的两翼,二者互相制约、

互相补充,维系着人类精神生态的平衡。但是,贵族传统的薄弱和贵族精神的缺失, 导致对大众文化的

超越、批判力量的丧失。于是, 消费主义成为新的意识形态, 大众文化畸形膨胀。出现了这种现象:物质

的富裕掩盖了精神的贫乏,感官的享乐取代了思想的追求,低俗的时尚排挤了高雅的趣味。这造成了文

化生态的失衡,精神世界的倾斜。其后果是,人们、特别是青年一代,不知道精英文化、高雅文学为何物,

不知道除了消费之外还有什么价值, 不知道人生意义是什么, 人沦落为消费动物。这是很可怕的事情,

不能不引起严重的警觉。

在 20世纪 90年代初期,市场经济刚刚起步,大众文化方兴未艾, 曾经引发过一场关于人文精神失

落的讨论。那场讨论并不成熟,不仅因为其时大众文化的积极因素尚未充分发挥、消极方面尚未充分显

露,应当给予更多的扶持而不是批判,更重要的是进行这场批判的武器不是反思、超越的现代性,也不是

自由的贵族精神,而是前现代性 (传统理性 )和功利主义的平民精神。因此, 这种批判不仅是不合时宜

的,而且也没有获得合理的思想资源。现在,情况发生了根本性的变化,市场经济已经确立和高速发展,

大众文化的消极面已经充分显露,亟须进行理论的批判和实践的抵制。首先,必须在理论上破除片面肯

定大众文化的观念,认清大众文化的两重性,批判大众文化的消极面。同时,承认精英文化的合理性,既

要容纳大众文化,也要承认 �小众文化�。进行大众文化批判, 必须挖掘和引进贵族精神, 继承和发扬贵

族文学传统,建设精英文化,以抵御人性的沉沦,守护人的精神家园。

� � 五、贵族精神缺失和极端平民化对中国现代文学的影响

贵族文学传统的薄弱和贵族精神的缺失, 使中国现代文学具有极端的平民缺陷, 给中国现代文学的

发展造成了严重影响。

首先,极端的平民化导致极端的政治功利主义。贵族文学具有强烈的超越精神, 而平民文学具有强

烈的功利性,它关注社会现实问题,注重文学的意识形态功能。由于对贵族文学的排斥,中国现代文学

一开始就走上了平民化的道路,文学被当作改造社会的工具。虽然五四文学曾经批判 �文以载道�, 但

只是反对文学载封建之道,而主张载启蒙之道。革命文学则坚决主张文学是阶级斗争的工具,坚持为政

治服务。这种片面的政治功利性有其历史的根据, 因为五四启蒙主义文学是争取现代性的文学,它必然

强调文学争取科学、民主的社会作用,革命文学是争取建立现代民族国家的文学, 因此必然强调文学的

革命政治作用。在这种历史条件下, 平民文学精神就排斥了贵族文学精神。但是,政治功利主义虽然强
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调了文学的社会性、现实性,极大地发挥了文学的社会作用, 推动了启蒙和革命的进程,同时也抹杀了文

学的独立性和超功利性,给文学本身的发展带来了负面影响。文学为社会变革付出了重大牺牲,丧失了

独立性和审美的品格,成为政治的附庸,文学性被削弱, 文学的消遣娱乐功能也被抑制,文学的价值和功

能单一化。这种倾向到�文化大革命�发展到了极端, 在革命的名义下,文学走向毁灭。这是一个严重

的历史教训。

其次,极端的平民化导致中国现代文学超越性的缺失。文学除了具有现实性,发挥社会功利作用以

外,还具有超越性,它关注人的精神世界, 追求自由的境界, 坚守超功利的审美品格, 而这正是贵族文学

精神的体现。中国现代文学被政治功利性所支配, 导致文学超越性的流失。本来在实用理性的中国传

统文化体系中,中国文学的超越性受到了抑制,它具有强烈的世俗性,而缺乏神性,突出了文学对现实的

关注, 而忽视了对人的存在意义的思考,从而导致文学的形上意义的削弱。而中国现代文学更突出了政

治功利性,排斥了文学的审美超越性。中国现代文学对现实的描写仅仅满足于政治的、道德的控诉或歌

颂,而缺乏自由的批判精神;仅仅触及社会问题,而没有深入到人的灵魂;仅仅停留于意识形态的宣传,

没有揭示生存意义。这就是为什么中国现代文学发挥了社会作用,而文学本身却成就不高,没有赶上世

界文学的现代发展的原因。

最后,极端的平民化导致了中国现代文学的低俗性偏向,牺牲了高雅文学的发展。平民文学强调大

众化、通俗性偏向,这种取向有其积极意义,有助于发挥文学的广泛的社会作用。同时,文学还有高雅的

形态, 还要重视文学性本身,这恰恰是贵族文学的取向。正如平民文学精神与贵族文学精神之间的对立

互补一样,通俗文学与高雅文学的对立互补也维系着文学的生态平衡。而大半个世纪极端的平民化倾

向,导致文学的低俗性偏向。为了向民众启蒙和进行政治宣传,文学创作只有降低水准、牺牲文学性以

俯就大众的水平。五四的白话文文学就已经具有低俗化的倾向, 如白话诗就有这个缺陷。革命文学更

强调文学的大众化,甚至以 �民间形式�作为大众化的主要途径。当代文学在市场化导向下,更走向极

端的通俗化、世俗化、感性化,而它的代价就是审美品格的丧失。文学的极端大众化、通俗化, 导致高雅

文学传统的中断,文学创作面向大众,而牺牲了小众 � � � 知识精英,强调了通俗文学而忽视了高雅文学。

在理论上,以普及与提高的关系取代通俗文学与高雅文学的区分,强调先普及后提高、在无产阶级的基

础上提高,高雅文学被批判为封建主义、资产阶级和修正主义文学,从而中断了古今的高雅文学传统。

在市场经济条件下,高雅文学被视为过时的东西,受到通俗文学的挤压,无力抵御文学的低俗化。文学

的低俗化,无论是政治原因的低俗化还是市场原因的低俗化, 都降低了文学的品格, 妨碍了文学的现代

发展, 这是必须克服的倾向。

面对中国现代文学的平民主义偏向, 要求充分挖掘贵族精神的思想资源,继承贵族文学传统。中国

贵族文学传统薄弱,因此更应该重视对贵族精神的继承,不仅包括对中国文学中贵族传统的继承,也包

括对世界文学中贵族传统的继承。总之, 我们必须总结历史经验, 在继承平民精神,发展通俗文学,发挥

文学的现实性的同时,还必须继承贵族精神,发展高雅文学, 发挥文学的超越性, 建设健全的中国现当代

文学。
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