MARIA DABROWSKA-BAK, KATARZYNA PAWELEK, , Opresja w szkole”, czyli o przy-
Jjemmosci czytania ksigzek napisanych nie na stopier,, Wydawnictwo Akademickie
Zak, Warszawa 2014, ss. 324

Recenzowana ksigzka dotyczy szkoty, czyli rzeczywistosci znanej kazdemu.
Kazdy bowiem byt lub jest uczniem, ewentualnie pracuje w szkole lub ma w niej
dzieci, wnuki, a co najmniej jest epatowany przez znajomych opowieSciami
o szkolnych sukcesach lub problemach ich dzieci. Z wiedza spoteczenistwa
o szkole jest jednak troche tak, jak z wiedza o medycynie, czy z wiedza o tajni-
kach pitki noznej. Duzy entuzjazm i doéwiadczenie obcowania z chorobami lub
imprezami sportowymi nie czyni z pacjentéw i kibicéw fachowcéw, ktérych
poprosilibysmy do przeprowadzenia operacji lub poprowadzenia do boju ulu-
bionej druzyny. Tre$¢ omawianej ksigzki to czesto antypody dominujacego po-
ziomu debat o szkolnictwie. Jest ona bowiem wypowiedziag wielce oryginalna,
czym pozytywnie wyréznia sie¢ na tle dyskursu naukowego, politycznego, czy
publicystycznego. Dlatego spokojnie powierzytbym Autorkom recenzowanej
ksigzki kierowanie szkola dla moich wnuczat, z tym jednak zastrzezeniem, ze
mialoby to sens dopiero po stworzeniu racjonalnej infrastruktury zarzadzajacej
o$wiatg, z ktéra miatyby One wspoétpracowac... Obecna administracja oswiato-
wa nie bylaby bowiem w stanie zgodzi¢ si¢ na zdroworozsadkowa, roztropna,
wizje szkoly zaprezentowana w omawianej ksigzce.

Wszechstronna wiedza o szkole obu Autorek jest efektem wielu lat badan,
licznych lektur i przemyslen. Te ostatnie sa szczegdlnie wazne, gdyz pochodza
od osob, ktére w mysleniu nie podporzadkowuja sie¢ schematom i modom.
Szkota jest trudng rzeczywistoscia - sklada sie z rozmaitych elementéw, ktore
z trudem ze sobg wspélgraja nawet wowczas, gdy wszyscy, ktérzy je tworza,
majg dobra wole i przyzwoite kompetencje moralne i profesjonalne. Trudno ja
utworzy¢, wspottworzy¢, niezwykle trudno nig kierowac i... nielatwo opisywac.
W przypadku ksigzki M. Dabrowskiej-Bak i K. Pawetek zawarty w niej opis
wspolczesnej szkoly w kontekscie tytulowej opresji wart jest tego, by przyjac
zaproszenie Autorek i péjé¢ tropem Ich myslenia. Tym bardziej ze postrzegajac
szkole krytycznie, nie poprzestaja na negacji rzeczywistosci, lecz wskazuja kie-
runek prowadzacy do poprawy sytuaciji.
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Recenzent nie zamierza przytacza¢ pogladéw Autorek, ani streszczac ksigz-
ki, w rozmiarach, na jakie Ich praca zastuguje. Gdybym chciat tak postapié, to
np. kluczowy dla czesci 1 (,Szkota rzadzenia, rozkazywania i ksztattowania
charakteru czy szkota opresji? Podstawy teoretyczne”) rozdzial 2 ,Wladza
w szkole w ujeciu Jacka Woronieckiego” musiatbym po prostu przepisac. Jest to
bowiem kopalnia madrych mysli dotyczacych rzadzenia, zarzadzania, roli na-
kazéw, norm prawnych, w tym warunkéw ich skutecznosci itp. Tekst cechuje
naturalnoé¢ i $wiezos¢, ktérych nie zazna czytelnik plastikowych opracowarn
uzytkownikéw nowomowy.

Na réwnie wysokim poziomie sg rozwazania o opresji (czes¢ 1I, rozdziat 4),
przedstawione przez pryzmat takich poje¢ jak przymus, agresja, bezprawie,
rézne rodzaje przemocy. Sa one nasycone empirycznymi informacjami na temat
negatywnych przejawéw zachowan uczniéw wraz z ich doglebng analiza. Uka-
zanie trudnej rzeczywistosci szkoly, w ktérej murach fatwo sg dostrzegalne na-
ganne, destrukcyjne zachowania mtodziezy, mimo wszystko mniej niepokoi od
zawartej w kolejnym rozdziale analizy stanu prawa o$wiatowego, jako Zrédia
szkolnej opresji (rozdziat 5). Autorki trafnie poddaja krytyce polskie prawo
o$wiatowe wychodzgc z zalozenia, ze szkolnictwo w Polsce podlega wiadzy
panstwa, ktére tworzy prawo i... dzieli pieniagdze. Problem ma charakter syste-
mowy. Poglebia go czeste powierzanie eksponowanych funkcji w administracji
o$wiatowej nie dos¢ odpowiedzialnym zarzadcom. Ci za$ ignorancja, tupetem
(objawiajacym sie m.in. sklonnoscia do nieuprawnionych eksperymentéw na
uczniach), czasem ideologicznym zadeciem, prébuja ukry¢ niskie kompetencje.
Podpisuje si¢ pod kazdym krytycznym zdaniem napisanym przez Autorki na
temat prawa oSwiatowego i szerzej - prawnych aspektow funkcjonowania
oswiaty. Lektura Ustawy o systemie o$wiaty za kazdym razem wywoluje we
mnie refleksje o cudzie, ktéry polega na tym, ze na tak lichym gruncie norma-
tywnym funkcjonuja jednak gdzieniegdzie szkoty, w ktérych jest dobra, twoércza
atmosfera, w tym poprawne relacje pomiedzy dyrekcja, nauczycielami, rodzi-
cami i uczniami. Twércy tej Ustawy zrobili bowiem wiele aby to uniemozliwic,
a stosujacy prawo o$wiatowi urzednicy dopetniaja dzieta pacyfikowania w na-
uczycielach entuzjazmu. Przez ¢wier¢ wieku obowigzywania, a wiec w okresie,
kiedy rzadzily Polska niemal wszystkie formacje polityczne, zadna z nich nie
zakwestionowala okreslonych w Ustawie regul wylaniania kuratoréw oswiaty
i dyrektoréw szkét wedle kryteriéw niemerytorycznych, z bezwstydnie ekspono-
wang w przepisach komponenty polityczna. Przez ten dlugi czas nie zdymisjo-
nowano tez zadnego kuratora i zadnego dyrektora szkoly za notoryczne tamanie
w polskich szkolach uregulowan dotyczacych kreowania i funkcjonowania samo-
rzadoéw szkolnych.

Autorki trafnie zwracaja uwage, ze - moze jedynie poza lekcewazeniem
praw uczniéw - w pozostalym zakresie oéwiatowa administracje cechuje ultra-
legalizm. Postawa ta sprowadza si¢ do odrzucenia podejscia do prawa jako in-
spiracji do kreatywnego dzialania na rzecz konformizmu i asekuranctwa, wedle
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dyrektywy dzialania $ci$le zgodnie z literg i dyrektywami przekazanymi przez
nadzor na ostatniej odprawie. Wiele jest o tym madrych uwag w recenzowanej
ksigzce. OczywiScie, wspomniany typowy przedstawiciel administracji o$wia-
towej zapewne odrzuci tworcze refleksje Autorek na temat prawa i sposobu jego
stosowania, a recenzentowi zarzuci, ze wzywa do dzialan sprzecznych z pra-
wem. W ten sposéb zwolni sie z konfrontacji z bardzo ciekawa prezentacjg mysli
dominikanina ojca Jacka Woronieckiego, piszacego o prawie jako narzedziu
dobrego rzadzenia, jak i z tezami wypowiedzianymi w rozdziale 5 - , Opresja
w polu posredniego uzycia sily”, w ktérym mowa zaréwno o wspomnianym
ultralegalizmie, jak i legislacyjnej mitredze, centralizacji i ubezwlasnowolnieniu
dyrektoréw. Bo tez warunkiem wlasciwego odczytania tych fragmentéw recen-
zowanej ksigzki (a tak naprawde takze wszystkich pozostalych) jest minimalny
chociaz krytycyzm wzgledem rzeczywistosci polskiej szkoty. Jego odwrotnoscia
jest teza gloszona na najwyzszych szczeblach administracji oSwiatowej, ze tym,
czego najbardziej potrzebuje polska szkota jest spokd;...

Autorki recenzowanej ksigzki potrafia pisa¢, a $Smiem Je nawet posadzac o li-
teracki talent. Ksigzka M. Dabrowskiej-Bak i K. Pawelek spelniajac rygory na-
ukowosci, w tym zawierajac jasno sformutowane pytania badawcze, rzetelng ich
analize, jasne, umotywowane préby sformutowania odpowiedzi, a takze rzetel-
na dokumentacje, jest dzielem, ktére z pozytkiem przeczytaé¢ moze réwniez
kto$, kto nie ma naukowego przygotowania. Jej lektura nie sprawia trudnosci -
czyta sie ja z przyjemnoscig. Tekst zawiera wiele trafnych poréwnan, ciekawe
metafory, inteligentng ironie, swoistg zadziornos¢, jasne, wyraziste stowa kryty-
ki, ale i réwnie precyzyjne pochwaly. Praca napisana jest zywym, barwnym
jezykiem, ktérego z reguly prézno szuka¢ w opracowaniach pisanych dla uzy-
skania stopnia naukowego. Ten efekt jest konsekwencja podjecia tematu z we-
wnetrznej potrzeby wypowiedzenia si¢ oraz tego, ze Autorki odrzucity autocen-
zure, programowo lamiac rygory narzucane przez nakazy poprawnosci
politycznej. Dlatego np. opisujac szkole, w tym jej funkcjonowanie, Autorki nie
lekaja sie uzywania takich stéw, jak rzadzenie, karcenie, stanowczos¢, rozkazy-
wanie, rygor i wielu innych, trzymajac sie ich podstawowych znaczen, a wiec
nie zaklamujac ich sensu, lecz wyraznie zakreslajgc ich kontury. Czytelnik nie
znajdzie w omawianej ksigzce dewastowania znaczenia waznych stéw, ani umi-
zgoéw w strone pedagogicznych i politycznych salonéw. Piszac ,nie na stopien”,
Autorki zapewnily sobie swoisty komfort - mogly jasno stawia¢ problemy
i jednoznacznie argumentowad, nie obawiajac si¢ marsowej miny ,recenzenta
w przewodzie”. I z pozytkiem dla sprawy, w tym dla czytelnika, konsekwentnie
z tej formuty skorzystaly.

W prowadzeniu jakze zywego, komunikatywnego wywodu pomagaja Au-
torkom Ich mistrzowie. Na kartach ksigzki czytelnik znajdzie odwotania do
dziet wielu klasykéw mys4li filozoficznej, socjologicznej i pedagogicznej. Wiek-
szos¢ z nich pisze lub pisato teksty madre, a jednoczesnie przystepne, za co za-
stuzenie dostgpili chwaty nieSmiertelnosci, bedac przywolywanymi przez na-
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stepcéw. Autorki powoluja sie prawie wylacznie na tych, co do ktérych nie ma
obaw, ze lektura ich dziel sprowadzi dzisiejszego czytelnika na manowce pseu-
dointelektualnych konwentykli. Kiedy czytam rozwazania Autorek przywoluja-
cych wypowiedzi Floriana Znanieckiego, ojca Jacka Woronieckiego, Juliana
Payota, czy ojca Innocentego Marie Bocheriskiego, to fatwo dostrzegam, ze sa to
tworcy, ktérych Autorki nie tylko szanuja, ale tez po prostu lubia i przywoluja
niemal z wdziecznosciag. Dzielg sie z czytelnikami tym, co uznaly najpierw za
wartoséciowe i dla dobra powszechnego warte przytoczenia, a w wielu przypad-
kach przypomnienia, czy tez swoistego ,zareklamowania”, bo odkurzone ma-
drosci moga okaza¢ sie lekarstwem dla ratowania coraz bardziej schorowanej
szkoly. Sg tam tez ciekawe odwolania do myslicieli uplasowanych bardziej po
lewej stronie naukowego firmamentu, jak chociazby Leszek Kotakowski, od
ktérego Autorki ptynnie przechodza np. do cytatéw z Bogustawa Wolniewicza.
Ale jesli spoiwem jest zdrowy rozsadek, to wtedy takie zestawienia nie powinny
wywolywaé zdziwienia. Dlatego tez - przez wzglad na zdroworozsadkowy
klucz - wiele w ksiazce nawigzan do wypowiedzi znaczacych uczestnikéw
wspolczesnych polskich debat pedagogicznych, jak Aleksander Nalaskowski,
czy Bogustaw Sliwerski, a takze do mysli klasykéw filozofii i nauk spolecznych,
jak Hanna Arendt, czy Maria i Stanistaw Ossowscy oraz wielu innych. Bardzo
tez cenne sa przywolania w kilku miejscach wypowiedzi Janusza Korczaka,
jakze odbiegajace od dominujacego przestodzonego przekazu jego pogladow
pedagogicznych.

Poza wieloma waznymi myslami sformulowanymi w recenzowanej pracy,
o ktérych byla juz mowa, pragne dodatkowo wyrazi¢ stowa uznania Autorkom
za Ich stanowczy sprzeciw w stosunku do swoiscie pojmowanej wspélczednie
idei egalitaryzmu. Bo maja racje piszac o falszywosci pogladu, ze ,nauka na
kazdym poziomie jest dla kazdego”, a takze kiedy uznaja za po prostu niemadre
zrownywanie wszystkich nurtéw filozoficznych, religii, pradéow intelektual-
nych. Kazdemu, kto ma watpliwosci co do trafnosci zarzutu, ze intelektualny
batagan dobrze trzyma sie rowniez w akademickim Srodowisku warto zaleci¢
chociazby spacer po korytarzach lub stronach internetowych humanistycznych
i spolecznych wydziatéw wyzszych uczelni. Pozwala to pozna¢ nazwy nowo
powstalych zakladéw, katedr, czy instytutow i dostrzec skutecznosé, z jaka roz-
pychaja sie w nauce konformistycznie wprowadzane nowinki. ..

Godne poparcia sa tez wszelkie stowa krytyki w stosunku do nakazéw po-
prawnoéci politycznej, ktére - jak kazda ideologia i cenzura - kierujg ku kfam-
stwu, pomieszaniu pojec¢ i nie tylko intelektualnemu zametowi. Doceniam tez,
ze krytykujac panstwo, prawo, czy tez administracje, nie utracity krytycyzmu
dla rodzicéw ucznidw, ktérzy w swej masie (bezwtadnej) stanowia alibi dla
pasywnosci i inercji decydentéw. Autorki prezentujg typologie zachowan rodzi-
cOw i jasno z niej wydobywa sie tatwo dostrzegalna mys$l, Ze najbardziej poza-
dana grupa rodzicow (rozumiejacych) jest oczywiscie najmniej liczna.
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Ksigzke M. Dabrowskiej Bak i K. Pawetek postrzegam jako konstruktywny
sprzeciw wzgledem zlej o$wiatowej rzeczywistosci. Wierzac powiedzeniu, ze
kropla drazy skate, karmie sie nadziejg, ze takie publikacje proces owego draze-
nia wspoéttworza. Skala jest jednak twarda. Prowadzac kilkanascie razy zajecia
na podyplomowych studiach dla o$wiatowej kadry kierowniczej obserwowa-
tem, jak w uczestnikach walcza o pierwszeristwo cheé¢ zrobienia czego$ dobrego
z naiwnoscig wynikajaca np. z ignorancji co do prawnej konstrukgji polskiego
systemu o$wiaty, w tym lichego statusu dyrektora szkoly. Spotkania te uswia-
domity mi tez, ze ludzie ci s3 wyzbyci buntu wobec o$wiatowej rzeczywistosci,
ktéra zasysa osoby mtode, ideowe, by po kilku latach doprowadzi¢ je do akcesu
do najwiekszej polskiej grupy spotecznej ,niedasiéw” (od ,tego sie¢ nie da”,
,tamtego tez nie da si¢”). Nie musze dodawac, ze Autorki omawianej ksigzki
walcza z nig, jako z wielka, grozna sila, ktéra legitymizuje nicnierobienie w gru-
pie centralnych i samorzadowych politykéw oraz przedstawicieli o$wiatowej
administracji.

Recenzowane dzielo znalazlo na mojej pélce miejsce obok prac B. Sliwer-
skiego - ot chociazby tej o fikcji rad szkoél (Diagnoza uspotecznienia publicznego
szkolnictwa 1II RP w gorsecie centralizmu, Krakéw 2013), po lekturze ktérej nie
mozna mie¢ ztudzen, ze wbrew paplaninie oficjeli i ustuznych wobec witadzy
naukowcéw, demokracja w o$wiacie ma sie slabo. Szkola i system oswiaty -
ujmujac rzecz delikatnie - nie wprowadzaja bowiem uczniéw w $wiat obywateli
i nie kreuja w nich postaw obywatelskich, lecz raczej w strukture spoteczna zbli-
zong do drabiny wasalnej. W ich niedalekim sasiedztwie sta¢ bedzie niedoce-
niona praca M. Dabrowskiej-Bak Szkofa w systemie przemocy strukturalnej (Poznan
1999), a takze np. wydana niedawno, a zredagowana przez M. Dudzikowg
i K. Knasiecka-Falbierska ksiazka Sprawcy i/lub ofiary dziatani pozornych w edukacji
szkolnej (Krakow 2013), ktéra jest o tym m.in., ze pulap zaklamania i fikgji
w szkole doréwnuje temu na wyzszych uczelniach i zmierza ku rejestrom do-
tychczas zarezerwowanym dla polityki.

W czesci trzeciej, pod tytulem ,Szczeédliwa szkota”, Autorki nakreslaja wizje
zlikwidowania klimatéw o$wiatowego bezprawia i utworzenia szkoty, ktéra
dookreslity stowem ,,autonomiczna”. W takiej szkole wazny jest charakter tych,
ktorzy ja tworza. W kwestii ksztattowania charakteru Autorki odwoluja sie do
mys$li Juliusza Payota. W tym kontekscie przytoczono prosta mys$l Aleksandra
Kaminskiego, ze ,tylko ludzie z charakterem moga zbudowaé lepszy swiat”.
Szkota powinna ksztattowac¢ w uczniach charakter, by mieli wole zmienia¢ swiat
na lepsze. Zanim to nastapi, zachecam do przeczytania ksigzki, ktéra moze po-
moéc w takim funkcjonowaniu szkét, by ich mury opuszczali absolwenci z cha-
rakterem. Napisaly je Autorki, o ktérych mozna powiedzie¢, ze maja charakter
i chca zmienia¢ $wiat. Ich ksigzka tego dowodzi.

Marek Andrzejewski



