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The article discusses the concept of civil society. The author briefly elaborates on how this concept
developed and enumerates the factors that determine its condition. The problem of social incapabil-
ity of civil behaviour in public life continues to be an issue. The author points to the era of socialism
and transformation processes as the causes of the current situation. A very important part in raising
children and youngsters as future citizens is played, among others, by schools. Formally, this hap-
pens by means of implementing civil education. Various initiatives are launched nationwide and
across Europe to promote civil education and prepare individuals for the role of active citizens in
democratic societies. Do Polish citizens know their rights and responsibilities? Do they engage in
any forms of civil activity? Are they aware of the mechanisms that are at work in civil societies? This
article attempts to answer the question of what it means to be a citizen nowadays.
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Historia zapisala rozmaite oblicza spoleczeristwa obywatelskiego. Trud-
no przewidzieé, czy wspolczesne spoleczeristwo obywatelskie bedzie sta-
nowilo replike dzieta historycznego czy zaprezentuje jego oryginalny, nowa-
torski obraz. Czy ja-obywatel mam jakikolwiek wptyw na przysztos¢ tzw.
spoleczeristwa obywatelskiego? Antoni Kepinski podpowiada: ,Zmiana
nieznanego w znane, przyszlosci w przesztoé¢, wymaga wysitku i odwagi”.

Przeglad historycznych do$wiadczen
spoleczenstwa obywatelskiego

We wspolczesnej literaturze, ktéra opisuje dzieje spoleczenstwa obywa-
telskiego istotne zdaja sie trzy okresy historyczne. Pierwszy stanowi staro-
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zytnos¢, drugi - czasy nowozytne wieku XVIII i trzeci okres, to panowanie
komunizmu w Europie Srodkowo-Wschodniej.

Za chronologiczny poczatek spoleczeristwa obywatelskiego przyjmuje
sie okres starozytnosci. Opisuje i definiuje sie¢ go na podstawie funkcjono-
wania ateniskich poleis - miast-panistw. Ich podstawe stanowita wspélnota -
koinonia, ktérej fundamentem byly silne wiezi emocjonalne, poczucie jedno-
Sci, trwatos¢, tradycja. Obywateli (polites) poza wymienionymi cechami 1a-
czyla wspdlna religia oraz moralno-polityczny etos. Catkowicie naturalng
wspoélnota i bardzo wazng byto Paristwo. Jak pisal Arystoteles:

Kazda wspodlnota powstaje dla osiagniecia jakiegos dobra to jasna jest rzecza, ze
wprawdzie wszystkie [wspélnoty] daza do pewnego dobra, lecz przede wszystkim
czyni to najprzedniejsza ze wszystkich, ktéra ma najwazniejsze ze wszystkich zada-
nie i wszystkie inne obejmuje. Jest nig tzw. Paristwo i wspélnota paristwowal.

W swiadomosci wielu wspoélczesnych idea demokracji ateriskiej jawi sie,
jako

prawzoér ustroju gwarantujacego wszystkim obywatelom mozliwosci rozwoju du-
chowego i fizycznego, realizacje ich dazen i zdolnosci, a co najistotniejsze to prawo
do wspétdecydowania o losach paristwa2.

2 20

Nie nalezy jednak zapomina¢ o zasadniczym fakcie, ze ,, wspotwlasnos¢
panstwa nie obejmowata wszystkich mieszkaficow. Poczatkowo prawo do
decydowania o losach polis przystugiwalo obywatelom pici meskiej z za-
moznych rodzin. Dopiero po zniesieniu cenzusu majatkowego obywatelami
byli ,wszyscy mezczyzni - ojcowie rodzin bedacych Atericzykami”3. Bycie
obywatelem nie sprowadzalo sie tylko i wylacznie do posiadania i korzysta-
nia z praw, tj. wolnosci stowa, sprawiedliwosci, réwnosci. Nalezalo réwniez
wypelnia¢ obowigzki wynikajace z obywatelstwa, czyli ptaci¢ podatki, od-
bywa¢ stuzbe wojskowa, a przede wszystkim odznacza¢ sie¢ nienaganna
postawa w zyciu prywatnym. Rzadzenie wymagalo wysokich kwalifikacji
intelektualnych, spolecznych i moralnych - , obywatel musi w inny sposéb
postrzegac¢ Swiat niz egoista i niewolny. Jesli ktos jest tchérzem, klamca,
oszustem nie moze bra¢ udziatu w zyciu publicznym”4.

1 Arystoteles, Polityka, przekl. L. Piotrowicz, Warszawa 2006, s. 25.

2 K. Dziubka, Teoria demokratycznej obywatelskosci - zarys problemu, [w:] Spoteczeristwo oby-
watelskie, red. W. Bokajta, K. Dziubka, Wroctaw 2001, s. 99.

3 K.Z. Sowa, Spoleczetistwo obywatelskie a polityka — uwagi o historycznych wwarunkowaniach
i perspektywach spoleczeristwa obywatelskiego, Pafistwo i Spoleczenistwo, 2008, 1, s. 8.

4 K. Dziubka, Teoria demokratycznej obywatelskosci, s. 101.
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W dziejach historycznych wiek XVIII okreéla sie czasem odrodzenia spo-
teczenstwa obywatelskiego po dlugich, despotycznych i absolutnych rza-
dach monarchéw, ktérych dobitnos¢ opisal w jednym zdaniu Cardin la Bret
»jedynym suwerenem byt monarcha, a suwerennos¢ jego byta niepodzielna
jak punkt w geometrii”. Idea spoteczefistwa obywatelskiego pojawila sie w
tworczosci wielu mysélicieli tamtej epoki. W celu krétkiego przedstawienia
os$wieceniowego spoleczeristwa obywatelskiego zaprezentuje poglady Johna
Locke’a oraz Monteskiusza.

J. Locke rozumial idee spoleczeristwa obywatelskiego jako wspélnote,
ktorej podstawa sa prawa naturalne i ktora jest pierwotna wobec spoleczen-
stwa politycznego. Gléwnym celem rzadu bylo zapewnienie poczucia bez-
pieczenistwa obywatelom.

Monteskiusz, autor dzieta O duchu praw, zakladat istnienie silnej monar-
chii ograniczonej przez prawo. Mialaby ona stanowi¢ stan réwnowagi po-
miedzy silng centralng wladza a powigzanymi w sie¢ zaleznoéci podmiota-
mi i stowarzyszeniami, z ktérymi wladza musi dojs¢ do porozumienia. We-
dtug Monteskiusza, monarchia wymaga

zywej $éwiadomoéci wlasnych uprawnieri i przywilejow (...) Swiadomoéé wlasnego
statusu oraz uprawnient zapewnia wolnosci ochrone w nowozytnej monarchii, gdyz
dzieki niej uprzywilejowani stawiaja opér krélowi, gdy lamie ich prawa, i uznajg za
haribe postuszenistwo rozkazom, ktére naruszaja ich kod moralny®.

Ostatnim z wyréznionych w tym szkicu waznych okreséw historycz-
nych w dziejach spoleczenistwa obywatelskiego sa totalitarne rzady bylego
ZSRR nad krajami Europy Srodkowo-Wschodniej. Wéréd krajéow zdomino-
wanych przez imperium radzieckie byta Polska. Wypada wspomnie¢, iz
w naszym kraju poczatki spoleczeristwa obywatelskiego siegaja XIV wieku.
Woéwczas szlachta polska posiadajac szereg praw i przywilejéw, byta (obok
krola) jednym z gtéwnych decydentéw o6wczesnej Rzeczypospolitej. Owe
prawa i przywileje stanowily oznake spoteczenstwa obywatelskiego, doty-
czyly m.in. prawa poszanowania wolnosci jednostki, tolerancji religijnej,
prawa udzialu w sejmikach, prawa ubiegania si¢ 0 mandat w sejmie wal-
nym. W odniesieniu do mieszczanstwa i chtopstwa byla zamknieta enklawa,
stad bardzo czesto szlachecki ,egoizm stanowy” poczytuje sie jako przyczy-
ne upadku Rzeczpospolitej. Pod koniec XVIII wieku terytorium Polski zosta-
to podzielone miedzy Prusy, Rosje oraz Austrie. Zaborcy bardzo rzadko
udzielali zgody na tworzenie zrzeszen. Wyjatek stanowifa Galicja, jako ze

5 M. Witkowska, A. Wierzbicki, Spoteczeristwo obywatelskie, Warszawa 2005, s. 32.
6 Tamze, s. 68.
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w 1867 roku Wieder oglosit liberalng konstytucje grudniows, ktéra umozli-
wiala utworzenie wlasnego rzadu krajowego, parlamentu, stala sie podsta-
wa do przywrdcenia: swobéd obywatelskich, w tym wolnosci zrzeszania,
jezyka polskiego do szkét, urzedow.

Wracajac do okresu Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej, nalezatoby po-
krotce wymieni¢ pewne cechy charakterystyczne dla éwczesnej ideologii,
ktéra byta podstawa tworzenia PRL-u. Aby urzeczywistni¢ komunizm, cat-
kowicie scentralizowano wladze, upanstwowiono polska gospodarke, poli-
tyke i spoleczenistwo. Reguly Zycia, jak réwniez jego formy, byly narzucane
i stale kontrolowane przez Polska Zjednoczong Partie Robotnicza. Totalna,
formalna wladza nie zdotala zapanowac nad nieokietznang wolnoscia czto-
wieka. J. Locke byl zdania, iz ,cztowiek posiada niemozliwa do kontrolo-
wania wolnoé¢ dysponowania swoja osoba i swoim majatkiem”?, stad
calkowicie naturalne bylo utworzenie wlasnej przestrzeni, w ktorej spole-
czenistwo mogto da¢ upust swojej wolnosci. Réwnolegle w Polskiej Rzeczpo-
spolitej Ludowej rozwijaly sie dwa $wiaty. Obok oficjalnego parnistwa dziatato
panistwo podziemne, w ktérym rozwijata sie¢ zaréwno dziatalnoé¢ gospodar-
cza, kulturalna, oswiatowa i polityczna, oczywiscie potepiana przez formalne
wladze. Te nieformalne, oddolne dzialania spoleczenstwa polskiego, jedno-
czace Polakéw kierujacych sie hastami wolnosci, sprawiedliwosci, suweren-
nosci, solidarnosci, skupialy ich wokét jednego celu - odzyskania wolnosci
i niezaleznosci. Po wielu burzliwych latach nastapit kres komunizmu. Przy-
czyna jego zmierzchu bylo zapadniecie sie zar6wno gospodarki, jak i zaufa-
nia do instytucji partyjnych. Ustanowienie wolnych wyboréw, wolnosci
stowarzyszania dokonalo sie w roku 1989, podczas obrad Okraglego Stotu.
O konsekwencjach zycia w panstwie, w ktorym ,czlowiek mial wybawi¢
czlowieka” bedzie miedzy innymi w kolejnej czesdci szkicu, jednak tutaj
chciatabym zwréci¢ uwage na jedng rzecz.

Opisana pokroétce wyzej historia spoteczeristwa obywatelskiego wskazu-
je na wspodlistnienie spoleczeristwa obywatelskiego i paristwa. W okresie
starozytnosci panistwo bylo czeécia tej wspélnoty, jej nieodlacznym elemen-
tem. Istnial bardzo silny i naturalny stosunek pomiedzy spoleczeristwem
a panstwem. W pierwszym przypadku spoleczeristwo i panistwo stanowity
jeden organizm, inaczej rzecz ujmujac - ,spoleczeristwo bylo usytuowane
w paristwie”8.

Drugi okres, czyli czasy nowozytne dokonaly rozdzielenia spoteczen-
stwa i panstwa. Laczylo sie to podéwczas z wydarzeniami historycznymi,

7 ]. Locke, Rozwazania dotyczqce rozumu ludzkiego, t. 1, przekl. B. Gawecki, Krakéw 1955,
s. 166.
8 J. Szacki, Ani ksigze, ani kupiec: obywatel, Krakéw 1997, s. 48.
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gdzie po latach monarchii absolutnej lud zazadal gwarancji przestrzegania
praw. Straznikiem owych praw mialo by¢ paristwo. Mozna wnioskowag, ze
spoleczenistwo obywatelskie istnialo niejako obok paristwa, stanowilo od-
rebne organy, kierujace sie¢ nieco innymi zasadami funkcjonowania, ale be-
dace czescia tego samego organizmu.

Trzeci okres - czasy komunizmu doprowadzity do catkowitego zerwania
wiezi pomiedzy spoleczenstwem a paristwem. Z pewnoscia mozna stwier-
dzi¢, ze te dwa byty istnialy w opozycji. Pozwole sobie doda¢, ze charakter
ich wzajemnych relacji byl mocno antagonistyczny, wrogi. Paristwo w od-
niesieniu do obywateli zaczelo funkcjonowad, jak , grozna, szybko postepu-
jaca choroba”. Komunizm w swoich zamierzeniach dazyl do stworzenia
spoleczenistwa egalitarnego, pozbawionego wewnetrznych podziatéw. Dzia-
tania dyktatury komunistycznej, ktérych celem byto catkowite podporzad-
kowanie sobie spoleczeristwa polskiego, per fas et nefas, nie powiodly sie.

Przedstawiony w niniejszym szkicu jedynie zarys historycznych do-
Swiadczen spoteczenistwa obywatelskiego stuzy poswiadczeniu o spotecznej
potrzebie jego istnienia od najdawniejszych czaséw. Od przeszto 20 lat Pol-
ska jest krajem niepodleglym i przyjrzyjmy sie, jakie czynniki wptywaja na
ksztalt obecnego spoleczeristwa obywatelskiego.

Czynniki ograniczajace rozwoj spoleczenstwa obywatelskiego

Od wielu lat prowadzona jest diagnostyka dolegliwosci spoleczeristwa
obywatelskiego. W literaturze na jedna z gléwnych przyczyn defektow
obywatelskosci wskazuje si¢ dziedzictwo komunizmu. Usilne podporzad-
kowanie spoleczeristwa przez rzady komunistyczne doprowadzito do jego
y,ulomnosci” poprzez calkowite wyrugowanie z zycia mezostruktury, czyli
struktury posredniczacej miedzy sfera prywatna a panistwowa. Tym samym,
spoleczenistwo zostalo pozbawione wiezi spotecznych, jakie budowane byty
poprzez istnienie stowarzyszen, czy organizacji. Odebrano Polakom mozli-
wos¢ tworzenia instytucji publicznych, zarzadzania nimi oraz ,,uzalezniono”
obywateli od 6wczesnego systemu, ktéry mial ,rozwiaza¢” ich wszelkie
problemy. Skutki tych dzialait odczuwamy po dzi§ dzier. Z jednej strony
bowiem gleboko zakorzenily sie nawyki myslenia o panistwie w sposéb pa-
ternalistyczny, majacy wpltyw na los poszczegélnych jednostek, ktére szuka-
ja ,schronienia pod jego skrzydlami”, z drugiej natomiast nieufnos¢ wobec
instytucji panistwowych, niewiara w podejmowanie przezen dziatari w imie
wspolnego dobra, podejrzliwosé, brak przekonania, ze paristwo moze stuzy¢
spoleczenistwu. Posocjalistyczna mentalnos¢ - ,rozdwojenie jazni” nalezy do
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czynnikéw, ktére w duzej mierze ograniczaja rozwo6j spoleczeristwa obywa-
telskiego.

Kolejna zdiagnozowana dolegliwoscia byly i sa procesy transformacyjne.
W literaturze wyréznia sie nastepujace postawy, bedace wynikiem ,czasu
wielkiej zmiany”. Pierwsza postawa anomii spowodowana byla brakiem
identyfikacji z nowa rzeczywistoscig, poczuciem wyobcowania i wycofania
wzgledem wymogoéw stawianych przez spoteczeristwo i jego normy kulturo-
we. Rozczarowanie i frustracja spowodowane faktycznym funkcjonowaniem
demokracji, krytyka wobec elit rzadzacych oraz poczucie bezsensownosci
podejmowania wtlasnej aktywnosci charakteryzuje postawe kontestacji®.
Ostatnia postawa apolitycznosci, czyli brak zainteresowania sprawami zycia
publicznego, wynikajacy z braku przejrzystosci tej plaszczyzny oraz dialogu
panstwa ze spoleczeristwem, niezmienny styl dzialania elit rzadzacych, brak
»politycznej woli” w spelnianiu obietnic, stale rozwijajaca sie biurokracja,
poglebianie tzw. jurydyzacji, czyli wzrost obowiazujacych przepiséw praw-
nych i administracyjnych!® przyczynia si¢ do ttumienia , proobywatelskich
instynktow11”.

Podsumowujgc blokady spoteczeristwa obywatelskiego, przywolam
mysl A. Tocquevilla:

obywatele staja sie ofiarami wladzy opiekunczej, ktéra przemienia ich w kartéw; sy-
tuacja ta jest zaréwno przyczyna, jak i skutkiem odwrécenia sie od sfery publicznej
i ucieczki w prywatnosé, co wprawdzie jest kuszace, lecz pomniejsza wymiar ludz-
kiej egzystencjil2.

Zmiana ustrojowa nie niesie ze sobg zmiany w $wiadomosci ludzkiej,
wyzbycie sie i oczyszczenie z pewnych mechanizméw dzialania, mental-
nych nawykow. Niektérzy badacze spoteczenstwa obywatelskiego przewi-
dujg, iz zmiany mentalne homo sovieticus nastapia dopiero wraz ze zmiang
pokolenia.

Czynniki sprzyjajace rozwojowi spoleczefistwa obywatelskiego

Spoteczenstwo obywatelskie tworza obywatele, czyli poszczegdlne jed-
nostki, ktére posiadaja prawa i obowigzki okreslone przez akty prawne.

9 L. Szczegota, Blokady spoteczeristwa obywatelskiego w Polsce, Rocznik Lubuski, 2003, XXIX,
s. 19.

W0 K.Z. Sowa, Spoteczeristwo obywatelskie a polityka, s. 21-22.

11 J. Dzwonczyk, Czynniki ograniczajgce rozwoj spoteczeristwa obywatelskiego w Polsce po 1989 r.,
Zeszyty Naukowe Akademii Ekonomicznej w Krakowie, 2005, 692, s. 75.

12 Ch. Taylor, Europa i spoleczeristwo obywatelskie, Krakow 1994, s. 76.
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Jednym z przejawéw rozwoju spoleczeristwa obywatelskiego jest ak-
tywnos¢ obywateli, ktérzy moga wplywac i tworzy¢ rzeczywistos$c politycz-
na poprzez ruchy spoleczne, organizacje pozarzadowe, partie polityczne,
grupy interesow, samorzady, opinie publiczng, srodki masowego przekazu,
jak réwniez poprzez korzystanie z mechanizmoéw spoteczeristwa obywatel-
skiego, czyli wyboréw, referendéw, inicjatywy spotecznej, obywatelskiego
niepostuszenistwals.

Narzedziem stuzacym do ksztalcenia §wiadomosci i odpowiedzialnosci
obywatelskiej jest edukacja obywatelska. Ksztalcenie obywatelskie moze
przebiega¢ dwutorowo: w sposéb naturalny (pozainstytucjonalny, pozasz-
kolny, nieformalny) poprzez uczestnictwo w zyciu spolecznym, ktére two-
rzy rodzina, spotecznos¢ lokalna, oraz w sposéb planowy (instytucjonalny,
szkolny, formalny).

Z badan przeprowadzonych na temat edukacji obywatelskiej w Polsce
wynika, zZe jest ona realizowana gléwnie przez szkole, a grupe docelowa
stanowi miodziez!4. Niemniej bardzo wazne jest, aby dotyczyla ona wszyst-
kich - bez wzgledu na wiek i grupe zawodowa, w tym tzw. elity polityczne.
Rada Europy ustanowita rok 2005 Europejskim Rokiem Edukacji Obywatel-
skiej. Szerzenie wiedzy na temat demokracji, obywatelskosci, rozmaitych
form aktywnosci spolecznej, nabywanie doswiadczeri obywatelskich okazu-
je sie wcigz niedostateczne. Polska nalezy do krajéw o najnizszym poziomie
zaangazowania obywatelskiego. Edukacja obywatelska zmierza do pobu-
dzenia demokratycznej wyobrazni obywateli oraz zacheca do podejmowa-
nia réznorodnych dzialan, kierujac sie przy tym kulturg moralng. Obywatel-
skos¢ na szersza skale ma szanse zaistnie¢ ,gdy stanie sie rzeczywistoscia
zar6wno w umystach, sercach, a nastepnie w nawykach ludzi”?.

W krajach zachodnich oraz Ameryce Pétnocnej stosuje sie rézne formy
partycypacji spotecznej, ktére daza do aktywnego (badZz aktywniejszego)
wlaczenia spoteczeristwa w sprawy kraju, tym samym ich wtasne. Naleza do
nich m.in. sondaze deliberatywne, sady obywatelskie, referenda elektro-
niczne.

Pierwsza metoda polega na przeprowadzeniu sondazu wsréd préby re-
prezentatywnej, nastepnie na zorganizowaniu spotkania badanych z eksper-
tami, ktérzy rozwazaja argumenty ,za i przeciw”. Po wystuchaniu eksper-
tow grupa badanych przy wsparciu moderatoréw dyskutuje nad danym

13 M. Witkowska, A. Wierzbicki, Spoleczeristwo obywatelskie, s. 86-109.

14 K.E. Sielawa-Kollbowska, Edukacja obywatelska w Niemczech i w Polsce, Instytut Spraw
Publicznych, Warszawa 2008.

15 R. Dahrendorf, Zagrozone spoleczeristwo obywatelskie, [w:] Europa i spoteczeristwo obywatel-
skie, Krakow 1994, s. 232.
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zagadnieniem. Nastepnie ponownie poddaje sie ich sondzie. Metoda ta jest
szczegllnie przydatna, jesli wezmiemy pod uwage fakt, iz dla wiekszosci
spoleczenistwa Zroédlem wiedzy jest wylacznie telewizja. Sondaz delibera-
tywny pozwala zapozna¢ sie z faktycznymi konsekwencjami swoich wybo-
réw, spojrze¢ na dane zagadnienie/problem z nieco szerszej perspektywy?e.
W Polsce takze przeprowadzono tego rodzaju sondaz, jakkolwiek jego sto-
sowanie nalezy do rzadkosci.

W celu rozstrzygania spornych kwestii organizuje sie sady obywatelskie.
Polegaja one na wiaczeniu obywateli/ mieszkaficow w rozwiazanie danego
problemu, wyrazeniu wtasnych poglagdéw odnosnie danego tematu oraz
wspoélnym wypracowaniu werdyktu. Role sedziéw przejmuja cztonkowie
danej spolecznosci.

Referenda elektroniczne maja za zadanie ulatwié¢ organizacje procesu
wyborczego, udostepnia¢ wazne informacje wyborcom, jak réwniez stuzy¢
intensyfikacji komunikacji miedzy spoteczeristwem a wladzami na kazdym
szczeblu!’. Referenda elektroniczne, tzw. e-voting, sa czescia tzw. e-demokraciji.
Do priorytetow elektronicznej demokracji nalezy wzmacnianie udziatu obywa-
teli w szeroko rozumianym procesie podejmowania decyzji politycznych,
przede wszystkim czynienie go bardziej bezposrednim!8. Zwolennicy tego
rodzaju demokracji podkreslaja zalety Internetu jako $rodka komunikacji
miedzyludzkiej (typ wielu-do-wielu) w poréwnaniu z innymi mediami, np.
telewizja (typ niewielu-do-wielu), czy telefonem (typ niewielu-do-niewielu).

Podsumowujac dotychczasowe wywody, nalezy zaznaczy¢, ze w trady-
¢ji demokratycznej wyrdznia sie dwie drogi rozwoju demokracji:

1) liberalno-demokratyczna, w ktérej obywatel petni dobrze okreslong,
ale minimalna role w przedstawicielskim rzadzie, na czele ktérego stojq , eli-
ty polityczne;

2) demokracji uczestniczgcej, w ramach ktérej obywatele powinni za-
rowno wybiera¢ swoich przedstawicieli, jak rowniez bra¢ aktywny udziat
w rzeczywistym podejmowaniu decyz;ji'®.

Wspolczesna demokracja z pewnoscia odzwierciedla te pierwsza trady-
cje. Wielu badaczy zadaje sobie pytanie: czy spoteczerstwo obywatelskie
w Polsce w ogdle istnieje, czy ulega erozji, czy dopiero zaczyna si¢ tworzyc.

16 Civicpedia, http:/ /civicpedia.ngo.pl/ngo/501211.html, [dostep: 20.11.2010].

17 M. Janiec, M. Drozdz, E-voting - elektroniczne systemy gtosowania, http:/ /www.egov.pl/
index.php?option=content&task=view&id=20&Itemid=62, [dostep 20.11.2010].

18 P. Winner, Elektroniczna demokracja, http:/ /www.ucze.pl/InternetDemocracy.htm, [do-
step: 20.11.2010].

19 W. Bokajta, K. Dziubka (red.), Spoteczeristwo obywatelskie, Wroctaw 2001, s. 9-10.
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Uwazam, ze polskie spoleczenistwo obywatelskie znajduje sie in statu na-
scendi. W obecnych czasach jest ono czym$ powszechnym, zwyczajnym, nie
budzi wielkich emocji, ani nie wigze si¢ z moralnym poczuciem odpowie-
dzialnosci. Nalezy zdaé sobie sprawe, ze decyzje zapadajace w sferze pu-
blicznej maja ogromny wplyw na nasze zycie prywatne. Jesli spoteczenstwo
nie jest zainteresowane wlasnymi sprawami staje sie tatwym tupem dla tych,
ktérzy tego rodzaju inercje pragna wykorzysta¢ dla wlasnych celow.
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